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s novozdkonnim  baddnim, disertaéni prace, Praha: Univerzita Karlova, Evangelickd
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Predlozena disertatni price se zaméfuje na analyzu religionistického projektu ,pfepisu
pocatku krestanstvi®, ktery na vyro¢ni konferenci Society of Biblical Literature (SBL) v roce
1995 vyhlasil jeden z protagonistii Claremontské teologické Skoly Burton L. Mack. Seminat,
ktery na projektu nékolik let pod hlavigkou SBL pracoval a Jehoz se ugastnili predeviim
severoameriCti badatelé, své vysledky souborng uveiejnil s urlitym zpozdénim aZ v roce
2004, a to ve sborniku s pfiznaénym nézvem Redescribing Christian Origins (eds. Ron
Cameron — Merrill P. Miller, Atlanta: Society of Biblical Literature), Volbu tématu prace je
tfeba ocenit uZ s ohledem na okolnost, Ze projekt po prvni ving kritiky Mackovych praci
z pielomu 80. a 90. let (4 Myth of Innocence: Mark and Christian Origins, Philadelphia:
Fortress Press 1988; The Lost Gospel: The Book of O and Christian Origins, San Francisco:
HarperCollins 1993), postihla v teologickych kruzich spile ostentativni ignorance ne7 snaha
kriticky se s hlavnimi tezemi projektu vyrovnat. PiedloZena prace se tak s urCitym éasovym
odstupem pokoudi tento dluh splatit. Vzhledem k pfedchozimu  teologickému
i religionistickému vzdélani je autor pro takové téma velmi dobfe disponovan.

Po nezbytném tvodu, v némz vykresluje ptidorys celé prace (s. 10-12), se autor vénuje
nejprve vymezeni vztahu teologie a religionistiky (s. 13-19) a nastinéni hlavnich trendt
novozakonniho baddni (s. 20-32), které projektu predchazelo a na Jjehoz kritice byl projekt do
znatné miry budovdn. Hlavni pozornost je po pravu vénovana podrobné charakteristice
projektu, kterd tvofi vétsinu pfedloZeného textu (s. 33-160). Teprve poté autor kratce referuje
o soudob¢ kritice projektu, piizna¢n& spadajici vesmés do prvni poloviny 90. let (s. 161-187),
a pokousi se zasadit projekt do daldich trendd soudobého badéani (s. 188-201). Souhrnné
hodnoceni projektu a moznosti spolupréce s teologicky orientovanym novozakonnim badanim
pak podava v zavéru prace (s. 202-216).

Autor se pom&mné detailng zabyva teoretickym a metodologickym zakotvenim projektu (s.
33-72), na némz se vedle Burtona L. Macka podilel pfedev$im Jonathan Z. Smith a J€Z ma pro
hodnoceni pfinosu i slabin projektu zasadni vyznam. Vénuje se nejen socialng védnym
dirazim Mackova pfistupu, ktery se soustfed’uje na rozmér socialni identity rang
kfestanskych skupin a v navaznosti na neomarxistické a neodurkheimovske podnéty rozviji
koncept socidlniho formovani (social Jformation) a mytotvorby (mythmaking), ale také
Smithovu  dislednému  metodologickému  rozligovani genealogickych a analogickych
komparaci. To autorovi umoZfiuje presvedéive postihnout jedno =ze zakladnich
metodologickych nedorozuméni teologické kritiky tzv. kynické hypotézy, ktera byla mylné —
jako dusledek genealogické komparace — &tena ve smyslu teologického konceptu hledani
historického JeziSe. Jak autor nekolikrat v pribéhu prace 1 v jejim zavéru zdivodnené
konstatuje, ,,[t]lato hypotéza .. vychdzi z analogické komparace a jejim cilem neni
demonstrovat plivod kiest'anstvi nebo JeZisovych myslenck v kynické filozofii. (s. 202)“

Jednou z vychozich tezi projektu je totiz metodologicky i teoreticky zdtvodnéna rezignace
na hledani historického Jezise a disledné traktovani nejstarsich kiestanskych prameni jako
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dokladli socialniho formovéni rang kfestanskych skupin, v jejichz mytotvorb& se uplatriyji
rozdilné socidlni zijmy. Jak bylo jiz naznadeno, autor si pro podrobnéjsi vykresleni
konkrétnich aspekti projektu vybral témata, jez ve své dobé vzbudila nejzivéjsi teologickou
reakei, a to problematiku Q (s. 82-103) a tzv. kynickou hypotézu (s. 104-127). Dalsi aspekty
projektu pojimd uz jako soucast typologie rans kfestanskych skupin (s. 128-160), kterou
Mack v prvni verzi piedlozil jiz v dile 4 Myth of Innocence (1988). Tim autor pongkud zastrel
celkovou proporci zkoumaného projektu. Bylo by na mist¢ explicitng zdtraznit nejen
religionistickou distanci od hledéni historického Jezise, ale také chronologické vymezeni
projektu, jenz se pokusil analyzovat veskeré kiestanské prameny spadajici pfed rok 70, tj.
pred nejstar$i doklad evangelijniho mytu, ktery podle Macka predstavuje slozita kompozice
Markova evangelia, provazujici jiz mytotvorbu pfedtim oddélenych rang kiest'anskych
skupin. V piipadé kristovskych hnut{ tak napt. zistala nevyuZita moZnost kritiky pojimani
titulu christos jako prostého JeZiSova cognomen, jiz se projektu dostalo i v religionistickém
diskursu (srov. J. W, Parrish, ,Ron Cameron and Merrill P. Miller (eds.), Redescribing
Christian Origins. SBL Symposium Series 28. Atlanta: Society of Biblical Literature; Leiden:
Brill, 2004 [rec.], Method and Theory in the Study of Religion 20/3, 2008, s. 291-295).

Urcitou rezervou prace zidstava ulpivani na diskusi prvnf poloviny 90. let, kterd logicky
nemohla plné reagovat na souborné vydani vysledkt projektu ve sborniku Redescribing
Christian Origins (2004), nemluvé o mladgich titulech, jez na sbornik navazuji — v souvislosti
s kristovskymi hnutimi napf. sbornik Ron Cameron — Merrill P. Miller (eds.), Redescribing
Paul and the Corinthians, Atlanta: Society of Biblical Literature 2011. ZaslouFenou
pozornost naproti tomu autor vénuje dalgi akademické draze mladsiho Géastnika puvodniho
seminafe, Williama E. Arnala, ktery vstoupil do plodné diskuse s prikopnikem
sociologizujicich piistupti k ranému kfestanstvi Gerdem Theissenem v dile Jesus and Village
Scribes, Galilean Conflicts and the Interpreting of O (Minneapolis: Fortress Press 2001). Tato
spojnice je dilezitym momentem v fedeni otazky komunikace mezi religionistickym
a teologickym diskursem na poli socialng védnych inspiraci. V této souvislosti by mohl byt
VEtSi prostor vénovén paralelnimu projektu s religionistickou ambici, u jehoz podatkd stal
Heikki Réisdnen (Beyond New Testament Theology: A Story and a Programme, London:
SCM Press 1990; ,Die frithchristliche Gedankenwelt: Eine religionswissenschafliche
Alternative zur ,neutestamentlichen Theologie*™, in: Christoph Dohmen — Thomas Séding
[eds.], Eine Bibel — zwei Testamente: Positionen biblischer Theologie, Paderborn: Schoningh
1995, s. 253-265; ,,Comparative Religion, Theology, and New Testament Exegesis®, Studia
Theologica 52, 1998, s. 1 16-129) a jenz je v praci zminén jen letmo, bez hlubsiho zhodnoceni.
Réisdnen oznatuje pravé Theissena a jeho kli¢ovou monografii Die Religion der ersten
Christen: Eine Theorie des Urchristentums (Gtitersloh: Chr. Kaiser — Giitersloher
Verlagshaus 22001) za reprezentativni pocin tohoto alternativniho, wredeovsky ladéného
smérovani.

Z dal8ich pokratovatelti piivodniho Mackova projektu by mohla byt podrobnéji zminéna
linie vyzkumu ..dobrovolnych asociaci® (voluntary associations), v némz se Jiz v dobg
projektu angazoval zejména John S. Kloppenborg (viz John S. Kloppenborg — Stephen G.
Wilson [eds.], Voluntary Associations in the Graeco-Roman World, London — New York:
Routledge 1996) a v soucasnosti ji rozvijeji zejména Richard S. Ascough a Philip A. Harland.
Podobné by za zminku stdl vyzkum rané kiestanského ritudlniho stolovani, k némuz zasadns
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piispél Hal Taussig (In the Beginning Was the Meal: Social Experimentation and Early
Christian Identity, Minneapolis: Fortress Press 2009). V ur¢ité navaznosti na vystiznou
autorovu charakteristiku projektu, ktery .netsti v historicky popis tohoto obdobi, nybrz
usiluje o zachyceni socidlnich map prvotniho kestanstvi® (s. 194), by mohl byt té7 zminen
soucasny trend religionistického vyzkumu vychazejici z teorie siti. Tyto poznamky jsou vsak
spiSe naméty k moznému rozvijeni tématu ne? zdsadni vyhradami ke kvalité prace. Pongkud
rozpacit€ v8ak v praci vyznivd pomémeé rozsahla pasaz vénovand Girardovu pojeti obgti (s.
196-201), ktera s analyzovanym projektem nijak vyrazné nekoresponduje, pokud ov8em nema
pfedstavovat ,,teologizujici* alternativu (pro %irsf kontext viz zejm. Robert G, Hamerton-Kelly
led.], Violent Origins: Walter Burkert, René Girard and Jonathan Z. Smith on Ritual Killing
and Cultural Formation, Stanford: Stanford University Press 1987).

Cenné je autorovo ,,oddéleni Mackova pozdniho vyvoje, v némz se orientuje na
aktualizaci kfestanského mytu v souasném ivots USA (s. 73-81). Autor zde trefng vede
urCitou paralelu mezi Mackovou negativni ideologickou aktualizaci kfestanského mytu
a pozitivni teologickou aktualizaci evangelijniho mytu, kterou Mack v dobé vyhlaseni
projektu novozakonnimu badani vytykal (s. 207). To by viak nemélo zastinit podstatng;si
problém, ktery spo¢ivd v Mackové pristupu z doby projektu, jenZ stavi na vazb& textu
a konkrétni ndboZenské skupiny pfi utvateni jeji identity. Autor se této problematiky dotyka
spiSe nahodile v pripadé kritiky Mackova pojiméni hypotetického dokumentu Q (s. 13
Pritom jde zfejmé o nejkritictéj# misto Mackovy koncepce, které by mohlo byt predmétem
bedlivéjsi analyzy. Mack v navaznosti na Ervinga Goffmanna a dalsi sociology predpoklada,
Ze mize konkrétni pramen pfifazovat ke konkrétn skuping, jestlize zachycuje vztah k vlastni
tradici a k vné&j$imu okoli. Pomoci téchto soutadnic pak lze danou skupinu identifikovat. Toto
schéma vsak vyrazné komplikuje sdilen tych¥ texti vice skupinami stejn& jako ustni tradice,
kterd byla s distribuci textd stale jests vyrazné provazana. Koneckonci je otazkou, zda privé
dokument Q nebyl v tomto smyslu pisemnou pomiickou pro ustni tradovani vyrokd
piipisovanych JeZiZovi.

K celkovému ramei prace lze ptipojit nékolik principidlnich podnétd pro rozpravu, jez
bude proto vhodnéjsi formulovat v podobé otdzek:

V predmluvé jsou teologie a religionistika charakterizovany jako ..autentické védecké
discipliny* (s. 8). Cim je vymezena ,;autenti€nost” védecké discipliny?

Co ma byt principem ,,dialogu mezi religionistikou a teologii* (s. 9)? Jak se takovy
wdialog™ 1i3i od védecké diskuse, ktera je dilezitym néstrojem verifikace & falzifikace
védeckych vyrok? Nejde zde o analogické preneseni , mezindbozenského dialogu® do
védeckého diskursu?

Z drobnych nedopatieni Ize upozornit napf. na mylné pfipsani analyzy chramového staty
pomoci os Cistoty a moci Mackovi (s. 122), ktery jej viak prebird od Smithe (viz Jonathan Z.
Smith, To Take Place: Toward Theory in Ritual, Chicago — London: The University of
Chicago Press 1987, s. 47-73). Podobn& neni na mists argumentovat ptikladem Davida
a Salomouna, jejichz existenci v rédmci starozakonnich studii ,.nikdo nezpochybriuje® (s. 167,
pozn. 531), a to s ohledem na soudasnou diskusi na poli izraelské archeologie (blize viz napf.
Israel Finkelstein — Neil Asher Silberman, David a Salomoun: Pocdtky mesianismu ve svétle
moderni archeologie, Praha: Vysehrad 2010). Nekteré nepfesnosti jsou zplsobeny
nedotazenou formulaci nebo ptili¥nou zavislost na anglické predloze. Nejkfiklaveji v piipadé
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prekladovych nedorozuméni, napt. ,,[1]egislativa a politika se stala Gfadem kn&{ a princezen
(princes), kterym predsedal velekndz (s. 123, pozn. 393); .. folkové tradice (folk traditions)”
(s. 141) apod. Jde viak o detaily, které nemaji zasadni vliv na celkové vyznéni prace.
PredloZzend disertacni prace svédéi o schopnosti autora vyrovnat se s metodologicky
naro¢nym tématem a rozsahlou sekundarni literaturou. Znovu se vrac k tématu, jez na poli
teologie dosud nebylo dostateén¢ zhodnoceno, a soudasné nabizi ur€ité podnéty pro aktualni
diskusi. Praci proto doporucuji k obhajobé a priklanim se k jejimu pozitivnimu hodnoceni.

V Brné dne 3. 3. 2015

/zéué@

PhDr. Dalibor Papousek, Ph.D.
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