ZAPIS

z obhajoby dizertadni prace pani Mgr. Karoliny Ryvolové

konané dne 26. ledna 2014

Téma prace: ,Romany Letters in the Making: Testing the Frontiers of Legitimate Literature. A
Comparative Analysis of Four Romany Life Stories”

Pfitomni:

Prof. PhDr. Oldfich Kral, CSc.
PhDr. Hana Ulmanova, Ph.D., M.A.
Mgr. Daniel Soukup, Ph.D.

Prof. PhDr. Petr Bilek, CSc.

Prof. PhDr. Jaroslav Vacek, CSc.
PhDr. Petr Kudera, Ph.D.

Doc. PhDr. Jitka Maleckova, CSc.
Doc. PhDr. Jifina Sedinova, CSc.

Doc. Lucie Olivova, M.A., Ph.D.

Predseda komise Prof. PhDr. Oldfich Kral, CSc. zahdjil obhajobu a predstavil pfitomnym kandidatku.

Ekolitelka PhDr. Hana Ulmanova, Ph.D., M.A. pfedstavila doktorandku a sezndmila komisi s jeji
dizerta&ni praci. Vyzdvihla zvid3té novost a bezprecedentnost doktoranddina vyzkumu a odvainy
pokus zasadit romistické téma do SirSich literarnévédnych a kulturnich souvislosti. Upozornila na
hohatou doktorandé&inu védeckou i populdrnénaucnou publikadni a edicni Cinnost.

Kandidatka Mgr. Karolina Ryvolovd sezndmila pfitomné se svou dizertacni praci. Zamérem prace je
pokusit se vnést literarnévédné nastroje do romistiky, kde jsou prozatim vyuZivany minimalné.
Anglictina origindlu chce napomoci oslovit té7 zahrani¢ni védeckou komunitu, v hojné mife jsou

v praci vyuZity zahraniéni prameny a sekundarni literatura. Podstatnou ¢asti prace je reflexe moZnych
definic ,romské literatury” a provazanost tematického vyzkumu s ideologickym zazemim jednotlivych
badatelir. Jadrem analyzy jsou pak &tyfi rlizng Zivotopisna vypravéni ¢tyF romskych autor(, jimz
vévodi motiv hleddni vlastni identity.



Gponent Mgr. Daniel Soukup, Ph.D. pfednesi zavér svého posudku. Celek i vétSinu jednotlivin prace
vysoce ocenil. Pro budouci badéni kandidatce navrhl zaméfit se na stanoveni homogennéjsiho
teoretického instrumentaie ¢ Zanrovou analyzu romskych naraci.

Poté tlumocdil zavéry oponentského posudku druhého oponenta Prof. Thomase Actona, MA, DPhil,,
ktery se z obhajoby omluvil. Prof. Acton nadnesl otdzku relevance subetnického pivodu
srovnavanych autor;, vybéru texth a poZadal o dovysvétleni nékterych detaild, napf. chapani
etickych norem u jednotlivych romskych skupin.

Mgr. Ryvolova opodstatnila volbu vyuZitych teorii (oralita W. Onga & koncept literdrniho pole P.
Bourdieua) a zasvécené vyloZila dotazované podrobnosti. Oponent | komise prohiasili odpovédi za
dostacujici.

Diskuze:

Prof. PhDr. Petr Bilek, CSc. s kandidatkou diskutoval o vhodnosti teorie literdrniho pole pro vyklad
romské literatury. Kandidatka obsirné ozfejmila korespondence mezi popisem vzniku literarniho pole
dle dané teorie a editorskou i badatelskou praxi v oblasti romskéheo psani.

Doc. Lucie Olivovd, M.A., Ph.D. vznesla dotaz po perspektivé romstiny jako literdrniho jazyka a po
£tenosti romské tvorby. Kandidatka poukazala na chybéjici vyzkum v této oblasti a ze znalosti praxe
popsala situaci Ctenarské recepce romskych textd.

Doc. PhDr. Jifina Sedinovd, CSc. se zeptala, zda analyza pouhych ¢ty¥ text(i dovoluje syntetizovat
obecnéji platné zavéry o romské tvorbé. Kandiddtka zd{iraznila sva pfedchozi badani i editorskou a
¢tenaiskou praxi. Piipomnéla rovnéZ povahu romského psani jako politického aktu a upozornila na
provéazanost viastnich text( s jejich performativni funkci. Nadnesla otdzky ,literarniho provozu®,
polarity mezi ,writing” a , literature” ¢i umélecké autonomie romskych textd jako sméru pro dalsi
bédani.

Ze sedmi piitomnych ¢lendl komise hlasovalo v tajném hlasovani sedm kladné. Komise navrhla udélit
kandidatce titul doktor (Ph.D.}.

Zapsala: Mgr. Alena Scheinostova Podpis pfedsedy komise:




