Univerzita Karlova v Praze
Filozoficka fakulta

Ustav svétovych déjin

Marek Jandak

Ceska reflexe arménské otazKky (1878 - 1925)
Rozhorceni divaci, popiraci a hrdina
The Reflection of the Armenian Question (1878 - 1925)

An Outraged Audience, the Deniers and a Hero

Vedouci prace - prof. PhDr. Lud’a Klusakova, CSc. Praha 2014



Podékovani

Timto bych rad podékoval pani prof. PhDr. Ludé Klusakové, CSc. nejen za odborné vedeni mé
prace, ale také za mnoho podnétnych rad a pfijemnou spolupraci.



Cestné prohlaseni

Prohlasuiji, ze jsem bakalarskou préci vypracoval samostatné, Ze jsem radné citoval vSechny
pouzité prameny a literaturu a Ze prace nebyla vyuzZita v rdmci jiného vysokoskolského studia Ci

k ziskani jiného nebo stejného titulu.

V Radovesnicich | dne podpis



Klicova slova

Arménie; Osmanska riSe; arménska genocida; Karel Hansa; Abdiil Hamid Il

Key words

Armenia; Ottoman Empire; Armenian Genocide; Karel Hansa; Abdil Hamid Il



Abstrakt

Tématem mé bakaldrské je analyza Ceska reflexe arménské otazky v klicovych letech 1878 —
1925. V Gvodni ¢asti se soustredi na obraz Armént a Turk( v ¢eském verejném prostoru obecné.
Dalsi kapitola se zabyva ménicim se obrazem nasili pachaného na Arménech v Osmanské Fisi
v deniku Ndrodni politika. V zavérecné ¢asti se vénuji dilu ¢eského cestovatele a humanisty Karla

Hansy.

Zkoumani Ndrodni politiky se zamérfuje pristup periodika k masovému nasili a humanitarnim
problémUm, ktery je zkouman za pomoci textové, kvantitativni a obsahové analyzy. Kapitola 4 o
Karlu Hansovi je zpracovdna spiSe narativni formou, analyza jeho pribéhu je antropologicka a
rovnéz obsahova. Pozornost je v obou pfipadech soustfedéna na fenomén |hostejnosti nebo
naopak aktivni pomoci v dobé genocidy ¢i humanitarni krize s prihlédnutim ke studii amerického
psychologa Paula Slovica s podtitulem Psychickd otupélost a genocida.

Zvyzkumu Ndrodni politiky vyplynulo, Ze ceska verejnost byla znacné pasivni a zahranicni
zpravodajstvi bylo neplvodni a ve vleku svétovych agentur. Ceska kolektivni pamét byla navic
poznamenana zamlcovanim a popiranim arménské genocidy v dobé prvni svétové valky
rakousko-uherskymi autoritami. Naproti tomu Karel Hansa prokazal neobycejné osobni
odhodlani ve své praci pro arménské sirotky jak pfimo v Syrii s pracovniky humanitarni
organizace American Near East Relief, tak i po svém ndvratu do Ceskoslovenska.



Abstract

This bachelor thesis is devoted to the analysis of reflection of the Armenian Question in crucial
years 1878 — 1925. The main aim is to examine one historical issue on different levels with use
of two case studies demanding different methodological approach.

The opening chapter is focusing on the image of Armenians and Turks in Czech public

sphere. The second part of my thesis is dealing with changing image of violence committed on
Armenian population in the late Ottoman Empire in the Czech language daily Ndrodni politika.
In the third chapter | am paying attention to the writings of Czech traveler and humanist Karel
Hansa.

My study of the journal Ndrodni listy is focusing on approach of the newspaper to mass violence
and humanitarian problems and it takes a form of textual, quantitative and contents analysis.
The chapter 4 about Karel Hansa is worked out in a narrative style with use of anthropological
approach. My attention in both cases is focusing on phenomena of indifference or active help in
the time of genocide and humanitarian crises through a prism of study with subtitle Psychic
numbing and genocide by American psychologist Paul Slovic.

Outcome of my research of Ndrodni politika journal is that Czech society was remarkably
passive and world news in the newspaper were quite unoriginal, usually following information
from major news agencies. In addition Czech collective memory was affected by Armenian
Genocide denial by Austro-Hungarian authorities during the First World War. On the other hand
the character of Karel Hansa is a striking example of very strong commitment to philanthropy
addressed to Armenian orphans in Syria in collaboration with the aid workers of the American
Near East Relief in which he continued after his return to Czechoslovakia.
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1. Na co se budeme ptat?

V paméti mi uvizl jeden vyrok mého oblibeného filozofa Daniela Dennetta. Dennett na zacatku
jedné ze svych prednasek poznamenal banalni véc: ,Nema-li smysl délat néjakou praci, nema
ani smysl ji délat poradné.” Sdilel jsem nadSené tento citat, ktery mé tolik nadchl svou
jednoduchosti a proziravosti, na facebooku. MUj dlouholety kamarad, punkaé a délnik ve
strojirenském primyslu, mé nadseni nesdilel a okomentoval citat slovy: ,To je snad logicky!“
Patrné to pro néj bylo jen zbytecné konstatovanim néceho naprosto samoziejmého.

Zda se, jakoby lidem vné univerzitniho prostredi chybéla zkuSenost praci, na niz si oni sami nebo
jejich zndmi dali nad miru zdlezet, ale jejiz smysl a Gcelnost jsou pfinejmensim diskutabilni a je
Casto ospravedliovdn naivni virou v automatickou hodnotnost vseho, co spliuje védecké
parametry, proto lidem vné akademické pldy uchazi Dennettova pointa. (Dodal bych na jejich
obhajobu, Ze jim absence takovych zkusenosti slouZi spiSe ke cti nezli naopak.) Nas ¢as a nase
prostfedky jsou omezené, proto je ve svété, kde je utrpeni dennim chlebem znacné ¢asti lidstva,
ucelné vyuzivani téchto zdroju také moralni otazkou.

Ale nac takovy ,osli mlstek” k tématu, jez se zda byti smysluplnym nad vsi pochybnost? Co
muze byt smysluplnéjsi nez studium mechanismd hromadného nasili a genocidy, abychom jim
mohli v budoucnosti zabranit?

Myslenka se to zdd byt na prvni pohled spravna, ale obstoji i pfi blizSim ohledani? V 80. a 90.
letech se okolo této idey etabloval cely novy obor, ,studia genocidy“. Vznikly odborné casopisy
jako Holocaust and Genocide Studies (1987)," Journal of Genocide Research (1999)% anebo
Genocide Studies and Prevention (2006).> Patefi mladého oboru se staly organizace, jakymi jsou
International Association of Genocide Scholars (IAGS, 1994) nebo International Network of
Genocide Scholars (INoGS, 2005).

Za léta existence téchto instituci bylo dohromady publikovdno pfinejmensim mnoho set knih a
odbornych ¢lankd. Na poli studia genocidy se realizovala nejedna Uspésna a respektovana
kariéra. Profesiondlni studium genocidy nepochybné nese zasluhu na alespon ¢astecném
symbolickém vyrovnani se s polozapomenutymi kapitolami moderni historie, jakymi jsou
napfiklad genocidy v koloniadlni Africe nebo pravé ta v Arménii, na niz se zaméfime my.
Kamenem urazu je vSak pfinos védeckého vyzkumu pfi prevenci zlo¢inim proti lidskosti. Na
stranach Journal of Genocide Research se k této otazce v roce 2006 oteviené vyjadfil némecky
historik Dominik J. Schaller:

! Periodikum Muzea holocaustu ve Spojenych statech.
? periodikum IN0GS.
* Periodikum IAGS.



Kdykoli hovorim s prdteli nebo se Cleny své rozsifené rodiny o mych akademickych zdjmech,
citim, Ze se moji souputnici v hovoru chovaji spise rozpacité nebo odpovidaji se smésici udivu a
obdivu. (...) Nevidi ve mné jen badatele, ale také obrdnce lidskych prdav, nékoho, kdo bojuje
proti genocidé a chce v celosvétovém méritku ukoncit etnickou a rasovou diskriminaci. Tyto cile
dozajista maji smysl a jsou hodné respektu, ale nedomnivam se, Ze by moje akademické aktivity

a publikaéni ¢innost mohly néjak skutecné pfispét k jejich naplnéni.*

Toto prohlaseni je, dle mého nazoru, upfimnym pfiznanim selhdanim oboru v prevenci novym
zlo¢inlm proti lidskosti, prestoze prevence je jednim z jeho deklarovanych cili. Schaller také
Cestné odmita nezaslouZenou Uctu, které se nékdy dostava badatelim na poli studia genocid.
Soucasné snahy o prevenci ztroskotavaji na politické nevili, nadrazovani partikularnich statnich
zajmU nad zasadami humanity, netecnosti svétové verejnosti ke zlo¢inlm proti lidskosti a na
institucich OSN, které postradaji vétsi realnou moc. Nic tuto skutec¢nost neodkryva lépe nez
nedavné genocidy ve Rwandé a Darfuru. Obéma mohlo byt zabranéno za pouziti relativné
skromnych prostredk, ale k rozhodnému kroku nedoslo, navzdory tomu, Ze cely svét védél, co
se odehravalo. RGznad odbornd ,pouceni z historie“, ba dokonce ani tak vyznamny pravni
dokument, jakym je konvence OSN o prevenci a trestani zlo¢inu genocidy (1948) nezafungovaly.
V praktické politice jsou badatelé bezmocni, zda se, jakoby fungovali ve spolecnosti spiSe jako
nastroj letmé vycitky svédomi a obcasnych zachvatll mirného flagelantstvi za smrti lidi, jejichz
vrazdy jsme se rozhodli ignorovat.

Toto zjisténi nas privadi prfed naléhavou otdzku po moralnim ospravedinéni historiografie
genocid. Je skutecné uZite€né sepisovat stohy knih o hromadném vrazdéni nebo bychom radéji
méli svou energii investovat jinam a |épe? Nebudou budouci badatelé ve skrytu duse radi za
nové genocidy jako za zdroj pracovniho uplatnéni? Mam pochyby o smyslu toho, co délam, a
neznam na né jednoduchou odpovéd.

Domnivam se, Ze studia genocidy vyZaduji uréitou miru aktivismu, aby obhdjila svou moralnost.
Schaller ve vztahu k aktivismu varoval pred , nebezpecim podlehnuti kouzlu politice (paméti)“.
Nesmime , pfivirat jedno oko“, jak fika, ani nad chovanim té strany, kterd v pfibéhu figuruje jako
obét. Mira snesitelného aktivismu je podle ného na diskusi, ale predevsim je nutné si zachovat
kritické dovednosti a védecké standardy.“> Souhlasim se Schallerem. Je bezpodmineéné nutné
zachovat si objektivitu a nestrannost. Jak napsal jiZ Geogre Orwell v roce 1943 o ,,zvérstvech” ve
svém podnétném eseji Ohlédnuti se za Spanélskou obéanskou vdlkou:

* Schaller, From the Editor(s): Genocide research, preventionism and politics of memory — a personal note, Journal of
Genocide Research (2006), s. 245.
® Tamtéy, s. 247.



Co mne vsak ohromilo — a neprestdvd mé ohromovat dodnes — je skutecnost, Ze zvérstva jsou
povaZovdna za vérohodnd ¢i nevérohodnd Cisté podle politického zaméreni. Kazdy véri na
zvérstva nepritele a nevéri, Ze by se jich dopoustéla vlastni strana, aniz by se kdo pokousel

zkoumat dikazy.®

“’ Evoluce

VSechny nase etnocentrické geny kfici ze vSech sil, Ze: ,,Oni jsou ti Spatni a my ti dobfi.
nas geneticky vybavila pro Zivot svazany s relativné malou skupinou, proto jsme nachylni vérit
kazdé zpravé o zvérstvech téch druhych a vice neZ neochotni odsoudit za stejné zloCiny nasi
vlastni skupinu. Tento vrozeny pud ndm muZe pomoci pfemoci pouze kriticky pfistup striktné

vychdzejici z diikaz(i a opfeny o silné instituce.

Nezaménoval bych ovSsem politiku samotnou se ztratou kritického Usudku. Studium genocidy je
ospravedlnovano predchazenim budoucim hrlizam; takové ospravedInéni ma v praxi i politické
presahy a nejen to. Samotné vyzkumy se dotykaji politicky velmi, velmi citlivych témat. Badatel
zabyvajici se genocidou se témér nevyhnutelné ocitd uprostied prostredi pfimo nabitého
politikou. Abych uvedl priklady autord, s jejich praci jsem mél tu Cest se blize seznamit, a ktefi
byli kvlli vystuplm své védecké prace ohroZovani dokonce i na Zivoté.

Prvnim z nich je Taner Akéam, turecky historik, ktery se snazi prezentovat arménskou genocidu
turecké i svétové verejnosti jako zloCin proti lidskosti. Druhym je llan Pappé, rfazeny mezi
izraelské ,nové historiky”, autor knihy Etnické &isténi Palestiny,® kterd politiku lzraele z roku
1948 vykresluje jako moréalné neptijatelnou. Oba dva se setkavali s obvinénimi ze zrady vlastni
zemé, Sikanou i vyhruzkami smrti.

AngaZovat se proti statni IZi v politicky kontroverznich sporech neni nevédecké, ba naopak.
Zalezi pak na kaidém badateli, aby si dokazal udriet védeckych standardl i ve vypjatych
situacich. Odvaha stat si za zjiSténimi svého vyzkumu musi byt cenéna. Pravé starost o to
neuspinit akademickou pudu kontroverznimi tématy je vtomto sméru velmi nebezpecnd a
nahrava tiché konformité tam, kde jsou zlociny proti lidskosti popirany. llan Pappé se na své
prazské prednasce na pocatku kvétna 2013 vyjadfil v tom smyslu, Ze odvaznych lidi je malo a to i
mezi intelektudly, a Ze bychom se neméli skryvat v zavétii akademickych zdi.’

6 George Orwell, Hold Kataldnsku a Ohlédnuti se za spanélskou obcanskou vdlkou, Odeon, Praha 1991, 2. kapitola,
s. 200. V originale Looking Back on the Spanish War (1943). Cesky esej vysel také ve vyboru: Uvnitf velryby a jiné
eseje, Atlantis, Brno 1997.

” Srov. Tesaf, Etnické konflikty (2007).

® llan Pappé, The Ethnic Cleansing of Palestine, Oneworld, London 2007.



Mé téma vsak neni kontroverzni ani odvazné, predeslou ¢asti ivodu jsem se pouze snazil zasadit
jeho otazky do SirSiho kontextu, ktery mé inspiroval kjejich kladeni. Zaroven jsem chtél
otevrené projevit pochyby nad smyslem svého snazeni vibec.

StéZejnimi udalostmi zkoumaného obdobi, na néz se budeme soustfedit, byly hamidijské
masakry (1894 — 1897) a arménska genocida (1915 — 1916).

V prvni kapitole si nastinime, jakym zplsobem a jak hojné byla arménska otazka v Osmanské fisi
prezentovana v Ceské literature, tisku, ucebnicich a encyklopediich a jaky byl obraz Arménu a
Turk( v éeskojazyéném prostiedi. Zadmérem kapitoly je podat zastresujici uvod ke dvéma
pfipadovym studiim.

Prvni z nich je zamérena na obraz arménské otazky v deniku Ndrodni politika od sklonku 80. let
19. stoleti aZz do konce 20. let 20. stoleti. Dlraz pfitom bude kladen na komparaci tfi
vyznamnych obdobi, totiz na bezprostfedni reakci na hamidijké masakry, zpravodajstvi o
arménské otdzce béhem prvni svétové valky a na zpétnou reflexi udalosti po rozpadu
habsburské monarchie. Budeme se ptat na obsah, cetnost, Uplnost umisténi v deniku
novinovych zprav, také nds bude zajimat jazyk, ktery tehdy reprezentoval zlociny proti lidskosti.
Hlavnimi tématy této studie budou analyza charakteru zprav a miry humanitarnich aktivit a
aktivismu na Ceské strané. Za mnohé podnétné otazky vdécim clanku Paula Slovica Psychické
otupéni a genocida.

Druhd pfipadova studie si bere za cil prozkoumat aktivity a predevsim motivace ceského
cestovatele a humanisty Karla Hansy, ktery organizoval ve spolupraci s Ceskym &ervenym kfizem
pomoc arménskym sirotkim.

Spole¢nym tématem obou studii je humanitarni pomoc a hledani odpovédi na otdzku proc¢ byla
poskytovana anebo proc¢ chybéla. Forma obou studii je velmi odlisna, coZ vychazi predevsim
z povahy pramen( samotnych. Prvni se zabyvd mnoha texty od vétSinou anonymnich autord,
jejichz ¢lanky vychazely v Ndrodni politice za velmi dlouhé obdobi a druha se sklada predevsim
z Zivotopisu jediného muze a jeho zazitk( za necely rok. Na prvni pohled se tato kombinace
mUze zdat nesoudrzna, nicméné se domnivam, Ze nas pohled na dané téma obohacuje a uc¢inné
nas zbavuje implicitni iluze, Ze téma mUze byt objektivné uchopeno z jedné spravné perspektivy.
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2. Obraz Armént a Turki v ¢eském prostredi

Kolik lidi si uvédomuje, kdyZz mluvi o Turecku a Turcich, Ze na svété neni Zadné takové misto ani
v/ P P 510
Zddny takovy ndrod...:

sir Mark Sykes

Ceska vefejnost si na sklonku existence Osmanské Fise tuto skuteénost neuvédomovala, anebo
to alespon nedavala pfilis najevo. Turecko bylo pro ni synonymem pro Osmanskou fiSi a Turek
pojmenovanim jejiho obyvatele, ackoliv turecky mluvici poddani tvofili v fiSi mensinu a znacna
Cast z nich méla neturecké koreny. S povédomim o spole¢né identité to bylo u ,Turkd” jesté
horsi. Turecky narod prakticky vznikl az po zfizeni republiky, po roce 1923. To vSak nic neméni
na tom, Ze obraz , Turecka“ a ,, Turkd“ byl v ¢eské spolecnosti pevné ustaleny jiz davno pred tim.

Vztahy s Turky byly od raného novovéku predevSim nepratelské. Turek byl mohamedan,
vylouceny z pospolitosti kfestanské Evropy. Jiz od dob Vaclava Budovece z Budova a jeho
Antikordnu (1616), jeho? cely titul zni: Antialkordn, to jest mocni a nepfemoZeni diivodové
toho, Ze Alkoradn turecky z dabla posel, a to ptivodem aridni a védomym proti Duchu svatému
rouhdnim,** se Cedi vymezovali vi&i muslimim negativné. Na pielomu 19. a 20. stoleti davno
opadlo naboZenské zaniceni a Turecko prestalo byt vnimdno jako bezprostiedni hrozba.
Stereotyp straslivého Turka nahradil jiny, ono dobfe znamé, dodnes pouzivané, réeni o
,tureckém hospodarstvi“. Podle studie Petra Pabiana byla prevladajicim obrazem islamu u
Ceskych intelektuall, ktefi navstivili Turecko, smésice opovrieni, touhy po asimilaci islamu a
neznalosti.’? PFi své praci jsem se také mnohokrat setkal s topoi o ,mohamedanském

fanatismu“.'® Negativni odsudky Turkd mazeme nalézt napfiklad i v cestopise Svatopluka Cecha:

Onde bavi se dvé mald tureckd dévcata v pestrych kalhotdch zplisobem méné nevinnym: jedna
drZi za usi hubeného, pocuchaného psika a druhd bije do ného nemilosrdné klackem. Pes rve
Zalostné a dévcata se sméji. Mnohé podobné vyjevy presvedcili mne, Ze vézi divokd ukrutnost

hluboko v turecké krvi a Ze propukdvd jiZ pfi nejutlejsi middeZi v ohyzdné kvéty.™

1% 5ir Mark Sykes, The Caliphs’ Last Heritage, Macmillian, London 1915, s. 2. Citovano v: Fromkin, A Peace to End All
Peace (2001).
1 vaclav Budovec z Budova, Antikordan, Odeon, Praha 1989.
12 Pabian, Islam in Czech Travel Literature of the Ninetennth Centur, in: Klusakova (editor), "We" and "the Others",
Karolinum, Prague 2004. Pabian pracoval se vzorkem zahrnujicim skutecné vyznamné osobnosti ¢eského verejného
Zivota: Jaroslava Nerudu, Vitézslava Halka a F. X. Krystlvka.
* Naptiklad: Touzimsky, O Fisi osmanské (1877), s. 4. Také jej uzival Karel Hansa, objevilo se nékolikrat v Ndrodni
politice atd.
% Eech, Upominky z vychodu (1885), s. 185.
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V uéebnicich déjepisu a zemépisu v té dobé prevazoval obraz Osmanské fiSe jako zaostalé a
utlacovatelské, coz zapadalo do konceptli o zadpadni nadfazenosti; napriklad v uéebnici zemépisu
se studenti mohli dotist, ze: ,Cim vyspélejii narod, tim je jeho nabozenstvi uélechtilej$i.“*> a na
jiném misté zase, Ze: ,Ariové (...) — Narodové indoevropsti stoji na nejvy$sim stupni dusevniho a

“1% 0 Turcich komplexnéji

moralniho vyvoje, opanovavaji a zuslechtuji vSechna ostatni plemena.
pojednava stejnd ucebnice: ,Turek je fatalista. Je vainy, Zertuje jen zfidka, k chudym je
dobro¢inny, vlidny i k otroktim. Jen kiestané z této lasky jsou vylouéeni.“!” Uéebnice dé&jepisu
zase nabizely naivni pohled na osmanskou ekonomiku: ,Upadek panstvi tureckého byl nasledek

$patného hospodateni Gfednik(iv a utiskovani kiestanskych poddanych.“*®

Postaveni Armén( bylo v ceskych ocich lepsi. Byli to preci jen souvérci, ackoliv pfi pojedndvani o
jejich , prohnanosti“ jsme se mohli setkat i s obratem: ,Armén je sice kiestan, ale...“.** Cechy
¢asto vzpominané pfislovi pravilo: ,Zid umi osidit tfi kiestany a Rek tfi Zidy, ale Armén tfi
Reky.“? Dalim vyraznym prvkem, ktery nas bude zajimat ze véeho nejvice, bylo hromadné nasili
pachané na Arménech a obraz Arména jako utlatovaného, hodného sympatii a podpory. Znamy
Cesky cestovatel, Josef Korensky, nazval kapitolu své knihy vénovanou Arménii ,,Zemé tureckych
ukrutnosti“.?! V ¢eském prekladu také vydla sbirka povidek na téma hamidijskych masakrd od
arménského spisovatele a politika Avetise Aharoniana pod nazvem Obrdzky z tureckého

Arménska.**

Povédomi o ,pronasledovani“ Armént bylo u ¢eskych soucasnikll rozsirené, o ¢emz svéddi i to,

o 23
u

Ze se dostavalo jak do popularnich Humoristickych list,”” tak do rGznych pfirovnani o utlaku.

Takto napfiklad popisovala Ndrodni politika nasili pachané madarskymi ¢etniky na Slovécich:

Opét prolita krev na uherském Slovdcku. Hotovymi mucedniky jsou uhersti Slovdci. Poméry,
v nichZ Ziji, jsou jiZ tak hrozné, Ze podobaji se pomalu tryznim, které zakouseti museji Arméni
v Turecku. Neprfehdnime, tvrdice to, nebot zjisténé uddlosti nam ddvaji za pravdu. Béhem

nedlouhé doby na dvou mistech prolita krev slovenskd !>

B Zelezny, Obchodni zemépis pro obchodni skoly dvoutfidni a ustavy pfibuzné (1920), s. 50.

1% Tamtéz.

Y Tamtéy, s. 156.

'8 Gebauerova — Jirdk — Reitler, Déjepis pro skoly méstanské (1910), s. 48.

19 Napriklad: Ndrodni politika, 10. 11. 1895, ptiloha, 13. roc¢nik, 311. Cislo, s. 23. Pasaz v Uplnosti citovana v kapitole
hamidijské masakry.

20 Napriklad: Korensky, Asie (po roce 1920 — 1922), s. 205. Jednalo se o zdaleka nejrozsitené;jsi topoi o Arménech.

*! Tamté?, s. 204.

2 Aharonian, Obrdzky z tureckého Arménska (1903).

> Humoristické listy, 14. 12. 1894, s. 2: ,Arméni jsou stale tyrani, a jdou-l i si stéZovat, ukazou jim Turci zada. Patrné
je tyto zase uz svrbi.“ 4. 1. 1895, s. 3; 25.10.1895s. 2; 4.9. 1896, s. 2; 10. 1. 1896 s. 6, 23. 10 1897, s. 1.
24 Ndrodni politika, 22. 10. 1896, ran. vyd., s. 3.
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Po skonéeni prvni svétové valky dokonce cesky tisk Zarlil na pozornost, které se dostdvalo
v zahrani¢i arménské a zidovské otazce.”

Vedle téchto veskrze aktudlnich obrazl Cesi spatiovali v Arménii také jeji historii sahajici az
k biblickému mytu o pfistani Noemovy archy u vrcholu mocné hory Ararat v samém jejim srdci.
Prastara arménska historie byla asociovana s Eufratem, Tigridem a starovékymi civilizacemi, ale
také s kiestanskou tradici, cizimi vpady a utlatovanim.?® V cestopisné literatufe a encyklopediich
se pak objevovaly i decentnéjsi, etnologicky ladéné stereotypy Arména:

Armén jest osmahly, vyrazné tvdre, stredniho vzristu; vynikd pracovitosti a vyvinutym smyslem
pro prakticky Zivot a pfitom je mirnéjsi neZ jini domorodci kavkazsti. Snadno osvojuje si mravy a
vzdélanost evropskou. Zivot rodinny jest patriarchdlni, ackoli ne v té mife jako u ostatnich
Asiatii. Zena jest vdZend a poZivd tych# prdv jako muz. Divka chodi bez zdvoje a bez pokryvky
na hlavé, jakmile se vsak vdd, musi choditi husté zastfena jako Turkyné; nemluvi ve spole¢nosti
ani slova a dorozumivd se pouze posunky; teprve kdyZ ma ditky, nabyvd zvolna prav a stavad se
pravou hospodyni. Vdova nastupuje vsechna prdava po muZi. (..) Svazky rodinné jsou velmi

v s 2
tésné.”’

Arméni také tézili ze sympatii, kterych pozivaly v ¢eském prostredi balkanské narody pfi svém
boji za samostatnost. Cesi byli silné ovlivnéni panslavismem a hnutim za emancipaci malych
narodd. Arméni sice nebyli Slovany, ale sdileli s panslavisty stejného nepfitele — Turecko. V dobé
rusko-turecké valky (1877 — 1878) byly sympatie ¢eskych vlastenc(l jasné v ruském tabore. Josef
Touzimsky ve svém tehdy zverejnéném spisku O Fisi osmanské napsal:

Déjiny osmanské fise nebyly jiz neZ bojem za Zivofeni, jeZ od zdpadni diplomacie bylo uméle
podporovdno k nejvétsi skodé Zivotaschopnych krestanskych ndrodid. Avsak konecné nadesli
dnové spdasy. (...) A roku 1877 pocalo opétné Rusko dilo osvobozeni porobenych bratrskych ndm
ndrodu v Fisi osmanské tenkrdte za okolnosti mnohem priznivéjsich nez kdykoli drive. Nelze sice
zneuzndvati moc klesajici fise Osmanovy, napinajici poslednich sil a kfecovité vrhajici se v boj
na Zivot a na smrt, avsak vesSkerd zufivost osmanskad rozrdzi a bohda rozrazi se o nadsené a

skdlopevné voje ruské. {(...)

2 Tamtéz, 27. 3. 1918, ran. vyd,, s. 3:,,0 zajmech Arménd a Zidovské narodnosti prindseji parizské listy vice zprav
ne? o zalezitostech Cechd.”
?® Kotensky, Asie (po roce 1920 — 1922), s. 204 — 206.
%7 Fait, Kavkaz (1894), s. 84. Obdobné: Ottdv slovnik nauény: Druhy dil (Alqueire — AZusak), (1889), s. 746 — 747.
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Dnem, kdy letos prestoupily voje ruské Dunaj, nastala novd epocha Vychodu, epocha

osvobozeni ndrodti od asiatské laviny, je? dlouho svirala je v temném trapném hrobé®.

AZ v této valce se nalézaji pocatky arménské otazky a arménského revolu¢niho hnuti. Evropské
velmoci se po skonéeni rusko-turecké valky staly skrze ¢lanek 61 Berlinské smlouvy dohliziteli
nad provadénim reforem v Arménii a ochrané Arménd pred Kurdy a Cerkesy, k ¢emu? se
v dohodé zavazali Osmané. V 80. letech 19. stoleti pak zacalo plizivé narlstat arménské
revolucni hnuti, aby se pak osudové stfetlo s konzervativnim a represivnim reZimem sultana
Abdilhamida Il. Pro ¢eského pozorovatele byl pak tento boj soucasti SirSiho obrazu boje malych
porobenych narod(i za svobodu proti turecké despocii.

*® Touzimsky, O Fisi osmanské (1877), s. 30 — 31.
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3. Narodni politika

Jak jiz bylo zminéno v Uvodu, prvni pfipadova studie bude zamérena na komparaci tfi stézejnich
obdobi pti utvafeni obrazu arménské otazky v Ndrodni politice. Témi budou: hamidijské masakry
(1. 1. 1894 — 1. 5. 1897), Rakousko-Uhersko ve svétové valce (28. 7. 1914 — 3. 11. 1918) a
perioda povalecné zpétné reflexe arménské genocidy (4. 11. 1918 — 31. 12. 1920). V prvni ¢asti
si nejdfive predstavime jednotlivd obdobi a v druhé se budeme vénovat jejich komparaci a
analyze.

Pripadovou sondu do hloubi pouze jednoho deniku jsem zvolil z ispornych dlivodd, aby bylo
téma na mensim vzorku lépe uchopitelné. Ceské deniky orientované na zahraniéni zpravodajstvi
navic vétSinu své produkce prejimaly z agenturnich zprdv, tudiz se v nich odrazel Sirsi diskurz
pochazejici z mezindrodniho prostiedi, ktery ¢asto pouze mechanicky tlumocily vefejnost, coz
otupovalo rozdily v povaze zpravodajstvi o arménské otdzce napti¢ jednotlivymi ceskymi
periodiky.

Ndrodni politika se sama na svych stranach holedbala, Ze ,vychazi dvakrat denné, jest ze vSech

“?% Nemusela to byt pravda

neodvislych ¢asopist daleko nejrozsirenéjsi a nejvice ¢teny list Cesky.
ve vsech zkoumanych letech, nicméné tento denik si udrzel Siroky okruh ¢tendfstva a z tohoto
pohledu je reprezentativni. Jeho vyhodou je téz zfetelnd orientace na mezinarodni déni.
Frekvence arménské tématiky je v porovnani s dalSim podobné zamérenym velkym denikem,

Ndrodnimi listy, srovnatelna.*®

3.1 Hamidijské masakry

Pfed propuknutim masakrd v poloviné 90. let 19. stoleti vénovala Ndrodni politika arménské
otazce jen velmi okrajovou pozornost. Z kusych a nepuvodnich zprdv vyvstava nahodile sloZzeny
obraz Arménu, jehoz soucasti byly informace o jejich problematickém vztahu k Rusku, rodicim
se revoluénim hnuti, persekucich, nasilnostech, zatykani ale také tfeba volbé katholika.*
Z vyznéni zprav samotnych neni patrnd zadna zvlastni ndklonnost redakce ani k Arménlm, ani
k Turkdm.

Lehce zvySeny zdjem o déni v Osmanské FiSi v souvislosti s arménskou otadzkou lze pozorovat
v letech 1893 a 1894; v dobé, kdy zpravy o masakru v Sasunu v anglickém tisku jiz prichazely ,na

2® Ngrodni politika, 10. 11. 1895, p¥iloha, s. 23.
%0 pi komparaci jsem vyuZil systému Kramerius (http://kramerius.nkp.cz/) a mozZnosti fulltextového vyhledani
v jednotlivych rocénicich. Vysledky jsou pouze orientacni. Graf €. 1 vychazi z ¢aste¢né odlisnych podkladd, které jsou
specifikovany v pfislusné poznamce.
Titul: rok (pocet vysledkd pfi zadani slova ,,Arméni“)
Narodni politika: 1895 (68), 1905 (28), 1915 (5), 1925 (0).
Narodni listy: 1895 (85), 1905 (59), 1915 (9), 1925 (4).
' Katholikos, hlava Arménské apostolské cirkve se sidlem v E¢miadzinu v tehdejsi ruské &asti Arménie. Jeho
autorité byli podfizeni arménsti patriarchové, véetné konstantinopolského.
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denni poradek“®?. Aviak redakce Ndrodni politiky patrné nepovazovala udalosti ze zapadu
Arménské vysociny za atraktivni, situace se radikalné zménila az na samém pocatku Fijna 1895,
kdy dorazily do Prahy prvni telegramy o tom, fe demonstrace Armént u sidla Vysoké Porty®® v
Konstantinopoli prerostly ve strety s policii a ty pak nasledné v hromadné masakry arménskych
obyvatel metropole. V novindch se objevovaly ¢lanky o situaci v Catihradé den po dni. Mésto na
Bosporu bylo centrem celého Blizkého vychodu, kde se soustfedili prominentni diplomaté a
novinafi. Neni divu, Ze se masakriim v jeho zdech dostavalo pozornosti Sokované svétové
vefejnosti, zato pozdéjsi, jeSté krvavéjSi radéni v odlehlych castech fiSe nemélo proporcné
odpovidajici ozvénu v tisku. Tento fakt je logicky, avsak je potfebné jej zdlraznit, protoze ma
zasadni vliv na utvareni verejného minéni, které budeme analyzovat v pristi kapitole.

Nékolik prikladli zprav z Cafihradu:

V Carihradé panuje neobycejné rozechvéni. Mnoho obchodi ve Stanbulu jest zavreno. Turci
prondsleduji Armény, zbavuji uradd a sluZeb a vypuzuji z Carihradu. V dtery vnoci pri
hromadném zatykdni vytrZnosti se opakovaly a nabyly désivych rozméri. Pres dvé sté osob
usmrceno. Zaldfe jsou preplnény. Znacny pocet zranénych a zabitych Arménii byl dobit
boddkem ve vézeni nebo na ulicich. Arméni vrhli se v utery proti kaditum® tureckym, svym
vydéracstvim a krutosti povéstnym, dva zabili. Kule zasdhly i koédry, v nichZ jeli ministfi policie
a zahranicnich véci. Zoufalstvi kfestant a fanatism mohameddni. Ve vsech ulicich zatykaji se
osoby. Kde ktery Armén se ukdZe, vrhaji se nari zaptiehové®, nizamové®® nebo mohameddni a

vlekou je do Zaldre.

,Daily News” potvrzuji, Ze v ttery doslo k novym bouiim. OCity svédek vidél vuz plny mrtvol a
mnoho ranénych. Sluha anglického konzula byl v ustfedni véznici, kdyZ tam privezeni 4 mrtvi a
8 ranénych Arménu. Sluha ten slysel, jak byl ddn rozkaz, aby poranéni Arméni byli usmrceni,
naceZ je zaptiehové (turecti Cetnici) povraZdili. Turci zpozorovavse svédka toho z konsuldtu jej
pak vyhodili. Anglicky kapitdn vidél z parniku na Bilém mofi utok jizdnich zaptid proti Arméniim,

z nichZ 4 usmrceni. PoCet mrtvych nelze udati ani na tu chvili zjistiti. Softové (mohameddnsti

32 Tamtéy, 14. 4. 1893, ran. vyd., s. 2.
% Oznateni osmanské vlady. Demonstrace z 30. zafi byva obvykle nazyvana u Bab Ali, coZ je synonymum pro
Vysokou Portu.
** Osmanti soudci.
* Cetnici.
*® Radovi vojaci.
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bohoslovci) prochdzeji v arménskych okresich a napadaji s holemi obyvatelstvo. Také v Galaté

(pfistavnim okresu) panuje zdéseni. V Cafihradé jest skuteény stav obleZeni.”’

Pochyboval-li kdo o ukrutnostech v Sasunu a jinde v Arménsku, posledni uddlosti v Carihradé ho
poucily, jsou-li tak krvavé a désné vyjevy mozny pred tvari takrka celého svéta, co vSechno jest

teprve mozné tam, kam svét nevidi.*

Béhem meésice fijna roku 1895 se zacaly Sifit nasilnosti do osmanskych provincii. 10. 10.
Informovaly Ndrodni politika o masakrech v Trapezuntu, 17. 10 nasledoval Akhissar, 26. 10.
Erzerum a ErzindZan, 28. 10. Bitlis, 30. 10. Zeitun, Mara$ a Baiburt a dalsi mista. Hlavni vina
masakr( se prehnala Anatdlii v prabéhu fijna, listopadu a doznivala jesté v prosinci. Zpravy o
masakrech se staly nejpocetnéj$im tématem v ramci arménské otazky.>* Redaktofi tlumocili
svym Ctenardm telegramy, které prichazely z mnoha rdznych zdroji. Jejich obsah nebyl
konzistentni, ba naopak mnohdy si protifecily. Napftiklad zpravy o pokusech o vyhladovéni
Arménd, ktefi béhem masakra zaplnili kostely a chramy, hledajice zde azyl, byly zahy vyvraceny
z osmanskych vladnich zdroji.*® Zpravy o pottu obéti z riiznych lokalit dostavaly pomérné velky
prostor; jejich Cisla méla v zasadé stoupajici tendenci. Prvni titulky hldsaly, Ze je v Trapezuntu na
200 povrazdénych Arména (10. 10. 1895), pozdéjsi zpravy udavaly 300 (11. 10.), pak opét 200
(13. 10.) a nakonec 600 mrtvych (27. a 28. 10.).** Denik informoval také o celkovém pottu obéti,
ktery v poloviné listopadu cinil 15000, pocatkem prosince pak nejméné 60000 a v prvnich
lednovych dnech byl jiz odhadovan na 100 000 ,povrazdénych” a 200 000 ,zbavenych vsech

prostiedk k Zivobyti a nachézejicich se v nejtrpnéjéim nedostatku®.*?

7 Tamtés, 4. 10. 1895, ran. vyd., s. 2.
%% Tamté?, 6. 10. 1895, ran. vyd., s. 1.
% Viz tabulka & 1.
0 Ndrodni politka, 10. 10. 1895, odp. vyd., s. 1. a 12. 10., ran. vyd., s. 1.
* Tamtéz, odp. vyd., s. 1. Ran. vyd., s. 2. Ran. vyd., s. 2. Ran. vyd., s. 3. Ran. vyd., s. 1 — 2.
*2 Tamté, 17. 11. 1895, ran. vyd., s. 4; 8. 12. 1895, ran. vyd., s. 2; 2. 1. 1896, odp. vyd., s. 1.
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Mapa €. 1. Arménské staty napfic historii. Zdroj: armenica.org, preloZzeno autorem.

Béhem podzimu 1895 se Ndrodni politika vyprofilovala jasné proarménsky, stejné jako svétovy
tisk. Pozitivnéjsi obraz o chovani osmanskych predstaviteld se vytvarel témér vyhradné z
prevzatych tureckych oficidlnich zprdv, o jejichz pravdivosti redaktofi Ndrodni politiky
s postupujicim ¢asem stdle vice oteviené pochybovali.

Zdrovefi dochdzi velmi podezield zprdva z Malého Arménska, staré Kylikie® (...). Tureckd uredni
zprdva oznamuje, Ze Arméni v Kebenu stfileli na turecké vojdky, kteii pak byli nuceni strelbu
opétovat. Arméni pry vypdlili své dédiny a prchli k Zejtunu. Jak zkusenost uci, md se véc prdvé
naopak. Turci asi stfileli na Armény, ktefi se branili, Turci vypdlili Keben a jiné arménské dédiny

a Arméni jako Stvand zvér hledali ochrany utékem do Zejtunu.*

Depese z Carihradu a odtud ddle posilané jsou vesmés z pramene tureckého, tedy velice

povazlivého. Avsak i z nich vysvitd, Ze v Arménsku a Malé Asii panuje anarchie. Denné padaji

* Oblast lezici v dnednim jiznim Turecku okolo mésta Adany.
* Tamtéz, 4. 12. 1895, ran. vyd., s. 1.
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lidské Zivoty za obét a to ne po jednom nebo po desiti, ale po stech. Turci uvaluji vinu na
Armény, Ze je napadaji, ano Ze i dokonce vraZzdi mohameddny. Jak jinak by vsak znély zprdvy,
kdyby staleti sniZovany a porobeny arménsky lid mohl vypovidati, co Turci proti nému

podnikaji.®

Tureckeé viddé podalo pry 32 cirkevnich okresii Arménska zastupujicich 130.000 Arménut adresu
oddanosti, vérnosti a diki. Skoda, Ze ta komedie jest jiZ otfepand. Za drivéjsich vidd opétovala
se pfilis ¢asto i na jinych mistech, neZ aby ji nékdo mohl brdt do opravdy. Za Midhada pase, kdo

nesouhlasil, byval obésen.*®

Tureckym zprdvam vsak byl dopravan urcity prostor a telegramy o nékterych nasilnostech na
Arménech byly dokonce pozdéji dementovany.*’

Rasisticky stereotyp Arména jako Sejdife, ktery si svlij osud alespon castecné zaslouzi, byl
v &eském prostiedi v porovnani s imperidlnim Némeckem velmi fidky.”® Na stranich Ndrodni
politiky se s nim setkavame pouze jednou na 23. strané nedélni prilohy:

(...) Nedd se pak pri vsech sympatiich ku krfestanskym Arménim vici surovym Turkim zhola
popfiti, Ze by nebyli tuto nendvist zavinili z Edsti Arméni sami. Armén je sice kiestanem, ale kdo
trochu jen cestoval a znd poméry po Vychodé, vi, Ze je Armén ve mnohém sméru horsim neZli
Zid nebo Rek, jehoZ prohnanost jest pfece povéstnd. U Turkd je slovo ,Armén“ jen naddvkou,
kterad plati pro pravovérného muslima za velkou urdzku. Arména opét jmenuji ,, Tachta-bit“, coZ
neznamend ale méné neZli sténice! ,Nech jej jednati,” pravi Turci, ,,vysaje z téla mizu i silu!
Dotkni se ho, chtéje se ho zbaviti — smrdi!” (...) Spolecny klidny Zivot v sousedstvi je témér

nemoznym, nebot zdst z oboji strany je pfilis velikd a — oprdvnénd.”

Na predni strany listu vSak pronikal zcela jiny obraz udalosti. Utrpeni Armén( probudilo
v redaktorech Ndrodni politiky ni¢im neskryvané sympatie a jeSté posililo negativni vnimani
Osmanské fise, jak o tom svédc¢i neobvykle dlouhy dvodnik jiz z 6. Fijna 1895 pod nadpisem Krev
po pomsté volajici:

* Tamtéz, 3. 11. 1895, ran. vyd., s. 2.
*® Tamté?, 22. 9. 1896, ran. vyd., s. 1.
47 Catihradu, 6. fijna. (Tel.) V Antiochii neudalo se vrazdéni Arménd, o kterém rozsifily povésti viechny anglické
Casopisy. Byla pouze provedena potiebna opatreni policejni v zajmu verejné bezpecnosti.” Tamtéz, 7. 10. 1895, ran.
vyd,, s. 1.
*® Srov. Kaiser, Imperialism, Racism, and Development Theories (1998), s. 9 — 20.
*> Ndrodni politika, 10. 11. 1895, pfiloha, s. 23. Dal3i stereotypy o Arménech mezi ,,arménskymi pfislovimi“: Tamtéz,
14. 12. 1895, ran. vyd., s. 5.
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Ano, tot ta stard logika osmanskd: na jedné strané pdnové, jimz ndlezi vSechno prdvo a
vSechna moc, a na druhé strané otroci, ktefi nesméji hlesnouti a maji se poklddati za Stastny,
sméji-li setriti prach z obuvi posledniho z mohameddnskych pdnu. Ale v tom prdvé spociva
osudny vyznam krveproliti jak na jare v hordch arménskych, tak tento tyden v mésté nad
Zlatym rohem. Co bylo vlastni jejich pricinou, v ¢em spocivala tragickd vina Arméni? Jediné
v tom, Ze chtéji byti lidmi. Jediné v tom, Ze chtéji miti prdvo, svobodu a vzdélanost, Ze chtéji miti
bezpecnost svého majetku a cti svych rodin, Ze se chtéji rozvijeti a pokracovati jako ndrod. Pro
to ovsem Turci smyslu nemaji. Pro né je jest velezradou a rouhdnim Allahovi, jestli otrok uvolniti

pokousi se své pouto. {...)

Jen jedna odpovéd jest moind na uZasy carihradské: Svobodu! Svoboda Arménsku, svoboda
Makedonii, slovanskému tomuto Arménsku. Ostatni pdjde jiZ svym proudem. Jen svobodou

mZe byti usmitena krev o pomstu volajici.”

V zimé 1895/1896 se situace alespon castecné zklidnila, pfestoze masakry misty pokracovaly
dal. Zeitun, mald autonomni arménska oblast, kterd se postavila na odpor turecké armadé i
kurdskym nepravidelnym sborlim, se branila az do ledna roku 1896, kdy byl uzavien mir za
zprostfedkovani mocnosti.>* Arméni branili své horské hnizdo proti Osmantim velmi efektivné a
zpUsobovali jim tézké ztraty, tento zapas sledovala Ceskda verejnost se sympatiemi k této
arménské ,Cerné Hote“, kde i divky bojovaly proti Turkim se zbrani v ruce.”? Zima pfinesla dalgi
stradani pro oZebracené obéti pogromu:

Tisice rodin zbaveno je Zivitelt. Vdovy a osifelé ditky bloudi po ulicich a cestdch a zmiraji hlady.

Pred Sivasem’® zahynulo mnoho Zen a déti hlady. Do Karsu® stihla celd karavana zbédovanych

Arménd, mnozi z nich méli umrzlé ruce nebo nohy, na 150 ditek zahynulo cestou mrazem a

hladem. Kozdci na hranicich pomdhali sice zoufalé bidé Arménd, avsak neméli ani pristiesi ani

dosti odévu a potravin pro né, doprovodili je tudiZ k pevnosti Karsu, kde rusti vojdci se nad nimi

smilovali.>

> Tamté?, 6. 10. 1895, ran. vyd., s. 1 — 2.

> Dadrian, Warrant for genocide (2004), s. 75 — 82.

32 Napriklad: Ndrodni politika, 6. 12. 1895, ran. vyd., s. 1 —2.; 17. 12. 1895, ran. vyd., s. 2.; 31. 12. 1895, ran. vyd., s.
2; zprava o bojujicich Zenach: 1. 1. 1896, ran. vyd,, s. 2.

> Mésto ve stiedovychodni Anatdlii, tehdy sou¢ast Osmanské Fige.

>* Dnes je mésto soutasti Turecké republiky, ale tehdy jej je$té opanovaval rusky car.

>> Tamtéz, 15. 12. 1895, ran. vyd., s. 2.
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BliZici se jaro prinaSelo obavy z novych masakrl a zaroven vzbuzovalo nadéje na vyreseni situace
evropskymi mocnostmi. Pogromy byly na jarfe obnoveny s mensi intenzitou napfiklad v Angore
(Ankara), Bitlisu, Sivasu a na dalSich mistech. Mluvilo se také o nucenych konverzich k islamu a o
,krutém napadani“ a ,vyhlazovani i s rodinami“ téch, ktefi se pozdéji navratili ke své plvodni
vite.*® Otekdvané diplomatické fedeni viak nepfiélo a tahanice mocnosti se sultdnem o pravo
na dalsi stani¢ni lodé v Istanbulu vyznély do prazdna. Na pocatku Iéta Arméni opét pozdvihli
zbrané k obrané ve vychodoantdlském mésté Vanu. Osmanska fise se dostala do velmi hluboké
krize, jez se prelila na Krétu, do Makedonie a Libanonu. Velci vezifi se za rok 1895 vystfidali
v Catihradu celkem ¢tyfi. K ¢innosti se téz probudilo mladoturecké hnuti usilujictho o svrzeni
monarchy; nasledovaly represe a zatykani mladoturkd.’” Abdilhamidovi se nad hlavou vznasel
Damokliv mec evropské intervence nebo domaci revoluce, ktery dale umocrnoval paranoiu
tohoto neétastného a brutalniho muze.”® Ochabujici pozornost svétové vefejnosti k arménské
otazce znovu strhly necelé tfi desitky ¢lenG strany Arménskd revolucni federace, kdyz po
ozbrojeném Utoku Uspésné obsadili budovu Osmanské riSské banky. Toto se odehrdlo na
sklonku srpna 1896. Arméni hrozili vyhodit banku do povétfi, nebudou-li jejich pozadavky
splinény. Konec proklamace revolucionari pred obsazenim banky:

Umreme, to vime jisté, ale revoluce, kterd vnikla aZ do kosti arménského ndroda, bude
neustdlym ohroZenim trunu sultdnova, pokud nedobudeme svych lidskych prdv, a dokud bude

Ziv i jediny Armén!*®
Prazsti Zzurnalisté v Ndrodni politice pak komentovali jejich akt takto:

Naivni chod myslenek arménskych zoufalcii byl tento: OCi Evropy obraceji se k ndm jenom
tehdy, kdyZ jsme vraZdéni, ucirime néco, aby se do nds Turci pustili co nejvztekleji a co nejvice
nds povraZdili, snad se potom néco stane ve prospéch Arménu. Napsali vyslancim statd
evropskych v Carihradé, Ze nynéjsi poméry nelze vice sndseti a Ze oCekdvati Ize v nejbliZsi dobé
vybuch ndsili. A $li zastrelit Cetniky v osmanské bance. Dnes jsou tito rekové chladnymi
mrtvolami a doznali osud, o némZ dobre védéli a obétovali se pro svij lid — marné. Dokdzali
tolik, Ze carihradskd luza, kteraé Armény v Carihradé zdecimovala, je v prdvu, proti kterému

zdstupci Evropy nic ani se neodvdZi odmitati. (...) Kdo je shnilejsi, zda Turecko neb Evropa?®°

%6 Tamtéz, 6. 3. 1895, ran. vyd., s. 1.
>’ Tamtéz, 1. 1. 1896, ran. vyd., s. 2; 24. 12. 1896, ran. vyd., s. 3.
*% Tamtéy, 22. 10. 1896, odp. vyd,, s. 1. Freely, Tajemstvi palact (2004), s. 264 - 280. Pierce, Life of Abdul Hamid
(1917), s. 107 — 114, 198, 331 — 350.
> Ndrodni politika, 4. 9. 1896, ran. vyd., s. 2.
® Tamtéz, 29. 8. 1896, ran. vyd., s. 1.
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Utoénici véak nezemteli zdaleka vsichni, po dvou dnech se za zprostfedkovani diplomatd velmoci
podafilo vyjednat jejich bezpeény odchod. 15 preZiviich bylo dopraveno lodi do Marseille.®*
Masakry v Konstantinopoli se rozbéhly nanovo. Egin, rodné mésto viidce utoku na banku, se

2 Ndrodni politika 4. zafi odsoudila nasilnosti jako

stalo ter¢em brutalniho pogromu.
»,hejrozsahlejsi, nejukrutnéjsi a nejzbésilejSiho hromadného vrazdéni, co jich svétova historie
vykazuje®. Odvolavajic se na spoleCnou ndétu velmoci vinila osmanské statni predstavitele
z organizace masakrU. Policie Udajné dostala rozkaz chranit pred nasilim pouze ,cizi jinovérce”, a
kdyz byl po dvou dnech, vecer v patek 28. 8., vydan rozkaz k zastaveni pronasledovani Arménd,
byl velmi rychle a ,v nejpfisnéjsi formé” splnén, coz mélo svédcit o predeslé nevlli autorit
zakrocit. Nasilnosti se opét zacaly Sifit do provincii: , Ve tfech osadach arménskych v Malé Asii uz
doglo k fezim.“®?

Receny prazsky denik informoval o rliznych humanitarnich shromazdénich a sbirkach v Anglii,
Némecku® a Bulharsku. S nad$enim pfivital slavnou liverpoolskou fe¢ byvalého &tyFnasobného
britského premiéra Williama Gladstona, jez byla proslovena pod heslem: ,Mir, ale také pravo!“,

které bylo odpovédi na carovu neochotu k vojenskému zasahu.®

Z Londyna, 12. zdri. (Tel.) Velké ndrodni hnuti, které jevi se v Anglii proti sultdnovi, pfipomind
agitaci z roku 1877 ve prospéch Bulharska. V celé zemi porddaji se meetingy. (...) Nynéjsi hnuti

nemd rdzu stranického, nybrz jest podporovdno jak liberdinimi tak konservativnimi casopisy.®®

O 74dné podobné akci v Cechéch se viak ve zkoumaném vzorku nedocteme.

Vrazdéni v Anatdlii misty pokracovalo, ale s mensi intenzitou nez na podzim minulého roku.
Diplomatickd jedndni feseni nepfinesla a pozornost svéta se postupné prenesla na Krétu, kde
taméjsi krize vyustila v fecko-tureckou valku. Poslednimi nasilnosti ze série hamidijskych
masakrl se odehrdly v Tokatu. Ndrodni politika o nich informovala na pfrelomu bfezna a dubna
1897.

Po skonéeni hamidijskych masakri a fecko-turecké valky se pozornost svétové verejnosti
obratila jinam. Hamidovsky rezim ndsledné prozZil svou posledni a zaroven relativné klidnou
dekadu. Zpravy o arménském revoluc¢nim hnuti, povstanich, rliznych nasilnostech a utlaku na
Arménech nezmizely docela, ale vyrazné ustoupily do pozadi. NejvyraznéjSimi udalostmi se staly

61 Dadrian, The History of the Armenian Genocide (1997), s. 140 — 141.
62 ™~

Tamtéz, s. 146.
63 Nadrodni politika, 4. 9. 1896, ran. vyd., s. 1 — 2.
® Tamtéz, 29. 9. 1896, ran. vyd., s. 1.
® Tamtéz, 25. 9. 1896, ran. vyd., s. 1.
®® Tamtéz, 13. 9. 1896, ran. vyd., s. 3.
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kongres arménskych revolucionafrd v Zenevé (1902), arménsky pokus o atentat na Abdiilhamida
Il. (1905) a nasili mezi Armény a Tatary (Azery) na ruském jiznim Kavkaze (1905 — 1907). Roku
1908 podnikli mladoturci revoluci, kterou Arméni uvitali jako osvobozeni, ale jiz nasledujici rok
byly v Kilikii spachany protiarménské masakry, kterym padlo za obét pfiblizné 30 000 lidi. Nové
nastoleny demokraticky rezim nevydrzel dlouho, uprostied prvni balkanské valky podnikl Vybor
pro jednotu a pokrok statni prevrat a nastolil vladu jedné strany. Osmanska fiSe pod vedenim
mladotureckého triumviratu, Enver pasa, Talaat paSa a DZemal paSa, vstoupila na pocatku
listopadu 1914 do prvni svétové valky na strané Centralnich mocnosti.

3.2 Arménska genocida

Vletech 1915 — 1916 byla pod plastikem ,nutného” presidleni Armént do Syrie provedena
vlddnouci stranou genocida arménského obyvatelstva, jejimz cilem bylo dostat pocetni
zastoupeni Armén(l ve viech vilajetech Fi¢e pod 5 %.®” Genocidni kampari pak ve vinach
doznivala az do roku 1923. Nova turecka republika pak byla, s vyjimkou Konstantinopole, témér
naprosto zbavena Arménul. Zaminkou pro rozpoutani vyhlazovaci kampané byla patrné
spoluprace nékterych arménskych politikd a vojakd s Rusy, ackoliv pravym dlvodem byl
predevsim strach ze ztraty Uzemi v pfipadé prohrané valky. Masa arménského obyvatelstva i
vojinl zGstavala fisi loajalni. Ozbrojeny odpor béhem arménskych , deportaci byl pak zpétné
interpretovan jako dukaz zrady. Zlocin proti Arménim dobre zapada do Sirsiho ,planu na
etnickou homogenizaci Anatdlie”, kterym byli zasazeni také Rekové a Asyiané a ktery mél téz
vliv na zachazeni s kurdskym obyvatelstvem, bylo by proto zfejmé chybou preceriovat faktor
kolaborace nékterych Arménd s Rusy.®®

Némecko a Rakousko-Uhersko, vale¢ni spojenci Osmanské fiSe, své zajmy ve valce nadradili
starosti o vyvrazdované Armény. Jejich tisk po celou valku poskytoval kryti vyhlazovani Arménd.
Ani znalost zapojeni jistych celnych osmanskych predstaviteld do ,deportaci“ nezabranila
Némclm dekorovat tyto architekty a organizatory arménského konecného feSeni vysokymi
Figskymi vyznamenanimi.®® Rakousko-Uhersko ¢elilo stejnému problému jako Némci a
nezachovalo se o mnoho lépe. Napfiklad katholikos vSech Armén(, Gevorg V., Zadal nového
cisafe Karla I. o pomoc pfi fesSeni zoufalé humanitarni situace, Karel mu slibil diplomatickou
podporu, kterd viak vyznéla na prazdno.”® Rakousko-Uhersko nadale zistavalo spojencem
Osmanské fiSe a Ucastnilo se popirani probihajici genocidy.

Jesté pred vstupem Osmanské fiSe do valky tlumodila Ndrodni politika podrazdénou reakci
osmanské verejnosti na carovu deklaraci, Ze ,nadesla hodina osvobozeni Armén(“, a zaroven

% Viz nasledujici poznamka.
68 Akcam, The Young Turks’ Crime Against Humanity (2012), s. 29 — 96.
® Dadrian, German Responsibility in the Armenian Genocide (1996), s. 216 — 218. Dal¥i informace o némeckém
zapojeni do genocidy: Hull, Absolute Destruction (2005).
’® 0gandzanjan, 1915 god (2005), s. 162 — 163.
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poselstvi tureckého listu Tanin, ze: ,Otomané nebudou proklamaci pfikladati vétsi vyznam, nez ji
w 71

naleZi, nebot nebude puUsobiti na Armény, ktefi nadale zUstanou vérni Turecku. V rychlém

sledu potom, co Dohoda vyhlasila na pocatku listopadu 1914 Osmanské Fisi valku, se mohl ¢esky
¢tenar docist o tom, jak ,arménské casopisy vyzyvaji bez vyjimky arménsky ndrod k obrané

jednoty ottomanské vlasti.” 2

Silnou kapitolu nové tvofily zpravy o popravach arménskych revolucionaft a dezertérd.”

Informace tohoto druhu se sice objevily ve zkoumaném vzorku pouze ctyrikrat, nicméné
vzhledem k velice malému poctu zprav o arménské otdzce se stavaji procentudlné vyznamnou
skupinou pfi utvareni obrazu ceské verejnosti o ni. JeSté vétSi dil pozornosti v textech
s arménskou tématikou zaujimal vale¢ny mistopis. *

V deniku se objevovala také prohlaseni dohodovych statnikd a tisku odsuzujici zachazeni
s Armény, nicméné z malokterého z nich vysvita alespon v hrubych obrysech, Zze ve vychodni
Anatdlii se odehrdvaji masové vrazdy s vice jak milionem obéti. O udéalostech ve vychodni
Anatdlii se ve zkoumaném vzorku mluvilo pouze jednou jako o , povrazdéni statisict nevinnych
Armén(“ a to ve vyctu zlocinl centralnich mocnosti v Odpovédi ctyrdohody presidentu Wilsonovi
vIété 1917, kde byla Arméniim vénovadna pouze tato Cty¥i citovana slova.”” Na strankach
Ndrodni politiky dohodovi statnici a tisk kritizovali néco tak vagniho, jako bylo , pronasledovani”

a“.”” Podle téchto obratdl si ¢tenaf nemohl udélat ani vzdéalené

Arménd’® nebo ytyranie Turk
presny obraz o tom, co se v Osmanské tiSi odehrava. Z tisku byla odstranéna fakta a obecenstvu
predkladany zavéry, jejichz pravdivost si prakticky nemohlo ovéfit. Druhy nejostrejsi vyraz pfi
popisu vyhlazovani arménskych obyvatel Osmanské fise, ,feze”, se objevuje ve zkoumaném

vzorku pouze nékolikrat. Napriklad v €lanku o feci lorda Roberta Cecila:

Na rokovdni o arménskych feZich pravil lord Robert Cecil, Ze ve svétovych déjindch neni
strasnéjsiho zlocinu. ReZe byly zcela bez pFiciny. Tvrzeni, Ze britsti agenti povzbudili Arménce ke
vzpoure, je naprosto nepravdivé. (...) Némecko samo je s to ucinit FeZim pfitrZ. Jeho nepifimad
vina je vsak bezpecné zjisténa. Jalové vyzndni némeckého militarismu vede logicky k takovym

zlo¢iniim, protoZe klade stdt na misto, které u jinych ndrodi zaujimd naboZenstvi a mordlka.

Y Ndrodni politika, 10. 10. 1914, odp. vyd., s. 1.
72 Tamté?, 10. 11. 1914, ran. vyd., s. 3.
73 Tamtéz, 18. 6. 1915, ran. vyd., s. 2 — 3; 20. 6. 1915, ran. vyd,, s. 3; 20. 6. 1915, ptiloha, s. 1.
7% Viz tabulka €. 1.
> Ndérodni politika, 13. 1. 1917, ran. vyd., s. 2. Ve vété: ,Bezohlednou spravu obsazenych Uzemi, povrazdéni
statisice nevinnych Armén(, barbarstvi proti obyvatelstvu syrskému, Utoky zeppelind na oteviend mésta, niceni
postovnich parnikd (...).“
7% Viiz tabulka &. 3.
7 Ndrodni politika, 1. 7. 1917, ran. vyd., s. 8.
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Zavér ¢lanku v Ndrodni politice pak odsuzuje tato slova Roberta Cecila jako ,lehkomysiné, vécné

na prosto bezdivodné Zaloby na Némecko” a jako ,jalové fraze, jimiz (..) castoval dolni

snémovnu“.’®

Vedle vlastnich vytvor( se Ndrodni politika zapojovala do popirani a racionalizace zlocin(
Osmanské fise nekritickym tlumocenim zprdv ze spojeneckého tisku. Napfriklad nasledujici
¢lanek li¢i Armény a Nestoriany’® jako podlé zradce, aniz by se slovem zminil o nasili na nich
pachaném nebo byt jen konstatoval, Ze probihaji deportace Arménd do Syrie:
Z Carihradu, 22. cervna. (Tel. t. k.) ,Agence Milli“ oznamuje: Zprdva uverejnénd 28. kvétna
generdInim stdbem kavkazské armddy, obsahuje odstavec, ktery mluvi o zbabélém prfepadeni
tureckého vojska Nestoridny, bydlicimi v kraji karpelském ve vilajetu vanském. Tento odstavec
jest pddnym dukazem dusevniho stavu jisté kategorie ottomanskych poddanych, kteri byli
ziskani pro véc nepfritelovu intrikami, jeZ nepfitel v pohranic¢nich provinciich FiSe ustavicné
provddél podpldcenim a vzbuzovdénim svdri mezi riznymi Zivly obyvatelstva jmenovaného
vilajetu. Jedndni téchto Nestoridn( lIze jen hluboce odsuzovati. Stali se obétmi vlastni
nevédomosti a ruskych rejd( v téchto Cdstech rise, jako se jimi stali Arméni v krajich zeitunském

a vanském.*°

Zpravy o arménské otazce byly béhem valky fidké a nekonsistentni. Vétsinou S$lo, jak jiz bylo
zminéno, o informace pfijimané ze spojeneckého tisku, které byly reakci na rlizna obvinéni ze
strany Dohody. Zpolemik Centralnich mocnosti vysvitd potfeba branit se naféenim ze
spachanych zlocinl a, jak je patrné z relativné malého poctu zprav, také snaha celou véc pfilis
nerozmazavat. Ceskému Etendfi pak byly vyvody spojeneckého tisku predkladany bez dalsich
faktud a Sirsiho kontextu. V ramci celych novin se navic jednalo jen o velmi okrajové téma.

78 Tamté?, 19. 11. 1915, ran. vyd., s. 4 — 5.
7% Kiestanska minorita, ktera byla také zasazena vyhlazovaci kampani mladoturecké vlady. Etnicky nestoriani spadaji
mezi Asyrany, proto nasili na nich spada do kategorie asyrské genocidy, ktera probihala soubézné s arménskou a
padlo ji za obét az 300 000 lidi. Asyfané obyvali pfedevsim severni Mezopotamii, byli tedy jiznimi sousedy Arménd.
http://en.wikipedia.org/wiki/Assyrian_Genocide
¥ Tamtés, 24. 6. 1915, ran. vyd., s. 3.
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Ton jednotlivych ¢lankl se liSil. Pohyboval se ve Skale od pfimého popirani existence ¢ehokoli
nekalého:

Povésti o arménské FeZi v Sivasu.

Z Cafihradu, 4. Cervence. (Tel. tisk. kanc.) ,SdruZeny tisk“ v Kodani dal si z PafiZe ozndmiti, Ze

v Sivasu se uddly strasné reze Arméni. Téch 6000 Arménd, kteri jesté neddvno prebyvali

v tomto mésté, pry uplné zmizelo. Tato zprdva neni nezli nejapnym pomlouvaénym vymyslem.®!
az po vymluvy, obvifovani obéti a upozorfiovani na zlociny kritika. Tento pfistup v jadru
pfiznaval, Ze se odehralo néco Spatného na arménském civilnim obyvatelstvu, nepfiznava viak

SVOou vinu:

4

O Arménii rozepisuje se také ,Voss. Ztg.“, jeZ pravi, Ze Arméni spoluzavinili svij osud,
pfipoutavse jej ke Ctyfdohodé. , | my jejich osudu litujeme; Némecko zastdvalo se jich, pokud
mohlo, ale kdo md piné ruce sdm se sebou, nemiZeme prevziti Ulohu zdchranné stanice pro
ndrody, které svou diivérou v moc ¢tyfdohody uvrhli se v nestésti. Ukladné oznaceni Némecka
jako spoluvinika na prondsledovdni Armént ukazuje Asquitha® jako stdtnika tak nizkych
prostredkd, Ze je otdzkou, jak bude moZno usednouti s nim jednou k poraddm za tyZ stil. O

Arménech nemél by mluvit vid¢i statnik Anglie, kterd krvavé potlacuje Iry a Egyptany; (...)%

3.3 Ceskoslovensko a arménska otazka

Konec vélky a vznik Ceskoslovenské republiky obrétily politickou situaci naruby, dFivéjsi
oblibenci tisku byli hanobeni a z nepratel se stali spojenci. Najednou bylo zcela Zadouci
upozoriovat na vyhlazovaci kampan vedenou mladoturky za valky. Nebyl to vsak jen
oportunismus, co vedlo ke zpétné reflexi téchto udalosti, ale také osvobozeni tisku
zpod p¥ikrovu cenzury a pfiliv novych fakt, ktera dfive nebyla v Cechach zndma nebo mohla byt
pouze tusena.

Tato zpétna reflexe zapocala v Ndrodni politice ¢lankem ze 7. prosince 1918, ktery byl cely
vytistén tucné, ale az na tieti strané novin. Jeho nadpis, Opétné vraZzdéni Armént, upominal na
hamidijské masakry a adansky masakr, podobna reminiscence se neobjevila v deniku po celou
dobu valky. Clanek jasné upozoriioval, Ze pfi tragédii byl povrazdén milion lidi.®*

81 Tamtéz, 5.7.1917, ran. vyd., s. 4.
8 Tehdejsi britsky premiér.
# Tamtés, 12. 11. 1916, ran. vyd., s. 3.
 Tamtés, 7. 12. 1918, ran. vyd., s. 3.
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Dalsi ohlédnuti za arménskymi hrlizami vyslo v [été nasledujiciho roku:

Povrazdéni Arméntir. 1915

Dle zpravy dra Lepsiusa, vydané v Berliné na zdakladé urednich listin, provedli Mladoturci, aby
pojistili vyhradné panstvi tureckého plemene, nejkrutéjsim zpisobem vyvrazdéni Arménd.
Dne 25. Dubna 1915 bylo v Cafihradé zatéeno na 600 viidéich osobnosti arménskych, jeZ byly
pak zavleéeny a povrazdény. Ve Vanu bylo zaéato s vraZzdénim Arméni, aby bylo vyvoldno
zddani ,vzpoury” Arménii. Enverovi vojdci ,zlomili vzpouru”. Arménské Zeny a déti byly
bicovdny a zahndny na pokraj pousté do koncentracnich tabori. Mladé Zeny a divky i déti
arménské byly proddny do tureckych harémi. Dne 18. cervna Kurdové a turecti vojdci pod
vedenim svych distojniki uskrtili nedaleko Erzerumu 25.000 arménskych Zen a déti. V Alepu
bylo 18. Fijna koncentrovdno 40.000 Arménii a vesmés povraZdéni. Zbytek Arméni zemrel

v koncentracnich taborech hladem.

Rakousko-Uhersko a Némecko mélo, jak vidét, spojence, jenZ byl diistojnym souputnikem

rakousko-uherskych a némeckych katanii!*’

V roce 1920 vysly v Ndrodni politice ¢tyfi plvodni ¢lanky reflektujici arménskou otazku. Autorem
prvniho z nich byl dr. Stanislav Nikolau.®® Je pfiznatné, ze jeho predchozi text s nazvem Osud
Turecka® si nalezl cestu na titulni stranu, ale jeho dalsi obdobné dlouhy pfispévek pod titulkem
K arménskym rfeZim pfiSel az na druhou a tfeti stranu. Nikolau v tomto svém druhém clanku
konstatuje, Ze ,,prostym vyvrazdénim Turci znemoznili vznik novych statl aneb ztratu ¢asti svych
Uzemi“. Dale upozorfiuje na paralely mezi Zidovskou a arménskou otazkou, uvadéni této
souvztaznosti bylo pfitom na strankdch Ndrodni politiky spiSe vyjimecné. Arméni maji podle
ného Spatnou povést mezi orientdlnimi cestovateli a jsou ,mazani v obchodé”. Podle Nikolaua
mély pogromy na zZidy a dfivéjsi utoky na Armény v jejich oddélenych méstskych ctvrtich
podobny charakter, ale posledni masakry Armén( byly jiné, nemély za cil ,mstit se”, ale
,Vvyhubit“:

Cely kraj od ruskych hranic obydleny Armény byl Turky ,evakuovdn®, to znamenalo, Ze od
pobrezi Cerného more byly zdstupy nevinného lidu vleceny do Syrie na vzddlenost asi jako

z Prahy do Terstu. Z desetitisicovych skupin pfislo do evakuacnich tabort v Syrii jen nékolik

 Tamtéz, 29. 7. 1919, ran. vyd., s. 2. Tu€né zvyraznéni pisma je plvodni.
% Stanislav Nikolau (*1878, t1950), $éfredaktor mési¢niku Sirym svétem, psal také do Ndrodni politiky a Viajky,
ucitel zemépisu, autor mnoha ucebnic, politickou prislusnosti vlajkaf a narodni demokrat; antisemita.
¥ Tamtéz, 18. 2. 1920, ran. vyd., s 1.
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stovek polosilenych lidi. Po stech je vojdci honili stfelbou s vysokych skalnich stén do dravych
proudt, nékdy spoutané k sobé po celych skupindch. Zeny staly se majetkem surovych vojdkdi,
kteri je pak za straslivého vedra vodili pres mésta nahé. Aby si uchrdnily asporn néco penéz na
cestu — polykaly radéji Zeny zlaté penize a teprve po case jich mohly pouziti k ndkupu. Statisice
Zivotl arménskych bylo tak utraceno, rodiny rozmetdny po celé Syrii, Silené matky volajici po
détech, které uz ddvno hnijou v horskych bystrindch, divky zmizely v domech tureckych

dustojnikda. {(...)
V Arménii tomuto fadeéni Turci sami fikali ,némeckd prdce”

Vedle toho uvadi Nikolau také pfipad ,pomsty” arménskych dobrovolnik(i v ruské armadé, ktefi
,pobili bez milosti nékolik tisic Kurda“ v Revanduzu.®®

Autorem druhého ze série ¢lankd byl dr. Otokar ROZic¢ka, ktery osobné navstivil Kilikii (1910) a
pozdéji jesté z povéreni byvalych c. a k. polnich post Aleppo (1917). RGzicka vylicil nékteré hrazy,
které se odehrdly béhem adanského masakru a ,deportaci“ za velké valky. Vyjadfil také
sympatie k novému arménskému statu, ktery vznikl v kvétnu 1918 na uUzemi byvalé ruské
Arménie. Jeho clanek pak konci slovy: ,Snad se konecné vzchopi i velmoci evropské, aby

krvavym udalostem nyné&j&im uginily navidy pfitrz.“®

Posledni z trojice ¢lank( nedoprovazel
74dny podpis, pouze nazev Ukol arménského stdtu. Autor tohoto politicko-analytického textu
konstatuje, Ze v osmanské Arménii jiz neexistuje souvislé arménské Uzemi, ale pouze jeho
izolované ostrovy, a Ze Turci vlastné dosahli svého. Arménie je v textu licena jako pfirozeny
spojenec Zapadu v Malé Asii a spole¢né s Gruzii také jako prehrada proti spojeni sovétl a
tureckych kemalist(l. Jeji strategickd funkce a duleZitost je pfirovndvana k Belgii, jejiz neutralita
v dobé pred svétovou valkou napomahala vybalancovat rovnovahu sil mezi evropskymi

mocnostmi.”

Ndrodni politika byla skoupa na informace o situaci prezivsich a humanitarni pomoci, nicméné
z dvou kratkych zminek se na jejich strankdach miZeme docist, Ze i v Ceskych zemich fungoval
béhem valky a po vélce podplrny spolek arménsky. Takto o ném informoval dr. Stanislav
Nikolau:

8 Tamtéz, 5. 3. 1920, ran. vyd., s. 2. Revanduzun, mésto v dnesnim severnim Iraku.
¥ Tamtés, 16. 3. 1920, ran. vyd., s. 2.
% Tamtés, 7. 5. 1920, ran. vyd., s. 1 - 2.
28



| u nds v Praze vznikl podpurny spolek arménsky, jenZ sbiral podpory pro trpici arménské

vyhnance i za vdlky, kdy vidda v Némecku ze svého nadrZovdni Turkiim i tyto sbirky zakdzala. **

Tato dobrocinna organizace ve spolupraci s 1. ¢eskoslovenskou krojovou druzinou dne 15. 8.
1919 v Praze uspotadala arménsky den se sbirkou ve prospéch sirotkd.*?

Vedle zpétné reflexe arménské genocidy a politickych analyz se na listy Ndrodni politiky
dostavaly i zpravy o aktudlné probihajicim masovém vrazdéni a to predevsSim v souvislosti
s operacemi na konci valky, s Ustupem Francouzu z Kilikie a béhem pozdé;jsi arménsko-turecké
valky. Denik se nékolikrat vracel i ktématu zamysleného amerického mandatniho Gzemi
v Arménii, jez vSak nebylo nikdy realizovano. Potrestani viniki dohodovymi mocnostmi byl ve
zkoumaném vzorku vénovan pouze jeden pFispévek.”

Existence samostatné Arménie skoncila na sklonku roku 1920. Po poraice ve
zminované arménsko-turecké valce byli Arméni zatlaceni hluboko do vlastniho Uzemi a nuceni
uzavrit mir. Zbytek oslabeného statu pak spolklo sovétské Rusko. Stejny osud stretl i dalsi dvé
jihokavkazské republiky, Azerbajdzan a Gruzii. Ndrodni politika rovnéZ informovala o ,vrazdach“
tureckych statnik( zodpovédnych za genocidu, toho casu Zijicich v Némecku. Po ztraté nadéje na
nezavislou Arméni v araratském kraji se uprely arménské zraky na Kilikii, kde bylo nazivu jesté
150 000 Arménl. Francie se vsak dohodla s kemalisty a kilikijskou oblast vyklidila. Nasledoval
dal$i exodus Arménd.** Posledni nadéji pro Armény se stal brutdlni zapas Rekd s Turky
v maloasijském vnitrozemi. Nakonec v3ak byli Rekové za svétla obrovského pozéru
zapadoanatolského pristavu Smyrny doslova zahnani do more. S jejich porazkou zapocal dalsi
hromadny uték jak reckého, tak arménského civilniho obyvatelstva. Arméni prchali pfedevsim
z Catihradu a Smyrny, jedinych lokalit, které byly usetfeny deportaci za velké vélky.*® Poslednim
tématem, v jehoZz ramci se arménské otazce dostavalo vétsi pozornosti, byla lausanska mirova
konference s Tureckem, kterd pouze formalné ztvrdila stav véci vymoZeny zbranémi a poslouZila
tak jako pecet arménské tragédie. Dalsi zminky o arménské otdzce byly uZ jen velice fidké a
nahodilé.

1 Tamté?, 5. 3. 1920, ran. vyd., s. 2. Kontext naznacuje, Ze mohlo jit o organizaci napojenou na arménskou
diasporu; Cast véty bezprostiedné pred citdtem: ,... arménské kolonie po celém jihovychodé Evropy jsou velmi
¢inné a velmi podnikavé.”
2 Tamté?, 14. 8. 1918, ran. vyd., s. 5.
% Tamté, 2. 11. 1918, ran. vyd., s. 4. Pod nadpisem: ,,Anglicky seznam vale¢nych provinilcd”.
** Tamtés, 24. 5. 1922, ran. vyd., s. 5.
% Tamté?, 14. 4. 1922, ran. vyd., s. 2. Podle ankarského ministerstva opustilo jen cafihradsky vilajet 249 775 Rekd,
84 511 Arménl a 65 571 jinych kfestand.
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Z téchto stfipkd stoji za zminku jednak inzerce vénovana predndskam cestovatele Karla Hansy, o
nichz bude znovu fec v nasledujicich kapitolélch.96 Dalsi, opacnou, zkuSenosti s arménskou
otazkou byla casopisecky vydana ¢ast paméti ceského inZzenyra ve sluzbach carské armady,
Vaclava Cervinky. Ten se jako inZzenyr Uéastnil okupace vychodni Anatélie ruskymi silami v letech
1915 — 1917. Cervi¢ek byl velmi kriticky k ohavnému nasili, je? mezi sebou v tylu pachali Arméni
a Kurdové:

Zdpasili jsme na dvou frontdch: na zevnéjsi fronté s Turky, a na vnitini fronté s Armény a Kurdy.
A ackoli oba tito ndrodové byli nasimi spojenci proti spolecnému nepriteli, Turkiim, hubili se

navzdjem jako divokd zvitata.”

Posledni zajimava reminiscence na arménskou otazku pochazi z roku 1928 a je dilem autora
vétsiny ¢lank( s tureckou a kavkazskou tématikou v Ndrodni politice, ndm znamého Stanislava
Nikolaua. Nikolau ve svém uvodniku ocenoval, Ze ceskoslovensky narod ,bojoval za svou
samostatnost bez ohledu na diplomaticka jednani.” Jaky by byl osud ¢eskoslovenského naroda,
kdyby tak neucinil, podle ného, Zivé pfipominal osud Arménu:
Dohodové stdty strkaly splnéni svych slibl jeden na druhy, posléze byly podstréeny Wilsonovi,
jenZ pak proti minéni Ameriky nemohl ddle a nesplnil nic... Vznikla sice jakdsi Arménie, ovsem
zlomek pod sovétskou tyranii daleko od toho, co si arménsti vlastenci krvdcejici v legiich na

riznych bojistich pfedstavovali... Mnozi ani domi nesméji.*®

% Tamtéz, 27. 4. 1923, odp. vyd., s. 3; 24. 11. 1923, odp. vyd., s. 3; 7. 12. 1923, odp. vyd,, s. 4; 18. 1. 1924, ran. vyd.,
s. 7 aodp. vyd,, s. 3.
% Tamtés, 24. 1. 1924, ran. vyd., s. 2. Knizné vyZlo: Cervinka, Od détstvi do kmetstvi (1923).
% Ndrodni politika, 27. 5. 1928, ran. vyd., s. 1.
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3.4 Kvantitativni analyza

Pocet zkoumanych novinovych stran s
arménskou tématikou v jednotlivych letech
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Graf &. 1, zdroj: Ndrodni politika 1887 — 1930.%°

Na grafu €. 1 je na prvni pohled zardZejici obrovska pozornost, které se dostavalo hamidijskym
masakrim (1894 — 1897). Ve srovndni s mnohem désivéjsi arménskou genocidou (1915 — 1918)
se zda byt tato skutecnost jesté pozoruhodnéjsi. Hlavni dvé pficiny tohoto jevu jsou nasnadé.
V poloviné 90. let 19. stoleti byla svétova scéna daleko klidnéjsi nez o dvacet let pozdéji, kdy
svét horel v plamenech vdlky, kterou lidstvo do té doby jesté nepoznalo. Arménska genocida
byla v tomto ohni pouze jednim z mnoha plamen(. Ale ani toto pfirozené roztfisténi pozornosti
zdaleka nestaci, aby vysvétlilo velmi maly rozsah zpravodajstvi o deportacich a zasadni zménu
od sympatizovani s obétmi k popiradni zlo¢ini a ospravedifiovani pachatele za prvni svétové
valky. Rakousko-uhersky tisk byl vté dobé ve sluibach vale¢ného snaZzeni a pod dohledem

* Zkoumané strany jsou vygenerovany ze systému Kramerius Narodni knihovny (http://kramerius.nkp.cz/) pfi
zadani 1. (5.) a 2. padu slova ,Arméni“, seznam ¢lankd vénujicich se arménské otazce v Ndrodni politice proto neni
vyéerpavajici. Vyhodou pouZité metody je pomérné presné zachyceni proporcénich rozdil v cetnosti ¢lankd
s arménskou tématikou v pribéhu zkoumanych let a zarovern podchyceni vyznamnéjsich ¢lankd, kde se hledané
slovo vzhledem kjejich délce objevuje Castéji. Z tohoto kvantitativniho hodnoceni byly vylou¢eny zminky o
Arménech v beletrii, které vychazely v Ndrodni politice Casopisecky.
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cenzury, proto bylo nepredstavitelné, aby se zachoval neloajalné k Zivotné dllezitému spojenci,
jakym byla Osmanska fise.

V nejkritic¢téjSich letech Cinil poCet stran s arménskou tématikou ve zkoumaném vzorku: 1895
(108), 1896 (86) oproti 1915 (17), 1916 (9). Zahrneme-li kvalitativni kritéria pfi hodnoceni téchto
zprdv, disproporce se jevi jesté daleko vétsi. BEhem hamidijskych masakrd bylo informovani o
hromadném nasili na Arménech nejcastéjSim tématem a ve vzorku se objevilo celkem 86krat,
kdezto béhem arménské genocidy se jasna zminka o hromadném vyvrazdovani Armén( objevila
pouze 3krat v citacich a polemikach se statniky a tiskem Dohody.'® Mé&jme na paméti, ze béhem
arménské genocidy zahynulo pfiblizné 10krat tolik lidi nez v pribéhu hamidijskych masakr(i!
Redaktoti Ndrodni politiky, navic béhem svétové valky zpravy o vrazdéni Arménl rozporovali
jako pomluvy. V povéleéném obdobi Ndrodni politika ostfe odsuzovala zminénou vyhlazovaci
kampan, ale ¢lank(l na toto téma zverejnila pomérné malé mnoiZstvi a navic se tyto texty
zpravidla nedostavaly na titulni stranu periodika. Povalecnd reflexe nebyla ani zdaleka
ekvivalentem dlouhodobého konfrontovani se s masovym nasilim v tisku, jako tomu bylo
v poloviné 90. let 19. stoleti. V Ceské kolektivni paméti zlstalo po valecném zamlcovani a
popirani bilé misto, které se zacina pozvolna vyplfiovat az v poslednich letech.

100 vz . T . vy s s . . v . 7 .
Zapocitany byly pouze zpravy zminujici hromadné vyvrazdovani nikoliv ty, co uzivaly vagniho eufemismu

,pronasledovani“, z néhoz si ¢tenar nemohl ucinit pfedstavu o tom, co v Osmanské Fisi probiha.
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obdobi

hamidijské masakry
(1.1.1894 - 1. 5. 1897)

R-U v prvni svétové valce
(28.7.1914-3. 11. 1918)

povalec¢né obdobi

(4.11.1918 — 31. 12. 1920)

hromadné nasili

hromadné nasili

i 86 olitika/diplomacie 11 , 14
na Arménech P /dip na Arménech
politika/diplomacie 74 | vale¢ny mistopis 7 | politika/diplomacie 14
arménské revolucni 26 pronasledovani 4 turecko-arménska 4
hnuti Arménl valka (1920)
ozbrojené konflikty 24 | popravy ArménQ 4 | némecka spoluvina 4
. . olemiky proti ,
turecké revoluéni P v 'y P v o rakousko-uherska
i . 17 | narceni ze zlocinu 4 . 3
hnuti / mladoturci , spoluvina
na Arménech
. L, L s zamyslené Americké
pronasledovani hromadné nasili L, ,
. . 12 , 3 | mandatni dzemi 3
Arménu na Arménech
v Ar.
hromadné nasili , , . s .,
, . arménské revolucni mensi ozbrojené
Arménd na 8 , 3 . 2
. hnuti konflikty
muslimech
. , , , arménsky podpUrny
ekonomika 7 | arménska povstani 3 yPp ,p y 2
spolek v Cechach
hromadné nasili obavy 2 nowich
humanitarni akce 5 ] Armént na 2 y . y 2
. masakri
muslimech
arménska narodni odpora Armént .
. , 3 podp o, 2 | retribuce 1
povaha a pfislovi Osmanské Fisi
osobnost
i . 3 | humanitarni pomoc 2 | situace preZivsich 1
Adulhamida Il. P P
ietni akty za obéti hromadné nasili
P ) y 2 Armént na 1
masakrd .
muslimech

Tabulka €. 1, zdroj: Ndrodni politika.
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Obraz Arméni a musliml/osmanské vlady v Ndrodni politice

obdobi hamidijské masakry R-U vprvni svétové | povaleéné obdobi
(1.1.1894-1.5.1897) | valce (4. 11. 1918 - 31. 12.
(28. 7. 1914 - 3. 11.]1920)
1918)
skupina Arméni muslimové/ | Arméni muslimové/ | Arméni muslimové/
osm. vlada osm. vlada osm. vlada
velmi 19 0 2 0 4 0
pozitivni
pozitivni 52 6 5 4 15 0
ambivalentni | 22 16 4 4 3 2
negativni 4 51 3 3 0 3
velmi 1 25 1 1 0 11
negativni

Tabulka &. 2, zdroj Ndrodni politika. *°*

Béhem hamidijskych masakr( stala Ndrodni politika rozhodné na strané Arménud. Osmansti
muslimové byli ¢asto popisovani jako zaostali, brutdlni nebo fanaticti. Zdaleka nejzasadnéjsi pro
utvareni jejich negativniho obrazu ve zkoumaném vzorku byly zpravy o hromadném vrazdéni
Arménl. Jejich pozitivnéjsi obraz vytvarely témér vyhradné informace prejaté z tureckych
zdroju. Sympatie k Arméndm pramenila predné ze soucitu k obéti, ale svou roli zde sehrala také
sdilena krestanska identita, kulturni minulost a vyspélost arménského naroda. Negativni obraz
Armén( se skladal predevsim z nékterych akci revolucionar(i a z poukazovani na jejich zkazenou
narodni povahu. V prlibéhu svétové valky dosahl obraz Arménl a osmanskych muslimu, témér
stejnych hodnost. Snahou tisku bylo v té dobé vykreslit co nejpozitivnéjSi obraz osmanského
spojence, coz ve vztahu k arménské otazce znamenalo participovat na popirdni osmanskych
zlo¢in(. To nebyla pro tisk Centrdlnich mocnosti dobrd vychozi pozice. Pfes vSechnu snahu;
filtrovani informaci ke zverejnéni a tendencni psani se tisk Centrdlnich mocnosti ocitl v

v o

defenzivé. Jeho vérohodnost navic podkopdvaly vzpominky cEtendrl na drivéjsi nasilnosti.

101 Vypovédni hodnota statistiky neni exaktni, ale pouze interpretativni. Do hodnoceni vstupuji dva subjektivni

faktory: mdj a tehdejsiho ¢tenare. Lze si snadno predstavit, Ze napfiklad provolani arménské dasnacké strany ze 7.
10. 1896 (s. 2 — 3), vnémZ dasnaci navzdory masakrim vyjadfuji odhodlani bojovat proti viddé dal, a které
komentator nazval vyhrozovanim ,anarchistickymi podniky” mohlo mit na étenare rizny Ucinek. Pro konzervativce
mohl byt tento obraz Arménu ,velmi negativni”, naopak pro sympatizanta krajni levice se mohl stat néc¢im ,velmi
pozitivnim“. V tomto konkrétnim pripadé jsem volil hodnoceni ,negativni“, protoZe nalepka anarchismu spolec¢né
s agresivnim zoufalym ténem provolani pravdépodobné budila ve vétsiné ¢tenard spise zaporné emoce, které byly
zmirnovany kontextem vrazdéni a pronasledovani. Zpravy neutralniho charakteru jsou z hodnoceni vynechany.
Nékolik telegrafickych zprav po sobé je hodnoceno jako jeden celek. Referenénim polem zde je i obsah zpravy, ne
pouze komentar Zurnalisty, takze napfiklad i neutralné podana zprava o masové vrazdé je fazena mezi ,negativni”
nebo , velmi negativni“ v zavislosti kontextu a formé.
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Povalecna Ndrodni politika byla k Turkim jesté nemilosrdnéjsi, nez byvala béhem hamidijskych
masakr(, rozsah ji popisovanych zlo¢inu nenechaval nikoho na pochybach, kdo je pachatel a kdo
obét.

Vyrazivo, které se objevovalo v Ndrodni politice pti popisu hamidijskych masakr(i a arménské

genocidy

obdobi | hamidijské masakry R-U v prvni svétové valce | povalecné obdobi
(1. 1. 1894 - 1. 5. 1897) (28.7.1914-3.11.1918) | (4.11.1918 —31. 12. 1920)
krveproliti 22 | pronasledovani 4 | vraidéni 7
ukrutnosti 10 | reze 2 | povrazdéni 3
vrazdéni 7 | povrazdéni 1 | vyvraidéni 3
feze 6 [ boure 1 | reze 2
boure 5 | bezpravi 1 | désivé zloCiny 1
krvavé udalosti 4 ] znasilnovani 1 | masakry 1
krvavé vytrznosti 2 | tyranie 1 | radéni 1
hotové sece 2 ukrutnosti 1
hrizovlada 2 straslivé feze 1
operace proti 1 krvavé udalosti 1
Arménim
divoké lovy 1 pronasledovani 1
hromadné vrazdéni 1
désivé vrazdéni 1
radéni 1

2

Tabulka &. 3, zdroj: Ndrodni politika. ™

Slovnik pouZivany pfi popisu hromadného nasili se téz vyrazné ménil v case. V dobé
hamidijskych masakr( popisovali prazsti novinafi uddlosti obraty na Skdle od nasili az k vrazdéni.
Za prvni svétové valky jediné komentare odsuzujici déni v Arménii pochazely z dohodovych
zdroju, avSak i tyto citace podléhaly cenzufe a obsahovaly predevsim eufemismy jako
»pronasledovani“, ,boure” nebo ,tyranie”. Terminy, které by |épe vystihovaly podstatu véci,
jako ,feze” nebo ,povraidéni“ byly méné casté. Tento pfistup prikfe konstatuje s tim, jak
oznacovali Zurnalisté z Ndrodni politiky udalosti ve vychodni Anatélii po skonceni valky. V nové
dobé je zacali nazyvat jednoznaénym pojmenovanim ,vrazdéni“, které jasné davalo na
srozumeénou, Ze za valky Slo mladoturkdm o fyzickou likvidaci Arména.

192 yvedené obraty se vidy vztahovaly k pojmenovani masakrli nebo genocidy jako celku. V pfipadé pouZiti

stejného vyrazu v jednom clanku vicekrat je tento zanesen do statistiky pouze jednou. Pokud bylo v jednom textu
pouzito uvedenym zplsobem vice vyrazd, jsou zadany do statistiky vSechny. Pfesahoval-li ¢lanek pres dvé strany,
jsou v tabulce uvedeny obé.

35




~

Cisla stran, na nichz se v Ndrodni politice psalo o hromadném nasili na Arménech

obdobi | hamidijské masakry R-U v prvni svétové valce | povalecné obdobi

(1.1.1894 - 1. 5. 1897) (28.7.1914-3.11.1918) | (4.11.1918 - 31.12. 1920)
Cislo pocet Cislo pocet Cislo strany pocet
strany vyskyt( strany vyskytl vyskytl
1 42 2 1 1 1
2 42 4 2 2 7
3 22 5 1 3 6
4 8 4 3
5 1 11 1
23 1

Tabulka &. 4, zdroj: Ndrodni politika. ™

v

Tabulka €. 4 dokresluje miru zdjmu, kterou ddavala Ndrodni politika hromadnému nasili na
Arménech, v dobé hamidijskych masakru to bylo prioritni téma, jemuz byl vénovan nejeden
uvodnik a které plnilo predni strany periodika. Za valky nachazime pouze nékolik pfimych
tomto hromadném nasili presouva preci jen o néco dopredu, ale stale zlistava tématem druhé
kategorie, tj. na druhych a tfetich stranach.

Rad bych se na tomto misté pozastavil nad problematikou politizace zvérstev a genocidy. Na
pfikladu prvniho sledovaného obdobi |ze pozorovat, Zze denik, jako Ndrodni politika, ktery
vychazel v liberalnim prostredi habsburské monarchie a byl napojen na rlizné svétové agentury,
byl schopen v dobé miru poddvat pomérné objektivni zpravodajstvi o nasilnostech v jiné zemi.
Za prvni svétové valky vSak byl zdjem o trpici Armény odloZen stranou a liberalni pokrokova
monarchie se razem stala podilnikem na popirani toho, co bude pozdéji zndmo pod spojenim
»,arménskd genocida“. To poukazuje na fakt, Ze zajem o obéti zvérstev ve tretich zemich je
zpravidla povrchni a byva velmi snadno obétovan ve prospéch rlznych partikuldrnich zajma
statu. Politikim pfitom zpravidla nehrozi odpor verejnosti, kterd byva ve vécech zahrani¢ni
politiky vétSinové neinformovana a Ihostejnd. Na druhé strané stoji tendence vyuzivat zvérstva
oportunisticky v rétorice proti nepfiteli. Sdm Arnold Toynbee, spolueditor slavné ,,Modré knihy“,
kterd byla souborem dlikazd o vyhlazovani Armén0 uZivanym britskou vlddou k valecné
propagandé, kuptikladu napsal, Ze se s odstupem ¢asu dozvédél, Ze jednim z motivi pro zadani
zpracovani tohoto svazku ze strany britské vlady byla snaha odvést pozornost verejnosti od

zlo¢ind Rust pachanych na polskych Zidech.'**

103 v . vz . v v . o as v
Presahoval-li ¢lanek nebo zprdva pres dvé strany, jsou zaneseny ve statistice obé.

1% Toynbee, Acguantances (1967), s. 149 — 150.
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3.5 Psychicka otupélost a arménské ukrutnosti

V nasledujici pasazi jsem se nechal inspirovat ¢ldankem amerického psychologa Paula Slovica s
podtitulem Psychickd otupélost a genocida.’® Slovic si v ném klade zakladni otazku asi v tomto
smyslu: proc jsou dobfti lidé schopni vynalozZit velké Usili a riskovat i vlastni Zivot pfi pomoci
jednotlivci a zaroven jsou titiz lidé schopni nehnuté ignorovat smrt milionG? Autor vychazi
z dudini teorie mysleni, v niz je mysleni rozdéleno na ,systém 1“: intuitivni, automaticky,
pfirozeny, neverbalni, narativni a experimentalni a ,,systém 2“: analyticky, umysiny, verbalni a
racionalni.’®® Systém 1 je vétdinové zodpovédny za pocity, které posléze ovliviiuji rozhodovéni o
nasledné pomoci. Paul Slovic v ¢lanku prezentuje vysledky vyzkum{, ktery odhalily, Ze lidé jsou
méneé ochotni pomahat skupiné lidi nezli jednotlivci. Exaktné bylo prokazano, Ze tato devalvace
ceny zachranéného lidského Zivota je zna¢nd uz pfi porovnani ochoty pomoci jednomu ¢lovéku a
dvéma lidem. Cim vétsi je pak skupina, tim klesa i ochota pomoci, nakonec se Zivoty lidi ve véts
skupiné propadnou do kategorie , statistickych“.**’

Value of life saving

i

Number of lives

Graf €. 2, model zobrazujici psychické otupéni — kolaps soucitu — pfi hodnoceni zachrarfiovani
#ivotd. Zdroj: Paul Slovic.*®®

Problém devalvace , statistického Zivota“ prameni z toho, Ze systém 1 se vyvinul, aby nam a nasi
rodiné pomohl prezit, nikoliv aby nam umoznil adekvatné reagovat na vzddlenou masovou

195 g)ovic, "If | look at the mass | will never act": Psychic numbing and genocide (2007). Dostupné online:

http://journal.sjdm.org/vol2.2.htm
1% Tamtéy, s. 82 — 83.
%7 Tamtéy, s. 88 — 90.
108 Tamtéz, s. 90.
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vrazdu. Slovic vidi vychodisko v ,nakrmeni” systému 1 skrze média obrazotvornym materidlem,
ktery by spravné reflektoval hrlizy masového vrazdéni a umoznil verejnosti se vcitit do obéti a
pocitit , redlnost genocidy“. Cisla jsou v tomto smyslu nedostacujici; nemd tedy smysl plytvat
silami na pfilisSné precizovani odhadd poctd obéti, protoze cifry samotné, at jsou jakkoliv
obrovské, nevyvolavaji témér zddnou emocni odezvu, kterd by méla vliv na rozhodovani se o
pfipadné pomoci. Dale Slovic upozoriiuje, Zze by bylo chybou spoléhat se pouze na systém 1. Z
perspektivy prevence genocidy je, podle ného, daleko slibnéjsi systém 2. Ten totiz dohlizi nad
mentalnimi operacemi a chovanim, které produkuje systém 1. Slovic uzavira myslenku tim, zZe
bychom méli provést ,,co nejsoustiedénéjsi a nejzamérnéjsi analyzu alarmujicich zprav, které se
docitdme v novindch, aby se jasné ukazalo, Ze potiebujeme vytvofrit zakony a instituce, které by

v, v v . , . . av wl
vynucovaly ptisluéné akce, kdy? vejdou ve znamost informace o genocidé.“**®

Jak bychom interpretovali zpravodajstvi v Ndrodni politice ve svétle Slovicovy studie?

Nervy verejnosti uZ jsou otupeny désnymi zprdvami z tureckého vychodu, fantasie ctendru
novin uvykla na pfedstavy o houfech zhanobenych mrtvol kfestanskych, hromadénych
zfanatizovanou lizou a vojenskymi bestiemi tureckymi v Carihradé, v Makedonii, v Malé Asii a
na Krété. (...) Konsulové cizich velmoci nepocitaji ani tak urezané hlavy krestanskych obéti, jako
spise Zdrlivé se navzdjem streZi, aby nékterd velmoc na svou pést nezakroCila ve prospéch

mucednickych ndrodnosti a tim nedomohla se pfevdzného viivu.™*°

Uvedeny citat dobfe demonstruje, Ze jiz soucasnici si byli védomi otupélosti, kterou zptsobovalo
ve verejnosti kazdodenni konfrontovani s masovymi vrazdami v tisku a toho, Ze pro mocnosti
bylo zastaveni nasilnosti na Zebticku hodnot nizko, rozhodné nize nez partikularni narodni zajmy
v Osmanské Figi. Ceho si viak Zurnalisté z Narodni politiky nebyli dostateéné védomi, byl vliv
povahy zpravodajstvi na predstavivost ctendre. VétSina telegrafickych zprav méla tento
charakter:

Dveé sté lidi povraZzdéno
Z Trapezuntu, 10. fijna. (2vl. tel.) Potvrzuje se zprdva, Ze zdejsi Arméni byli tureckym
obyvatelstvem ndhle prepadeni a vétsina jich pobita. PovraZdéno bylo na jeden den vice

ne? dvé sté Arménd. (..)""

Cisla a precizovani po¢tu obéti hraly ve zpravodajstvi vyznamnou ulohu, ale jak poukazal Slovic,
pro evokovani soucitu, ktery byl klicovou podminkou pro tlak verejnosti ve prospéch intervence

109 Tamtéz, s. 91.

Ndrodni politika, 29. 8. 1896, ran. vyd., s. 1.
Tamtéz, 10. 10. 1895, ran. vyd., s. 1.

110
111
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a podminoval humanitarni pomoc, cifry nejsou dualezité. Jinymi slovy je jedno, zda vynasobime
lidské utrpeni 100 nebo 10 000, obé operace jsou daleko za hranici nasi predstavivosti a jejich
vysledek v obou pfipadech v podstaté stejny. Vyznam kvantifikace obéti spocivad predné v tom,
Ze slouzi jako podklad pro raciondlni dvahy systému 2, jejich témér Uplnd absence, jako tomu
bylo v rakousko-uherském tisku béhem prvni svétové valky, znemozriuje byt zakladni orientaci
v rozsahu problému. Zminény druhy pdl v podobé pfFiliSné pozornosti vénované vycisleni obéti
zase odvadi pozornost verejnosti od reality lidského utrpeni k plochému handrkovani se o
Cislech. Barvité zpravy ocitych svédkd byly béhem hamidijskych masakrd velmi fidké, ve
valecném obdobi chybély a po valce se téZz objevovaly sporadicky; radové vidy v jednotkach.
Posudte sami, jak rozdilny je obraz stejnych uddlosti v Trapezuntu v porovnani vyse citované
kratké telegrafické zpravy a v podani ocitého svédka zde:

(...) Tu v Sileném uprku prchd Armén a pred myma oc¢ima na samém brehu strelen, kdci se do
vody. (...) K mrtvole Arména shodili do vody jiného, aby je utopili. Ale voda na misté tom nebyla
dosti hlubokd, takZe uboZdku vycéuhovala hlava nad hladinou. Kamenovali jej, jednim kamenem
uderfen, zmizel pod vodou uplné. Po chvili objevila se jeho hlava zase a nastalo nové
kamenovdni. To vSak nebylo dost. Turek jeden hnal se k nému po ¢lunu a rozstrelil mu lebku.
V téZe chvili tfi Arméni hledali zachranu na ¢lunu a prchali od bfehu na Sirou hladinu. Turci za
nimi. Byly to zdvody na Zivot a na smrt. Ve vzddlenosti asi 100 metrt od nds stdl rusky parnik.
Prchajici Arméni vesluji k nému, hledajice tam utocisté. KdyZ dospéli aZ k samému parniku,
Turci neprestavali je prondsledovati. Nyni vsak nastalo prehrozné divadlo. Armény na parnik
nechtéli pustiti a shazovali je ze Zebrik( dolt. KdyZ to Turci spatfili, vrhli se na Armény ony jesté
s vetsi zurivosti a ubili je. Na vychodnim brfehu kles| Armén postreleny i rana nebyla smrtelnd,
ponévad? se zvedl, aby utekl, ale Turci, kdyZ to spatrili, postavili se kolem ného a kdykoli ucinil
pokus povstati, vidy hdzeli po ném kameni. To trvalo asi pual hodiny, aZ konecné jeden Turek

Arménovi hlavu docela rozbil. **?

Pozoruhodné je, Ze ve zkoumaném vzorku z dob hamidijskych masakr(i se mi nepodaftilo nalézt
byt jedinou zminku o aktivni pomoci Cech(. Ve viavé svétové valky Ndrodni politika méla daleko
k volani o pomoc pro Armény, i kdyz ¢innost arménského podplirného spolku rakousko-uherské
urady v tichosti povolily, jak jiz bylo zminéno vyse. Po valce se jednou ve zkratce zminil Stanislav
Nikolau o fe¢eném spolku, jinak se zpravy o ném i o prfednaskové a humanitarni ¢innosti Karla
Hansy omezovaly na inzeraty. Tot vSe. Takovato absence aktivni pomoci kontrastuje se sbirkami

a velkou pozornosti, jich? se dostavalo arménské otézce ve Velké Britanii a Spojenych statech.'*?

"2 Tamtéz, 28. 10. 1895, ran. vyd., s. 1 — 2.
3 srov. pro USA: Balakian, The Burning Tigris (2004). Pro UK: Laycock, Imagining Armenia (2009).
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Ceské prostredi bylo, zd4 se, oproti anglosaskému provinéni a chybé&lo mu institucionalni zazemi
v podobné misii ¢i poéetného diplomatického zastoupeni, které si uzivaly ob& velmoci. Cesi byli
také dlouhou dobu odkazani na to byt jen pasivnimi divaky v koncertu mocnosti, protoze tvofili
jen zanedbatelnou cast velké a vnitfné fragmentované monarchie. Jejich vliv na zahraniéni
smérovani tohoto kolosu byl mizivy. V takovémto prostfedi se zdjem ¢i pocit
spoluzodpovédnosti za svétové déni tvofi jen stézi.

Zpravodajstvi v Ndrodni politice vyjma valeéného obdobi pfispivalo kdo znacné miry
objektivni informovanosti ¢tenafstva o arménské otdzce a oteviené se zastavalo obéti. Trpélo
vSak nedostatkem ocitych svédectvi a barvitych zprav, které by dokazaly ctenafi pfriblizit
skute¢nou hrliznost masakra, ackoliv na obranu Ndrodni politiky se slusi fici, Ze toto byl problém
celé tehdejsi zurnalistiky, ktery v jadru pretrvava do dnednich dng.™**

1% Slovic, "If I look at the mass | will never act": Psychic numbing and genocide (2007), s. 91.
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4. Karel Hansa

4.1 Hansovy publikace spjaté s arménskou genocidou

Vroce 1922 podnikl Karel Hansa cestu do francouzského mandatniho Uzemi v Syrii. Zde se
seznamil s bezutésnou situaci taméjsich arménskych vystéhovalc(, ktefi prezili genocidu za prvni
svétové valky. Nasledujici rok po svém navratu publikoval knihu Hrizy vychodu, jejimz cilem bylo
informovat ceskoslovenskou vefejnost a mobilizovat ji k poskytnuti tolik potfebné financni
pomoci. Knihu Z potulek Orientem a harémy ve svétle pravdy, ktera obsahovala detailni popis
jeho cesty, vydal pak v roce 1925.

V této kapitole bychom si blize osvétlili hlavni zdroj naSich poznatkd o Karlu Hansovi jako
filantropovi jeho jiz vySe zminéné knihy Hrizy vychodu (1923) a Z potulek Orientem a harémy ve
svétle pravdy (1925). UZ samotna skutecnost, Ze se o autorovi dozvidame prakticky jen z jeho
vlastnich spisU, s sebou nese nevyhodu spocivajici v takrka Uplné absenci alternativnich nahled(
na jeho osobnost. Hansa, at jiz ze skromnosti nebo ze snahy vytésnit vlastni selhani, se lehce
mohl stat vlastnim cenzorem. Z charakteru a obsahu jeho dél usuzuji, Ze je nepravdépodobné,
Ze by Hansa umysiné zamlcel udalosti zasadniho vyznamu, presto je u ného (ostatné jako u
kazdého autora) nutné pocitat s urcitou mirou subjektivity a selektivniho pristupu k faktim.

Budouci cestovatel, jehozZ biografii se budeme vénovat v jedné z nasledujicich kapitol, se z Vidné
prestéhoval do Cech aZ v roce 1919. Matefskym jazykem pro néj byla ¢estina, ale samoziejmé
jako rozeny Videnian ovladal také némcinu a vedle ni i srbochorvatstinu. Zkusenosti s psanim
mél jiz zdoby pred svou velkou cestou. Vletech 1920 - 1922 pfrispival do véstnikd
Ceskoslovenskych lesnikd. Hansa se ve svych knihach snazi byt seridzni. Je dalek hrubych vyrazu
a sarkasmu. Jeho tén je spiSe mily a soucitny, na nékterych mistech mravokarny. Z jeho knih
promlouva i ve své dobé mirné archaickd cestina. Ackoli autor nebyl profesiondlnim
spisovatelem ani historikem a potfeba sepsat sva dvé zasadni dila prfed nim vyvstala necekané a
naléhavé, dokazal se toho obtiZzného ukolu zhostit pomérné dobfe.

Vydani knihy Hrizy vychodu v roce 1923 nasledovalo nedlouho po cestovatelové navratu ze
Syrie v prosinci pfede$lého roku a bylo dozajista ovlivnéno snahou informovat Cechoslovéaky co
nejdfive, aby mohli finanéné prispét na zuboZzené arménské sirotky a dalsi potifebné. Hrizy
vychodu jsou spisem kombinujicim historicky vyklad, politické komentare, reprodukce ocitych
svédectvi a vlastni zazitky. Zac¢atek knihy objasniuje ptvod, historii a identitu Armén(, nasledujici
¢ast se zabyva okolnostmi a predevsim pribéhem ,vSeobecné deportace Arménu“. Zavérecny

dil je vénovan Hansovym osobnim zazitkdm s transporty sirotkd do Haleba,'*®

Bejratu a po mofi
do Recka a také z navitév v uprchlickych taborech a sirotéincich v Syrii a Libanonu. Na samém

konci je uvedeno kratké zhodnoceni posledni situace na zakladé podklad( ziskanych pfimo od

115 v . v . ;. vs , P ART
Meésto je dnes spiSe znamé jako Aleppo. Lezi v severozapadni Syrii.
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dobrocinné organizace American Near East Relief. Radd bych na tomto misté zdUraznil vyznam
liceni bestidlniho pribéhu deportaci (1915 — 1916), které autor rekonstruuje predevsim na
zakladé jim sebranych svédectvi. Touto ¢asti Hansova dila se z divodu zaméreni své prace
podrobnéji nezabyvam, presto ji povazuji za nejcennéjsi.

Druha publikace Z potulek Orientem a harémy ve svétle pravdy (1925) se castecné prolina
s prvni. Jedna se o cestopis, ktery jiz necili pfimo a jen na Armény, ale na celé Hansovo putovani
od jeho zacatku az do konce. Zazitky popsané jiz v Hriizach vychodu zde autor vynechava
s odkazem na své predeslé dilo. V pfipadé nového vydani by jisté stalo za zvazeni, zda nezadlenit
do Potulek i pfislusné (a velmi zajimavé) kapitoly z Hriz vychodu. K cestopisu je pfipojeno na
konec i kratké pojednani o harémech v muslimskych zemich.

Po konci studené valky se arménska otazka opét dostala do popredi svétového politického déni.
Arménska lobby se snazi o mezinarodni uznani arménské genocidy, zatimco turecka vlada se ji
vtom snaii véemoiné zabranit. Sendtor Jaromir Stétina pfisel v roce 2006 v horni komore
¢eského parlamentu s iniciativou, jeZ si dala za cil pfijeti rezoluce, jez by uznala arménskou
genocidu. PrestoZze nenalezl v senatu dostatecnou podporu, rozvifila se v ¢eské spolecnosti
debata o arménské otazce. Hansovy Hriizy vychodu byly opét vydany reprintem a jeho osobnost
pfipomnéla Anna Sochova na mezinarodni konferenci o arménské genocidé v Praze.''®

4.2 Velka cesta
Co bylo cilem vsech mych pldni a nadé&ji, v moji dusi hluboko skrytych, kdyZ opoustél jsem
zacdtkem léta roku 1922 Prahu, bylo mi celkem samotnému nejasno. (...) Klid a jen klid pro
ztryznénou moji dusi sel jsem hledat v nezndmo. (...) Dobre ti tak, snilku — myslel jsem si

v duchu, kdyZ nechtél jsem uvéfiti tomu, Ze existuje ldska a pravda.’”’

Tak zacind cestopis Z potulek Orientem. Hansovi bylo tehdy 31 let. Vyrazil bez konkrétniho cile
smérem na Balkan. ,Nikym nepodporovan, jen s hrstkou nejnutnéjsich potreb a s nékolika , K¢“

v kapse...“!*8

Pateticky zd(iraziovany motiv jeho ,bolem presycené duse” se po cesté opakuje
mnohokrat bez bliz§iho objasnéni, které si autor nechal az na konec Hriz vychodu, my si jej
rovné? priblizime pozdéji. Do vlasti se jiz Hansa vratit nechtél.’*® Hledal zapomnéni a novy smysl

Zivota, ktery, jak uvidime, nakonec nalezl.

% Anna Sochové in: Stétina — Dadrian — Hofmann et al., Mezindrodni konference arménska genocida (2006), s. 41 -

44,
7 Karel Hansa, Z potulek Orientem a haremy ve svétle pravdy, 2. vydani, ndkladem vlastnim, Ceské Bud&jovice
1926, s. 5.

18 Tamtéy, s. 181.

Karel Hansa, Hrlizy vychodu (se 60 ptvodnimi fotografiemi), Josef Sefl, Beroun 1923. Reprint- Praha 2006 (ISBN
80-239-8157-9) s. 119: ,,Otazka, proc vracim se zpét do mist, kterych jsem nikdy vic nechtél jiz spatfiti, harala mi
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O osobnich vécech cestovatele se zlomenym srdcem se dozviddme jen utrzkovité na nékolika
mistech v jeho knihach. Jeho inventar se hemzi pfedméty spojenymi s myslivosti: kozeny oblek

velky lovecky ntiz**° , hodinky s paskem z li§¢iho chrupu, klobouk opatieny mysliveckou ozdobou
lis¢ich trhaka™® (zuby za vedra panujiciho na syrské Zeleznici praskaly), dale pak s sebou vezl

nezbytny cestovni pas, mapy, fotoaparat s plotnami a filmy, denik a blize nespecifikované
Z deniku a fotoaparatu mlzeme usuzovat, Ze Hansa nejel na jih pouze proto, aby si
zde naSel nové Zivobyti, ale Ze byl od pocatku také turistou a dobrodruhem vyhledavajicim
zajimava mista a prihody.

zbrang.**

Cesta Karla Hansy (od pocatku léta

do konce roku 1922)
- Osmaska Fin§e (pfevézné pod kontrolou

nacionalistu Mustafy Kemala)

Recko a jim okupované &asti Malé Asie a Thrakie
Britské mandatni uzemi, UZiny a Cafihrad _
pod mezindrodni kontrolou (VB, Fr., It. a Rec.)
a Kypr
Francouzské mandatni Gzemi v Syrii

Bélehrad

23,8, 1921

Mapa €. 2. Cesta Karla Hansy. Vytvoreno autorem; mapovy podklad: omniatlas.com.

Z Prahy zamitil Karel Hansa vlakem do Bratislavy, odkud cestoval dale po Dunaji na némeckém
parniku Saturn az do Bélehradu. Kratce byl zaméstnan nadoporuceni taméjsiho
Ceskoslovenského vyslance Kaliny na jednom srbském statku, ale pro spory s mistnim
madarskym urednictvem odesel. Dale pokracoval vlakem do Cafihradu. Ve vlaku se seznamil

hlavou pfi vzpomince na vSe prozité. Byly to osobni dojmy, které nesmély mit vlivu na ukol, ktery jsem si
pfedepsal!”

2% Tamté?, s. 126.

Z potulek Orientem, s. 116.

Tamtéz, s. 61.
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s bulharskymi studenty, které kvuli ndrodnostnim tfenicim Sikanoval srbsky privodci. V fecké
okupacni zoné mél Hansa problém kvli chybéjicimu vizu, ale cela zaleZitost byla vytizena brzy a
mezitim mu poskytla mistni feckd posadka pratelské pohosténi. Ndsledovala navstéva Edirne
pod feckou kontrolou a Konstantinopole okupované vojsky Dohody. Hansa se ubytoval v ¢eském
hotelu v Konstantinopoli. Na své cesté se seznamil také s ruskymi emigranty, o nichz pozdéji

napsal: ,Bylo v tom jejich Zivoté mnoho tragiky, ale i Osudem fizené spravedInosti.“*??

V Cafihradu se rozhodl, e na feckém parniku Hiperochy odpluje skrz Dardanely do Smyrny,*** a
pak dale do Syrie. Smyrna byla tehdy jesté v feckych rukdch, ale postup kemalistické turecké
armady ze stfedni Anatdlie se zdal byt nezastavitelny. Rekové prohravali svou valku. Smyrna
byla dobyta Turky nazpét v zati téhoz roku. To byla tragickd tecka za nékolik tisicileti trvajici
feckou pritomnosti v Malé Asii. Nas cestovatel se ve mésté kratce zastavil, aby si na
¢eskoslovenském vicekonzulatu vyfidil potfebné vizum do Syrie.

V dalsi pouti pokracoval na francouzském parniku Pierre Loti, ktery jej dopravil do Bejrutu, kde
pravé mistni obyvatelé bojkotovali tramvaje kvali vysokému jizdnému. Dnesni Syrie a Libanon se
po skonceni svétové valky dostaly pod spravu Francouzské republiky a v mezivadleéné dobé se
zde rozkladalo jeji mandatni uzemi. V Bejrutu Hansa nased| na Uzkokolejnou Zeleznici, kterd ho
dopravila pres Rajaku, Homs a Hama do Haleba. ,Nastala UZasna vrava, kterd mé vitala do
“125 \/ Halebu se setkal s Cechy, ktefi ho

ovsem z pocatku povaZzovali za uprchlika pred zakonem. Pravé zde v Syrii zacina zdsadni obrat

Haleba, cile moji cesty — alespon prozatim do neznama.

v Hansové 7Zivoté, ktery dostava novy necekany smysl. Pout charakterizovand drobnymi
pfihodami a dojmy ziskava svou epickou rovinu. V dobé, kdy se jeho financ¢ni prostredky zacaly
povazlivé tencit, a on nemohl sehnat levné ubytovani, pfijal Hansa pozvani Vahana Melikiana do
domu americké dobrocinné organizace American Near East Relief.

Tusil jsem, Ze priciny, pro které se mi dostalo tak laskavého prijeti v ¢ase moji velké tisné, maji
své pozadi, ale pramen jejich jsem si vysvétlit nedoved|. Teprve pozdéji seznal jsem, Ze
pratelstvi pana Melikiana ke mné se datovalo, clovéku jemu naprosto nezndmému, datovalo se
ode dne, kdy mne, aniZ jsem tusil, pozoroval, jak poskytl jsem za jednoho vecera pomoci v

nestésti staré jedné Zené... (...)

Prekrocenim prahu nového pro mne pohostinného domu jsem seznal, Ze octl jsem se v

prostredi, kde pratelstvi k bliznimu nebylo pouhou frdzi,**

1237 potulek Orientem, s. 26.

Dnesni Izmir lezici na zapadnim pobrezi Malé Asie.
Tamtéz, s. 118.
Tamtéz, s. 151.
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Hansa se zacal podilet na Cinnosti Near East Reliefu v Halabu. ,Seznamiv se za pobytu v Near
East Relief s nékolika zfizenci komitétu, bylo mi usnadnéno zucastniti se rlznych mensich praci

ve prospéch sirotkd.“?’

Cesky filantrop ,&asto” cestoval se ,zfizenci komitétu”, jak nazyva
zaméstnance Near East Relief, automobilem do syrského vnitrozemi. Z téchto cest Hansa
nejpodrobnéji lici svou ucast na transportu sirotkl evakuovanych z kemalistického Turecka
(konkrétni transport byl vypraven z mésta Urfy);*?® sam déti provazel z pohraniéniho mésta na

129

Eufratu, Djerabulisu,” aZz do Haleba.

American Near East Relief, stejné jako dalS$i mensi humanitdrni organizace z Evropy, pomahaly
na francouzském mandatnim Uzemi preZivSim genocidy, ktera se odehrdla pod plastikem
Jrelokace” arménského a také méné pocetného krestanského asyrského obyvatelstva z Malé
Asie do dnesni Syrie. Pocet deportovanych osob osmanskou vladnouci stranou, Vyborem pro
jednotu pokrok, vletech 1915 — 1916 prekrocil milion osob. Vroce 1922 byli mezi hrstkou
prezivsich v Syrii predevsim déti a Zeny. Takrka vsichni muzi byli povrazdéni (s vyjimkou starct)
jiz na samém pocatku deportaci. Arménky se v hojné mite stavaly obétmi obchodu s lidmi a
sexualniho otroctvi. Na obsirnéjsi vycet spachanych zlo¢inli zde neni misto, mohu jen opét
odkazat na jejich hluboce dojemny popis v Hrizdch vychodu.

Za svého pobytu v Halebu si Hansa citlivé vSimal Zivota bezprizornich sirotk( v ulicich mésta a
toho jak jejich mizérie kontrastovala s kazdodennosti ostatnich obyvatel tohoto rusného centra:

A mezitim co [francouzskd vojenskd] hudba vesele hrdla a nesc¢etné posluchacstvo se zdjmem a
bourlivym potleskem odmériovalo hudebniky za zdarilé jejich uméni, jevily se mym zrakim v
nejblizZsi blizkosti dva naprosto od sebe se lisici obrdzky ze Zivota. V nddherné budové velitelstvi,
kde moc a sila mece se tipytem zlata, hyriciho v zdri nesCetnych svétel se snoubila, bylo tam
bavici se spolecnosti uplné zapomindno na utlé détské bytosti, které zahaleny v cdry spinavych
svych oblekd, choulily se k sobé ve vyklencich paldce, druh druha zahrivajic a ukladajic se k

noénimu spdnku —jak ti pouli¢ni psil..."*°

Sirotcince nestacily pojmout vSechny déti a pravé situace sirotk( Zijicich na ulici byla nejhorsi.
Byly podvyZivené a nemocné.™*

Za Hansova pobytu jich denné v Halebu umiralo 6 — 10.7%?

1277 potulek Orientem, s. 152.

Hrdzy vychodu, s. 92 — 95. Z potulek Orientem, s. 152 — 179.

Arabsky DZarabulus, severni Syrie.

Z potulek Orientem, s. 197.

Hrdzy vychodu, s. 113. Nadpoloviéni vétsina sirotkl trpéla oénim trachomem.
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Prichod kazdého lékare a odesldni IéCiv bylo by skutkem velevyznamnym a jisté ocenénym.
Straslivy primo jest pohled na nemocné malé déti, asto ve Spinavych hadrech zabalené aneb
v mokrych cdrech pytli, jak jsem vidél za riznych svych ndvstév v tdborech a stanech za casi
tydny trvajicich destu podzimnich. Déti leZely tam v nejvétsim stupni smrtelné horecky bez
pomoci na holé casto zemi, v kalu, bldté, vodé. Co Ziv budu, nezapomenu téch malickych

trpiteld za viny nespdchané!™*

Dalsim aspektem humanitdrni situace v Halebu a Bejrutu, na ktery se Hansa zaméfil, byla situace
Zen a divek v taméjsich nevéstincich:

Skoro ve viech domech panoval jakysi ,,pofddek vykladu” riznych Zenskych tél. Zeny patfici k
inventdri brlohu, skoro nahé, prodlévaly na nddvofi, sedice druzka vedle druZky na
nevzhlednych pohovkdch a lenoskdch, neb leZely rozloZeny na kobercich, kourice cigarety. Byly
to Zenstiny riznych ndrodnosti a rizného stdri. Byla mezi nimi dévéata ve stari 12 — 18 let,
nesouci jiZ patrné zndmky rtznych chorob a odporné nalicend. Mnohé divky vsak byly starsi a
v nékterych domech krasavice ,,Cerné” prevlddaly. V kaZzdém domé sedély ,, majitelky”, které od

hostu poplatky za vykonanou ndavstévu prijimaly.

Dévcata byla upiné, jak mordiné, tak fysicky prodand a po celou dobu svého Zivota — majetkem

své pani, kterd pIné a neomezené vlddla jak dusi, tak i télem ubohé té lidské bytosti.

Ze byval jsem brloh( téch ¢astym ndvstévniki, toho nezapirdm. Stalo se tak mnohdy i v
prevleceni do Sati domorodcu, a délo se vse proto, abych provdzen jsa dobrym a oddanym
tlumocénikem, mohl byt uveden i do domi, kamZ jako Evropan sotva bych se byl dostal. VSechny
moje ndvstévy mély ucel Cisté studijni a sledovdna byla jimi mozZnost seznati blize tamni
problémy socidlni a prostitucni. Zabyvaje se vétsinu mésicti svého pobytu v Syrii, ale hlavné v
Halebu a Bejrutu praci ve prospéch nestastného ndroda arménského a jeho déti — sirotkd,
pdtral jsem ve vefejnych téch brlozich po divkdch arménskych, kterych na tisice bylo

zasantroceno riznym zplsobem do rodin mohameddnskych, aneb proddno.***

Jakoby mimochodem, ve dvou utrzkovitych zminkach, se dozviddme, Ze se pisatel dostal do
smrtelného nebezpedi:

132 Tamtés, s. 101.

Hrdzy vychodu, s. 100.
Z potulek Orientem, s. 142 — 143.
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(...) na prvnim misté vzpomindm dobrého svého pfitele Vahana Melikiana, jemuZ vdécim za
zachovani vlastniho Zivota (...) Ani smrt feditele amerického sirotéince v Malatii p. Reut, ktery
zastrelen Kurdy — na misto pisatele téchto rddek — pfi cesté konané automobilem dne 27. zari
do Antiochie, kdy jesté lékar a Sofér byli tézce zranéni — neodstrasila Mr. Kreidera, aby

nevytrval v prdci.”*®

Myslenka na zpdte¢ni cestu uzrala v nasem cestovateli v Halebu. ,,Ze rozhodl jsem se k névratu,
mélo zaklad v myslence, pracovati pro dobro nevinnych déti arménskych, jichZ tisice a tisice
vidél jsem trpét za viny nespachané. S jednim z poslednich transportl détskych karavan
opoustél jsem Haleb“.”*® Zde také zanechal své nové pratele: ,Jsem presvédéen, ze neradi mne
ztraceli, ale také citili a védéli, ze ani ja jich nezapomenu.“*?’

Kdyz ve dvé hodiny rano dorazily vycisténé vagony na zbozi a pro dobytek nyni plné arménskych
sirotkld do Bejrutu, ¢ekaly je tu arménské Zeny, které odlozZily své déti béhem deportace. ,[Jen
jedna] matka poznala svoji dcerusku po znameni, které mélo dité na krku. S vykfiky nevyslovné
radosti objimala svoje dité, skrapéjic mu lice proudem slz. Byly to okamziky, na které nikdy
nezapomenu.“**® Transporty s détmi neziidka z povzdali pozorovaly také , Turkyné“ s odkrytymi
zavoji. ,Mnohé z nich plakaly a jevily patrnou lasku k détem.” Byly to Arménky donucené

pFestoupit k islamu v &asech deportace.™*®

Jiz béhem pobytu v Halabu zacal ¢esky humanista se sbérem materidlu o situaci ,zbytk( lidu

lj «140

arménského a jeho déti-sirotk a v Bejrutu v této praci za vsestranné podpory nejen zfizencu

komitétu pokracoval.

Dlouho do noci seddvali jsme spolu v malém pokojicku, pri Sdlcich ¢aje a zpracovdni mych
pozndmek, které jsem si pFipravoval jako Idtku pro budouci svou knihu. Den jak den materidl
vzristal, denik mij se plnil, nebot téch, kdoZ prodélali s sebou vSechny hrizy a utrapy
deportace Armént do pousté v létech 1915 — 1919 naslo se velmi mnoho. KaZdy vecer
pfichdzely Zeny, zlomené pod tihou utrap, bidy a nedostatku. Prisly, aby nezndmému cizinci
vypovédély svoje neskonalé hore. Byly mezi nimi stafenky, klesajici pod strasnymi ranami
Osudu. Bydlely s ostatnimi uprchliky v ohromnych tdborech na brehu more, ve stanech z hadrda,

pytli zhotovenych, aneb v bouddch sbitych z kusu plechu. Vypradvély o proZitych hriizdach, chvély

33 Hriizy vehodu, s. 114.

Z potulek Orientem, s. 208.

Tamtéz, s. 209.

Tamtéz, s. 210 — 211.

Hrdzy vychodu, s. 114. Nejvice téchto Zen zahlédl Hansa ve stanici Hama.
Z potulek Orientem, s. 189.
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se, ale neplakaly. Prazdné dilky ocni nemély slz, nebot vyhasl v nich vsechen Zivot. Byl strasny

pohled na ubohé ty obéti lidské bestiality.**

Vedle sbirani material( primo v sidle komitétu Hansa , takika denné” navstévoval s tlumocnikem
uprchlické tabory, v nichz Zivofily tisice vyhnancl ve stanech z pytli (kdo si zde mohl pofidit
plechovou, stfechu byl povazovan za ,bohace”). Napftiklad tdbor v Bejrutu, ktery obyvalo okolo
35000 lidi, byl arménskou samospravou v ramci moznosti velmi dobfe organizovan, ale jinak se
tu nedostavalo v podstaté vSeho. Nebyla prace. Jidla a vody i dalSich zdkladnich potieb bylo
malo. Jediné, ¢eho byl nadbytek, byly o¢ni a dalsi choroby. VSichni Hansou dotdzani svorné
mluvili o ohromném Stésti, Ze se jim vibec podafilo prezit velkou deportaci, pfi niz prisli asto o
celé své rodiny.'*?

Obé knihy ceského filantropa jsou prodchnuté obdivem k ,armadé lidi, prodchnutych laskou
k bliznimu“, tedy pracovnikiim dobrocdinnych organizaci, jez se ze vsSech sil snazily pomoci
deportovanym. Abych uved| za vSechny alespon jeden bezesporu obdivuhodny pfiklad takové
obétavé prace:

V den nasi navstévy, 25. listopadu 1922, bylo 136 sirotki v péci taméjsiho ddnského sirotcince,
jehoZ spravkyni jest Mme. Maria P. Jacobsen, ddma as 35letd, krdasného vzrustu, blankytné
jasnych o¢i. Zena ta zasvétila Zivot svij détskym dusim, aby stala se jim nade vse peclivou a
obétavou péstounkou. Co pfivedlo ji as pfed mnoha lety do krajin téch, divokych a plnych
nebezpeci? (...) Byla to ldska k ubohym détem, prystici z Cistého srdce Zeny, které kdys milovalo
a tam hledalo utiseni a zapomenuti. Naslo srdce, co hledalo, jak tomu nasvédcoval jasny tipyt

zdblesku oci vychdzejici z hloubi spokojené duse, nad vykonanou praci! (...)

Chovanky ustavu jsou vétsinou déti odloZené matkami v pribéhu deportace, kdy karavany
nestastnych matek prochdzely Charputem. Tam mnohd matka v divére, Ze ditéti zachovdn
bude Zivot, odloZila své, casto nemluvné na stupné taméjsiho amerického sirotcince. Tam
sbirala Mme Jacobsen ty déti a z nich mnohé zachrdnila Zivotu. Vice jak 3000 déti tak
nashromdZdila, které sama pak oSetfovala, pro né prala a varila. Po odchodu amerického
persondlu, ktery ihned vypovézen tureckymi ufady po vyhldseni valky Ameriky s Tureckem,
zlstala sama jedind v sirotcinci. Dik ucté, kterou poZivala mezi mohameddnskym
obyvatelstvem mésta, nasli se lidé, ktefi pfisli ji pomoci a tak podafilo se ji s nasazenim

nadlidské ndmahy déti odchovati. S usmévem vypravéla mi, s jakou ndmahou spojeno bylo

" Tamtés, s. 211 - 212.

2 Hraizy vychodu, s. 95 — 107.
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vyZivovani déti pfi straslivém nedostatku Zivotnich potreb, které odnikud nemohly byti

doplnény. (...)

Odchod jeji i s détmi v roce 1920 z Charputu byl vysvobozenim v pravy cas, nebot utrapy proZité

mély za ndsledek [jeji] vaZné onemocnéni. (...)

Dojmy, které odndsel jsem si z nezapomenutelné té ndvstévy, jsou obrdzkem, Ze prece jen na

svété existuje ,Ldska“l '

Zajimavy doklad o Hansové postaveni a pfistupu Arménl k nému poskytuje jeho popis setkani
s arménskym vysokym cirkevnim predstavitelem, katholikem. Cesky cestovatel projevujici Zivy
zdjem o osud Armén0 a chut pomoci byl mile pfivitan jako pfitel, ale v jeho sily zmobilizovat
doma pomoc pro stradajici narod se nevéfilo. Bylo jasné, Ze jako jedinec a soukroma osoba je
prakticky bezmocny a to zvlasté v Evropé, které Arméni jiz nedtvérovali.

Castokrdt byval jsem pozvdn k riznym vysoce postavenym prdtelim Arméni. Srdecného prijeti
dostalo se mi u prileZitosti moji ndavstévy u nejvyssi duchovni hlavy katolickych Arménd,
katholika Sahaka Kabajana, duchovniho vidce Arméni kilickych. Starec vice jak 85lety,
vysokého vzrustu, zarostly, ale jiskrnych, velice dobrotivych oci, uvital mne v pravodu p. Kr. K.
ve své rezidenci v osobni svoji pracovné. Védél jiz o dobrovolné moji snaze a pldnu, Ze chci
pracovati ve prospéch déti-sirotkl jeho ndroda. Nedékoval — ale nabddal k opatrnosti. Turci
maji vSude svoje pratele a obdivovatele — pravil. Oni to budou, ktefi budou se snaZiti, ziskati
Vds, a nepodari-li se jim —uml¢&i Vds! Krdsnd jest vase myslenka, ale vase snaha ji uskutecniti,
najde i v Ceskoslovensku odptirce, kterym mnoho bude zdleZeti na tom, abyste nemluvil, vy,
ktery jste na viastni oCi vidél utrpeni mého lidu. Vérte, Ze narodu mému — jak se zdd, nemd se
dostati lidskych prdv pomoci Evropy, nebot tam jsou mnozi silni jedinci, kterym mnoho zdleZi na

tom, aby v téchto zemich zachovdn byl stary Fdd...

Tak asi znéla slova vzneseného starce. Slovy témi predpovédél viastné vse, s ¢imZ jsem se

setkal, sotva Ze jsem se navrdtil a zapocal svoji prdci. Jakoby byl tusil a pfedem to védél.***

Posledni tyden v listopadu vyplul italsky parnik Marate z bejratského pfistavu a zamifil do
athénského pfristavu Pirea. Lod si pronajal komitét k prepravé 896 reckych sirotk(, jejich

3 Hraizy wehodu, s. 116 — 118. Mme Jacobsen potvrdila Hansovi nékteré diivéjsi vypovédi, napiiklad dosvéd¢ila, ze

si osobné prohléhla misto, kde Turci v 1été 1915 umorily hladem a Zizni 10 000 arménskych déti z Malatie.
1% 7 potulek Orientem, s. 212 — 213.
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145 Zanedlouho po vypluti se

maly a ne pfili§ bytelny parnik dostal do velké boute, ktera trvala vice jak 14 hodin.'*® Cesky
“147 Déti i ostatnf
pasazéry kruté zasdhla morska nemoc. Nékolik sirotkll neuposlechlo zdkazu vychazeni na

doprovod tvofily pouze dvé americké oSetrfovatelky a Karel Hansa.
cestovatel si o tom poznamenal: ,V péti jazycich tehdy slysel jsem volati Boha.

palubu. Jejich kochani se rozboufenym morem madalem skoncilo tragédii, nebyt chatrného
lodniho zabradli a Hansova rychlého zasahu, byli by néktefi uli¢nici nalezli smrt v rozboufeném
mofi.**® Hygienické podminky déti v pfeplnénych Gtrobach lodi byly Zalostné. ,V&i rozmnozily se
mérou Uzasnou. Pobyt v podpalubi byl pravou tryzni. Viude rdzného kalu vymétd a $piny.“**
Béhem plavby se lod dostala jeSté do dalSich dvou boufi, které situaci déti velmi zhorsovaly a
navic je vystavovaly smrtelnému nebezpeci, ponévadz chatrné zachranné cluny by je nebyly
spasily. Nejvic trpély ,tézce nemocné“**® déti: ,Pohled na ty déti vyhublé a tézce nemocné byl
trapny. Viem zirala z o&i smrt. Citil jsem, Ze jisté nékteré v priibéhu nadi cesty zemie. '
Hansovo tuseni se vyplnilo, cestou zemfreli dva chlapci, jeden ctyrlety a druhy jedenactilety.
Pfes vSechny nesnaze se naSemu dobrodruhovi a americkym oSetfovatelkdm podarilo udrzet
situaci pod kontrolou. Za pfiznivéjsiho pocasi bylo podpalubi ¢isténo, Zinénky a deky na spani
proplachovéany lodni stfikackou a i déti si mohly oddechnout, umyt se a posilnit se jidlem,

152
k.

kterého byl vidy dostatek, pobavit se hrou knoflikd a kulice Lod' se dokazala vyhnout se

hrozbé ctrnactidenni karantény v athénském pfristavu, ktera by bezpochyby stala desitky déti

sivot.*>3

Hansa se ocitl v Athénach témeér dva mésice po padu Smyrny. Velké maloasijské tazeni bylo
vtroskdch a Rekové na kolenou. Hlavni mésto zaplavovali uprchlici. To viak neodradilo
vasnivého Ceského turistu od navstévy antickych pamatek, o nichz dfive Cetl a touzil je také sam
spatfit. Jeho privodcem byl otec jeho feckého pfitele z cesty parnikem do Smyrny, pan Averov.
Bylo to aredlu chramu Olympiea, kde ndhodou potkali skupinu arménskych sirotk(l ze zapadni
Anatdlie, ktefi zde byli v péci komitétu. Ukazalo se, Ze jeden z nich cestoval spole¢né s Hansou
na Marate:

(...) hosSikovo poviddni, privadélo mne do rozpaki. Celému houfu svych kamaradd vyklddal,

s jakou pédi staral jsem se o déti, jim oranZe rozdéloval, halvu®™* krdjel a polévku na palubé

5 Hriizy vehodu, s. 119.

Tamtéz, s. 124.

Tamtéz, s. 121.

Tamtéz, s. 120.

Tamtéz, s. 141.

Tamtéz, s. 144: ,,Mluvim-li o ,,nemocnych”, myslim tim déti téZce nemocné, nebot viechny déti bez vyjimky byly
vice nebo méné choré...”

P! Tamtéy, s. 128.

Hrdzy vychodu, s. 130.

Tamtéz, s. 144.

Tj. turecky med.
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varil. Radostné chovdni hosika bylo mi diikazem, Ze trochu vykonané moji povinnosti prineslo
dobré ovoce. Zrejmd vdécnost malého kluciny byla mné krdsnou odménou. (...) Mdj maly pritel
velice plakal a musel byti opatrovnikem odveden skoro ndsilim. Teprve kdyZ jsem mu prislibil, Ze

ho v budové Zappeionu co nejdrive vyhleddm, utisil se a dal se odvésti.*>

Hansa zatouzil byt na Vanoce doma. Opustil starym a rozbitym feckym vlakem Athény, kratce

navstivil Solun, pokracoval uz v lepsi soupravé dal pres Bélehrad, Budapest a na konecné

s s vvs v v v v v , v v , . 1
zastavce ,,zdrav, svézi a duevné obrozen vedel opétné do viru Zivota prazskych ulic.“**®

4.3 Prace pro arménské sirotky v Ceskoslovensku

Bohuzel Karel Hansa svou cinnost po ndvratu do republiky detailné nepopsal, presto ji lze
alespon ¢astecné zrekonstruoval z riznych zminek v jeho dile.

V Ceskoslovensku mimo nepatrnou akci pisatele téchto rfadki, ve prospéch arménskych sirotki
konanou, nebyla provedena doposud Zddnd akce. Celd akce omezila se jen na kondni verejnych
pfendsek se svételnymi obrazy ve prospéch ,Hansova fondu pro arménské sirotky” pfi
ceskoslovenském Cerveném kfiZi v Praze. Fond zaloZen byl za tim ucelem. Fond byl zaloZen za
tim ucelem, aby z dobrovolnych milodari mohlo byti zakoupeno Satstvo, prddlo a obuv pro
sirotky, ddle bude-li dosaZeno potrebného obnosu, ke zfizeni jednoduchého sirotcince, aby tyZ
zrizen byl v Libanonu. V duvére, Ze v Sirokych vrstvdch lidu ceskoslovenského naleznu jisté —
srdce, majici smysl pro bolest a Zal druhého clovéka, - véfim pevné, Ze nezlstanu osamocen ve
své snaze, kterd md pfinésti ulevy nevinnym détem a Ze slzy trpicich budou setfeny Idskou a

milosrdenstvim!™’

O jedné z Hansovych piednasek na téma , O pronasledovani a Gtrapach arménského naroda“**®

piSe Hakob Asatryan v predmluvé k reprintu Hriz vychodu (2006). Toto verejné vystoupeni ze
dne 25. listopadu 1923 se odehralo v Obecnim domé v Praze a bylo doprovazené promitanim
172 fotografii. ,Sal byl pry plny a [prednasejici] pfitomné uchvatil svym zajimavym popisem
kazdého ze snimkd.” Asatryan nds dale informuje, Ze kniha Hrlzy vychodu vyvolala za ¢asu
svého vydani velky rozruch, byla prekladana do cizich jazyk( a nacisté ji béhem druhé svétové

159

valky zafadili na seznam zakazané literatury.”™ Na konci obou knih Hansa Zada ,laskavého

>3 7 potulek orientem, s. 252 — 253.

¢ Tamté?, s. 256 — 267.

7 Hraizy vychodu, s. 149.

Hrdzy vychodu, s. 95.

Karel Hansa, Hruzy vychodu, S. N., Praha 2006, prvni strana pfedmluvy.
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¢tenare” aby prispél na konto jeho fondu a v ,,Potulkdch” slibuje vénovat z kazdého prodaného
vytisku 1 K¢ na ucet fondu.

Jak jiz bylo naznaceno v Hansové rozhovoru s katholikem Sahake Kabajanem, usili ¢eského
filantropa se po ndvratu do vlasti nesetkalo s takovou podporou oficidlnich mist, jakou ocekaval,
ba naopak je pravdépodobné, Ze se proti nému postavila blize nespecifikovand opozice. Mozna
pravé kvali ni nevyslo druhé vydani Hriz vychodu avizované roku 1925.'%° Ke svému odjezdu
z Haleba, bodu obratu v jeho cesté si poznamenal:

Toho dne mél jsem jiZ v kapse dopis vysokého ufadu moji viasti, Ze nebudu v prdci osamocen.
Veril jsem, nebot dopis byl podepsdn duvéryhodnou osobou, z rozkazu osoby nadrizené.

Odjizdél jsem pin divéry. Ale jak Seredné jsem byl zklamdn, sotva jsem zapocal svou prdci.*®*

Jesté v dobé sepsani Hriz vychodu pred klicovou Lausannskou konferenci, je Hansa presvédcen,
Ze mocnosti ,rozhodnou definitivné o osudu Armenud. Nebot se zdd nemoino, Ze posledni
stranka valky za Pravo a Spravedlnost, pro kteryzto Uspéch Armeni postoupili tak nesmirné
obéti, nemGze byti dopsana, aniz by se jim dostalo spravedInosti.” Tak zakoncil ¢esky filantrop
svou knihu. V nasledujici publikaci je jiz vidét pouze zklamané reakce na konferenci, kterd se
rozhodla tvarit se, jakoby Zadni Arméni neexistovali.

Velika nedtvéra k Evropé zirala z oc¢i vSech. Dnes, kdy pisi tyto Fadky, jest mi celd situace a tak
zvand ,,Armenskd Otdzka” jiZ jasnd. Ovsem vldady ndrodu, které samy utiskuji svoje viastni
statni prislusniky, nemohou miti a nemaji také porozuméni a vile pomdhati k praviim jinym.

Alfa a omega v déjindch ndrodi.*®

4.4 Osobnost

Osudy Karla Hansy, jak je sam li¢i, vrhaji svétlo i na jeho charakter a postoje. Bez pochyby se
jednalo o velmi inteligentniho a schopného c¢lovéka nadaného velkou empatii, nikoli vsak
genialniho. Ve svych nazorech byl ditétem své doby. S vyznamnou vyjimkou arménské otazky, o
niz vyjadroval pevné a osobni zkuSenosti vyhranéné nahledy, se jeho postoje v podstaté
nevymykaly béZnym nazordim Cechoslovéka jeho plivodu a postaveni. V popisu vlastnich pocitti
je u ného znatelny vliv néceho, co by se dalo nazvat naivnim a idealistickym romantismem,

Hansa znal pfinejmensim dila francouzského autora tohoto #anru, Pierra Lotiho.®?

Neni pochyb,
Ze z jeho portrétni fotografie na Uvodnich stranach Hriz vychodu, pohledny a citlivy mlady muz,

nemohu se ubranit dojmu, Ze z ného ¢iSi néco neobycéejné naivniho, détského a zranitelného,

160 7 potulek Orientem, s. 290.

Tamtéz, s. 208 — 209.
Tamtéz, s. 213.
Odkazuje se na ného napf. zde: Hrizy vychodu, s. 41 — 42.
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presto musel byt odvaznym, houzevnatym a pracovitym ¢lovékem, nebot nemnoho lidi dokazalo
to, co on. Mezi ¢eskymi cestovateli je jeho humanitarni ¢&innost naprostym unikatem.*®* Tyto dvé
strany jeho povahy se vném propojuji. Hansovo upfimné a inteligentni vystupovani mu
pomédhalo na jeho cestach ziskat mnoho pratel.*®

Budouci cestovatel a filantrop prozil, soudé tak podle uUcty k matce a otci projevované v jeho
knihach, stastné a ,fadné” détstvi. Dékuje zde za vychovu, kterd méla za nasledek, ,Ze cely muj
bourlivy a na mnohy utes a skalisko narazivsi mlady Zivot nenaklonil se na Zddnou chybnou
stranu a naopak, Ze vsechny boufe jenom mé viastni jG zocelily!“*

Hansa pUsobil pred vélkou v néjaké vedouci pozici v ,,zemskych bosenskych statnich sluzbach
lesnickych“,**” kde se nautil hovofit srbochorvatsky. Za valky byl nasazen do bojovych akci na
strané Rakouska-Uherska. Na Dnéstru byl ranén do ruky, kterou mu chtéli l1ékati v Budapesti
d.168

dokonce amputovat. Kvlli svému zranéni pobiral dicho Jeho moZna pozdéjsi ucast

9

v Eeskoslovenskych legiich je krajné nepravdépodobnd,*® presto se citil byt Cechoslovakem a

ztotoznoval se i s myslenkou ,,osvobozeni malych ujarmenych narod(“.

Ackoliv nezndme podrobnosti o tom, co bylo bezprostfednim impulsem k podniknuti cesty do
, v cev v sy o 1 v . v v,/ , , . esv v .
neznama, z niz se jiz nechtél vratit domd,*’® byla ziejmé nedtastnd laska, jejiz ozvény jsou

pfitomné v obou spisech. Sdm zhrzeny milovnik popsal konec své lasky strucné a obsazné:

»NeZ aby Tys mé trdpil Zdrlivosti a ja tebe nevérou, odesla bych radéji s tim muZem, ktery by
mé upoutal, pres to, Ze bychom méli tfebas i déti. Udélala bych to tak, jako to udélala Anna
Karenina!” Tak asi znéla ta slova mordiné pokleslé Zeny, honici se za pozZitkem slova ,,Carpe

“«| 171

diem Mocnéji stiskl jsem mezi zuby dutinku dohorivajici cigarety a hledél zaplasiti nemily

obrdzek vzpominky. "2

%% 7a toto zjiSténi vdécim pani doktorce Adéle Jinové Mackové, kterd se dlouhodobé zabyvd tématikou

prvorepublikového cestovatelstvi.

163 Napftiklad: Z potulek Orientem, s. 182: ,,Byl jsem pfekvapen, nebot tolik ,nddhery” a peclivého usporadani jsem
véru neocekdval. Ale Enwer mi vysvétloval, Ze k mé pocté, pry hosta v téch mistech velice vzacného, usporadana
byla slavnostni vecere. Védél jsem, Ze mne maji vsichni radi, ale ve své skromnosti jsem netusil, Ze cely ¢as naseho
vecerniho pobytu v kavarné byl zde vycerpan pfipravami k distojnému uvitani a pohosténi.”

1% Tamté?, s. 182.

Tamtéz, s. 281.

Doplnim.

Hriizy vychodu, s. 138: ,(...) jako Cechoslovak stavam se bezdééné a Zel, 7e zcela nezaslouzené, podilnikem na
sympatiich, které chovala k mému narodu za krasné skutky vykonané nasimi hochy, italskymi legionafri.”

70 Tamté, s. 119: ,Otazka, proc vracim se zpét do mist, kterych jsem nikdy vic nechtél jiz spattiti, harala mi hlavou
pfi vzpomince na vse prozité.”

1 at. ,UZij dne.” Horatius. UZij Zivota, dne, dokud m{zZes, neZ pfijde smrt, noc.

Tamtéz, s. 132.
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| pfes zdUrazriované bolavé srdce a moralni rozmér, Hansa preci jenom nebyl takovy ,uslapnuty
suchar”, jak by se mohlo zdat, a nasel si pti cesté na parniku do Syrie ¢as na romanek s vdanou
Zenou, jejiz manzel byl na palubé pfitomen také. Mordlni rozmér asi smazalo to, Ze se jednalo o
,dceru zhavé Arabie”. D3 se predpokladat, Ze on se ji jevil podobné exoticky jako ona jemu.

Pohledy pinymi netajené vdsné sledovala kaZdy muj krok. Jeji manZel hovél si opoddl na
rozprostrenych kobercich, koure vodni dymku zvanou nargilé. (...) DobrodruZstvi shleddval jsem
jiZ proto zajimavym, Ze délo se na Sirém mof¥i a s dcerou Zhavé Ardbie. (...) Z pod plachty stanu
chvilemi zazdrilo svétélko horici cigarety. Bylo to umluvené znameni Arabky, kterd bdéla. (...)
Zhavé stisknuti mé ruky a jeji poloZeni na &elo ve znameni pokory bylo pozdravem a pfivitdnim z
jeji strany. Slova odumirala na rtech, spojujicich se v nescCetnych polibcich. Tiché a klidné

oddychovdni spdct povzbuzovalo mne, Ze ,to” dobie dopadne.””

Cesky cestovatel pouziva na prahu 19. stoleti na Zapadé $iroce roziiteného konceptu'’* boje
mezi ,civilisaci“ a ,barbarstvim®,'’”® ale Zapad v ném prestavad byt personifikaci pozitivnich
dopadu civilizace, naopak tyto pokrokové a osvicené hodnoty se stavaji abstraktnimi a Zapad je

zde zrazuje. Hansa si o arménskych Zenach pfi sbéru na materidlu na knihu poznamenal:

Usta jejich nelhala a cely jejich stav byl Zivym svédectvim tragédie jejich ndroda, ale i sou¢asné
obZalobou kulturniho Zdpadu, k némuZ ndrod arménsky upird jiz po celd staleti marné svoje

prosby o zachovdni a udéleni lidskych prdv...'”®

Nas humanista nejednou tvrdeé kritizuje evropské mocnosti za liknavy pristup k arménské otazce,
nevychazi pfi tom z pozice znalce této politiky, jejiz podrobnosti mu unikaji, ale z moralniho
stanoviska ocitého svédka katastrofy. Nutno podotknout, Ze pro tehdejsi politiky (snad s ¢estnou
vyjimkou amerického prezidenta Wilsona) byly skute¢né nejduleZitéjsi ndrodni zajmy jejich stat(
a humanitdrni situace uprchlikQ pro né hrala ¢isté podruznou roli.

Krdsné jest Ziti ve prospéch jinych,

jednoho kaZdého z veskerenstva,

uciti a rozsirfovati zasadu odpustéeni

a povaZovati sluZbu pro jiné pravidlem svého Zivota,
md byti ikolem kaZdého ¢lovéka.'””

173 7 potulek Orientem, s. 107, 109.

Srov. Jo Laycock, Imagining Armenia: Orientalism, ambiguity and intervention, Manchester University Press,
Manchester and NY 2009.

7% Hraizy vychodu, druhd strana Hansova Gvodu.

Z potulek Orientem, s. 212.

Tamtéz, s. 290.
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Tak zni filantropovo motto. Ackoli nasSe informace nejsou Uplné a vychdzeji z vétsi casti
z ndznakd v textu, je mozno bez obav tvrdit, Ze Karel Hansa byl kfestanem. Cesky filantrop vidél
ve svém naboZenstvi predevsim jeho moralni stranku, ta mu byla oporou a ospravedInénim pfi
jeho préci ve prospéch arménskych vyhnanct. Byl tolerantni vici isldmu a, jak se zd3, i k vykladu
svéta, vnémi Boha nahradila pfiroda.'’® Kfestanskému naboZenstvi vycital nejednotnost a
vzajemnou fevnivost riiznych cirkvi.'”®

Nas cestovatel islamofobii rozhodné netrpél, s muslimy se stykal jiz pfed valkou v Bosné, rovnéz
v Syrii ziskal muslimské pratele, mezi nimiz nechybéli ani Turci, které v hojné mife zaméstnaval
Near East Relief, protoze mohli snaze prekratovat hranici do Turecka.™®® Hanstiv proarménsky
postoj tedy neprameni z dfivéj$i nendvisti k muslimdm. Cesky filantrop se vyjadfuje uctivé o
zbozném isldmu a hodnoti jej pozitivné.'®" Naopak nema pochopeni pro povéréivost nékterych
muslimd a $arlatanské praktiky dervi$d,'®? rovnés ostfe odsuzuje nabozensky fanatismus, ktery

183

se obraci proti Arméntm. Ve svém pojedndni o harémech se napfriklad o problematice

zahalovani Zen vyjadfuje obsSirné z mnoha 0hld, ale prece jen tuto praxi povaZuje za

, v o . , v s v 1
zpatetnicky spoleéensky Fad“.*®*

vevs

Karel Hansa v pozdéjsich letech dale cestoval a vydal také dalsSi cestopisy, jmenovité: Léto pod
jihoslovanskym nebem (1930), Stero Crt a obrdzk( z Podkarpatské Rusi (1935), Podkarpatoruskad
vanocni idyla (1937) a Obrdzky z Bretonska a pobreZi Atlantského ocednu. Po odchodu do penze
se vénoval lektorstvi. Patrné se jiz nikdy neozenil, jak dosvédcuje jeden dokument z roku 1950,
tedy rok pred jeho predpokladanym datem umrti,®> navzdory tomu mohl mit Zivotni druzku.
Knihu Léto pod jihoslovanskym nebem vénoval jisté Lidusce.®®

78 Tamtés, s. 219: ,S okem povznesl| se i duch a sklanél se pred tajemnou velikou moci, jiZ nazyva jeden bohem,

vlddcem vsehomira a druhy pfirodou...“ (popis dojmu z more)

179 7 potulek Orientem, s. 207: ,Velika je vsak $koda, Ze FiSe jejich sama o sobé& neni jednotnd, nebot tam se mezi
sebou krestanské cirkve velmi nendvidi. (...) Jakd to zrada na vzneSeném uceni Kristové, ktery fekl: ,Milujte se
vespolek!“”

180 Tamté?, s. 189 — 190. Hrlizy vychodu, s. 114.

Napriklad: Tamtéz, s. 206 — 207: ,, Tajemstvi posvatnosti uceni velikého proroka Muhameda neni skryto pouze v
srdcich vérnych jeho vyznavac(, v Koranu a Ustech mohamedanskych duchovnich, ale i v ponurych zdech klaster( a
mesit dervisd.”

82 Tamtés, s. 200: (...) ,lidé silnych postav, drsného Zivota a prece tak détinsky povércivi.“ (O Beduinech
prichazejicimi za dervisi.)

183 Hrdzy vychodu, s. 103:,V Damasku za dnesnich dob valné se $ifici naboZensky fanatismus mohamedansky velice
je na ukor Zivota uprchlikd, nebot jednani Mohamedand neni v Zzadném sméru ptiznivé.”

18 7 potulek Orientem, s. 282.

Pouze v reprintu: Karel Hansa, Hruzy vychodu, S. N., Praha 2006, druha strana pfedmluvy.

Hansa, Léto pod jihoslovanskym nebem (1930), s. 5.
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4.5 Motivy filantropické Cinnosti

Pfedem upozoriiuji, Ze nebyl jsem a také nejsem ani dnes ve sluzbdch shora jmenované
americké spolecnosti, také ne placen ,,zlatem Arménu”, jak bylo rfeceno, a Ze vse, co konal jsem
a kondm, ¢inim dobrovolné a nezistné v prvni fadé pro arménské sirotky, z pouhého soucitu a

ldsky k bliznimu.*®’

Byl jsem svoboden, nejenom slohou, ale i pdnem svého ja! Byla to definice, kterd mi vidy a
vSude otvirala dvere, na néZ jsem zaklepal. A proc¢! Proto, Ze nekradl jsem nikde a nikdy! Proto,
Ze jako clovék poctivi a Cistého svédomi mohl jsem predstoupiti vidy a pred kaZzdého! — A tyto
vlastnosti, kterych byl jsem si vZdy védom, ale nikdy jich okdzale nestavél pred svoje skromné
ja, otevrely mi i Zelezem pobitd, tézkd vrata domu Near East Reliefu, kamz uveden jsem byl

v v s e v v 1
¢lovékem, ktery ve mne vidél ne dobrodruha, ale muZe. 88

Vse co jsem vykonal, povaZoval jsem za svoji povinnost a jen lituji, Ze slabym mym silém nebylo

v PR Ja 1
mozno vykonati vice prdce.’®

Takto odlvodnoval svou ¢innost sam Karel Hansa.

Jesté neZ se dostaneme k samotnym motiviim, objasnime si predpoklady, které je vibec
umoznily. Cesky filantrop se pFipojil k jiz existujicim organizacim (tedy zvId§té k American Near
East Relief), bez jejich prikladu a institucionalni opory by jeho akce patrné nevznikla. Hansa
cestoval do Syrie na slepo a nebyl vazan Zadnymi povinnostmi, které by mu znemoznovaly
pracovat pro sirotky; byl, jak sam fika, skute¢né svobodny. Zaroven byl natolik inteligentni a
schopny, aby ukol, jenZ si predsevzal, dokdzal zvladnout.

Odpovéd na otdzku po motivech musi byt komplexni a do urcité miry opatrna. Komplexni,
protoZe rozhodnuti pracovat pro arménské sirotky bylo vyslednici plsobeni mnoha riznych
vnéjsich a vnitfnich faktord, nikoli jen jednoho a opatrna kvili omezenému rozsahu naSich
znalosti.

Zistné motivy sam Hansa ostfe zavrhuje. Z finan¢niho hlediska podle vSseho opravnéné; cesky
filantrop evidentné nebyl placenym agitatorem ovladanym Armény a stejné tak se nedd
predpokladat, Ze by mu penize z prodeje jeho knihy a z prednasek vynesly zavratné jméni, vidyt

¥ Hraizy vychodu, s. 95 — 96.

Z potulek Orientem, s. 181.
Tamtéz, s. 189.
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jesté ve 30. letech bydlel ve skromném &inZzovnim byté na Smichové.™® Avéak nelze opominout,
Ze prednasky a literarni pociny pfinesly urcity dil slavy a obdivu. Jeho fond pro arménské sirotky
nese prizvisko ,,Hanstv“. Pisatel Hriz vychodu jimi nepostavil pomnik jen obétem genocidy, ale i
sam sobé. Toto sice nepovazuji za hlavni faktor, ale vyhlidka na postaveni distojného muze,
ktery si vydobude zaslouzenou sldvu a obdiv okoli jako uslechtily lidumil, se musela Hansovy
zamlouvat.

Kfestanstvi jako soucast vychovy, kterou mu poskytli jeho milovani rodi¢e, poskytlo ¢eskému
filantropovi pevny mordlni zdklad k odlvodnénim pomoci potfebnym. Hansa v souladu
s dobovym diskurzem a s tim, Ze jeho knihy byly uréeny SirSi verejnosti, neoperuje s aspekty
svého ndbozZenstvi, které mohly pro nékteré jeho soucasniky nést punc zpatecnictvi a
nevérohodnosti, jako tfeba odmeéna za vykonané dobrodini na zemi v kralovstvi boZim. Ze studia
jeho textl lze usuzovat, Ze nabozZenstvi v praxi bral jako prihlaseni se k dobru, choval k nému
Uctu jako ke krasnému principu a nositeli fadu na tomto svété, ale pritom jej nestudoval a
nepromyslel pfilis do hloubky. Do jaké miry ovlivnila ndboZenskd vychova jeho rozhodnuti
pracovat ve prospéch arménskych sirotkd je vsak diskutabilni. K dalSim ideovym konceptdm na
miskach vah mizZeme pricist predstavu boje civilizace a barbarstvi, moderni pojeti lidskych prav
a snad také romantismus. Hansa nebyl jednostranné nabozZensky zalozeny clovék, byl spiSe
citlivym idealistou, jehoZz hodnoty vznikly nesystematicky synkrezi z tehdejsiho intelektudlniho
prostredi.

Za zasadni faktor pti rozhodnuti vstoupit na nelehkou drahu filantropa, jehoz dennim chlebem
je lidské utrpeni, povazuji cestovatelovu nestastnou lasku. Karel Hansa musel ndm neznamou
Zzenu hluboce milovat, kdyz kvali ni vyjel ze zemé, aby zapomnél a utisil svoje srdce. Ztrata ci
snad zrada nebo zklamani se v milované osobé s sebou vidy nese velkou bolest. Zpochybriuje
dosavadni Zivot, bere mu smysl a trhda sebevédomi na kusy. Nestastna laska muzZe Clovéka
zlomit, ale provokuje také k ¢inim, jeZz pfinaseji zapomnéni a zaroven znovudobyvaji ztracenou
sebeuctu a davaji Zivotu novy smysl. Myslim, Ze pravé toto je velmi dllezité pfi hledani odpovédi
na otazku po motivech Hansovy filantropické cinnosti. Karel Hansa obratil svou Ilasku
k nestastnym uprchlikim a sirotkd, a tak jeho Zivot dostal novy smysl.

Patrné nejdllezitéjsi roli hrdla bezprostifedni osobni zkuSenost spojend s Hansovou schopnosti
vcitit se do situace uprchlikd vedouci pfimo k pocitu ,povinnosti“ pomoci. Silu pfirozené lidské
empatie neni na tomto misté mozné podcenovat. Kazda pladici tvar probouzi Ucast a vinu, Ze
jsme nestésti nedokazali zabranit.

%% Hansa, Podkarpatoruskd vanoéni idyla, (1937), v reklamé na zavéru publikace je uvedena Hansova adresa, ktera

se nezménila pfinejmensim od vydani Hrlz vychodu roku 1923: Praha-Smichov, Libusina ul. (dnes ul. Na
Valentynce) 451-13.
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4.6 Dilo Karla Hansy ve svétle studie Paula Slovica

V predchazejicich kapitolach jsme si pfedstavili osobnost Karla Hansy, jeho aktivity a motivy k
nim. V této kratké kapitole se zaméfime na jejich analyzu z perspektivy studie Paula Slovica a
duadlni teorie mysleni, jak jsme si je nastinili na prikladu Ndrodni politiky v kapitole 3.4
Kvantitativni analyza.

Bandlnim, le€ zcela zdsadnim predpokladem pro jakoukoliv humanitarni pomoc ¢i intervenci je
samotné upoutani pozornosti. Na rozdil od ¢tenarl Ndrodni politiky Karel Hansa byl skutecné na
misté a mohl na vlastni oci vidét, jaké skody genocida napachala. Zaroven v jeho pribéhu sehralo
zasadni roli pozvani Vahana Melikiana do domu Near East Reliefu v Halebu, jehozZ pfijetim se

......

humanitarni katastrofy.

Aplikujeme-li dudini teorii mysleni, na HaslGv automaticky, emocni systém 1 byl pfimo zahlcen
silnymi impulzy, které jej podnécovaly k jednani. Védomy a racionalni systém 2, pak vybral
nejlepsi cestu, jak realizovat pomoc, k niz vybizely moralné-emotivni podnéty ze systému 1.

Druhou stranou ¢innosti ¢eského filantropa byly jeho vystupy do verejného prostoru: predndasky
a knihy. Na rozdil od tisku, jehoZ primarnim ukolem bylo informovat, bylo hlavnim cilem Hansy
pomoci arménskym sirotkGm vybranim co nejvétsi ¢astky do jejich fondu pfi CCK. S ohledem na
to i na svou osobni zkusenost dokazal situaci Iépe formulovat, neZ ¢esti novinati spoléhajici se na
agenturni zpravy. Na strankach svych knih a ve svych prednaskach za pomoci konkrétnich Zivych
prikladd ,nakrmil” systém 1 svych ¢tenar(d a posluchacli vysoce emotivnimi svédectvimi o
probihajicich hrizach. Tohoto kapitalll nasledné vyuZil ve své sbirce. Penéini prispévek vsak
nebyl jedinym efektem, liceni désivych uddlosti mohlo podnitit Hansovy posluchace a ¢tenare i k
hlubsimu zamysleni, jinymi slovy fe¢eno mohlo stimulovat jejich systém 2. ,Pomocna akce”
Karla Hansy byla v mnoha ohledech Uspésna (pfednasel naptiklad ve velkém sdle Méstanské

191 yy&ly jeho dvé knihy a také shirku s odstupem let hodnotil velmi pozitivné*®?),

besedy v Praze
pfesto zUstaval tento cesky humanista ve svém snaZeni osamocen a jeho vliv na ceskou

spolecnost jako celek byl spiSe zanedbatelny.

191 Ndrodni politika, 18. 1. 1924, ran. vyd., s. 3.

Hansa, Podkarpatoruskd vanocni idyla, (1937) s. 13: ,,Hanstv fond pro arménské sirotky byl zaloZzen autorem po
jeho navratu ze Syrie roku 1923. Byl jim pak obétavé dale budovan, takze po radé let fond dosahl ¢astky uctyhodné
vyse.“, podle reklamy na Hansovy knihy a prednasky, kterd je pfipojena na konci publikace, byly Hrizy vychodu
rozebrany jiz v roce 1925.

192
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5.Zavér

Je v jistém smyslu obtizné formulovat jednotny zavér k praci, kterd je zaloZzena na dvou na prvni
pohled tak odliSnych pripadovych studiich. Jejich odliSnost, jak jiz jsem naznacil dvodu, vychazi
z velmi fragmentarni povahy pramen(. Napfriklad v anglicko-jazyéném prostiedi, kde je prament
k dispozici nesrovnatelné vétsi mnozstvi, by takova prace vypadala daleko ucelenéji. Vyhodou
nedostatkd pramend je na druhou stranu moznost hlubsi analyzy téch, co jsou k dispozici.

Jednoticim prvkem mého textu byla otazka po pfistupu ceskych autord k arménské otazce. Zde
jsem sledoval dva pfistupy.

Prvni z nich je novinarsky, ktery je ve vleku diskurzu agenturnich zprav a jehoz charakter je
informativni, analyticky i moralizujici. Nicméné jeho ambici neni humanitarni pomoc, ale
informovanost ¢tenare. V kritickém momenté valky jsou pak hlasy zastavajici se deportovanych
Arménl umléeny v zajmu valecného snazeni. Ndrodni politika v tomto sméru nebyla vyjimkou,
jako ostatni deniky na Uzemi Centralnich mocnosti i ona se slepé podilela na popirani toho, co
bude pozdéji znamo jako arménska genocida. Ale také novinové ¢lanky z obdobi hamidijskych
masakrQ a z ¢asu povaleéného vyrovnavani se s genocidou, které byly naklonény obétem, se
stavély spiSe do pozice pasivniho pozorovatele. Navic zlstavaly povétsinou na neosobni roviné
Cisel, a proto nedokazaly predat ¢tenari emotivni poselstvi o redlnosti probihajicich zlocind,
které by jej dokdazalo podnitit k poskytnuti podpory.

Na rozdil od redaktort narodni politiky mél Karel Hansa moznost pocitit (jak by rfekl Paul Slovic)
,realnost genocidy” na vlastni kzi, kdyZz navstivil uprchlické tabory v Syrii. Tato zkusenost ho
podnitila k hore¢né cinnosti. Vydal dvé knihy, predndsel a zorganizoval UspéSnou sbirku.
Charakter jeho textl je téZ informativni a moralizujici, ale na rozdil o soudobé Zurnalistiky
vykreslil v knize Hrizy vychodu daleko Zivéjsi obraz utrpeni obéti , deportaci®, navic Hansa ve
svych knihdch vyzyva ctendfe k darovani penéiniho obnosu ve prospéch jeho fondu pro
arménské sirotky.

Arménska genocida byla pouze prvni z dlouhé fady obdobnych tragédii, které se odehraly
v pohnutém 20. stoleti. BohuZel tato zhoubna nemoc lidstva neskoncila s pfichodem nového
milénia. U¢inny lék na lhostejnost ke genocidé jako globdlnimu problému se zatim hleda marné.
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