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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zaktiZkujte vybrané hodnocenti)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerjischvalenym tezim
tezim V praci V praci Vv préaci zdivodrgné
zdavodrené a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X L] L] L] L]
1.2 | Technika prace X L] L] L] L]
1.3 | Struktura prace X ] ] ] ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace Krizova komunikace viadieské republiky v gioéhu metylalkoholové aféry v roce 2012 odpovida svym
cilem schvalenym tezim. Autor téma zpracoval peastictvim gipadové studie. Struktura téZ odpovida tezim,

logicky po teoretickém zpracovani problému popisgmotnou krizovovou komunikaci a naslégirhodnoti.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skédle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — valotiré — dobré — dost&mee — nedostat@é)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke em@mu tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnagtlifkovat 2
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 1
2.4 | Loginost vykladu, podloZzenost zi 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmaure konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor pouziva dostaseou literaturu k vytvéeni vhodného teoretického ramce. Autor zajiérkanstruuje pojem

idealni krizové komunikace, ktery tkiona podklad s tématem souvisejicich odbornych praci.
Autor dolie aplikuje teoretické poznatky, sporné je pouzéapéni typu komunikace dle typu krize podle
Bradforda a Garretta (s. 23). Typologie je zjeaplikovatelna spiSe na primatiitele (v tomto pipac tedy

teoreticky vyrobce a distributory lihovin), nez kidzovy systém statu. Proto &gob komunikace "vymluva" neni

piilis vhodny.
Autor logicky argumentuje afpdklada podlozené zé&y. Nevhodné je snad mapovani obdobi po krizi
prostednictvim statistik dvéry v Ustavni instituce a dovozovani, Ze kaulr@tbu ve vladu nedésla, tedy ze
krizova komunikace usia. K takovému z&ru bychom museli porovnat nejspisSe i pgomdivery v jiné
krizové momenty (nap povodri, demise viady atd.).

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte éislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velotiré — dobré — dost&m@ — nedostataé)

Hodnoceni znadmkou

3.1

Struktura prace

1

3.2

Funknost a piméfenost pozndmkového aparatu a odkaz

1




3.3 | Dodrzeni citéni normy (pokud se v textu opakovambjevuji pasazetpjaté 1
bez udani zdroje, hodtie stupgm 5. Pokud v textu zjistitefpjaté pasaze
vydavané neopra¥né autorem za vlastni zji&ti, nedoporéte praci

k obhajol a ve ,zdivodreni v pripact nedopordeni” navrhite, aby

s autorem bylo zahajeno disciplinaktzeni.)

3.4 | Jazykové a stylisticka uraverace (pokud je opakov&aporuSovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 5)
3.5 | Opraviinost a vhodnostifloh, graficka Uprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Podoba prace je jazyk®év citatné na velmi dobré drovni. Snad jen autor motippjit obrazové glohy z
klicovych moment kauzy. VIada jako celek agdevsim ministerstvo zdravotnictvi vyuzivalo vekeeinie
tiskové konference, kde fungujici spolupraci starualrt dokladalo pitomnosti pedstavitel policie ¢i 1ékat.

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost zpracovani tématu apod.)

Autor kvalitre zpracoval téma krizové komunikace vlady jak naggoké Grovni, tak na praktickéntigladu
metylalkoholové aféry v roce 2012. Teoreticky rartidealni krizové komunikace" by wipadné magisterské
praci mohl byt rozpracovan deétéiho detailu.

Autor nasleda celistw popsal kauzu.

V hodnoceni krizové komunikace se vSak autor dastivproblému, Ze nearbe dost dote hodnotit krizovou
komunikaci, aniz by znal chovani aktéra v jinyclidobnych situacich. Pokud se autor bude dal ténitovat,
doporuuji v zawrech zohlednit nejen soulad s teoretickym ramcéen, @praktickym konanim viady v jinych
krizich (napiklad povodg, stavkyci nucené uzaeni bank).

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1 V ¢em je podle Vasifnosna konstrukce modelu idealni krizové komuniRace

5.2 Byla podle Vés chyba, Ze stat vice nevyuzilizdvé komunikaci socialni f?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)

vyborné [X] — velmi dobie [ ] — dobie [ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Datum: ... Podpis: ...ooe i

Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte a odevzdejte ve dvou kopiich i za#8ksktronicky na adresu
sekretariatu Fislusné katedry!




