UNIVERZITA KARLOVA YV PRAZE
Fakulta socialnich véd
Institut mezinarodnich studii

PROTOKOL O HODNOCENI BAKALARSKE PRACE
(Posudek oponenta)

Praci predlozil(a) student(ka): Michaela Ockova
Nazev prace: Analyza koordinace politik USA a Japonska vici Severni Koreji v letech 2001-2009

Oponoval (u externich oponentd uved'te téZ adresu a funkei v ramei instituce):
Doc. Ing. Jan Sykora, M.A., Ph.D. (vedouci Japonskych studii, Ustav Dalného vychodu FF UK)
(externi vyucujici IMS FSV UK)

1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Stav japonsko-americkych vztaht mél zasadni vyznam pro stabilitu vychodni Asie v celém povaleéném obdobi.
Zasadni zmény, ke kterym doslo rozpadem bipolarniho dé€leni svéta na pielomu 80. a 90. let 20 stoleti, se
ptirozené projevily i v charakteru bezpec¢nosti politiky obou zemi, a to zejména tvaii v tvai zakladnimu zdroji
nestability v daném regionu, tj. vi¢i Severni Koreji. S ohledem na roli, kterou obé zemé hraji v mezinarodni
politice, je otazka dalsiho vyvoje jej vzajemnych vztaht a schopnost koordinace svych aktivit, rozhodujicim
faktorem stability nejen ve vychodni Asii.

Piedkladana prace si stavi nelehky cil, analyzovat faktory ovliviiujici koordinaci politiky, kterou Japonsko a
USA prosazovaly vigi Severni Koreji v letech 2001-2009. V tomto ohledu je téma prace vysoce aktudlni a
zavéry prace poskytuji hlubsi vhled do déni v celém regionu vychodni Asie. Je tieba také zdlraznit, Ze
v Ceské literatufe dosud neexistuje zadna odborna studie, ktera by kvalifikovanym zptisobem analyzovala tyto
faktory.

Prace ma zcela jasn€ stanoveny cil a pfesné formovanou zakladni vyzkumnou otazku.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost piiloh apod.):

I kdyz USA a Japonsko patii ke stejnému ,,taboru” svobodnych, demokratickych zemi, mechanismy vnitini i
zahrani¢ni politiky se v obou zemich dosti podstatné 1isi. Autorka se tedy musela vyrovnat nejen s rozdilnou
dostupnosti zdroji, ale také s nesourodou kvalitou informaci v téchto zdrojich obsaZzenych. Hned na Gvod je
tieba poznamenat, ze tak ucinila ,,se cti* a sepsala praci, ktera je nejen piivodni, ale také dostate¢né objevnou.
Piedlozena prace je fadné metodologicky vymezena (zdkladem je analytickd metoda), nicméné praci by
prospélo hlubsi teoretické ukotveni, naptiklad v oblasti teorie mezinarodnich vztahd, teorie konfliktu ¢i teorie
bezpecnosti.

Prace ma logickou strukturu — v kazdé kapitole jsou vzdy analyzovany jednotlivé faktory a jejich dopady na
koordinaci politik obou zemi, v zavéru je pak provedena syntéza téchto dil¢ich analyz. Drobnou vyhradu lze
mit vici kapitole 4 (Specifika politického prostfedi USA a Japonska a implikace pro koordinaci politik); za
logi¢téjsi bych povazoval seznamit Ctenafe se specifiky politického prostiedi jesté predtim, nez ptikro¢im
k analyze faktord, které jsou zakonité témito specifiky ovlivnény. Na druhou stranu je v8ak nutno pfiznat, Ze
vlastni obsah této kapitoly neni zaméien na opravdova ,,specifika®“, ale spiSe na vyvoj situace v USA a
v Japonsku ve sledovaném obdobi.

Autorka pracuje s reprezentativni literaturou, kterd ji poskytuje plasticky obraz problému vidény jak z Ghlu
pohledu USA, tak i optikou japonské vnitini a zahrani¢ni politiky. Pro pochopeni $ir§iho kontextu vyvoj
japonské zahrani¢ni politiky v povaleéném obdobi by bylo mozné zatadit n€které dalsi tituly — napt. Kazuhiko
Togo, Japan’s Foreign Policy, 1945-2003, ¢i Glenn D. Hook et al., Japan’s Inteernational Relations:
Politics, econmics and security, nicméné s ohledem na skute¢nost, Ze t€zisté prace lezi v letech 2001-2009,
neni jejich absence nikterak na zavadu.

K vlastnimu obsahu mam dv¢ drobné pfipominky:

Autorka na nékterych mistech pouziva zevseobecnujicich formulaci, které by bylo vhodné upiesnit. Naptiklad na
str. 12 uvadi, ze ,,mnozi japons$ti predstavitelé vSak byli presvédceni, ze zdsah by mohl vyvolat vnitini
chaos...“. Pro pochopeni daného problému v §ir§im kontextu vnitropolitické situace v Japonsku by bylo
vhodné uvést, o které japonské predstavitele (pfipadné o které politické kruhy) se jednalo.

Na str. 15 autorka oznaCuje politiku premiéra Dzun‘iéiroa Koizumiho za ,,populistickou®, aniz by upfesnila
jakou politiku ma na mysli (zahrani¢ni, bezpe¢nostni, hospodaiskou,....?) a v ¢em onen populismus spo¢ival.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):




Prace je sepsana Ctivym, kultivovanym jazykem bez zbytecného rozméliiovani textu. Autorka dasledné doklada
veskera sva tvrzeni citacemi z primarnich zdroji a sekundarni literatury.

Po formalni strdnce mam néekteré drobné vyhrady, které vSak nikterak nesnizuji celkovou troven a kvalitu textu.

Autorka pouziva na riznych mistech prace dve€ riiznd oznaceni pro studovany region — vychodni Asie a Dalny
vychod, aniz by piesnéji osvétlila, zda povaZuje oba terminy za obsahové totozné; V piipadé, Ze tomu tak
neni, chybi vysvétleni rozdilti mezi nimi.

Autorka castokrat v praci pouzivd odborné terminy piimo v angliétiné, aniz by je piekladala nebo alespon
upfesiiovala v poznamce pod carou. Napf. na stran¢ 13 ,razil zasadu Anything But Clinton“. Na jinych
mistech tyto anglické vyrazy odliSuje od ostatniho textu kurzivou (na téZe strané: ,,...zastavat tzv. hard-line
policy); na dal§ich mistech pak pracuje vyhradné s ¢eskym terminem, aniz by uvadéla pivodni, vétSinou
anglicky nazev (napf. str. ,,...v otdzce tzv. zdkazovych principti®). Pro celkovy dojem by bylo vhodné tyto
pristupy sjednotit.

Drobné chyby transkripce japonskych jmen a ndzvtu. Napiiklad osobni jméno premiéra Koizumiho je nutno
piepisovat jako Dzun 'ic¢iré a nikoli DZuniciré. Obdobné se na nékolika mistech objevuje $patné sklonovani
japonskych jmen — autorka Castokrat sklofiuje jen rodové jméno a osobni jméno ponechava v zdkladnim tvaru
(napt. na str. 2 ma byt spravné uvedeno ,premiéra Dzun’i¢iréa Koizumiho®, na str. 18 ma spravni byt
,....béhem vlady Sinzéa Abeho*; obdobné i na str. 20, 21 a dalgich).

Autorka v textu micha japonsky a ,.zapadni® ptistup k piepisu japonskych osobnich jmen. VétSinou se drzi
»zapadni® normy, podle které je na prvnim misté jméno osobni a za nim nasleduje jméno rodové. Nicméné
necini tak disledné a naptiklad na str. 20 pouziva japonsky zpusob, pfi kterém se rodové jméno uvadi na
prvnim misté (Taguci Jaeko; obdobné i na str. 22 — Jokota Megumi).

Autorka obcas uvadi formulace, které nemaji jednozna¢ny vyznam. Napi. na str. 23 popisuje ,,...pfipad unosu
letadla japonskych aerolinek Jodo na trase z....“. Z takovéto formulace neni ziejmé, zda Jodo je oznaceni
letadla ¢i nazev japonskych aerolinek. Ve skutecnosti se jednalo o let spolecnosti JAL (Japan Airlines) ¢. 351
a dany stroj, ktery na této lince osudové rano letél, byl ,,pokitén* jménem Jodo (v Japonsku je béznou praxi
davat samostatna jména nejen plavidlim ale i letadlim, vlakim a dal§im dopravnim prostiedkim).

Na nékterych mistech se objevuji i drobné gramatické neptesnosti (str. 20: Zatimco do té¢ doby bylo hlavnim
cilem jednani diskuze o jaderném arzenalu....*) a drobna vySinuti z vétné stavby (str. 21: ,.Z pohledu Severni
Koreje to bylo Japonsko, kdo porusil dany slib, a trvala na tom, ze ma dostat pivodnim podminkam®; str.
26: ,,Po nastupu nacionalisticky ladéné Abeho vlady, ktera pokracovala v hard-line policy prosazovanou
Dzunig¢iré Koizumim....%).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Piedlozena prace je zcela ptivodni a originalnim zptisobem zpracovava doposud méné znamé téma. Autorka v ni
jasn¢ definuje cil i zdkladni hypotézu, stanovuje si piisluSnou metodu, jejiz pomoci provadi analyzu
jednotlivych faktort, a nasledné pak shrnuje vysledky svych analyz do jasnych a pfesvédCivych zavéru.
Celkove hodnotim praci jako vysoce kvalitni.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):
I kdyZ se prace zabyva vyhradné obdobim let 2001-2009, autorka by mohla objasnit, jakym zptsobem ovlivnila
koordinaci politik obou zemi zména japonské vlady v roce 2009 (nastup vlady Demokratické strany).

Druhym problémem, ktery by stal za diskuzi, je srovnani pfistupu premiéra Abeho ke studované problematice
v dobé jeho prvni vlady (2006-2007) s jeho soucasnou vladou, ktera deklaruje prioritu ekonomickych zajmu a
bezpecnostni otazky zdanlivé odsunuje na ,,druhou kolej*.

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobte, dobte, nevyhovel):

Nehledé na vyse uvedené piipominky, které jsou prevazné formalni povahy, doporucuji praci k obhajobé a
navrhuji hodnoceni vyborné.

Datum: 5. 6. 2014 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodtim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouzijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo pfiloZeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni pramend a literatury), od téch véci, které student miize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v Givahu pfi stanoveni koneéné znamky.



