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Abstrakt

Predkladana diplomova prace se vénuje samizdatovému periodiku Informace o Charté 77,
které mélo velky vyznam pro §ifeni informaci v rdmci disentu i propagaci klicovych myslenek
a konceptii Charty. Zvetejiiovaly se v ném dokumenty Charty 77 a sdéleni Vyboru na obranu
nespravedlivé stihanych, zpravy o represi dopisy disidenti cCeskoslovenskym statnim
orgadniim, recenze a anotace jinych samizdatovych periodik a knih a zfidka také ekonomické
uvahy. Pfedmétem zkoumani jsou osobnosti profily jednotlivych protagonistii, fungovani
»hezavislé® redakce, ptiprava a distribuce textii, formovani distribu¢ni sité, konspiracni
prosttedi, ve kterém bylo periodikum vyddvano (pouzivani Sifer, pseudonymu, konspiracnich

byti, pratelské divery aj.), financovani a odesilani do zahranici.
Klic¢ova slova
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konspirace, distribuce



Abstract

This Thesis is focused on the samizdat periodical called Information on Charter 77, which
belonged to the important sources of spreading the informations within the dissent and
publicizing the key thougts and concepts of Charter 77. The periodical was publishing the
Charter documents, communiques of the Comittee for the Defence of the Unjustly Persecuted,
brief messages about represion of the normalisation regime, dissident’s letters adressed to the
state organs, critical reviews and annotations of other samizdat periodicals and books and
rarely the reflections on the economy. Topic of the research are personality profiles of the
protagonists, functioning of the ,,independent™ editing, preparing and distribution of texts,
forming of the distributional net, conspirative milieu (using codes, pseudonyms, conspirative

apartments, konfidence etc.), financing and sending abroad.
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UvoD

Téma a zakladni otazky

Ve své diplomové praci se zabyvam samizdatovym periodikem Informace o Charté 77
(Infochy), které vychézelo v letech 1978-1989. Informace nebyly koncipovany jako revue, ale
jako zpravodaj, a proto se Vv nich primarn¢ nezveiejinovaly literarni, historické ¢i filozofické
texty, polemiky, recenze a podobné. Zasadni uskali spociva v tom, ze neexistuje archiv
Informaci o Charte. A to z pochopitelnych konspira¢nich dtvodi. Ani StB nevedla zadny
objektovy svazek zaméfeny pouze na toto periodikum. Udaje k Infochtim jsou tak rozptyleny
ve vicero zdrojich z provenience statni i disidentské.

V praci jsem si kladl nasledujici otazky. Jak a pro¢ Informace o Charté vznikly?
Jakymi redakénimi pravidly se ve specifickych podminkach fidily? Jakymi zplsoby a kam
disidenti distribuovali Infochy v CSSR a jak byly odesilany do zahrani¢i? Do jaké miry se
tuto ¢innost dafilo ukryvat pied zraky bezpe¢nostnich slozek? Odkud a jak byly ziskavany
finan¢ni prostfedky na ptipravu a vydavani Informaci o Chart€? Vzhledem k Siroké, avSak
rozptylené a kusé pramenné zékladné a také i z divodu casové narocnosti jsem ve své

diplomové praci nemohl zohlednit ve$keré zdroje, které se daného tématu tykaji a které

wevr

Teoreticka vychodiska

Samizdat nebyl fenoménem omezenym pouze na zem¢ vychodniho bloku. Navzdory represim
a cenzufe se nezavislé pisemnictvi zformovalo a dokazalo najit zpisoby, jak pronikat
skulinami v zelezné oponé¢ a ziskat ohlas v zapadnim demokratickém svété. Takovato
komunikace ve specifickych podminkéach vlastné ptedstavovala dalsi vyménu intelektudlnich
a kulturnich myslenek napti¢ Evropou v moderni dobé.

Disent, exil a tajna policie nejsou samoziejmé typickymi jevy vyhradné 20. stoleti.
Potlacovani svobodnych nazorti a politické represe pattily k diivéjSim formam vlady v
utvafejici se moderni Evrop&. Po roce 1945 tak vlastn€ pilsobila dal§i generace
transnacionalni ,,republiky vzdélanct®, ktera reflektovala stav a perspektivy rozdéleného
starého kontinentu.* Také Informace o Charté, jez jako samizdatové periodikum asi nejuplngji

a nejsoustavnéji informovaly o déni v Ceskoslovensku, a prostfednictvim mezindrodni

! KIND-KOVACS, Friederike — LABOV, Jessie (ed.): Samizdat, Tamizdat and Beyond. Transnational Media
During and After Socialism. Berhahn, New York — Oxford 2013.
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helsinské sité, na niz byl napojen Ceskoslovensky demokraticky exil, pfispivaly k tomuto
dialogu. Zahrani¢ni pasobeni Infochi sice neni hlavnim tématem mé diplomové prace, ale je
dalezité¢ ho zde zminit, nebot’ tyto vazby krom¢ moralni podpory umoziovaly téz ziskavat
prostiedky pro pravidelné vydavani periodika.

V této préci se opirdm o teoreticky koncept druhé (obcanské) spolecnosti, ktery
vypracoval kanadsky historik Gordon Skilling. Ve 40. a 50. letech pirevladal koncept
totalitarismu pro vyklad komunistickych rezimu sovétského typu. V 60. letech byl nahrazovan
jinymi vykladovymi modely, které 1épe vysvétlovaly roli intelektudlnich a politickych aktivit
uvniti systému, jenz tu vice, tu méné po roce 1956 ztracel ,,totalni kontrolu nad jedinci i
spole¢nosti“.> Rok 1968 znamenal Sok.Vpad armad péti statd VarSavské smlouvy do
Ceskoslovenska zptisobil, Ze koncept totalitarismu se vratil do obéhu — zejména v postizené
zemi samotné, ale do ur€ité miry i v zapadnim svété. Jenze jiz pocatkem 70. let se objevily
rozliéné formy, zatim spiSe rozptyleného individuélniho i skupinového nesouhlasu, ktery se

GGS

tak ¢i onak vymykal z pod kontroly rezimu ,,obnoveného potadku*® (termin Milana Simegky).

uptednostiuje vlastni zajmy a hodnoty pfed t€émi oficidlnimi (to resist the state’s claim); za
nejvyssi formu nezavislosti v této dobé povazuje organizovany vzdor (organised defiance),
ktery nazyva disidentstvim ¢i disentem. Disent se projevuje v nejriznéjSich forméach a
spolecenskych skupiniach a postupné pouziva terminy, jimiz sam sebe definuje — jako
napiiklad ,,nezévislé obcanské iniciativy®, ,paralelni spolecnost”, ,,obfanskd spolecnost®,
,»druha ekonomika®, ,,druha kultura®, ,,nepoliticka politika“ atd. Skilling takto oziveny pojem
totalitarismu chéape jako paradoxni a ambivalentni, nebot’ na jedné stran¢ odrazi zdmer rezimu
podrobit si spolecnost a na strané¢ druhé neschopnost toho v Uiplnosti dosdhnout. Proto pouziva
vyraz dialektika protikladi (the dialectic of opposites), ktery 1épe vystihuje dynamiku tohoto
zapasu.”

S tim podle mého nazoru souzni koncepce moci Michela Foucaulta, jejiz relevanci pro
zkoumani disentu nedavno ovéfil Jonathan Bolton v inspirativni praci Worlds of Dissent.
Podle nich moc neni pouze represivni, ale také produktivni, a to tim, Ze kulturni formy nejen
potlacuje, nybrz i vytvaii a toto utvafeni individudlni a kolektivni identity je Casto t€sné spjato

s usilim represivniho systému tyto identity potlacovat. V této souvislosti se Bolton odvolava

2SKILLING, Gordon H: Samizdat and an Independent Society in Central and Eastern Europe. Ohio State
University Press, Columbus 1989, s. 157.

*SIMECKA, Milan: Obnoveni pofdadku. Atlantis, Brno 1990.

4Tamtéi, s. 158.



také na Michela de Certeau a jeho koncept tvirc¢iho vyuziti danych podminek diktovanych
shora. I restriktivni opatfeni um&ji lidé za urité situace obratit ve sviij prospéch.’ T&zko by
jinak mohl napiiklad vzdélanec FrantiSek Kautman, ktery byl vylou¢en z komunistické strany
a podepsal Chartu 77, vyslovit navzdory chmurné pookupacni realité se Statni bezpecnosti za
zady celkové pozitivni bilanci o 70. letech, které povazoval ,,za nejklidngjsi, nejvyrovnané;jsi
a nejplodngjii dobu svého Zivota“.®

Podle Foucaulta je moc spjata se svobodou, ,,aby mohla byt moc uplatnéna, musi
existovat svoboda“.” Disidenti jednaji svobodné, a proto jsou podrobeni mocenskym
opatienim. ,,Moc se vykonava pouze nad ‘svobodnymi subjekty’, a pouze potud, pokud jsou
“svobodni” - individualni ¢i kolektivni subjekty, které pred sebou maji pole moznosti, v némz
1ze realizovat vice zplisobil chovani, vice reakci a rozdilnych chovani.“® Ovsem také disidenti
uplatiiuji moc, nebot’ vykon moci ,,je soubor jednani plisobici na mozna jednéni: uplatituje se
V oblasti mozného, anebo se vpisuje do chovani jednajicich subjektl: podnécuje, ovliviuje,
odvadi, usnadnuje ¢i ztézuje, rozSifuje ¢i omezuje, ¢ini vice ¢i méné pravdépodobnym,;
v extrémnim piipad¢ zabraiiuje ¢i zakazuje absolutné; nicméné vzdy je to zplsob jednani,
pusobiciho na jednajici subjekt ¢i jednajici subjekty, pokud jednaji, nebo jsou schopny
«9

jednani.*” Z téchto distinkci vyplyva potfeba jemnéjSiho rozliseni slozitého a vicesmérného

pusobeni moci: ,,Moc v podstaté nepatii k fadu stietavani mezi dvéma protivniky anebo
vazanosti jednoho k druhému, nybrz patii k fadu "vladnuti’.'°

Rad vladnuti umoziiuje disidentim, aby se aktivné podileli na moci podle svych sil a
dispozic tim, Ze vyuzivaji dany pravni fad, dostupnou infrastrukturu a techniku (telefony,
psaci stroje, xeroxy, dopravni prostiedky, bankovni systém atd.), styky s diplomaty i
exkluzivni spojeni s politickym exilem a zahrani¢im. Za svobodné nédzory se vSak i po roce
1968 draze platilo, 1 kdyZ ne v takové mife, jak tomu bylo v 50. letech. Piesto to byla cena,
kterou zdaleka nebyl ochoten dat kazdy. V podstoupeni rizik nepochybné& hrély roli osobni a

psychologické dispozice (temperament, odvaha, vira atd.), avSak dilezité byly také profesni

pfedpoklady spojené hlavné s kulturnim kapitalem, jenZ rezistenci ¢i vzdor umoZioval a

> BOLTON, Jonathan: Worlds of Dissent. Charter 77, The Plastic People of the Universe, and Czech Culture
under Communism. Harvard University Press, Cambridge, Massachusetts, and London, England 2012, s. 21.
6 KAUTMAN, Franti$ek: O ceskou narodni identitu. Pulchra, Praha 2015, s. 13.
" Subjekt a moc. In: FOUCAULT, Michel: Mysleni vnéjsku. Herrmann a synové, Praha 1996, s. 218.
8 Tamtéz, s. 217.
® Tamtéz, s. 216.
Tamtéz, s. 216-217.
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daval mu moralni i intelektudlni odéivodnéni a relevanci.'* Obecné Ize s Bourdieuem fici, ze
se disent nachézel v ,silovém poli“, v némz proti hospodaiské a politické moci uplatiioval
predevSsim moc intelektudlni a uméleckou.”? V&domi mordlni a intelektudlni pievahy
pomahalo chartistim vydrzet silny tlak rezimu a v nerovné mocenské hie si dokazali
vybudovat viceméné stabilni pole plsobnosti, které v druhé poloviné 80. let uspésné
rozsifovali a technicky i organizacné vice zabezpeCovali. Pfesto nelze tvrdit, ze disent
vyrazné€ji ovlivnil tzv. vétSinovou spole¢nost.

S moci a svobodou souvisi fe€, jez popisuje a vyklada realitu. V daném silovém poli
dominovala oficialni fe¢ husdkovského normaliza¢niho rezimu, kterd méla svoji mocenskou
logiku. Podle ni byla Charta 77 soucasti Carterovy doktriny destabilizace komunismu, jejimz
cilem bylo vytvofeni politické opozice a ovlivnéni vyvoje v Ceskoslovensku. ,,Otizka
dodrzovani lidskych prdv a obcanskych svobod méla byt politickou platformou a
sjednocovacim ¢initelem t&chto sil.“!® Proti autoritativni fe& komunistického rezimu vyvinuli
disidenti svoji vefejnou fec, kterd vychazi z obhajoby lidskych a obcanskych prav — tzv.
helsinsky narativ. Samizdatové periodikum Informace o Charte, které je predmétem této
diplomové prace, bylo jednim z prvnich a pfednich disidentskych médii, které tuto fec
soustavné uplatiiovalo. Jonathan Bolton poukéizal na pfednosti 1 nedostatky helsinského
narativu. Obecny jazyk lidskych prav vytvarel spole¢nou zékladnu pro sjednoceni riznych
disidentskych proudii. Ponechaval vSak stranou konkrétni motivaci k disidentské Cinnosti,
kterd spiSe spocivala v oblastech existencidlni a existenéni a nikoli v oblasti pravné
normativni. Narativ lidskych prav byl maximalisticky bez ohledu na sociélni kontext, a to
Z n¢j nakonec ¢inilo pomérné neuinny nastroj pro osloveni spolec¢nosti. ,,Tak nejveétsi sila
lidskych prav, jejich universalismus, byl zarovei jejich nejvétsi slabosti.“!* Podle Boltona
chartisté spiSe oslovovali zahrani¢ni nez domaci scénu.

Jinym faktorem, ktery vyrazné omezoval spolecensky vliv disentu, byla nechténa, ale
tésna propojenost s tajnou policii. Disent, jak uz jsem naznacil v souvislosti se Skillingovou
koncepci, chtél vytvaret paralelni struktury jako zarodky svobodné spole¢nosti. Bolton, ktery

tuto jeho snahu spojuje s historickym ,,narativem obcanské spole¢nosti a paralelni polis,* vSak

“BOURDIEU, Pierre: Teorie jednani. Karolinum, Praha 1998, s. 23.
21Y7: Pravidla uméni. Geneze a struktura literdrniho pole. Host, Brno 2010, s. 31.
137 prava o bezpetnostni situaci v CSSR (31. 1. 1980). In: BLAZEK, Petr — BURSIK, Tomas: Prazsky proces
1979. VySetiovani, soud a véznéni ¢lenii VONS. Dokumenty. Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, Praha 2009, s.
220.
“BOLTON, Worlds of Dissent, s. 28.
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ukazuje, Ze ,,'nezavislé iniciativy’ byly poznamenany tlakem rezimu...“™® Hranice mezi
obcanskou angazovanosti a konspiraci byla velmi tenkd. Disent tak mél co d¢€lat, aby uh4jil
svoji vlastni existenci, a na budovani SirSich a pevnéjSich paralelnich struktur, které by se
staly nosnou alternativou ke strukturdm ovladanym rezimem, nem¢l piili§ prostoru a sily.
S tim souvisi otazka vlivu disentu na $ir$i spole¢nost. Také v tomto piipadé Bolton poukazal
na to, ze problém tohoto nového a momentéln¢ frekventovaného ,,narativu obycejnych lidi a
kazdodenniho Zivota® spociva v tom, Ze se v ném casto rysuje ostra hranice mezi béznym
Clovékem a disidentem, avSak tentokrat z druhé strany. V pokleslé formé intepretace to pak
muze vypadat, jako by disidenti neméli zadny obycejny kazdodenni zivot, ale nachazeli se ve
stavu permanentni vyjime¢nosti, at’ uz skladnym & zapornym predznamenanim.'® Se
zminénymi narativy souvisi i kritika pramenti.

Sviij vyzkum opirdm o $irSi spektrum zdrojii z provenience byvalé Statni bezpecnosti,
Z knihovny samizdatii Libri prohibiti, z knizn¢ vydané korespondence, z vydanych paméti a z

rozhovori s nékterymi historickymi aktéry.

Charakteristika vypovedni hodnoty spisii Statni bezpecnosti

Jelikoz vyuzivam materialy Statni bezpecnosti jako jeden z hlavnich zdroji, nelze opomenout
jejich nestejnou vypovédni hodnotu. Svazky a spisy komunistické tajné policie vznikaly za
specifickych okolnosti. O jejich podobé rozhodovali pievazné sami piislusnici StB. Sdéleni
byla do jisté miry téz poznamenana pouzivanim specifickych vyrazii — napf. ,,zmapovat
stykovou zakladnu objekta®, ,protistatni popf. ,ilegdlni Cinnost™ aj. Z vySe uvedenych
dtvoda musi historik s témito materialy pracovat maximalné obezfetné. Tento typ pramene je
nutno konfrontovat s odliSnymi  zdroji, napiiklad pamétmi nebo rozhovory S
vybranymi aktéry zkoumanych udalosti.

Je tfeba rozliSovat vypoveédni hodnotu v informacich o chovéni sledovanych osob.
Mensi miru deformace lze ptedpoklddat u zaznami sledovéni. ,,Operativni pracovnik® se
pohyboval v terénu a musel se vypotfadavat s neCekanymi situacemi, kterym ho vystavoval
»objekt* sledovani. AvSak vyslechové protokoly (svédkil ¢i obvinénych) byly koncipovany a
strukturovany vysetfovatelem, ktery disponoval kompromitujicim materidlem, a vySetfovany

se tak diky omezenému prostoru pro vypovéd’ ocital ve ztizené situaci.

15Tamtéz, s. 32.
16Tamtéz, s. 37.
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Ke klicovym prameniim pocitdm spis provérované osoby (PO), spis neptatelské osoby
(NO), kandidata tajné spoluprace (KTS) a spis agenta. Spis provéfované osoby (PO) se
zakladal na osoby, které ,,[...] poslanim, postavenim, tfidnim charakterem nebo neptatelskym
postojem vytvarely zakladnu nepratelské cinnosti v chranénych nebo rozpracovavanych
objektech, prostorech nebo problematikach (bazich) sledovanych &s. kontrarozvédkou.«*’” Slo
tedy o osoby, u nichz se pfedpokladalo rozvijeni protirezimni ¢innosti v riznych oblastech
spole¢enského Zivota. Po roce 1970 se to tykalo zpravidla osob vylou¢enych z KSC a
Z vetejného pusobeni po potlaceni obrodného procesu.

Povéteni pfislusnici StB prozkoumali nejprve zékladni udaje o rodinném Zzivoté
,provérované osoby®, zjistovali jeji chovani v misté¢ bydlisté, na pracovisti a v jinych
spole€enskych institucich. Velky daraz kladli na shromazd’ovani podobnych poznatkl také k
lidem, s nimiz ,,provéfovana osoba“ udrzovala kontakty, pti¢emz rozhodujicim kritériem stale
zustaval jejich vztah k rezimu a odhodlanost vyvijet proti nému ¢innost. S ohledem na
vytyCené cile nasledné¢ StB zvazovala nejvhodnéjsi postupy a vybirala provérovaci
prostfedky. Dal§im klicovym kritériem bylo, zdali maji tajni spolupracovnici moznost ziskat o
»proveéfované osob&“ plnohodnotné poznatky, jaky typ odposlechu za timto G¢elem piipadné
zvolit, jestli zahjit sledovaci akci aj.™®

Pokud byly ze zprav od provétenych tajnych spolupracovnikii a také z vysledki
zvlastnich technickych ukonti shromazdény potiebné tdaje o konkrétnich protireZimnich
projevech — signalech, ptevadél se spis provéfované osoby na tzv. signalni svazek. V této fazi
,rozpracovani“ se m¢l signdl bud'to potvrdit, nebo vyvratit. Pokud se ,,divodné podezieni
Z trestné ¢innosti* potvrdilo, doslo k pfevedeni signdlniho svazku na svazek osobni, ktery byl
nasledné vyuzivan pii Vyéetfovaini.19

V nékterych ptipadech se paralelné k vyse uvedenym svazkiim a spisim zavadél téz
spis nepratelské osoby (NO) na ty jedince, jejichZ protireZimni postoje byly potvrzeny.
Z hlediska tfidniho plivodu a miry angaZovanosti v protireZimnich aktivitich StB vymezila
Ctyti kategorie, mezi nimiz vSak Casto panovala velmi tenkd hranice: 1) zvlast€¢ nebezpecné —
osoby, které soustavné vyvijely, ¢i organizovaly protirezimni ¢innost 2) nebezpecné — 0soby,

jez udrZovaly kontakty s exilem a proti rezimu vystupovaly jen pii mimofadnych udalostech

YZACEK, Pavel: Administrativa pisemnosti kontrarozvédné povahy. Jednotny evidencni, statisticky a archivni
systém StB po roce 1970. In: Shornik Archivu bezpecnostnich slozek, 10/2012, str. 236.
Sign. 725253 MV, spis prov&fované osoby, pozdgji signalni svazek, vedeny k Ivance Hyblerové, 4. Gast, s. 97.
YZACEK, Pavel: Administrativa pisemnosti kontrarozvédné povahy. Jednotny evidencni, statisticky a archivni
systém StB po roce 1970, s. 232.
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3) osoby, které své protirezimni nazory verejné nesdélovaly, sdruzovaly se ve skupinach a
udrzovaly kontakty s cizinci 4) osoby, které nespadaji do zadné z predchazejicich tii kategorii.
Po roce 1970 se mezi vySe uvedené kategorie tadili naptiklad Clenové KAN, K-231,
Slovenské organizace na ochranu lidskych prav, pfedstavitelé cirkve a jinych
,.antikomunistickych sil* 2

Spis provétované osoby byl v nékterych ptipadech preveden do kategorie kandidata
tajné spoluprace (KTS). Povéieny fidici dustojnik StB vybiral kandidata podle toho, zdali
splnoval ,,[...] zadkladni intelektudlni, psychologické a fyzické piedpoklady, zda dokazal
ziskat ditvéru jednotlivych disidentti nebo skupin a umél zachovavat konspiraci. Provéfovaci
procedura se de¢lala dikladné, aby byl o kandidatovi sestaven ,,co nejobjektivnéjSi obraz
s jeho klady i1 zapory. Zpracovani a rozbor shroméazdénych poznatkii ma byt vystizné a vécné,
aby slouzilo k celkovému vyhodnoceni a vyvozeni zavérd, zda pokracovat s jeho

21 Cl . ‘ixe w .
““ Kandidat pfitom vibec nemusel védét, ze je na néj

rozpracovanim ¢i typovani ukoncit
veden spis v kategorii KTS.

Pokud fidici dastojnik StB dospél k zavéru, Ze dotyEna osoba spliiuje predpoklady,
zacal vypracovavat ,,navrh na ziskani tajného spolupracovnika® alias ,,agenta”. V ném se
zohlediiovala kandidatova motivace pro to stat se agentem — ,,ideové politické pohnutky*,
,Vvyhody a usluhy*, ,,persondlni vztahy*, , kompromitujici skute¢nosti*“. Do tficeti dnli musel
fidici dastojnik provést vazaci akt v prostiedi zarucujicim utajeni. O jeho provedeni potfizoval
zaznam a zohlednil v ném, jak se doty¢ny ke spolupraci stavél, co od ni o¢ekaval a jaky dostal
prvni tkol ke splnéni.22

BéZznou praxi bylo dal$i zdokonalovani agenta ,,[...] ve znalosti a uplatiovani
konspirace pfi plnéni tkold.” U¢il se tajnému fotografovani, byly mu vstépovany zasady
sledovani a zpusoby, jak se mu branit. Vyzadovala-li to situace, byl do vycviku zapojen také
specialista.

Tajny spolupracovnik mél napomahat pii predchazeni i pfi odhalovani protirezimni
¢innosti. Mél ziskavat a nasledné ptedavat zpravy o déni v exilovych uskupenich, o forméach

skrytych protireZimnich projevii a jejich pivodcich a o dal$ich ,,nepratelskych osobach®. Mél

*Smérnice o evidovani a rozpracovani neptatelskych osob z 30. zaii 1970.
http://www.ustrcr.cz/data/pdf/rozkazy/rmv_no/rmv_44 1970.pdf
?!'Smérnice pro rozvédnou praci I. spravy SNB z roku 1980, s. 11.
http://wwwe.ustrcr.cz/data/pdf/rozkazy/1sprava/smernice-1980.pdf
*’Smérnice pro praci se spolupracovniky kontrarozvédky z 25. ledna 1978, s. 7 a 8.
http://www.ustrcr.cz/data/pdf/rozkazy/smernice/rmv_3_1978.pdf
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http://www.ustrcr.cz/data/pdf/rozkazy/1sprava/smernice-1980.pdf

pusobit tak, aby narusoval akceschopnost disidentl a disidentskych skupin. Oc¢ekavala se od

v v v v r . Y N ’ 23
né¢j pomoc ,,pii ochran¢ ¢eskoslovenské ekonomiky a pfi patrani po osobach.

Oralni historie

Jednim ze zplsobu ovéfovani materiali byvalé StB je oralni historie. Tato metoda
systematicky shird poznatky k nedavnym déjinam formou rozhovori s lidmi, ktefi v nich hrali
nevsedni role. S jeji pomoci Ize pak zaznamenat a kriticky hodnotit postoje, ¢iny a prozitky
jednotlived, nikoli vSak presnou rekonstrukci udalosti. Nelze opomenout, ze tato forma
reflexe je ovlivnéna casovym odstupem a casto i snahou o védomou ¢i nevédomou
sebestylizaci. Svédectvi jsou bytostné subjektivni. Jakkoli muze aktér pisobit ve svém
vypravéni presvédciveé, nemusi byt jeho svédectvi presné. Na druhé strané vSak mohou
vypoveédi aktérii a ocitych svédkl slouzit jako prostiedek pro korekci zazitych a pfilis
zobecnujicich vykladovych vzorcet i pro kritickou analyzu psanych prament.?*

Historickych aktérii Petra Uhla, Anny Sabatové, Ziny Freundové, Kamily Bendové,
Jana Rumla, Frantiska Starka a Petrusky Sustrové jsem se ptal na jejich tlohu pii vytvafeni

Infochu. Nechaval jsem jim co nejvice prostoru pro spontanni vypravéni. Otazky jsem

koncipoval sohledem na materidly StB, vydané paméti a sekundarni literaturu.

ZTamtéz, s. 4, 10, 11, 12.

http://www.ustrcr.cz/data/pdf/rozkazy/smernice/rmv_3_1978.pdf

24VANEK, Miroslav - MUCKE, Pavel: Treti strana trojithelniku, teorie a praxe oralni historie. FHS UK — UsD
AV CR, Praha 2011, s. 9-24.
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|. OBECNA CAST
1. Vznik Charty 77 a Informaci o Charté 77

Mam-li zkoumat vznik Informaci o Charté 77 (Infoch) jako samizdatového periodika, jehoz
obsahové, formalni a sdélovaci strance je vénovana samostatna kapitola, je nutné nejprve
ptiblizit, jak a pro¢ vznikla Charta 77, kdo se na jejim zaloZeni podilel i jaké reakce
vyvolavala. Zaroven bych chtél v této kapitole ukazat, jak postoj normalizacnich struktur
ovlivnil vyvoj dil¢ich skupin Charty i osudy nékterych ze signataia a jak Chartu chapal Petr
Uhl, zakladatel Infochu. Ackoli se povétsinou jednd o znamy, mnohokrate interpretovany
fenomén, nelze dil¢i aktivity, které se v jeho ramci utvarely, od téchto fundamentalnich

otazek oddélit.

1.1 Zakladni dokument

Chartu 77 tvofili pfevazné intelektudlové, spisovatelé¢, umélci, politici a predstavitelé
technické inteligence, kteti byli po potlac¢eni obrodného procesu vroce 1968 vylouceni
z vefejného plsobeni a zbaveni moznosti vykonavat své povolani. Valnou ¢ast z nich
vylou¢ily z KSC na zacatku sedmdesatych let provérkové komise. VIadnouci vrstva se
systematicky zasazovala o to, aby jiz nikdy nemohli vefejné vystupovat. Oni proto hledali
zpiisoby jak dosdhnout seberealizace i ve zménénych podminkach normalizaéni doby.25

Vyznamnym impulsem pro lidsko-pravni agendu a zaloZeni Charty 77 se stala
Konference o bezpecnosti a spolupraci v Helsink&ch v srpnu 1975. Zde reprezentanti statd
vychodniho a zipadniho bloku po vice nez dva a pll roku trvajicich komplikovanych
jednanich signovali mimo jiné také zavazek o dodrzovéani lidskych a obcanskych pre’w.26
K jeho ratifikaci ve Shirce zdkonii a narizeni doslo 13. fijna 1976.%

Ackoliv predstavitelé zemi vychodniho bloku danému pfislibu neptikladali véEtsi
vyznam a soustfedili se zejména na stabilizaci hranic v Evropé, stal se zavére¢ny akt helsinské
konference, stavici otdzky dodrzovani lidskych prav do poptedi, dilezitym podnétem pro
ginnost opozi¢nich proudtl. V Ceskoslovensku zadala fada osobnosti poukazovat na rozpor

mezi platnymi pravnimi pfedpisy a praxi a zabyvat se moznostmi napravy. V tomto jednani

“BOLTON, Worlds of Dissent, s. 49.

**THOMAS, Daniel: Helsinsky efekt. Academia, Praha 2007, s. 94.

OTAHAL, Milan: Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989. USD AV CR, Praha 2011, s. 126.
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spatfoval Vaclav Havel znamky navracejici se spolecenské angazovanosti. Lidé prestavali
plnit rezZimem vnucenou ,,roli vé¢né pasivnich objekti”. Uvédomili si, Ze nelze jen Cekat, az
nékdo jiny uvolni politické poméry, ale Ze se musi o zmény zasazovat sami.?® Vysledkem
takového Usili se stalo Prohlaseni Charty, datované k 1. lednu 1977.

Kromé textu ProhlaSeni méla pro vnimani disentu klicovy vyznam intelektudlni
autorita Jana Patocky, jenz svou eseji Cim je a ¢im neni Charta® vtiskl tvar celému projektu.
Ti, ktefi se kni piipojili, vytvareli ,,plné pluralitni“,30 ,volné, neformalni a oteviené
spolecenstvi“ lidi riznych nazori, které spojuje myslenka, ze svoboda vefejného projevu,
nabozenského vyznani, $ifeni informaci, cestovani jsou univerzalnimi pravy, kterd ptekracuji
veskeré mezinarodni smlouvy a nelze je nikomu pfidélovat ani odebirat podle momentélnich
politickych potteb. V Patockové pojeti Charta neni organizaci, ani ,,zdkladnou politické
¢innosti.“ Nemad registrované Clenstvi, coz znamend, Ze i kdyz né¢kdo nepodepsal prohlaSeni,
mohl se povaZovat za jejiho sympatizanta.®! Jeji signatéafi nejsou funkcionafi. Charta neuréuje
politické programy, ale chce pouze veést svladnouci vrstvou dialog o dodrzovani vyse
uvedenych prav.

A pravé pomoci otevieného dialogu nabizeného Chartou, jak véfil Vaclav Havel, bylo
mozné se dopracovat k pravdé a sdilet ji s ostatnimi. V opacném piipadé se ¢lovek podilel na
ideologickém automatismu — vykonaval rezimni ritualy, aniz by o jejich smyslu pfemyslel, a

tim sebou nechéval manipulovat.*

1.2 Sber podpisii

Dne 11. prosince 1976 v 5 hodin odpoledne se v byté Jaroslava Kofana sesli Pavel Kohout,
Véclav Havel, Ludvik Vaculik, Jifi Hajek, Vaclav Komeda, Jifi Némec a Zdenék Mlynaft.
Podle Kohoutova svédectvi méli byt jesté pritomni Petr Uhl a Pavel Bergmann.*® Uhl se podle

vlastni vzpominky nakonec schlizky nezucastnil, nebot’ se pravé vratil z vézeni jeho tchan

*HAVEL, Véclav: O smyslu Charty 77. In: Déalkovy vyslech. Eseje a jiné texty z let 1970-1989. Spisy 4. Torst,
Praha 1999, s. 667.
ZPATOCKA, JAN: Cim je a ¢im neni Charta. In: CISAROVSKA Blanka — PRECAN, Vilém: Charta 77:
Dokumenty 1977-1989. Svazek III., USD AV CR, Praha 2007 s. 36-38.
%V/iz Informace o Chart& 77 ro¢. 1 (1978), ¢. 4,s. 7.
3ISKILLING, Gordon H.: Charter 77 and Human Rights in Czechoslovakia. George Allen and Unwin London
1981, s. 39.
*TUCKER, Avizier: The philosophy and politics of czech disidence from Patocka to Havel. University of
Pittsburg Press 2000, s. 116-117.
#CISAROVSKA - PRECAN, Charta 77, Svazek I11., s. 1.
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Jaroslav Sabata a on se s nim chtél pfivitat.** Pritomni se na setkani dohodli, e vypracuji
obecny dokument na obhajobu lidskych a ob&anskych prav.®
Prvni koncept napsal Vaclav Havel. Bylo v ném zamérné uvedeno nespravné datum —

26. prosinec 1976 s cilem zmast StB a vyvolat u ni dojem, Ze sbirani podpist za¢ne na druhy
svatek vanocni, presnym datem byl tedy 16. prosinec. Podle prvni verze, kterou obhajoval
Pavel Bergmann, mél byt zalozen Vybor na obranu lidskych prav, inspirovany polskym KOR
(Vybor na obranu délnikl, pozd¢ji uvadény pod ndzvem Vybor spolecenské sebeobrany).
Skladal by se z 30 lidi s pevnym c¢lenstvim, jimZz by dal$i osoby pomahaly obstaravanim

podkladi o porufovani prav ve viech spoleenskych oblastech.®® Druhd verze byla
37

ree
1

koncipovana jako ,,organizace $ir§iho spoleCenstvi® bez jasné vymezené struktury a stanov.
Zastanci druhé varianty, kterd na schiizce 16. prosince nakonec zvitézila, argumentovali tim,
ze pevné nelze v Ceskoslovenském prostiedi aplikovat metody polské opozice. Definitivni
podoba dokumentu pak vznikla 20. prosince.®

Podle dohodnutého postupu se zacaly sbirat podpisy na Sest podpisovych archt. Tti
z nich si vzal byvaly ¢len vedeni KSC Zden&k Mlynét, jemuz podpisy shanéli byvali ¢lenové
KSC — Rudolf Slansky ml., Otta Bednaiova, Jifi Dienstbier, Libuse Silhanova aj. Jeden arch
dostali spisovatelé Pavel Kohout, Vaclav Havel a Ludvik Vaculik, jeden Jifi Némec, jenz
sbiral podpisy mezi piedstaviteli katolické a evangelické cirkve a undergroundu, a posledni
ptipadl Petru Uhlovi, Pavlu Bergmannovi a Vaclavu Komedovi, ktefi shromazd'ovali podpisy
mezi byvalymi politickymi vézni a ucastniky Hnuti revoluéni mladeze.*® Pokud dotyény
s obsahem souhlasil, napsal na papirek formatu AS svlij podpis, adresu, zaméstnani nebo
povolani a pfipojil formuli ,,souhlasim se zakladnim prohlagenim Charty z 1. 1. 1977.<%°

Vse mélo ziistat v utajeni az do dne doruceni ProhldSeni s podpisy organiim
Federalniho shromazdéni. Dosahnout tohoto cile se vSak nepodafilo. StB vyuzivala

odposlechy v bytech piednich signatait — Pavla Kohouta, Ludvika Vaculika a Vaclava Havla

a prvni zpravy o piipravé textu méla jiz 10. prosince 1976.** Diky diskusim o z&kladnim

**UHL, Petr: Prdvo a nespravedinost ocima Petra Uhla. C. H. Beck, Praha 1998, s. 26.
*CISAROVSKA — PRECAN, Charta 77, Svazek I11., s. 1.
36UHL, Petr: Pravo a nespravedInost ocima Petra Uhla, s. 26.
“CISAROVSKA, Blanka — DRAPALA, Milan — PRECAN, Vilém — VANCURA, Jiii: Charta 77 ocima
soucasnikii. Po dvaceti letech. Dopln€k, Praha a Brno 1997, ¢ast Anketa o Chartg, s. 264.
%CISAROVSKA — PRECAN, Charta 77, Svazek Il1., s. 1-3.
39UHL, Petr: Prdvo a nespravedinost ocima Petra Uhla, s. 28.
Tamtés s. 2.
“BLAZEK, Petr: Vznik Charty o&ima StB. In: Respekt, 9. 1. 2006, ro¢. 17, ¢. 2, s. 18.
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dokumentu a shdnéni podpisti se o Charté také dozvédéli tajni spolupracovnici StB. Jifi
Kofinek predal svému fidicimu distojnikovi tésné ptred koncem roku 1976 sdéleni o
probihajicim sbéru podpist a na jeho ptikaz dokument sadm signoval. Podobné se zachovali
také agenti Egon Cierny, Josef Hodic, Vaclav Hyndrék a Vladimir Skutina.** Posledni
jmenovany, nosici kryci jméno ,,Historik®, figuruje ve ,,Zpravé o pfipravované provokacéni
akci s tzv. Chartou 77¢ datované 30. 12. 1976, ktera tvofi soucast zaznamu k Otce Bednafové,
jez byly ziskany agenturné, nebo odposlechem.*® , Historik* navstivil Karla Kyncla, ktery mu
dal text ProhlaSeni pfecist s prosbou, aby se o tom nikdo nedozvédél, a to ani z okruhu rodiny.
Skutina posléze se svym Fidicim distojnikem rozebiral obsahovou stranku Prohlaseni. Uvedl,
ze text je datovan 1. 1. 1977, popisuje rtizné formy porusovani lidskych a ob¢anskych prav, ze
Hruciteli jsou Jifi Hajek, Vaclav Havel a Jan Patocka a Ze se Chartu chystd podepsat
odhadem 100 osob z fad vyloudené inteligence.** O Charté mluvil ,Historik* pozdgji také
s Petrem Uhlem, ktery mu sdélil, ze Prohlaseni podepsalo asi 220 lidi a Ze ma byt zvefejnéno
mezi 1. a 10. lednem.* Avsak diky tomu, Ze mél tento dokument dostat kazdy signataf az po
ukonceni sbéru podpisit a po jeho doruceni organiim Federdlniho shromdzdéni, nedokézal ho
zadny z tajnych spolupracovnikl dorucit StB pied Vanocemi. Nelze vyloucit ani to, Ze fidici
dastojnici pristupovali v dobé vanocnich svatki k celé zalezitosti ponékud laxné. Neziskali
tedy informace potiebné k tomu, aby zvefejnéni dokumentu zamezili. Vyuzivali sice
odposlechy v bytech piednich disidentt, avSak selektovat takto ziskané poznatky vyzadovalo
mnoho ¢asu a mezitim mohly tyto poznatky ztratit svou aktudlni hodnotu, kuptikladu setkani
s nékym ze zahrani¢i bylo jiz minulosti a cizinec uz stihl ze zemé& vycestovat.46

Statni bezpecnost zjistila 5. ledna 1977 prostfednictvim odposlechu v byté¢ Pavla
Kohouta, Ze o den pozdégji budou Pavel Landovsky, Ludvik Vaculik a Zden€k Urbanek
,.prevazet jakési texty. *’ Rano 6. ledna 1977 zahajila akci ,.Bohagek.*® Pavel Landovsky
pfijel autem pro Véclava Havla a Ludvika Vaculika. Poté jeli k Pavlu Kohoutovi vyzvednout

JOA]

kuftik s origindlem ProhldSeni Charty a obdlky s podpisy a adresami signataiti. Dle

“SCHOVANEK, Radek: Devét agentll mezi ndmi. In: Lidové noviny, 9. ledna 2007, ro¢. 20, ¢. 7, s. 1.
®Viz svazek 761642 MV 5. &ast, s. 21-23. Ulozen v ABS CR.
“Tamtéz s. 21-23.
STamtéz s. 27-29.
*SCHOVANEK, Devét agentti mezi nami, s. |.
“BLAZEK, Petr: Vznik Charty o&ima StB. In: Respekt, 9. 1. 2006, ro¢. 17, ¢. 2, s. 18.
*®SCHOVANEK, Radek (ed.): Svazek dialog. StB versus Pavel Kohout. Paseka, Praha a Litomys1 2006,
Dokument ¢. 13 — akce ,,Bohacek®, s. 61-64.
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Landovského vzpominek® i podle zdznami v akci ,Bohatek* zahajila StB sledovani ve
Stiesovické ulici, kde v 11: 55 navstivili Havel, Landovsky a Vaculik Zdeiika Urbanka.«*® Po
posledni zbé&zné kontrole obsahu kuffiku vyrazila ¢tvefice autem dorucit Chartu s podpisy
Federalnimu shromazdéni. Sotva vyjeli, zacala je Statni bezpe&nost stihat. Ridi¢ Landovsky je
dokézal nakratko setfast zaboCenim do Uzké uliCky s kluzkym povrchem, ktery zpisobil
drobnou srazku dvou bezpecnostnich automobild. Toho vyuzil Vaclav Havel k vhozeni asi 40
obalek do postovni schrémky.51 Kratce nato je vSak Statni bezpecCnost zastavila a pasazéry
odvezla k vyslechu.? V nasledujicich dnech pak spustila proti signat4fim vlnu represivnich

opatfeni.s3

1.3 Charta oc¢ima reZimu

Vladnouci predstavitelé vnimali Chartu jako politicky akt majici destabilizovat
normalizovany systém a podle toho kni také pfistupovali. 11. ledna 1977 odeslalo
Piedsednictvo UV rezoluci zastupctim ministerstva spravedlnosti a prokuratury, v niz zadalo
pravni posouzeni, zdali se signataii petice dopustili konkrétnich trestnich ¢inli — poskozovani
zajmi republiky Vv zahrani¢i, distribuce ilegalni tiskoviny. Ve vysledku byla Charta
charakterizovana jako ,,ilegalni organizace®, nebot’ se jednalo o seskupeni osob majicich
stejny cil, pro jehoz dosazeni vyvijelo diikladn€ organizovanou ¢innost s d€lbou prace a
funkci. To vytvafelo prostor pro trestni stihani za podvraceni republiky podle § 98 a
pobufovani podle § 100, spocivajici v poskytnuti ilegalni pisemnosti dvéma a vice osobam.
Stézejnim se stalo obvinéni, ze jde o iniciativu podporovanou zapadnimi staty, které signataie
vyuzivaji jako svou ,pfedsunutou hlidku“. Tim mohla prokuratura zdlivodnit, ze Slo o
porusovani zédsady nevméSovani se do vnitinich zalezitosti statu.

**k*k

12. ledna 1977 zahajil rezim zvetfejnénim ¢lanku Ztroskotanci a samozvanci v deniku Rudé
pravo masovou medialni kampan proti Charté. PiSe se v ném, Ze Charta 77 neni ni¢im jinym

nez demagogickym pamfletem, ktery ,l1zivé pomlouva Ceskoslovenskou socialistickou

“LANDOVSKY, Pavel. Soukroméa vzpoura. Rozhovor s Karlem Hvizd’alou. Mladé fronta, Praha
1990, s. 64-67. Dostupné online: http://www.ludvikvaculik.cz/index.php?pid=151&sid=154
*°SCHOVANEK, Svazek dialog. StB versus Pavel Kohout, s. 63.
*'LANDOVSKY, Pavel. Soukroma vzpoura. Rozhovor s Karlem Hvizd’alou. Dostupné online:
http://www.ludvikvaculik.cz/index.php?pid=151&sid=154
*2SUK, Jifi: Politika jako absurdni drama. Vaclav Havel v letech 1975-1989, s 53.
**BOLTON, Worlds of Dissent, s. 172.
**Tamtéz, s. 172-173.
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republiku a revoluéni vymoZenosti lidu.“®® Vypracovala ho a podepsala hrstka
bezcharakternich lidi, ,,politickych mrtvol®, ,renegati®, ,,slavomanu‘, ktefi se domnivaji, ze
mluvi jménem spolecnosti jako celku, zatim vSak reprezentuji jen své, tzce elitni zajmy.
Vétsina z nich participovala na obrodném procesu v roce 1968, za coz byla potrestana
zakazem vefejné vystupovat.®®

Clanek dale upozorfiuje na to, e se v souvislosti s ratifikaci helsinskych dohod chtéli
dostat zpatky k moci, a proto se nechali najmout a podplatit nepfatelskymi silami Zapadu.
Knim patfila hlavné administrativa tehdejSiho prezidenta Spojenych statd americkych
Jimmyho Cartera, kterd& po neuspéchu doktrin zadrzovani a zatlatovani komunismu
vyrukovala s ,,doktrinou destabilizace komunismu a mezinarodniho délnického hnuti,
maskovanou zmirfiovanim napéti v mezinarodnich vztazich a obhajobou ,,burzoazniho pojeti
lidskych a obcanskych prav. Jeji zastanci ji uplatiiovali v zemich vychodniho bloku
prostiednictvim disidenti a spole¢n¢ zamysleli provést ,,novou kontrarevoluci®. Podle
aktualni komunistické propagandy se nedokézali vyrovnat s tim, ze hospodaistvi v zemich
vychodniho bloku se uspé$né rozvijelo a nedostavalo do krizi. Spoléhat se na nespokojenost
obyvatelstva také nemohli.’

V ramci kampan& proti Charté zvetejnili herci, umélci a sportovci odmitava
stanoviska, at’ uz z pfesvédceni, nebo strachu ze ztraty povoldni. Pro spolecné prohlaseni
umélct, shromazdénych 28. ledna v Narodnim divadle, se vZzilo oznaceni Anticharta.>® Vedle
zdvodnéno, pro¢ nemizou signatafi ziskat u vefejnosti §irsi podporu. Pracovnici Ustavu pro
Ceskou literaturu poukazali na to, ze Charta reprezentuje zajmy zemi, které nedokazou
»milioniim svych obcanli zabezpecit ani nejzakladnéjsi lidské pravo, to je pravo na préci.“59
Bohumil Kvasil, tehdejsi rektor CVUT, napsal v ¢lanku Socialismus je naSe pevnost,
publikovaném v Rudém pravu 14. 1. 1977, Ze signatafi jsou pfevazné intelektualové, ktefi
zklamali, a proto je znepokojuji ,,uspéchy budovani naseho statu.” Nemaji nic spole¢ného s

Lpoctivymi lidmi*, ktefi se vénuji pozitivni tvirci prétci.60 Profesor Vaclav Rab, d¢kan

*PRECAN, Charta 77. Od moralni k demokratické revoluci, s. 25.
**Tamtéz, s. 31.
*Tamtéz, s. 24. Viz téz fond X. sprava SNB, i. j. 555 - Analyza ideové-politickych otazek souvisejicich
s Chartou 77, s. 7-9.
> SUK, Politika jako absurdni drama, s. 67.
*’Anticharta. Uspof. Viktor Karlik a Terezie Pokorna. Spolec¢nost pro Revolver Revue, Praha 2002, s. 24.
60Tamtéi, s. 18.
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Filozofické fakulty UK, se vyjadiil, Ze signatati Charty se opiraji o abstraktni pojeti svobody
a humanismu, které cht&ji mit hlavng pro sebe, a ostatnim je upfit.**

Nizsi stranické organy potadaly setkani na Gfadech, ve Skolach, v tovarnach a na nich
se od ptitomnych vyzadovalo potvrzeni souhlasu s politikou KSC a odmitnuti Charty.
Piedsednictvo UV obdrzelo zpravu, 7e ve Stiedoteském kraji se kladnd pro &lanek
Ztroskotanci a samozvanci vyslovilo okolo 70 tisic lidi. Néktefi vSak odmitli odsoudit néco,
co neméli moznost si pieCist, a zadali proto organizatory, aby text zvetejnili. Ti to
samoziejmé nemohli udé€lat z obav, ze by lidé mohli poselstvi Charty pfijmout a nevnimali by
ho jako protisocialisticky projev. Nakonec velka vétSina z nich svlij podpis pfipojila, nebot’ se

nechtéli dostavat do konflikti s tajnou policii.®?

1.4 Ufedni Sikana a policejni perzekuce

Z mezinarodné politickych divodu se Charta 77 jako takova nestala pfedmétem trestniho
stihani navzdory snahdm StB a prokuratury.® Jeji signatafi byli podrobn& vySetfovéni, nikoli
vSak obzalovani. ReZzim je v8ak podrobil vynalézavé Sikané a perzekuci.®* Signatafi a ¢lenové
jejich rodin zacali byt vyhazovani ze zaméstnani a nelehko nachazeli jiné. Pfichazeli o
fidi¢ské prikazy a technicka osvédceni vozidel. Museli opakovat zkousky v autoskole, aby
fidicské opravnéni dostali zpét. Nékdy nachazeli své automobily s propichnutymi
pneumatikami.®® StB zahéjila vinu domovnich prohlidek, pfi nich? zabavila mnoho
»zavadovych® pisemnosti. Odpojovala signataiim telefony, posilala vyhruzné anonymni
dopisy. Petr Uhl, Ladislav Hejdanek a FrantiSek Kriegel byli podrobeni reZimu policejni
ostrahy. Pted jejich byty hlidkovali ptislusnici SNB a kontrolovali doklady kazdému, kdo m¢l
Vv umyslu je navstivit. Dovnitf poustéli maximalné tfi lidi. DoSlo k né€kolika piipadim
fyzického napadeni, coZ napi. zazil Bohumil Dolezal, kterého v Praze piepadlo pé&t
ptislusniki Statni bezpecnosti. Odvlekli ho do auta, odvezli do lesa za Prahu a tam ho zkopali
a nékolikrat udefili do Zaludku. Potluc¢eného jej ponechali uprostted noci Vv lese. Dolezal se
p&sky dopravil do Pi{brami, kde sedl na vlak, ktery ho odvezl zpatky do Prahy.®® Frantisek

Vanécek pise ve svém deniku, ze se ho StB snazila prostfednictvim feditele hotelu dostat na

61Tamtéi, s. 21.
®0TAHAL, Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989, s. 136-138.
® Vysettovaci spis proti Charts 77, sign. V 33766 MV, 10. &ast, s. 221-229. Ulozen v ABS CR.
*CISAROVSKA — PRECAN, Charta 77, Svazek Ill, s. 214-216.
®*Situa¢ni zprava o Charté z 12. inora 1977. In: CISAROVSKA — PRECAN, Charta 77, Svazek I1l, s. 99.
*BOLTON, Worlds of Dissent, s. 180.
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pracovni pozici hotelového skladnika, majicitho zodpovédnost za drahé zbozi, aby ho pak
mohli zaviit za zpisobeni finanéni skody.®’

Postupné byli signatafi predvolavani ke svédeckym vyslechim. Pfi nich je
vysetiovatelé zastraSovali, neziidka jim sd€lovali nepravdivé zpravy o déni v disentu, aby je
zmatli. A Casto se jim to také dafilo. Signataii se ne vzdy dostate¢n¢ orientovali, nevédéli, kdo
krom& nich byl u vyslechu, kde by méli ziskat informace, kdo mél v byté
nainstalovan odposlech, kdo patfil k agentim StB, jestli miZzou odmitnout vypovidat apod.
Nékdy je Statni bezpecnost varovala, aby se neschazeli s lidmi, které povazovala za
nepratelské osoby. Antonie Botova, kandidatka tajné spoluprace s krycim jménem ,,Tana®, se
dozvédéla od Ziny Freundové, ze dne 27. fijna 1977 byly osoby, které¢ se pravidelné stykaly
s Petrem Uhlem, odvezeny do Bartoloméjské ulice. Zde se jich vySetfovatelé dotazovali, za
jakym ucelem ho navs$tévuji. Nezapomnéli je upozornit na to, ze Uhl plati za osobu

nepiatelskou statu a ti, kdo ho budou navitévovat, budou posuzovani stejng.®®

1.5 Predchiidce Informaci o Charte 77

Represivni opatieni méla vést k zaniku Charty. Signatafi byli konfrontovani s otdzkami, jak
dal pokracovat, jak vzdorovat policejnimu tlaku a zdali to v§e ma viibec smysl, kdyz hrozba
existen¢niho postihu odradi obCany souhlasici s Chartou, aby pfipojili podpis pod jeji
Prohlaseni. DalSi nejistotu vyvolalo vyfazeni dvou mluvéich Charty ze hry. Jan Patocka
zemiel v bieznu 1977 v disledku vyCerpavajicich vyslechti StB. Vaclav Havel po svém
propusténi z vySetfovaci vazby v kvétnu 1977 rezignoval na funkci mluvéiho Charty. Rudé
pravo ve snaze vnést mezi signataie dal$i zmatek prezentovalo jeho odstoupeni jako
sebekritiku. Podle Rudého prava pry Havlovi ,,¢eskoslovenské zakony davaji dostatek
moznosti k vyjadfeni ndzort, a proto se rozhodl nepodilet na dalSich akcich poskozujicich
CSSR doma i v zahraniéi.® Vladimir Skutina za téchto okolnosti sd&lil TS Tomovi, ze

,vysledek Charty 77 nesplnil, ani nemuaze splnit sviij cil.“’® V Charté se také feSily néavrhy,

*’VANECEK, Frantisek: Denik Chartisty aneb stalo se v kraji zvykem. Primus, Praha 1990, s. 23-24.
%8Svazek agenta k Antonii Botové, sign. 783116 MV, 1. &st, s. 69.
**Rudé pravo, 21. 5. 1977 s. 2.
"Svazek agenta k Vladimiru Skutinovi, sign. 727074 MV 7. &st, s. 35.
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zda dale rozsifovat polet signatafi a zvefejiiovat jejich podpisy,”* & zda rovnou nepfiznat
porézku a veskerou &innost neukongit.”

Tendencim Kk Gstupu oponoval Petr Uhl, jeden z nejaktivnéjSich a organizacné

nejschopnéjsich piedstaviteli hnuti, ktery sbiral podpisy a shromazd’oval adresy jinych
signatdii. Snazil se zménit skuteCnost, ze chartistim chybél informacni systém jakozto
prosttedek komunikace. Proto zac¢al anonymné psat situacni zpravy o Charté, coz pro n¢j
nebylo nic nového. Podobny typ zprav — psali spole¢né s manZelkou Annou Sabatovou do
berlinského periodika Informacni materidaly (Infomaty) po Uhlové propusténi z vézeni na
konci roku 1973.” Do #jna 1977 tak vzniklo o Chart& celkem devét situagnich zprav.™ Dvé
byly vydany v tinoru, dvé v bfeznu, jedna v kvétnu, jedna v Cervenci, jedna v srpnu a dvé
v Hjnu.”
Shirani podkladii bylo v atmosféte policejniho dozoru, ale i z ¢asového hlediska velmi
obtizné. Uhl navstévoval dostupné signatafe a dotazoval se jich na to, koho se policejni
opatieni dotkla. Napiiklad dne 18. biezna 1977 navstivil za timto ucelem Jiftho Némce,
bydliciho v Je¢né ulici, kde byli také pfitomni Véra Jirousova a agent StB ,,Lad’a“. Na maly
papirek si psal, kdo byl zat&eny a s kym dotyény pobyl na cele piedb&zného zadrzeni.”® Mimo
bytové prostory se signatafi i pomahajici nesignataii neschazeli ve velkém poctu. VEtsinou Slo
o skupinky Ccitajici dvé nebo tii osoby, které se setkaly na lavi¢ce v parku nebo na ulici. Ze
ziskanych poznatkl zhotovil situacni zpravu o dvanacti kopiich, které pieddval osobam
piipravenym je opisovat a dal §iit.”’

Situa¢ni zpravy vécné a v bodech zachycuji, u koho byla provedena domovni
prohlidka a jaké pisemné materialy byly zabaveny, kdo byl pfedveden k vyslechu, kdo ztratil
préaci, kdo byl degradovan v armadé, kdo ztratil fidi¢sky prikaz, kdo dalsi podepsal Chartu a
kdo naopak signaci odvolal, na jakych pisemnostech se pracuje. Na nékterych mistech
zmiiuji zpravy prava a povinnosti obfana a piisluSnika policie. Napiiklad obcan podle

pravnich pfedpisii nemohl byt zajistén déle neZ 48 hodin. Pokud mélo zajiSténi trvat déle nez

" Anketa o Charté 77 s Petrem Uhlem. In: CISAROVSKA, Blanka — DRAPALA, Milan — PRECAN, Vilém —
VANCURA, Jifi: Charta 77 ocima soucasnikii, s. 265.
"2UHL, Petr: Vzpominka na Jifiho Hijka. Tamtéz, s. 183-185.
73UHL, Pravo a nespravedinost o¢ima Petra Uhla, S. 63.
"SKILLING, Gordon H.: Charter 77 and Human Rights in Czechoslovakia. George Allen and Unwin London
1981, s. 87.
>CISAROVSKA — PRECAN, Charta 77, Svazek Ill., s. 97-127.
"*Svazek k Jitimu Némcovi, sign. 749386, &ast 5, MV 1 a 5, zaznam ¢&. 134, s. 111-113,
""SKILLING, Charter 77 and Human Rights in Czechoslovakia, s. 87.
24



24 hodin, mé&l kompetentni orgdn obana sezndmit s konkrétnimi divody.”® Uhl také
upozornil na urcité tézkosti, které rezimu kvuli jeho represivnim postuptim vyvstaly. Nemohl
se naptiklad rozhodnout, jak tvrd€ potrestat Vaclava Havla, Otu Ornesta, Frantiska Pavlicka a
Jittho Lederera. Na jedné strané¢ meélo byt trestni stihani téchto Ctyf osob odstrasujicim
ptikladem pro dalsi, kdo by se chtéli k Charté pfipojit, na strané druhé bylo ve hie poskozeni

prestize v zahrani&i za kriminalizaci nekonformnich nazort.”

1.6 Spory o organizacni prvky
Medidlni kampant ani policejni represe nedokézaly Chartu rozlozit, naopak pfispély
k rozsifeni povédomi o ni. Odolat velkému tlaku pomohl mnoha signataiim kladny ohlas
ze zahrani¢i. A stejné tak silné ptresvédceni, Ze vladdnouci vrstvu mravné prevysSuji a maji
pravdu v tom, co hlsaji.2° Hlasy volajici po uznani poraZky a ukon&eni &innosti nepievazily.
Podpis odvolal 25. ledna 1977, v Case nejostiejsi kampané proti Charté, jen jediny signatai —
Jifi Zaruba.®® Charta na druhé strané nepferostla v zadnou masovou zéleZitost, podet novych
signataii se zvySoval poskrovnu. K 9. bfeznu 1977 jich bylo 617, k 13. ¢ervnu téhoz roku
piibylo dalsich 133.%

I ptes represe bylo v roce 1977 navazano mnoho zndmosti, profilovaly se nové napady

a zdjem podilet se na daldich aktivitich Charty rostl.®

To neustdle ozivovalo otazky po
smyslu Charty, jak ma jeji prace vypadat, zdali je v souladu s jejim ProhlaSenim a zdali je
mozné vyvijet aktivity i nad jeji rAmec. V téchto diskusich se hodné angazoval Petr Uhl.

Svily vztah k Charté, k jejim moznostem a praktickému fungovani vymezil v textu
Alternativni spolecenstvi jako revoluéni avantgarda® Hnuti se zrodilo v podminkéch
,byrokratického centralismu®, tj. vlady hierarchicky uspotfddaného, ve své podstaté
nedemokratického ufednického aparatu, ktery zasahoval do vSech oblasti spolecenského

Zivota. Jeho instituce propojené velmi komplikovanymi vazbami - aparat KSC, ROH, satelitni

strany, Socialisticky svaz mladeze (SSM), direktivni narodohospodaiska soustava,

78Situa¢ni zprava o Charté z 20. biezna 1977. In: CISAROVSKA — PRECAN: Charta 77, Svazek Ill., s. 107.
*Situa¢ni zprava o Charté z 5. kvétna 1977. Tamtéz s. 111.
®¥OTAHAL, Milan: Opozice, moc, spolecnost 1969-1989. Maxdorf, USD AV CR, Praha 1994, s. 41.
#1Situaéni zprava o Charté z 12. tnora 1977. In: CISAROVSKA — PRECAN: Charta 77, Svazek I11., s. 100.
®CISAROVSKA — PRECAN, Charta 77, Svazek I., s. 30-32 a 51-52.
BSituacni zprava o Charté€ z 5. kvétna 1977. Tamtéz, Svazek II1., s. 119.; Srov. UHL, Petr: Délal jsem, co jsem
povazoval za spravné. Torst, Praha 2013, s. 246. A rozhovor s Frantikem Starkem z 16. 9. 2014, ktery ved|
Marek Suk.
8UHL, Petr: Alternativni spolecenstvi jako revoluéni avantgarda. In: O svobodé a moci. Index, Kéln 1980, s.
319-332.

25



bezpe¢nostni slozky, armada, justice, Skolstvi, sdé€lovaci prostiedky — nebylo mozné
reformovat. Zaroven se v ném podle Uhla nabizel prostor pro vznik a rozvoj kritického ducha
a posléze pro vznik alternativnich struktur nezavislych na statu. Za jejich zakladni podminku
existence a fungovani povazoval schopnost v oteviené diskusi pieckonavat konﬂikty.85

V Chart¢ Uhl spatfoval alternativu ke zplsobu Zzivota negativné ovliviiovaného
byrokratickymi mechanismy.®® V&il, 7e jejim prostfednictvim je mozno uchovat a rozvijet
alespon nékteré vydobytky obrodného procesu, které se normaliza¢ni rezim snazil
likvidovat.®” Podminkou pro jeji dobré fungovani a napliiovani demokratickych zasad byla
rozvinuta organizace. A pravé tu podle n&j Charta postradala.®® V této souvislosti Ize souhlasit
s Petruskou Sustrovou, ktera o Uhlovi fekla, ze byl navzdory svym politickym nazortim
bytostny demokrat, jenZ se fidil heslem: ,,Co neni zakdzano, je dovoleno.“®® Nestalo-li
V ProhlaSeni vyslovnég, Ze se nesmé&ji do Charty vnaSet organizacni prvky, pak bylo moZno
takovou snahu vyvijet.

Na pielomu jara a 1éta 1977 zvetejnil Uhl navrh vydavat jménem mluvéich Informace
o Charté 77, které by plnily zpravodajskou funkci a navazovaly na vydavané situacni zpravy.
Své stanovisko obhajoval pfed mluvéim Charty Jifim Hajkem argumentem, Ze je tfeba
signatafe spojovat, vyhovét potiebé byt informovan pfedevSim o tom, ¢im se Charta zabyva.
Héjek Uhlovi oponoval, Ze by se vydavanim informacéniho periodika mluvcimi piekracoval
ramec zakladniho ProhlaSeni. Dosavadni praxi vydavani anonymnich zprav pokladal za
dostacujici.*® Nakonec se shodli s Uhlem na kompromisu, Ze dostupni signatafi by sami m&li
rozhodnout o tom, jestli bude Infoch vychézet.®! Dle zaznamii StB chtdl Uhl v Chart& zajistit
dostate¢nou a pravidelnou informovanost (,,moZnost koordinovanych informaci“).92

V 1ét¢ 1977 se na chaté Anny Koutné na Ceskomoravské vrchoviné rozhodlo o
uspofadani ankety za ucelem zjistit, co od Charty ostatni signatafi ocekéavaji. Zhruba Sesti

stim dostupnych signataiti byly poloZeny tii otazky:

®Tamtéz, s. 321.
#Tamtéz, s. 326.
87UHL, Pravo a nespravedinost o¢ima Petra Uhla, S. 36.
¥ Tamtéz, s. 328.
#Rozhovor s Petruskou Sustrovou z 26. 10. 2014, ktery vedl Marek Suk.
OUHL, Délal jsem, co jsem povazoval za spravné, s. 262. Dale rozhovor s Petrem Uhlem z 16. 11. 2013, ktery
ved|l Marek Suk.
*'Rozhovor s Petrem Uhlem z 16. 11. 2013.
%2 Informace nadelnika X. spravy FMV Vladimira Starka z 16. srpna 1977 pro naméstka MV. osobni svazek
k Milanu Hiiblovi, sign. 812702 MV 20. Cast, s. 127.
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1) Ma byt pocet mluvcéich znovu doplnén na tfi a ma se trojice mluvéich po roce plisobeni
stfidat? Tento dotaz souvisel s rozhodnutim Jitiho Hajka slozit funkci mluvéiho, pokud by ji
s nim nevykonavali dalsi dva signatafi.
2) Maji byt ustanoveni regionalni zastupci Charty, ktefi by piedavali zpravy o mistnim déni
mluv¢éim do Prahy?
3) Ma vychazet jménem mluv¢ich periodikum s nazvem Informace o Charté 77?

Dotazovani probihalo konspira¢né. Signataii nemohli organizovat velka shromazdéni
a bylo velmi riskantni pouzivat telefon nebo postu. Z téchto ditvodii nemohl Uhl piesné zjistit,
kterd konkrétni osoba na otazky odpovidala, ale diky konspiraénim praktikam ziskal alespori
potiebné &iselné udaje.” Pro doplnéni mluvéich na tii a jejich stfidani po roce pisobeni se
vyjadiilo okolo osmdesati procent dotizanych. Tésné pod padesat procent dotdzanych
souhlasilo s ustanovenim regionalnich zastupct a jen okolo tficeti procent si pialo vydavani
Infochu.®* Vysledek Uhla ,,nastval“. Vratil se tedy k vydavani anonymnich zprév a v prosinci
1977 se rozhodl, Ze bude Infoch vydavat nezavisle na mluvéich.*

o

Uhlovy navrhy organizovat Chartu nasly oponenty prakticky ve vSech proudech zastoupenych
v Chart&. Mezi nejvétsi patfili vylouc¢eni komunisté. Na schiizkach konanych v bytech Zderka
Ji¢inského, Frantiska Kriegla, Rudolfa Slanského ml. zaujali byvali stranici zamitavé
stanovisko kjeho navrhim. Tento jejich postoj vyplyval ze zkuSenosti ziskanych
dlouhodobym piisobenim v KSC. Jakmile doslo k pfijeti definitivni verze né&jakého
dokumentu, nepfipoustély se zadné dodatecné kompromisy. Podobné se stavéli 1 k Charté.
Kdyz bylo v jejim zédkladnim dokumentu napsano, Ze Charta neni organizace, nemaji se do ni
organizac¢ni prvky vnaSet. DalSim argumentem, ktery sdileli i pfedstavitelé jinych proudi
v Charté, byly bezpecnostnimi divody. Organizace by zvySovala néapadnost a Statni
bezpecnosti by usnadiiovala praci. Pokud by vychdzel Infoch, pak by StB snadno ziskavala
informace o tom, co se v Charté dgje.

FrantiSek Kriegel, jeden z pfednich reprezentanti prazského jara a jediny clen
delegace v Moskvé, ktery v srpnu 1968 nepodepsal moskevsky protokol, kritizoval Uhlovy
aktivity pii rozhovoru s Vaclavem Hyndrikem (agentem StB ,Rakem®). Sly nad ramec

prohldSeni a celému hnuti mohly pfinést jen Skodu a zplsobit jeji zanik. Povazoval za

SUHL, Délal Jsem, co jsem povazoval za spravné, S. 247.
%Rozhovor s Petrem Uhlem z 16. 11. 2013, ktery vedl Marek Suk. Srov. UHL, Prdvo a nespravedinost ocima
Petra Uhla, s. 63. TYZ: Délal jsem, co jsem povazoval za spravné, s. 246.
*Rozhovor s Petrem Uhlem z 16. 11. 2013.
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nepiijatelné jednani, ze se Uhl obklopoval a tajné schiizoval s ,lidmi typu vlasatcii, riznych
muzikantd“ a trockisti. Udajné podceiioval StB, pro jejiz piislusniky pouZival oznaleni
,,volové* nemajici o situaci prehled. Doplatil na to provedenou domovni prohlidkou, pii které
mu zabavili velké mnozstvi pisemnosti. Kriegel proto navrhoval sepsat stanovisko, v némz
bude Uhl vyzvan, aby Chartu opustil a nepokousel se napodobovat polsky Vybor spolecenské
sebeobrany (KOR), nebot’ v Ceskoslovensku jsou jiné podminky.*

Na schiizce, ktera se konala 23. srpna 1977 v byt¢ Zdenka Ji¢inského, odmitli pfitomni
Uhlav navrh organizovat Chartu jako néco, co do hnuti nepatii, protoze to neni v souladu s
dokumentem ¢islo 1. Shodli se na tom, ze ,,nelze podlehnout Uhlovi a jeho pratelim*. Milan
Hiibl na schiizce sdélil, ze Uhlav pfistup piinese Spatny konec. Uhl a jeho skupina se udajné
povazovali za ,,revolucionate z povolani® a jsou ochotni nést jakékoli dusledky. Kdyby se Uhl
stal ,,8éfredaktorem materialt Charty, periodického Casopisu, ktery navrhoval®, abnormalné
by tim podle Hiibla zvysil sviij vliv v hnuti a mohl snadné&ji reprodukovat svoje nazory. ¥’

V materialech StB se dokonce vyskytuje sdéleni, Ze Uhl, podporovany svym tchanem
Jaroslavem Sabatou, usiloval o vytvofeni nové strany, jejimz zdkladem by se stala Charta se
vSemi signatafi. Méla by sidlo v Praze, Brn¢€ a Ostrave, v Cele by byl jako hlavni mluv¢i
zastupce jednoho z mést. Dilezité misto v hierarchii by zaujimal sbor 20 osob jako poradni
organ.® Tuto informace se viak nepodafilo ové&fit v jinych zdrojich a ani sam Uhl ve svych
textech nenapsal, ze by chtél vytvaret novou stranu ze signataiti Charty.

Stanoviska vylou¢enych komunistli podrobil Uhl ostré kritice ve svém dopise, ktery
aktivitu, neptedlozili zadny uceleny program. Stavéli se na odpor proti novym zptisobiim boje
za dodrzovani lidskych a ob&anskych prav. Branili ze vSech sil snaham vnaset ,,do ¢innosti
nékterych signataitt Charty 77 organizacni prvky, které by usnadnily vzajemnou komunikaci a
informovanost a koordinovaly nasi ¢innost.” Chovali se sektarsky a pouze cekali na krizi
soucasného normaliza¢niho vedeni a vedli o ni spekulace.100 Podle materialti StB Milan Hiibl,
Frantisek Kriegel, Rudolf Slansky ml. a jini na schtizkach neziidka probirali mozné zmény na
nejvyssich postech v Sovétském svazu a v Ceskoslovensku. Chapali je jako podminku pro

zlepseni ,,neutéSené¢ho* stavu opozice i jako nadéji, ze ziskaji zpét ¢lenstvi v KSC a néjakou

**Signélni svazek k Frantisku Krieglovi, sign. 732597 MV, &ast 31, s. 65-67.
*’Osobni svazek k Milanu Hiiblovi, sign. 812702 MV 21. &ast, s. 97-107.
% Tamtéz, 20. Cast, s. 107.
*Cast Uhlova dopisu je citovana v &lanku Viléma Prec¢ana K souasné situaci v Charts. In: Listy 6/1978 s. 4.
1%L isty 6/1978 s. 4.
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101

funkci.’* Piedsevzali si, Ze se musi do budoucna pipravovat na politicky boj.*** Hiibl zadal

proto TS ,,Vaclava“, jenZ mél kontakty na lidi z UV, aby mu sd&loval vie, co zjisti o situaci
v SSSR a na domaci politické scéns. '

Z okruhu evangelikii oponoval Uhlovi Ladislav Hejdanek. Ve svém v potadi dvacatém
Dopisu priteli napsal: ,, Kdyby nanestésti doslo k tomu, ze by se z Charty stala organizace
nebo instituce, kdyby se stala mocensky se prosazujicim hnutim s pevnym a zavaznym
programem a s pevnou disciplinou, kdyby se stala opozici (a tim i politickou partnerkou

dnesni nebo jakékoli pfisti etablované moci), ztratila by tuto rozhodujici ,,pozici®, totiz

pozitivnost v poukazu a odvolani na néco, co piesahuje kazdy soubor zasad a piedpisi, kazdy
«104

Y4

organizacni fad a kazdé stanovy, kazdé¢ natizeni i kazdé usneseni.

Vysledkem téchto polemik se stal kompromisni dokument Sdeleni o zdavérech interni
diskuse a dalsi praci Charty a o rozsireni poctu mluvéich s privodnim dopisem Jiriho Hajka,
datovany 21. zati 1977. Charta neni organizaci, je zastupovana tfemi mluvéimi a vedle nich
nezaklada zadné dalsi instituce. Byly zachovany organiza¢ni prvky nutné k tomu, aby hnuti
mohlo existovat. Zakladni Prohlaseni nebranilo signatafim vytvaiet v ramci Charty
neformalni sdruzeni, ktera vyhotovovala pisemné materialy. Ty vSak vydavali a podepisovali
sami nezavisle na mluv¢ich. Signatafi mohli podle vlastniho uvazeni navazovat kontakty na
regiondlni Urovni za uCelem ziskavani informaci. Mohli ze svého stfedu vybirat zastupce,

ktery komunikoval s mluvéimi.'®® Tento kompromis umoziioval Uhlovi vydéavat Infoch

nezavisle na mluvéich.

*'0Osobni svazek k Milanu Hiiblovi, sign. 812702 MV, 21. &ast, s. 71.

% Tamtéz, 22. &ast, s. 53.

Tamtéz 21. ¢ast, s. 71.

"“HEJDANEK, Ladislav: Dopisy priteli. Oikoymenh, Praha 1993, s. 125.
'%CISAROVSKA — PRECAN, Charta 77, Svazek I., s. 56-58.
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II. ANALYTICKA CAST

2. Informace o Charté 77 jako samizdatové periodikum

Informace o Charté 77 (Infoch) byly samizdatovym periodikem, tedy pisemnosti pravidelné
vydévanou autory na vlastni naklady a nezavisle na statu.’® Vychazely od ledna 1978 do
ledna roku 1990, v letech 1978-1980 a 1986-1987 jednou za tfi tydny; v letech 1981-1985
jednou za mésic; v letech 1988-1989 jednou za dva tydny'® a v lednu 1990 bylo dodate¢ng
publikovano to, co se jiz neveslo do posledniho ¢isla roku predchazejiciho. Za 12 let vzniklo
189 &isel.'® Viechna méla shodny nazev, s vyjimkou druhého &isla roku 1978, nazvaného
Zpravodaj Charty 77. Vsechna vysla ve formatu A4, kromé ¢isel 3/1978 a 4/1978 vydanych

ve formatu A5.'% Infoch zvefejnil celkem 4120 réizné dlouhych texta™°

- j. primérné 316
textl za rok, piiblizné jeden denné. Cisla 1 a 2 z roku 1978 byla vydana zptisobem fotokopii.
Prvni pfipravil Otto Cerny, Uhliv spoluvézeir na Mirové. Po vzniku Charty systematicky
rozepisoval jeji dokumenty. Druhé zhotovil podobnou metodou Jifi Bednat. Od tietiho Cisla
se a7 do roku 1989 Infoch rozepisoval uz na psacich strojich."** Mistem vydéavani byla

Praha.t*?

2.1 Redakce

Nastrojem, ktery odliSil Infoch od tzv. spontianniho samizdatu, coz je anonymni a
neusporaddany text bez vydavatelské ambice, byla redakcni prace. Provadéni korektur —
preskrtavani preklept, grafické Gipravy, stanoveni pevného forméatu papiru, dodrzovani okraji,
psani poznamek pod carou ¢i vkladani doprovodnych informaci do textd (nazev, misto
vydavani a technické udaje a kritické zhodnoceni sebranych sdéleni) vtisklo Infochu jasnou

strukturu.**3

'POSSET, Johanna: Ceskd samizdatovd periodika 1968-1989. Brno 1991, s. 5 a 17.
0 ramtéz, s. 63.
1% Tamtéz, s. 64. Posset analyzuje Infochy jen do roku 1988. Infochy v&etn& rokii 1989 a 1990 jsou dostupné na
internetové adrese: http://www.vons.cz/informace-o-charte-77.
"% Tamté, s. 63.
"GRUNTORAD, Jiti (ed.): Informace o Charté 77 — 1978-1990. Clankova bibliografie. Dopln&k a Libri
prohibiti, Brno 1998.
"petr UhI, Slovo Gvodem. In: GRUNTORAD, Informace o Charté 77 — 1978-1990.
12PpOSSET, Ceskd samizdatovd periodika 1968-1989, s. 63.
"BTomas Vrba, Nezavislé pisemnictvi a svobodné mysleni. In: ALAN, Josef (ed.): Alternativni kultura. NLN,
Praha 2001 s. 265-307.
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Az do druhé poloviny osmdesatych let ztézovaly redakéni praci hor$i technické

moznosti. Petr Uhl fekl, Ze ,,zddrhel byl v tom, Ze neexistoval internet. <

Prepisovani na
stroji bylo narocné na Cas i schopnosti. Protoze stroje nemély Ccistopis, vyskytovaly se
v textech skrty a duplikovana slova.

Jak uvedli Petr Uhl i jeho manzelka, redakce v bézném slova smyslu neexistovala,
nebot’ neméla ani improvizovany organizaéni statut, ani &leny.™™ V prvnich devatenacti
anonymnich ¢islech Infochu a ani v jinych pisemnostech se o ni nepiSe. Souviselo to s tim, Ze
ostatni signatafi v anketé zléta 1977 zamitli Uhlovi vydavat Infoch jménem mluv¢ich.
Mnohem zéavazngj$im divodem byl bezesporu tlak Statni bezpecnosti, ktera Uhla od zafi
1977 do kvétna 1979 sledovala jiz od dvefi jeho bytu. Uhl podotkl, ze si nebyl jist tim, zda
nebude za vydéavani Infochu trestng stihan a neskonéi ve vézeni.'®

Od dvacatého c¢isla z pfelomu biezna a dubna 1979 po ,,vahavém souhlasu dalSich
signatafa“!’ zacal Uhl v dolni &asti titulni strany uvadst prohlaseni, Ze periodikum vydava
,nezavisla redakéni skupina Charty 77¢ 8 &im? vyzdvihoval nezéavislost redakce nejen na
mluv€ich Charty, ale i na oficidlnich institucich.*® K tomu pfipojil své jméno a adresu
Anglickd 8, Praha 2. Timto krokem chtél ziskat zpétnou vazbu od ctenafdi, umozZnit jim
zasilani podkladd rGznych sdé€leni, pfispévki, ndvrhi a kritickych pfipominek at' uz ke
struktufe periodika, nebo k redakéni praci. Pokud se pfispévatelé rozhodli pouzivat
pseudonymy nebo osobni zkratky, jejich identita zlstala ,,redakénim tajemstvim®. Bylo jim
doporuceno zasilat v§e na Anglickou ulici ,,prostiednictvim jinych signatai Charty*, nebot
postu StB kontrolovala. Nevyluc¢ovala se kooptace nového €lena do redakce, ktery by pro ni
pravidelné nebo pfileZitostné podle svych moZnosti a uvaZzeni pracoval. Kombinaci téchto
prvkl mélo byt periodikum demokraticky kontrolovéno.'?

S Uhlem tvofili od roku 1978 do kvétna 1979 redakci Otta Bednatrova a Vaclav Benda,
z nichz ani jeden nezvefejnoval svou adresu.*”* S Bednafovou spolupracoval Uhl proto, ze

byla obétavou pisarkou, ktera se starala o prvni rozpis Infochu.'? S katolickym intelektualem

Rozhovor s Petrem Uhlem z 16. 11. 2013, ktery vedl Marek Suk.

>Rozhovory s Annou Sabatovou z 15. 1. 2014 a s Petrem Uhlem z 16. 11. 2013, které vedl Marek Suk.
"®*Rozhovor s Petrem Uhlem z 16. 11. 2013.

117UHL, Pravo a nespravedInost ocima Petra Uhla, S. 65.

118Informace 0 Charte 77,10€. 2 (1979), €. 5, s. 1.

YWYUHL, Prdavo a nespravedinost oc¢ima Petra Uhla, s. 65. Viz dale Deset let Informaci o Chart¢ 77. In:
Informace o Charté 77 ro¢. 11 (1988), ¢. 1, s. 2-3.

OMili &tenafi. In: Informace o Charté 77 roé. 2 (1979), &. 5, s. 2.

UHL, Délal jsem, co jsem povazoval za spravné, S. 263.

122Rozhovor s Petrem Uhlem z 16. 11. 2013.
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Bendou se Uhl sblizoval béhem roku 1977. Ocenoval na ném to, Ze podepsal Chartu v dobé
nejtvrdsi represe vici jejim signataiim. Oba spojovala mySlenka zastavat se lidi véznénych za
politické postoje’®® a participace na zhotoveni mnoha dokumentti Charty a posléze i na
sd&lenich VONS.*?* Spolupraci s ¢lovékem zcela odlisného smysleni respektoval Uhl princip
ndzorové plurality v Charté. Ucil se toleranci, vécnému jednani, hledani kompromisu a
vyvarovani se ultimat.'®

Od cervna 1979 do kvétna 1984 po zatahu proti ¢lenim VONS pievzala péci o Infoch
Anna Sabatova, pfitom se je$té starala o dvé malé déti. Pocet participujicich se zmengoval,
néktefi byli ve vézeni a jini se museli v rdmci akce Asanace vystéhovat. Bylo velmi slozité
hledat za né nahradu. Poklesl také pocet textd vydanych v periodiku. Zatimco v roce 1979
jich bylo 363, vroce 1980 se pocet snizil na 248, v roce 1981 na 200 a v roce 1982 na
pouhych 129. Tyto skutetnosti spojovala Sabatova s krizi v sousednim Polsku, **® ktera
samoziejm¢ vyvolala i na naSem uzemi obavy a okamzitd protiopatieni StB, napt. akce
Severs (,,Kruh“).127 V rozhovoru se vyjadrila: ,,Upfimné fe¢eno mé vibec nenapadlo, ze
bychom neméli v téch ¢innostech pokracovat. Néjak jsme se sesli, s t€émi co zbyli. ,,[...]
Vibec si nepamatuju, ze bych nékdy uvazovala o tom, Ze nebudeme pokraéovat.“128

Uhl redakci po navratu z vézeni pievzal a uvadi, ze roku 1984 do$lo mezi nim a
Bendou ke konfliktu. Druhy jmenovany se snazil vnaSet do periodika nékteré cirkevni
principy a naboZensky zamétené texty. Uhl se k tomu stavél zamitave. Zalezitost se feSila
pted kolektivem mluv¢ich. Benda ptestal nadale participovat na redakci Infochu, ale prosadil,
7e jeho nastupcem bude praktikujici kiestan — evangelik Petr Krejéi.'® V materialech byvalé
X. spravy SNB se Vv této souvislosti objevilo velmi obecné sdéleni, Ze mezi Uhlem a Bendou

panovaly neshody ,koncepéniho charakteru.“™*® V redakci pisobil od druhé poloviny

osmdesatych let az do roku 1987 i Jifi Ruml, po roce 1987 se zacal vénovat vydavani

BUHL, Délal jsem, co jsem povazoval za spravné, s. 265-268.

**Rozhovor s Petrem Uhlem z 16. 11. 2013, ktery vedl Marek Suk.
YUHL, Délal jsem, co jsem povazoval za sprévné, s. 308.

?*Rozhovor s Annou Sabatovou z 15. 1. 2014, ktery vedl Marek Suk.

*"Lukasz Kaminski, Opozi¢ni hnuti v Polské lidové republice. In: BLAZEK, Petr — PAZOUT, Jaroslav (ed.):
Dominovy efekt. Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, Praha 2013, s. 59-85. Viz téz fond X. spravy SNB, i. j. 1033,
akce ,,Sever (Kruh).

?Rozhovor s Annou Sabatovou z 15. 1. 2014, ktery vedl Marek Suk.

UHL, Délal jsem, co jsem povazoval za spravné, s. 249-250.

Fond X. sprava SNB, inventarni jednotka 347 A - Vyhodnoceni planu prace za rok 1984, s. 163.
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samizdatovych Lidovych novin. Po ném nastoupila Pavla Palousova a v roce 1989 piibyl také
Hefman Chromy.**!

Setkani prvni redak¢ni trojice probihala navzdory ostraze doma u Uhlovych. Podle
jeho paméti prisluSnici SNB, kteti hlidkovali pfed bytem, poustéli Bendu i Bednafovou
dovnitt, protoze byli jen dva. Diskutovat o ptfinesenych podkladech chodili na ptidu, o niz se
domnivali, Ze neni odposlouchavana.’*® Dal§im mistem redakénich schizek byl byt Véaclava

3% a Mili ctendi*®, ktera spolu s obsahy a

Bendy.**® Takto vznikla prohlageni Do nového roku
koncepcemi dokumentli vymezovala principy, jimiz se Infoch fidil az do zacatku roku 1990,
kdy ptestal vychazet.

Kli¢ovym pravidlem bylo popisovat skute¢nost vécné. Pokud to jen slo, opiral se popis
udalosti a zavéry o dva nebo vice zdroji a byl psan v neemotivnim tonu. V textech se
nevyskytuji pojmy komunismus, kapitalismus, imperialismus a faSismus, pokud nebyly
souéasti nazvu knihy, €lanku nebo pojednani, o jejichZ vydani Infoch poskytoval zpravu.'*®

Pokud n€kdo upozornil na chybu v ndzvu nebo neptesnou interpretaci, zajistili clenové
redakce dodatec¢né népravu.137 Na posledni strance sedmého cisla Infochu z roku 1979 se pise:
»Oprava: V minulém ¢&isle Informaci o Charté¢ 77 jsme nedopatfenim uvedli chybn& nazev
noveé stati Milana Hibla. Nejde o T7i glosy k vysidleni Nemcu, ale o Treti glosy k vysidleni
Némcii. Je to jiz tieti stat’ Milana Hiibla k této problematice a k Danubiovu ¢lanku. O
existenci prvnich dvou stati jsme informovali jiz diive. Prosime ¢tenafe, aby si nazev v anonci
opravili, a autorovi se omlouvame. <

Dodrzoval se také pozadavek struénosti. Infoch nesuploval periodika kulturniho,
hospodatského €1 politického zaméfeni. Nezvetejioval ,,rozsahlé polemiky, teoretické tivahy,
politické ¢i socidlni analyzy, historické studie, literarni prace, ¢i obsahlejsi recenze kulturniho

zamé&feni.“*® Vyglenoval rubriky Kratké zpravy, Clanky, ivahy a fejetony a V samizdatu nové

BYUHL, Délal jsem, co jsem povazoval za sprévné, s. 250.

2 Tamtéz, s. 248.

133Rozhovor s Ottou Bednatovou z 6. 2. 2014, ktery vedl Marek Suk.

B nformace o Charté 77, 10&. 2 (1979), €. 1, s. 1.

S Informace o Charté 77, ro&. 2 (1979), €. 5, s. 1.

138http://www.vons.cz/informace-o-charte-77. Srov. UHL, Délal jsem, co jsem povaZoval za spravné, s. 274-275.
¥THAVEL, Spisy 4, s 675.

B Informace o Charté 77, ro&. 2 (1979), &. 7, s. 18,

¥ nformace o Charté 77, ro&. 2 (1979), &. 5, s. 1.
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vyslo, kam se psaly nazvy samizdatovych publikaci, anotace, ptipadné recenze v rozsahu
jednoho az dvou odstavci. Ty obsahovaly nazvy jednotlivych stati a zkoumané téma.**
Rozsah textu redakce zohledniovala i u nékterych zadosti, jez byly adresovany statnim
organim. V Infochu vydala jen vytah z dopisu libereckych signatait Jitiho Kasala, Michala
Dziacka, Tomase Prochazky, Jitiho Ktivského, Ladislava Cermana, Vladimira Marka, Milana
Zapadla, Josefa Olsanského, Jana Svobodu, Romana Vobornika, Vladimira §tuéky a Jana
Vodolana, v némz zéadali generalniho prokuratora Jana FejeSe o obnoveni soudniho procesu
s Miroslavem Cernym. Ten byl trestné stihdn za nesouhlas s tim, Ze rezim nezveiejnil a

nezpfistupnil Prohlageni Charty.***

Svym ¢tenaiim ptinasel Infoch primarné zpravy o stavu lidskych a obfanskych prav
doma 1 ve svété. Proto se v ném prednostné v plném znéni zvetejiiovaly dokumenty Charty —
prohlaseni, sd€leni a dopisy signované¢ mluvéimi. Struénost se vztahovala nékdy pouze na

piilohy, z nichz se udglal vytah.'*

V rozhovoru k tomu Uhl uvedl, Ze ,,pokud tam nema byt
nic jiného nez ten jeden dokument, tak tam bude ten jeden dokument, z technickych
divodi.“**® Dokladem je osmé Cislo z kvétna 1979, v némz zabral dokument Charty Teze o
spotiebé dvanact stran z patnécti, na kratké zpravy uz proto misto nezbylo.*** Naproti tomu
nevydanou vyjimku piedstavoval Dopis Federdlnimu shromdzdeéni a viadé CSSR, navrhujici
srovndvaci analyzu és. pravniho radu s mezinarodnimi pakty o lidskych a obcanskych
pravech - Dokument ¢islo 15 zroku 1978. Zde Uhl podotkl, Ze na jeho délku tehdy
,nestacily sily.«<*°

Vedle dokumenti Charty vychazela v Infochu od roku 1978 jako periodikum sdéleni
VONS. Z celku 1121 jich zde vyslo 1117, sdé€leni ¢islo 311, 313, 399, 416 zde publikovéna
nebyla.'*
Pokud texty souvisely spravni problematikou, dbalo se na pfesné pouzivani
pojmu tehdejsiho trestniho zakona. OdliSovalo se ,,zadrzeni® od ,,zateni“, ,,napadeni* od
,atoku®, ,,procesu s od ,,hlavniho li¢eni v trestni véci proti“. K textum psali pravnici svoje

piipominky.'*” Kdyz shledali text pravné& napadnutelnym, vratili ho k prepracovani. Na

Wonformace o Charté 77, ro¢. 10 (1987), &. 1, s. 1.

"“Unformace o Charté 77, roé. 1 (1978), &. 6, 5. 11.

" nformace o Charté 77, ro&. 1 (1978), &. 3, 5. 2-3.

3Rozhovor s Petrem Uhlem z 16. 11. 2013, ktery vedl Marek Suk.
144Informace o Charte 77, 1o€. 2 (1979), €. 8.

145UHL, Pravo a nespravedinost o¢ima Petra Uhla, s. 69.

Y GRUNTORAD, Informace o Charté 77... Clankova bibliografie. Doplnék Brno, 1998.
147UHL, Pravo a nespravedinost ocima Petra Uhla, S. 48.
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schizce 2. 6. 1977 v byté¢ Zdenka Ji¢inského bylo zamitnuto ztohoto divodu vydat za
dokument Charty text zabyvajici se arméadou.**®

Sdéleni VONS se vypracovavalo podle jasné vymezené piedlohy. Uvadé€ly se vzdy
zékladni Udaje — jméno a pfijmeni, datum narozeni, adresa, pfedchozi trestni stihani
dotycného nebo jeho ¢lena rodiny, délka odsouzeni. Byl-li ¢lovék stihan na svobod¢, zadal si
Vybor informaci, kdo trestni stihani zahajil, jak znéla ,,oficialni verze skutkové podstaty®,
jaké duvody uvadél stihany sam, v jaké fazi je vySetfovani — zdali se spis nachazel na
prokuratuie a zdali jiz bylo podano trestni oznameni. V dalsi fazi se shanély opisy obzaloby,

o . r W A o 14 o O 14
rozsudki, jména vy3etfovatelfl, prokuratort a soudct.'*

2.2 Pripad Jaroslava Sabaty
Absolvent psychologie, filozofie, historie a pozd&ji vysokoskolsky pedagog v Brné, v letech
1968-1969 tajemnik KV KSC v Brné a nasledné i ¢len UV KSC byl za normalizace roku
1970 vyloucen ze strany a donucen opustit univerzitu. V roce 1972 nasledovalo odsouzeni za
letdkovou akci proti volbam. Podepsal Chartu 77 a v letech 1978-1981 zastaval funkci jejiho
mluvéiho. Druhé trestni stihani Jaroslava Sabaty souviselo se schiizkami zastupcii
Ceskoslovenské a polské opozice v KrkonoSich, pti nichz se schazeli mluvci Charty se
zastupci KOR (Vybor spoleCenské sebeobrany) reprezentovanym Adamem Michnikem,
Janem Lytinskym, a Antonim Macierewiczem aj.™°

Statni Bezpecnost o setkanich védéla a chtéla jim napfist¢ zamezit. Povéteni
bezpec¢nostni pracovnici proto 18. zati 1978 piedvolali k pohovoru mluvéi Charty Jaroslava
Sabatu, Martu KubiSovou a Ladislava Hejd4nka. Varovali je, Ze pokud se budou setkavat se
zéstupci polské opozice, zahaji proti nim bezpe¢nost prisluina opatieni.”™ Na teti setkani
signatafti Charty se zastupci KOR, naplanovaném na 1. fijen 1978, se StB dobie nachystala.
Misto schiizky v Krkonosich — ,,Cestu ¢eskoslovensko-polského pratelstvi® — spolu s polskou

152

SB (Sluszba Bezpieczenstva) obsadily automobily.™“ VSichni ucastnici schtizky byli na 48

148

Signalni svazek k Dagmar Vanéckové, sign. 698297 MV, 1. &ast, zdznam €. 790, s. 87.
Instrukce k vypracovavani zprav pro VONS. Dostupné online:
http://www.vons.cz/data/pdf/sbirka_vons/Sbirka_VVONS_1_I11-17.jpg
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149

Petr Keller, Z Krkonos do vézeni. Odsouzeni Jaroslava Sabaty v souvislosti se setkdnim &eskoslovenskych a
polskych disidentt na Geskoslovensko-polskych hranicich v roce 1978. In: PAZOUT, Jaroslav (ed.): Vybor na
obranu nespravedlivé stithanych. Politickd perzekuce, opozice a nezavislé aktivity v Ceskoslovensku v letech
1978-1989, ¢. 1. Libri prohibiti, Praha 2007, s. 7-8.

151 .
Tamtéz, s. 9.

52Sdéleni VONS &. 41. In: Informace o Charté 77, roé. 1 (1978), &. 11, s. 17-18.
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hodin zadrZeni a vyslychani. Jaroslav Sabata se snazil v prekérni situaci na Obvodnim
oddéleni VB ve Velké Upé na toaleté splachnout ,,zavadovy* dokument Vyzva svobodnym
Evropaniim. Nadstrazmistr RadiSa Stojkovi¢ ho z toalety nasiln€¢ vyvedl a nafidil osobni
prohlidku. Pfi ni se musel Sabata svléknout. Jakmile usoudil, Ze je prohlidka u konce, zacal se
znovu oblékat. Stojkovi¢ ho vSak zacal okiikovat a pomoci nasili jej pfinutil postavit se
doprostted mistnosti. V reakci na fyzické napadeni udetil Sabata Stojkovite do tvate. Byl za
to obzalovan z utoku na vetejného Cinitele podle § 155 a 156. Hlavni liceni probéhlo 11. ledna
1979 u Okresniho soudu v Trutnové.™

Dilezitou ulohu v soudni proceduie sehral Sabatiiv obhajce, advokat Josef Danisz,
ktery se viijnu 1978 seznamil se zav€reCnou zpravou a s navrhem obzaloby Jaroslava

Sabaty™*

a zasvécoval do jeho pifipadu 1 ostatni signatare Charty. Poskytoval jim zpravy o
prubéhu vySetiovani, délal jim poradce v pravni problematice a poméhal s vypracovanim
sdéleni VONS (nejen k Sabatové osobé), ktera potom Infoch zvefejioval.

Mluv¢iho Charty hajil podle zprav StB vehementné. Radil mu, jak se ma pii vyslechu

chovat.*®

Pii licenich opakoval, Ze byl na svédky vyvijen natlak, nevahal fici, ze StB a SNB
sahaly k drastickym metodam, zneuZivanim psychiatrie pocinaje a vynucenym vysté¢hovanim
konée.”® S ¢leny VONS hledal dalsi advokéty ochotné hodné riskovat tim, Ze pro signatate
budou zprostiedkovavat kli¢ové informace ze soudnich ligeni.™®” Najit takového ¢lovéka bylo
velmi komplikované. Podle odposlechu datovaného k 6. listopadu 1978 se k tomu Danisz
vyjadril slovy: ,,Ono je dnes nebezpecné lidi h4jit, nikdo je dnes h4jit nechce. Vite, co ob&hli
advokatl, nez nasli m¢. Kazdy, jak se dozvi, ze je to § 100 a ze to délaji estébaci a jaké to ma
pozadi, tak do toho nikdo jit nechce.

Tésné pied procesem nebylo jisté, zda Danisz bude moci pokraovat Vv obhajobé
Sabaty, jeho dcefi sdélil, Ze si mozna bude muset vybrat jiného obhéjce. Vybor méstského
sdruzeni advokati v Praze tésn¢€ ptfed procesem v Trutnoveé podal navrh zrusit Daniszovo
&lenstvi v advokacii. To se nakonec nestalo a Sabatova k tomu napsala: ,.Jsem piesvédéena,

Zze tento nezakonny postup uUfadl, jimZz je diskriminovdn pravnik proto, Ze usiluje o

>*petr Keller, Z Krkono§ do vézeni. Odsouzeni Jaroslava Sabaty v souvislosti se setkanim eskoslovenskych a

polskych disidentli na &eskoslovensko-polskych hranicich vroce 1978. In: PAZOUT, Vybor na obranu
nespravedlivé stihanych, ¢. 1, s. 8-10.

*Signalni svazek k Josefu Daniszovi, sign. 803886 MV, 1. &ast, s. 37. Ulozen v ABS CR.

Tamtéz, 1. ¢asts. 97.

Tamtéz, 1. ¢asts. 43-47.

Tamtéz, 1. ¢asts. 41.

155,
156
157

158Tamtéi, 1. Casts. 87.
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respektovani zédkond a jimz je mému otci branéno v ucinné obhajobé, vzbudi pozornost
vefejnosti a Mezinarodniho sdruzeni demokratickych pravnika.«!*°

Dalsi podklady pro texty, které vychazely v Infochu, se ziskavaly dojizdénim do mist
vden kondni procesu, dotazovanim piibuznych v soudni budové ¢i pokusy osobné se
zucastnit soudniho pfeli¢eni. Dne 11. ledna dorazili do Trutnova spolu s Daniszem Anna
Sabatova se svym bratrem Janem, Petr Uhl, Zina a Karel Freundovi a Zdena Tominova.*®°
StB provedla ve meésté mimoiadnd opatieni, hlidky vybavené vysilackami duasledné
kontrolovaly osobni vozy s prazskymi poznavacimi znackami a zjistovaly ucel navstévy

1

Trutnova. Do soudni budovy se tak dostali pouze piibuzni Jaroslava Sabaty’®™ a Zdena

Tominové jako divérnice obzalovaného.

Ta bezprostiedné po skonceni procesu sepsala podle své paméti posledni slova
Jaroslava Sabaty pred jeho odsouzenim, nebot’ v soudni sini nebylo zpravidla mozné délat si
poznamky. Za nepfesnosti zpisobené nedokonalosti lidské paméti se omluvila. Prepis
poslednich slov mluvéiho Charty pred odsouzenim i Zpravu o pritbéhu procesu, pod nimiz
jsou podepsany Tominova a Sabatova, Infoch zvefejnil po konzultaci s Daniszem a po
redakénich Upravach. Oba texty spojuje snaha zachytit déni vécné, zaleZitosti zohlednit z
pohledu vySetfované 1 vySetiujici strany a presné pouzivat pravni poj my.163

Zprava o pribéhu procesu Srovnava vypovédi celkem sedmi svédka, 2 disidentd —
TomaSe Pettivého a Jittho Némce a 5 pfislusniki VB z Pece pod Snézkou — Stojkovice,
Kodeta, Horacka, Kudrny a Sedrala. Sdéleni svédki vySetiujici strany povazuje Zprava za
,méné¢ vérohodné“ a poukazuje na nesrovnalosti V jejich vypovédich, na dodatecné
vyhotovené Ufedni zaznamy podepsané vSemi najednou s moznosti se predem domluvit a
jeden druhého kryt.'®* Naproti tomu svédectvi Petfivého a Némce shledava Zprava za
vérohodna, protoze se shodovala stim, co vypovédél Sabata, pfi¢emz byla vyloudena
moznost, aby se tito tfi pfedem na néfem dohodli. Vypovédéli, ze se Stojkovi¢ dopustil

~ror

fyzického utoku na Sabatu snaZiciho se na toaletd zni¢it dokument, ktery ani nebyl uveden

Informace o Charté 77, ro¢. 2 (1979), &. 1, s. 14-15.

'*%Signalni svazek ,Zina“, sign. 722097 MV, 2. &st, s. 17. Ulozen v ABS CR. Viz téz Zpravodaj Curych —
Clanek obsahujici zpravu o soudnim jednani s Jaroslavem Sabatou u Okresniho soudu v Trutnové a o projevech
solidarity s jeho osobou. In: PAZOUT, Vybor na obranu nespravedlivé stihanych. Politickd perzekuce, opozice a
nezavislé aktivity v Ceskoslovensku v letech 1978-1989, ¢&. 1, s. 23.

'*'Zpravodaj Curych — Clanek obsahujici zpravu o soudnim jednani s Jaroslavem Sabatou u Okresniho soudu
v Trutnové a o projevech solidarity s jeho osobou, s. 23.

2 Informace o Charté 77, ro&. 2 (1979), ¢. 1, s. 18.

18 Tamtéz, s. 15-18.

164Tamtéi, s. 16. Josef Danisz to potvrdil. Viz signalni svazek ,,.Dan* sign. 803886 MV, 1. ¢ast, s. 99.
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jako divod predvolani. Tim byla ,,nesrovnalost v ob¢anském prikaze.“ Své tvrzeni podepteli
argumentem, e slySeli kiik a rany. Pokud by Stojkovi¢ Sabatova tvrzeni nepopiel, ¢elil by
obvinéni minimalné z ,,pfekroéeni pravomoci vefejného &initele. Ve vysledku mél byt Sabata
zpro$tén viny, nebot’ mu nebyla prokazana. Obzalovany se ve svém zavérecném slovu pied
odsouzenim ohradil proti hrubému zachazeni po provedeni osobni prohlidky. Stojkovi¢ pry
nereagoval na jeho otazky, zdali byl zadrzen, anebo zaten. Kdyz fyzické ataky pokracovaly,
udefil Sabata Stojkovice do tvate, nebot’ poniZoval jeho dﬁstojnos‘[.165

Soud nasledné piihléd] i k tomu, Ze byl Sabata jiz na zacatku 70. let za politickou
aktivitu odsouzen a podminecné v roce 1976 propustén, a vyméfil mu proto trest odnéti
svobody na 9 mé&sicii nepodminéng. Odsouzeny se na misté proti rozsudku odvolal.*®

Odvolaci fizeni konané 16. tnora 1979 v Hradci Kralové rozsudek potvrdilo. Uhl
povétil Karla Freunda zorganizovanim cesty do Hradce. V auté s Freundem jeli Anna
Sabatova, Zdena Tominova a advokat Josef Danisz. Do soudni siné se dostali jen Jan a Anna
Sabatovi. Utastnici sepsali zpravu o pribéhu odvolaciho Fizeni, kterou Freund doru¢il v Praze

rodiné Némcovych a Petru Uhlovi. Finalni podobu znovu posuzoval Danisz.*’

8

Uhl zvefejnil

v Infochu definitivni verzi jako Sdéleni Charty.*®

2.3 Stret signatari Charty s prislusniky bezpecnostnich slozek na plese zeleznicari

Praziti zeleznidaii poradali 28. ledna 1978 ve velkém sale Ustiedniho kulturniho domu
Zeleznicait na namésti Miru v Praze ples. Dali vstupenky do prodeje, protoze sami kapacitu
salu nenaplnili. Dvé st€ jich objednal signatat Charty Rudolf Batték. V den konani plesu stali
pied budovou i ve vstupni hale pfislusnici bezpeénostnich slozek (VB i StB) a lidovych milic.
Identifikovali signatafe, vraceli jim pod rlznymi zaminkami vstupné a vykazovali je z
budovy. Na nékterych signatafich, naptiklad Pavlu Kohoutovi, se dopustili nasili. Vaclav

Havel, Jaroslav Kukal a Pavel Landovsky byli zadrZeni a Vysl)'/chélni.169

JOA)

Pro vypracovani textll 0 zdsahu StB proti signataiim shromazd’ovala redakce Infochu

co nejvice svédectvi. Uhl proto vyslal Kvétu Markovou, ¢lenku nékdejsiho Dubcek-klubu, do

Brna za Jaroslavem Sabatou, aby opatfila vypovédi o incidentu od brnénskych signatai.'”

S Informace o Charté 77, ro&. 1 (1979), &. 1, 5. 15-17.

Y Informace o Charté 77, ro&. 2 (1979), &. 1, 5. 15-18.

'*’Signélni svazek ,,Zina“, sign. 722097MV, 2. &st, s. 21-23.

8 Informace o Charté 77, roé. 2 (1979), &. 3, s. 5.

SUK, Politika jako absurdni drama, s. 109-113.

170Signéllni svazek na Kvétu Markovou, kryci jméno ,,Marika“, sign. 772008 MV, 1. &ast, s. 35-37.
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Z prazskych signatait méli vypovidat Otka Bednafova, Petruska Sustrova, Jaroslav Suk a
Vaclav Benda. Dokonce méla ze signataii na plese nezacastnénych vzniknout komise, ktera
by posuzovala vérohodnost vypovédi zacastnénych.'”? Svédectvi k incidentu na plese od
Sustrové, Bednatové, Suka, dale dopis Pavla Kohouta premiéru Strougalovi a fejeton Vaclava

Bendy nazvany Neprosli, zveiejnil Infoch 2 z roku 1978, nazvany Zpravodaj Charty.'"

2.4 Obsahové promeny periodika
Infoch si kladl za cil nejen poskytovat zpravy o aktivitach Charty, ale téz informovat o vzniku
a pusobeni jinych obc¢anskych aktivit doma i ve svéteé. Periodikum mélo ,,[...]vice nez dosud
ukazovat, jak tisice naSich spoluobfani zacinaji samy a piimo realizovat pravo na
demokratické svobody, pravem na svobodu slova pocinaje a prdvem na nezavislé organizace,
na obranu svych hospodaiskych, socialnich a kulturnich a politickych prav konce. Chceme
informovat o jejich zapasu s represivnim aparatem byrokratické diktatury. Chceme také
vénovat vice mista diskuzi o ménicich se formach tohoto zapasu a pfirozené i diskuzi o
strukturach a funkcich samotné Charty.“173

V letech 1978-1984 zveiejnil 1601 rtizné dlouhych texti — 418 sdéleni VONS, 232
dokumentt Charty, 237 zprav s kratSim rozsahem, 360 dopist (pokud nebyly vydany jako
dokument Charty), 211 pisemnosti koncipovanych jako vyzvy, analyzy, rozhovory, navrhy
novych koncepci Charty, 143 textl s kulturni tematikou (rubrika o samizdatovych novinkach,

nékdy fejeton &i based, informace o ud&leni ceny spisovatelim apod.).'™

*k*k
Dominantni zastoupeni maji v textech z let 1978-1984 svédectvi o riznych formach represe
vuci signatafim Charty a predstavitelim jinych disidentskych skupin a o jejich nerovném
zdpase s rezimnimi slozkami. PiSe se o trestnim stihani za rozmnoZzovani ,,zavadovych®

5

fsemnosti a 3ifeni nahravek zakazanych hudebnich skupin,'”® o provadéni domovnich
p

prohlidek a pofizovani kompromitujicich fotografii,'”® o Zadostech o vystéhovani,"”’ o

"'Signalni svazek na Frantiska Kriegla, sign. 732597 MV, 32. &ast, s. 69-71.
Y Informace o Charté 77, ro¢. 1 (1978), &. 2.
173Inf0rmace o Charte 77, ro€. 2 (1979),¢. 1, s. 1.
YA GRUNTORAD, Informace o Charté 77... Clankova bibliografie. Doplngk Brno, 1998.
75Sdéleni VONS &. 70 o odsouzeni Petra Cibulky, Libora Chloupka a Petra Pospichala. In: Informace o Charté
77, 106. 2 (1979), ¢. 2, 5. 8-9.
VoViz napiiklad dopis signatate Charty 77 Ladislava Lise premiérovi Lubomiru Strougalovi. In: Informace o
Charté 77 ro¢. 1 (1978), ¢. 3, s. 8.
Y Informace o Charté 77, ro&. 2 (1979), &. 2, 5. 23.
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cirkevnich pfedstavitelich nemajicich statni souhlas pro slouzeni mse a k vykonu dalSich
nabozenskych rituald'’® a o rozporu mezi pravnim fadem a praxi prislusnikiéi Sboru narodni
bezpecnosti (SNB) pfi zajistovani osob.*"®

Periodikum také vydalo zpravu o struktufe a fungovani véznice v Plzni-Borech.
Vznikla jako srovnani dostupnych pravnich vézenskych piedpist se svédectvim nékterych
propusténych osob. Podle ni vézni piebyvali v cele o velikosti 4x2 metry, v ni se nachézela
malé policka, tii pryCny, zachod bez ptiklapéciho vika a mala vétraci Sachta na stropé. Vézen
si v dobé od budi¢ku do veCerky nesm¢l Cist. Jedenkrat denné se dostal na vychazku, pfi niz
nesm&l mluvit se spoluvézni, musel se pohybovat v kruhu a ruce drzet sepnuté za zady.
Lékaiska péce byla zanedbavana. Vézen dostaval pracovni neschopnost jen v piipadé tézkého
onemocnéni, na pracovni smény dochazel navzdory anging, chfipce, teploté do 38 stupii, i
Jim znemoznovali Gcastnit se zajmovych ¢innosti, napiiklad hrani v orchestru. Nékdy prisel
postih bez udani divodu. Jednou za tii mésice mohli za vézném pfijit dva jeho piibuzni a

donést mu balicek, ktery se prevazoval a mohl byt v rdmci represivnich opatieni zabaven.'®

—
Infoch zvetejiioval v omezeném rozsahu nékteré polemiky o dosavadnim fungovani Charty, o
jejich dokumentech, navrhy na zménu koncepce a kritiku dosavadni redakéni praxe. V jakém
rozsahu budou v periodiku zvefejnény, zaviselo na tom, kolik prostoru si vyzadaji dokumenty
Charty a sdéleni VONS. VSechny spojovala otdzka stagnace Charty po prvnim roce jeji
existence. V letech 1978-1984 vydal polemiku vyvolanou dopisem Jana Tesafe Jitimu
Hajkovi, Paralelni polis Vaclava Bendy, anonymni piispévek K diskuzi o Charté 77. Nékteré
texty byly vénovany ekologické problematice, napiiklad dokument Charty o jadernych
elektrarnach a reflexe Frantiska Janoucha. Z oblasti historiografie je zajimavy dokument
Charty Pravo na déjiny a nasledna diskuse k nému. Prostor zbyl i na recenze a anotace
samizdatovych Casopist a analyzy Ceskoslovenského hospodéistvi od Vladimira Kadlece a
Rudolfa Zukala.

Dopis Jana Tesafe mluvéimu Charty Jitimu Hajkovi je datovan 20. Gnora 1978.
Piedstavuje otevienou kritiku tehdejsiho stavu Charty, kterd se po dramatickém vyvoji v roce

1977, doprovazeném zajmem zahrani¢nich médii, dostavala do vnitini izolace. Podle Tesaie

78K atolici proti diskriminaci a bezpravi. In: Informace o Charté 77, ro¢. 1 (1978), ¢. 3, s. 7-8.

79Sdéleni VONS &. 13, In: Informace o Charté 77, ro&. 1 (1978), &. 8, s. 8-9.
¥ Informace o Charté 77, ro&. 3 (1980), &. 5, 5. 2-4.
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na tom Hajek vyznamné participoval. Jako mluvéi Charty a nékdejsi ¢len reformniho kiidla
KSC postupoval piili§ umirnéng, nevzdaval se nadgje na dohodu s vladnouci vrstvou,
opétovné piijeti do strany a provedeni reformy systému. Takova strategie podle Tesafe
zvysuje riziko, ze se v pripad¢ politické krize etabluje nova diktatura, a pokud ziistane Charta
nadéle umirnénda, nebude schopna ptipadnou krizi fesit. Tesaf se vyjadril: ,,Obavam se, pane
profesore, mnohem vice toho, ze Charta ustrne na svych nyngjsich formach, nezli toho, ¢eho
se obavate Vy, tj. represi.“ Charta by meéla uskutechovat pluralitu skrze stietavani
,radikalniho®, ,,sttedového* a ,,umirnéného* proudu signatait a prostiednictvim pieneseni
obhajoby lidskych a obcanskych prav na mezinarodni uroven. Hajek jako mluvci dle Tesate
prezentoval Chartu pfed zahrani¢nimi novinafi jako nazorové jednotné hnuti. V dopise stoji:
»[---] Vy de facto vnucujete mezinarodni vefejnosti piedstavu, Ze snad vase nazory zastavam
naptiklad ja.*“ Jako mluv¢i ,,[...] hovofite nejen za sebe, ale za celou Chartu.«'®

Rozhodnym kritikem Tesafova dopisu byl filozof Ladislav Hejdanek. Oznacil dopis za
»protihajkovskou agitaci, v niz prevazuji afektivni vyroky nad fakty. Nesouhlas s pisobenim
Jittho Hajka nemél Tesaf podepien hlubsi argumentaci, kterd by vykazovala znamky
pochopeni Hajkova ptistupu. Tesafovo odmitani kompromist s vladnouci vrstvou, politicka
pluralita a po vzoru polského disentu usili dodrZzovat obCanské a lidsk4 prava bez ohledu na
politickou a spole¢enskou situaci v CSSR nedostaduje k vytvofeni stabilniho politického
programu. Tesaf opomenul, Ze rozvrstveni signataii na radikdly, stfed a umirnéné se
nezrodilo az vroce 1978, nybrz existovalo v Charté jiz na jejim pocatku. Odpovidalo to
jejimu zékladnimu prohlaSeni. To, Ze Charta striktné setrvava na legalni bazi, neni brzdou pro
pfipadné zmény forem jejiho zapasu s reZimem. Podle Hejdanka existuji ,,zdkonné cesty, jak
mohou byt upravovany existujici zdkony.“ V roce 1978 vsSak neméla Charta ,legitimni
moznost™ transformovat se v organizaci. Musely by se v prvé fadé zmeénit okolnosti natolik,
aby se signatéii mohli vétSinové sejit a rozhodnout o opusteéni zdkladniho Prohlaseni.'®?

Zajimavy navrh na vyvedeni Charty z prohlubujici se izolace piedestiel Vaclav Benda.
Jedna se o tzv. paralelni struktury pusobici a vyvijejici se nezavisle na strukturach oficialnich.
Prévni systém, ktery zahrnuje spoustu mnohozna¢nych zakonnych formulaci, slouzi na jedné
strané ,,propagandistickym ucelim®, na druhé strané¢ vSak ,,pfipousti velmi liberalni

IS4

. o . . e 5 1
interpretaci®, &imz se paralelnim strukturdm otevira ur¢ité pole ptisobnosti.'®®

¥ nformace o Charté 77, ro&. 1 (1978), &. 3, 5. 11-13.
¥ Informace o Charté 77, ro¢. 1 (1978), ¢. 4, s. 9-17.
" Informace o Charté 77, roé. 1 (1978), ¢. 9, s. 17.
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Za naprosto klicovy povazuje Benda vyvazené fungujici paralelni informaéni systém.
Ptednostné by se mély kritikou provéfené informace a srozumitelné pro vSechny obcany
distribuovat tam, kde je jistota nebo vysoka pravdépodobnost jejich dalSiho pravidelného
Sifeni. Tedy prednostné k lidem, ktefi uméji psat na stroji, neboji se roznaset kopie a jejichz
distribu¢ni ukoly pfevezmou v piipad¢ zat€eni jini. Lidi ochotné rozvijet informacni sit’ je
tteba hledat predevSim v mimoprazskych oblastech. Zranitelnost takového systému
predpokladd Benda v ,,[...] pfilis dlouhych odmlkach®, které ,,[...] vedou ke ztraté zajmu a
k rozpadu zab¢hanych spoje:ni.“184

Aby se podafilo v zapase s vladnouci vrstvou dosahnout lepSich vysledkd, tedy aby
akéni radius Charty nezistaval omezen na uzky okruh signatdii a sympatizantl, je podle
Bendy tfeba vytvofit paralelni ekonomiku. Ta by byla jednak nastrojem k pfekonavani
obrovského ekonomického tlaku, kterému rezim disidenty vystavoval, a jednak by
zpochybnila rezimni kampan o ,,rozmafilém a zahal¢ivém zivoté“ disidentd. Jeji jadro by
tvofila rozvinutd charitativni Cinnost spocivajici v rozdélovani podpor jednotliveim a
skupindm tak, aby odpadla zavislost na stitem fizené ekonomice. Pojitkem by mélo byt
»~mravni a materidlni vzdjemné rudent. <&

Tato koncepce vSak narazela na problém, jak zapojit do paralelnich struktur $irsi
vrstvy obyvatel, které pokladaly disidentské aktivity ve svém vysledku za nejisté. Jak
kupiikladu docilit propojeni mezi nezavislymi rockovymi koncerty a paralelni univerzitou?*®

Za pozornost stoji také piispévek K diskuzi o Charté od anonymniho autora.'®’ Ten
poukazuje podobné jako Vaclav Benda na skutecnost, ze Charta zlstdvala omezena na
prazsky okruh signataii, t€Zko navazujicich spojeni se signataii mimo Prahu, s vyjimkami
Brna, Plzné a vétiich mést na severu Cech. Na Slovensku se Charta neprosadila a tamni
obyvatelé se o ni dozvédéli az roku 1977 z medidlni kampané. Anonymni autor se domniva,
ze doslo k izolaci vlivem nedostatetné informovanosti a mizivé komunikace signatai
s ,,nesignataiskou vefejnosti, a to dokonce i v hlavnim mésté. Signataii se nepokusili
systematicky v rtiznych spoleCenskych oblastech ziskat podporu délnikti a studentt, které
autor povazoval za potencialné nejvétsi spojence Charty. Tim se liSil od Vaclava Bendy, ktery

zadné potencidlné nejvetsi spojence konkrétné nejmenoval. Dal$im kamenem urazu je podle

184,
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anonymniho autora neexistence konkrétniho politického programu. Dokumenty Charty
analyzovaly problémy piili§ obecng, a proto nemohly oslovit §irsi vefejnost.*®

Charta by dle néj dokazala vyjit ze své izolace vyieSenim problému s rozmnozovaci
technikou a pravidelnym vydavanim Sesti Casopisti bez zietele na paragrafy zakont. Casopisy
by se distribuovaly naptiklad pomoci xeroxu a cyklostylu, které byly schopné vytvotit hodné
kopii. Pokud chtéji signatafi ,,masové komunikovat®, nestaci jim mnozit pisemnosti
strojopisné. Riziko, ze pii distribuci dojde k piekroceni zékona, je zjevné, ale ptipadné
represi by se dalo &elit. Casopisy by uvefejnily celd jména ¢lenti redakce a zadaly by se
distribuovat pfiblizng ve stejné dobé a byly by provazany.'®®

Cim by se ondch Sest Casopisii zabyvalo? Anonymni autor piedestiel, Ze by se
Literarné-kriticky Casopis® a ,,Kulturni Casopis® zamétovaly na uméleckou tvorbu mladych
autorll. Vychdzel by také Casopis zaméfeny na specifické problémy d€lnikti. Zkoumal by
jejich vztahy s odbory, problém bezpecnosti prace, otadzky mezd, zivotniho prostiedi a zivotni
urovné. Dale by se pfidal Casopis zabyvajici se studentstvem a mladezi. Popisoval by
mechanismy vzdélavaciho systému a ulohu Socialistického svazu mladeze (SSM) v nich,
svymi ¢lanky by pfispival k ptekondvani ,,informac¢ni blokady* a popisoval tlohu a moznosti
tzv. podzemnich univerzit. Stranou by nesméla zistat otazka Slovenska. Zabyval by se ji
slovensky psany Gasopis za pfispivani slovenskych signatat a dalsich zajemcti. Sestici by
doplioval ,,Informaéni bulletin o hnuti Charty 77, jenz by navazoval na Infochy a oprostil se
od pfili§ castého uzivani obecnych pravnich formulaci. Pozdéji by redakce téchto Casopisi
vyClenily rubriku pro necenzurované c¢lanky o klicovych domacich a svétovych

problémech.'%°

-
Za zminku stoji dokument Charty o jadernych elektrarnach v Ceskoslovensku, datovany k 27.
listopadu 1978, ktery vysel v Infochu ¢islo 22. Vznikl za pomoci domacich odbornika a byl
koncipovany jako podklad k diskuzi, do niz se zapojil i emigrant FrantiSek Janouch,
povolanim jaderny fyzik. Zvefejnénim téchto textd se redakce Infochu v ramci moznosti
snazila dostat odbornym narokiim a dodrzovat demokratické principy, které si pfedsevzala.lgl

Kromé informaci tykajicich se nebezpec¢i dopadu vyroby jaderné energie na lidstvo,

dokument popisuje, sjakymi problémy se potyka vystavba a provoz Ceskoslovenskych

88 Tamtéz, s. 19.
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jadernych elektraren. Vystavba neni garantovana zakonem a Ceskoslovenska vefejnost neni
dostate¢nd informovéna, nebot’ podkladové materialy jsou utajovany. Ceskoslovenské jaderna
energetika zavisi na ,,[...] monopolnim dovozu ze SSSR®, coz se ,,[...] projevuje nejen
V zizeném vybéru zafizeni, ale 1 v otazkach bezpecCnosti provozu, ktera v SSSR miize byt
shledana dostate¢nou vzhledem k hustoté osidleni, avSak pro ceskoslovenské podminky
nevyhovuje.«'%

Dokument poukazuje na nedostatky v organizaci prace a v interpersonalnich vztazich
Vv elektrarné¢ Jaslovské Bohunice. Operator i fadovi pracovnici provozu jsou vybirani
Vv rozporu s pozadavky na odbornost a mezinarodni doporuceni. Vedle odbornikd jsou zde téz
zaméstnani  kariéristé, pristupujici k rizikové praci lehkovazné. Vyskytuje se zde
alkoholismus, a dokonce i1 krddeze. Psychologickd vySetfeni, nutnd pred ndstupem, se
neprovadéji dikladné a pracovni doba neni pfizplisobovdna zdravi pracovniki. Zatimco
v zapadnich zemich byla denni pracovni doba zkracovana na Sest hodin, v Jaslovskych
Bohunicich byla tolerovana i sestnactihodinova sména.*®®

Infoch zvetejnil kritickou reflexi dokumentu, kterou napsal Frantisek Janouch.
Janouch autorim dokumentu vytkl, Zze dostate¢né nezohlednili nepiiznivou zemépisnou
polohu Ceskoslovenska a také nedostate¢nou surovinovou zéakladnu, neumoziujici pokryt
vyrobu zadné jiné nez jaderné energie. Jeji vyroba byla pro chod statu a spole¢nosti naprosto
klicova. Nejednalo se jen o dodavky elektrického proudu na pracovisté, do doméacnosti a
kulturnich instituci, ale také o véc politické nezavislosti. V této souvislosti Janouch odkazoval
na ropnou krizi v roce 1973, diky niz bylo vyrazné ovlivnéno politické klima ve statech bez
ropnych loZisek. Ceskoslovensko, disponujici zasobami uranu, se bez jaderné energetiky

neobejde. Tvrzeni o nebezpeci vyroby jaderné energie Janouch charakterizoval jako ptehnané
94

24

a poukazoval na produkci dalece nebezpe&n&jsich latek z uhelnych elektraren.’
—

V kvétnu 1984 vySel v Infochu dokument Charty 77 ¢islo 11 s nazvem Pravo na déjiny,

pokus o analyzu normaliza¢ni historiografie. Jednd se o jednu z nejsporn¢jSich pisemnosti

vydanych Chartou, ktera obsahuje zevSeobecnujici tvrzeni dostateéné empiricky nepodloZena.

Chybi v ni odkazy na konkrétni publikace a pfipadna srovnani. Diky témto nedostatkiim

vyvolal dokument dlouhou diskusi, ktera pokrac¢ovala i v druhe poloviné osmdesatych let. Tu

2 Tamtéz, s. 3-4.

Tamtéz, s. 4-5.
Y Informace o Charté 77, ro&. 2 (1979), &. 7, 5. 1-4.
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Infoch nemohl z technickych divodi publikovat celou. Redakce vybrala jen kritické
ptispévky nékolika znamych historikt, ¢imz se snazila dostat odbornosti. Proto jsem do této
podkapitoly zahrnul dokument Prdvo na déjiny.

PiSe se v ni, Ze historiografie a vyuka d¢jepisu na Skolach je v neutéSeném stavu
vlivem zasah vladnouci strany, Kterd si z minulosti udé¢lala jeden z ,,nastroju svého panstvi.
Vybirala si a upravovala témata a fakta tak, aby potvrzovala marxistické teorie, které se
opiraji se o ,jedinou“ d&jinnou pravdu. Ne&které historické aktéry a udalosti timto
glorifikovala, jiné tabuizovala ¢i odsoudila k zapomnéni a homogenizovala rozporuplné
skuteénosti. D&jiny stfedoveéku se redukovaly na krizi feudalismu, nefeSila se otazka vyznamu
cirkve, ndbozenstvi, Slechty a nevydal se dostatek pramennych edic. Chybi ucelengjsi kriticka
prace o vyvoji po Bilé hote, o uloze Habsburkl. Dikladnému védeckému badani nebyly
zpiistupnény dé&jiny po roce 1918. D¢jiny cCeskych zemi nebyly zkoumany v kontextu
s d&jinami sousednich zemi, nefesila se otazka vztahii mezi Cechy a Némei.*®

Prvni kriticky komentdt o sedmi bodech vnesla do diskuze ctvefice historikii —
Jaroslav Opat, Milan Otéahal, Milo§ Héjek a Hana Mejdrova. Prdvo na déjiny obsahuje dle
nich zjednodusujici neodborné zavéry, které dokazuji neznalost fady fakt. Medievisté se
nevénovali jen krizi feudalniho systému. V letech 1970-1980 naopak vysly publikace
naptiklad o Karlu IV., Bohuslavu Balbinovi, o Slechté, v nichZ neni vyznam naboZenstvi
vykladan z pozic ideologie. V jiné &asti ptispévku nesouhlasi Ctvefice s nazorem, ze valna
¢ast historikl z oficialnich v&deckych instituci nebada poctivé. Autoti Prava na déjiny ani
nikdo jiny by si nemél prisvojovat pravo rozdglovat historiky na poctivé a nepoctivé.'*®

Nékdejsi docent katedry politickych véd FF UK a védecky pracovnik Ustavu d&jin UK
Lubo§ Kohout vytkl ve svém diskusnim piispévku Odpovédnost historika vuci déjinam i
budoucnosti ndrodii Ceskoslovenska autorim Prdva na déjiny, 7e nerozlisili nékteré
skute¢nosti. V dobfe myslené snaze oprostit historiografii od sluzby vladnouci vrstvé z ni
udélali nastroj jiné politiky bez ohledu na ,svétonazorové politické piepestrosti.“ Za
problematické poklada Kohout ztotoznéni historiografie s historizujici propagandou.
Ptipousti, Ze historizujici propaganda si vyklad dé&jin pfizpGsobovala, coZz se odrazilo i ve
vyuce na Skolach. O historiografii vSak totéZ neplatilo. Kritizuje pravo na déjiny za uvadéni

. r p s e , . ;1,0 \ v 7 v 17 197
jen zapadnich marxistickych historikii bez zietele na Geskoslovenské prostredi.™
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Velmi tvrda kritika koncipovana jako komentafe k vybranym citacim z Préva na
dejiny pochéazi od Jaroslava Meznika. V komentéfich se tento brnénsky historik snazi
pomoci odkazii na konkrétni zdroje ukazat, v ¢em jsou mnohé zavéry Prdva na déjiny
,nepresné* nebo ,,nepravdivé“.198

Meznik upozorituje na faktografickou chybu, které¢ se autofi dokumentu dopustili,
kdyz uvadéli, ze v roce 1984 v CSSR existoval Historicky tistav CSAV. Ten byl viak uz
v roce 1970 zrusen a nahradil ho Ustav eskoslovenskych a svétovych déjin.199 Vyjadreni, ze
neexistovaly kontakty cCeskoslovenskych historiki s historiky zapadnich zemi a ze
Ceskoslovensti historici az na vyjimky na zapad¢€ nepublikovali, je podle Meznika také
,nepravdivé®. Ceskoslovensti historici naopak do zahrani¢i jezdili, za¢astnili se napiiklad
kongresu diplomatikt v roce 1984 v Bavorsku. Svoje knihy vydali na zapadé nejen zakazani
historici, jako Robert Kalivoda a Josef Macek, ale i ti, kterych se zakaz netykal, napiiklad
Ivan Hlavagek.”” Rovn&Z nebyla pravda, e se ze stiedovekych d&jin zkoumalo jen husitstvi.
Meznik zminil jména Josefa Zemli¢ky, Dugana Tieitika, Zdeiiky Hledikové, Frantiska
Smahela, Josefa Valky a Jittho Zpévacka, kteii se zabyvali stfedovékymi d&jinami pied
husitskou revoluci.”®®  Vyjadieni, 7¢ jedinym edi¢nim po&inem pro obdobi novovéku
v Ceskych zemich je svazek dokumentt k postaveni poddanych v roce 1775, oznacuje Meznik
za ,nepiesné”. Odkazuje na edici zpovédnich prament z let 1570-1660, vydanou v roce
1975.%%

—
V letech 1978-1984 vyslo v Infochu 143 zaznamu z kulturni oblasti z celku 1601 textd, coz
tvoti 8,9 %. Byly to nazvy knih, ¢lankd a novych Casopisi vydanych samizdatove, jejich
anotace, nékdy recenze, informace o ocenéni nekterych zakézanych spisovatelli, sporadicky se
objevuji i celé fejetony a basné.

Zajimavym piispévkem je recenze literarné uméleckého Casopisu nazvaného Zebra,
ktery se objevil na samizdatovém trhu v ¢ervnu 1978. Kvili nedostatku mista byla prvni ¢ast

recenze zvefejnéna v Infochu &islo 3 a druha ast v &isle 4 roku 1979.%%
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Autor recenze chvali pe¢livé provedenou grafickou tpravu, kterou doplnuji fotografie.
Za nedostatek povazuje obsahovou nesourodost, tu vysvétluje tim, Ze autofi Zebry nemaji
jasné vymezenou koncepci a spise se snazi hledat prostor. Texty uvefejnéné v prvnim ¢isle na
sebe nenavazuji, zastit'uje je pouze vodnik. To, Ze Cislo zahajuji tii rozhovory, ,,sveédc¢i o jisté
bezradnosti.“ Vedle eseje Martina Palouse, vénované odchodu Jana Amose Komenského po
Bilé hote do exilu, je postaven text o Janu Patoc¢kovi, nasleduje povidka ,,Fararka“ od Zbyiika
Benyska a basné Bohumira Slavika. Druh¢ ¢islo zase neobratné propojilo texty s kiest’anskou
a texty s marxistickou tematikou.?%*

Jiny kriticky pfispévek k samizdatovému periodiku Polsko a my publikoval v Infochu
autor pisici pod pseudonymem ,,Ben“. Na polském periodiku vyzdvihl jeho Sirsi tematicky
zabér, ktery ¢tenaiim nabidl pieklad ivahy Adama Michnika nad zvolenim Karola Wojtyly
papezem v roce 1978, rozhovor redakce s Vaclavem Bendou, ¢lanek o nejoblibengjsich
zahrani¢nich filmech v Polsku a fotografie ze setkani signatai Charty s piedstaviteli
polského KOR (Vyboru na obranu d€lnikt,, pozdéji Vyboru spolecenské sebeobrany). Na
druhé strané casopis postradal dikladné redakéni Gpravy. U fotografii chybély popisky a
jejich vybér se netidil zadnou koncepci, zavazné nedostatky v nedotaZenosti technickych

uprav i v prekladu &inily texty nepiehlednymi.’®®

.
Ve svém textu Smutné vysledky roku 1982 se ekonom Vladimir Kadlec, vylouceny
z vefejného piisobeni po potlaceni prazského jara, snazi podat celkovy piehled vysledki
ceskoslovenského hospodafstvi z roku 1982. Pise, ze doslo k jeho
nezanedbatelnému percentualnimu poklesu. Vysvétluje to tim, ze se stale nepodafilo odstranit
vady Vv hospodaiském systému. Vyrobky postradaly potfebnou kvalitu, technickou troven a
zustavaly celou fadu let na stejném stupni. Nebyly konkurenceschopné na zahrani¢nich trzich,
ale nebyla po nich poptavka ani na trhu domacim. Vztahy mezi odbérateli a dodavateli byly v
nerovnovaze. Na zacatku mésice nebyla na pracoviStich prace, od poloviny mésice ji bylo
tolik, Ze dochazelo k prodluzovani smén. Vlivem vSech téchto faktori se podle Kadlece
prohlubovalo zaostavéni deskoslovenského hospodafstvi za svétem.?%

Podobny kriticky ptispévek opfeny o udaje ze Statistické rocenky publikoval

v Infochu pod nazvem Nazyvejme véci pravymi jmény Rudolf Zukal. Pomoci percentuélniho

2% Informace o Charté 77, ro¢. 2 (1979), &. 3, 5. 21.
2% Informace o Charté 77, ro. 2 (1979), &. 5, s. 15.
%|nformace o Charté 77, ro¢. 6 (1983), ¢. 2, s. 11-13.
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srovnani ekonomickych veli¢in z Sedesatych a sedmdesatych let (vytvoreného a uzitého
narodniho dichodu, celkového rustu, energetické naroc¢nosti ve vyrobé, produktivity prace a
materidlové narocnosti) dochazi k zavéru, ze se Ceskoslovenské hospodarstvi nachdzi ve
,vazné a tézké hospodarské situaci.*?%’

Zukal sice ptipousti, ze hospodaistvi dosahlo pokroku jak v socialistickych, tak i
kapitalistickych zemich. OvSem v ¢eskoslovenském hospodafstvi se nepodatilo pokro¢it v
,,optimalni mife“. Byl to jen pokrok extenzivniho raZeni, jehoz se dosahlo za cenu velkého
plytvani materialem, energif a pracovnimi silami.?®®

V oblasti fizeni vyroby se vSak tolerovala Spatn¢ odvedend prace, dochazelo
k nekvalifikovanym ideologickym a politickym zasahtim, podcenovaly se dil¢i potize,
vyplacely se mzdy za chozeni do prace a nikoli za odvedenou praci a na mnoha mistech
chybéla motivace pracovat peclivé. To se odrazilo ve vysledcich. Jako piiklady Zukal uvadi
nedostate¢né piedzasobeni elektraren uhlim na pfelomu let 1978-1979, v disledku ¢ehoz se
musela vyrazné omezit prace po dva tydny, ¢i nevyfeseni bytové otazky. Ti, kdo se pfi fizeni
a organizaci vyroby dopustili chyb, nebyli povolani k odpovédnosti. Tim se dle Zukala lisil
socialisticky systtm od toho kapitalistického, vnémz kvili Spatnym hospodaiskym
vysledkiim podavaly demisi celé vlady.?®®

Flexibilnimu rozhodovani o hospodafskych mechanismech branila byrokratizace, diky
niz vznikaly velké, tézkopadné fungujici celky, i velky pocet ministerstev pievySujici pocet
ministerstev v hospodaisky vyspélych zemich. V takto omezeném rozhodovacim prostoru,
domniva se Zukal, by mohl mit sebemensi otfes velmi vazné duasledky. Programy
zdokonalovani planovaciho mechanismu byly jen kosmetickymi Upravami, které potize
nevyfteSily. Muselo by se pfistoupit k radikdlnéjSim zméndm, které¢ vSak vladnouci vrstva a
fidici hospodaisti pracovnici nepfipoustéli, nebot’ ohrozovaly jejich mocenské pos‘[aveni.210

—
V letech 1985-1989 vyslo v Informacich o Charté 77 celkem 2519 text — 702 sdé€leni VONS,
293 dokumentt Charty, 195 dopist, 799 zprav, 157 sdéleni z kulturni oblasti, 373 pisemnosti
koncipovanych jako vyzvy, analyzy, rozhovory a navrhy novych koncepci Charty.

Periodikum zacalo v téchto letech pfijimat nové impulzy. To vSak neznamend upozadéni

2 Tamtéz, s. 14 a 16.

Tamtéz, s. 14.
Tamtéz, s. 16-18.
0Tamtéz, s. 16-17, 21.
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textll, zaméfenych na represi vuci Ceskoslovenskym disidentim, zejména pak signataiim
Charty.

VéEtsi pocet zaznaml v jednotlivych cislech souvisel s nasazenim vykonnéjSich
elektrickych psacich strojii s paméti a Cistopisem. O jejich dovoz se postaral Pavel Tigrid.?*
Diky tomu zmizela pfeskrtana slova a pteklepy a bylo mozno natésnat vice textu na stranku.
Podle zdznam@ X. spravy SNB snimi disidenti zalali pracovat vroce 1986.%*2 Vzhled
desatého cisla Infochu z roku 1986 to potvrzuje.

Kk
Od roku 1985 se pravidelnou soucasti Infochu stala rubrika Mezinarodni federace pro lidska
prava (FIDH). Byla to mezinarodni organizace, ptidruzena k OSN a Evropské rad¢ a tvofilo ji
tficet ¢lenskych lig pro lidsk4 prava. Ceskoslovensko zde reprezentoval Vybor na obranu
nespravedlive stihanych (VONS). Do funkce jednoho z mistoptedsedi FIDH byl 17. listopadu
1984 zvolen Ladislav Lis. Nemohl vSak svou funkci vykonavat ptimo vzhledem k tomu, ze zil
v Ceskoslovensku.?

Rubrika FIDH poskytovala piehled vyznamnych udalosti, Kkteré souvisely
s porusovanim i obhajobou lidskych a ob&anskych prav v riznych ¢astech svéta. Podklady
byly zpravidla ziskavany z poznatkti mezinarodnich delegaci, vyslanych do konkrétnich mist,
nebo od uprchliki. Zavedenim této rubriky do Infochu tak neztstava téma lidskych a
obcanskych prav omezeno vyrazné jen na Ceskoslovenské prostiedi a popiipadé sousedni
zemé, jako tomu bylo v pfedchazejicich ro¢nicich.

Ctenaf se dozvida napftiklad o déni ve stfedoamerickém Salvadoru, kterému v té dobé
vladla vojenské diktatura. Nechala bombardovat rtizné oblasti zemé bez ohledu na civilni
obyvatelstvo, stovky civilisti nechala povrazdit a své politické oponenty vystavovala
psychickému a fyzickému tlaku. Béznou praxi pfi vyslechu byly rtizné formy muceni,
zastraSovani, poniZzovani, vyhruzky vuci ptibuznym a podpis protokolu, ktery si vyslychany
nesmél precist. Béhem vyslechu mél neustale pasku na ocich, kterd mu byla sundéna jen za
ucelem podpisu.?t

Dalsim piikladem byla situace v Afghanistanu v roce 1985. Mezinarodni delegace
procestovala na koni i péSky nékolik afghanskych provincii a zkoumala demografickou

situaci 26 vesnickych sidlist. Zjistila, Ze v nékterych oblastech vlivem sucha prudce Kklesla

211

Rozhovor s Frantiskem Starkem z 16. 9. 2014, ktery vedl Marek Suk.

*’Fond A 36, X. sprava SNB, inv. j. 361, s. 29.

*BInformace o Charte 77, ro¢. 7 (1984), ¢. 11, s. 14-15; Informace o Charté 77, ro&. 8 (1985), &. 9, s. 18-19.
YInformace o Charté 77, ro¢. 8 (1985), ¢. 9, s. 19-21.
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uroda a nastal hladomor. N&kteti obyvatelé vypoveédéli ¢lenim delegace, ze zazili fadéni
sovétskych jednotek. V provincii Logar tyto soldatesky zabily pies Ctyficet civilnich osob
vcetné déti, zabavili pfeziv§im cenné véci a zniCily zasoby potravin.215

Za zminku stoji také projev predsedkyné Rumunské ligy pro lidské prava Stolojanové,
ktery piednesla 18. srpna 1987 v Zenevé. Uvedla vném, Ze se v Rumunsku spojil

hospodaisky chaos s tvrdou policejni kontrolou.?*®

Rumuni zazivali velkou potravinovou a
surovinovou Kkrizi srovnatelnou s krizi z padesatych let. V zemi byly znovu zavedeny
potravinové listky a pfed obchody se tvofily dlouhé fronty, pfi¢emz zbozi se stejné nedostalo
ke v§em. Dodavky elektrické energie, topiva a plynu se snizily na minimum a rovnéz doprava
fungovala omezené kvili sniZzenému prodeji pohonnych hmot.?*’

Rumunské bezpecnostni slozky potlacovaly svobodu projevu ve vSech oblastech
v souladu s tzv. dekrety. Tisk a sd€lovaci prostfedky podléhaly cenzuie, kontrolovala se
korespondence a odposlouchavaly telefony. Podle dekretu 408 o ,,statnim tajemstvi‘ mohl byt
trestn¢ stithan kazdy, kdo promluvil s cizincem. Systematicky se poruSovalo také pravo
vystéhovat se ze zemé. Zadatelé byli vystavovani riznym formam §ikany. Pokus opustit

republiku ilegalng se trestal nepodminénym odnétim svobody a tii roky.?*®

.
Mnohem vice prostoru nez v piedchozich letech bylo Vv periodiku ur¢eno pro zahrani¢ni a
domaci nezéavislé iniciativy. Hojné€ diskutovanymi otazkami v dob& vrcholici studené valky
byly napf. zieknuti se ¢i vyrazné omezeni jadernych zbrani, odmitani vojenské sluzby a
problémy Zivotniho prostfedi. U nékterych evropskych mezinarodnich hnuti vyvolal ohlas
dokument Charty ¢islo 5/1985 nazvany Prazskd vyzva, zaslany mirovému kongresu
konanému v Amsterodamu. V ni 44 signataiti vyzyvalo k podpoie vSech dil¢ich iniciativ,
které usilovaly o odzbrojovani a vytvafeni bezatomovych pasem. Stazeni vojsk VarSavské
smlouvy a Severoatlantického paktu mélo zah4jit proces nahrazovani ,,velmocenské blokové
struktury* ,,celoevropskym svazkem* autonomnich narodu, coz by se tykalo i Némei.” Na
Prazskou vyzvu kladné reagovalo dvacet obcanti NDR dopisem, ktery deklaroval podobné

cile.??°

Y Informace o Charté 77, ro¢. 9 (1986), ¢. 3, s. 13-14.
2 Informace o Charté 77, ro¢. 11 (1988), &. 1, s. 13 a 15.
*Tamtéz, s 13-14.
Tamtéz, s 14-15.
Y Informace o Charté 77, roc. 8 (1985), &. 4, 5. 1-2.
Informace o Charté 77, ro¢. 8 (1985), ¢. 8, s. 12-13.
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V listopadu 1985 vzniklo v Polsku hnuti Svoboda a mir, které se liSilo od fady jinych
polskych hnuti méné konzervativnim a méné nacionalistickym charakterem. Jeho cilem bylo
zajistit globalni mir bez hrozby atomové valky, neposkozené zivotni prostfedi, respektovani
svobody slova, nabozenského vyznani, projevu, shromazd’ ovani, demilitarizaci Evropy a fesit
konflikty nenésilnou cestou.?**

V Infochu se objevuji zpravy o nové vzniklych nezavislych skupinach — naptiklad o
Demokraticke iniciative a pozdéji Obrode.

Demokraticka iniciativa vstoupila na scénu dopisem padesati obfant poslancim
Federélniho shromazdéni. Zadali v ném zrugeni kadrové procedury v podnicich, kulturnich a
védeckych institucich a zrovnopravnéni dosud diskriminovanych obcanti. Obcanim
pronasledovanym a véznénym z politickych divodi méla byt ddna amnestie. Za prostiedek
demokratizace spole¢nosti povazovala iniciativa ,,objektivni informacni soustavu.” Piedlozila
navrh novych kritérii pro fungovani Néarodni fronty tak, aby se daly zakladat samospravné
organizace. Iniciativa se hlasila k masarykovské tradici, a proto chtéla vénovat pozornost
vzniku Ceskoslovenské republiky, d¢jindm mezivalecného Ceskoslovenska, osobnosti TGM,
jehoz dila zadala zpftistupnit v knihovnéch. Navrhovala také zalozit koordina¢ni vybor s cilem
vzbudit zdjem o demokratické tradice v ¢eskych zemich i na Slovensku a vécné popsat vyvoj
po roce 1945.%%

Obroda se inspirovala glasnosti a perestrojkou. Chtéla propojovat demokratické
principy vefejného Zivota se socialistickym pojetim prace, odhalit vSechny projevy stalinismu
v teorii i praxi. Hlasila se k obrodnému procesu, k zastaveni kampané vedené proti Alexandru
Dubéekovi.”

—
V roce 1987 se na strankach Infochu objevila jako dil¢i téma Gorbacovova perestrojka.
Vladnouci vrstva v Ceskoslovensku se k ni stavéla s nedtivérou jako k sovétskému projektu
s nejistymi vysledky. Samotny vyraz prestavba se v oficialnich dokumentech az do roku 1985
téméf neobjevoval. Stale platilo Pouceni z krizového vyvoje, hodné¢ omezujici Skalu témat,
kterd se dala kriticky probirat. Pojmy reforma ¢i trZni mechanismus mély stale negativni

konotace.?**

Ynformace o Charté 77, ro¢. 9 (1986), ¢. 4, s. 15-19.

2 Informace o Charté 77, ro¢. 11 (1988), &. 7, s. 11-12.

B Informace o Charté 77, ro¢. 12 (1989), &. 12, s. 13.

2"PULLMANN, Michal: Konec experimentu. Scriptorium, Praha 2011, s. 55-56.
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Zasadni zlom pfineslo az lednové plénum UV KSSS v roce 1987. Gorbagoviv vyrok
»prebudovat se musi vSichni“ potvrdil Ceskoslovenskému vedeni, ze se nejednd jen o
ideologickou kampan, ale ze se chystaji politické zmény. Do normalizani fe¢i zacCaly
postupné pronikat pojmy, které nebyly piiznivé naklonény dosavadnimu systému planovani a
centralniho fizeni. Premiér Lubomir Strougal zahajil diskuzi o kliGovych otazkach systému,
jimiz byly korupce, nizka Groven fizeni a organizace, t¢zkopadnost a slozitost administrativy
a nekompetentni zasahy. Piestavba v CSSR nakonec ztistala omezena na hospodaiskou oblast.
Cilem bylo zajistit vysokou kvalitu vyrobkl i1 prace, nové zplisoby motivace a nemrhani
zdroji.

Osmnact Ceskoslovenskych obcanli, vesmés nékdejSich reformnich komunisti,
dopisem zaslanym Michailu Gorbacovovi vyjadiilo velké nadéje v ptestavbu hospodaiské,
politické i spolecenské sféry. Ocekavali, Ze se pomoci zmén téz podafi zmirnit napéti
Vv mezinarodni rovin€ i nebezpeci atomové valky, napravit skody v oblasti zivotniho prostiedi
a vratit lidem duavéru v politiku. Rovnéz véfili, ze se bude revidovat obrodny proces z roku
1968, dosud nahlizeny jako pokus o kontrarevoluci.??°

Piestavbé hospodaiské sféry se vénoval dokument Charty &islo 65 z roku 1987. Resily
se v ném otazky, zdali navrzena hospodaiska opatieni maji potencial k ptekonani zaostalosti
Ceskoslovenského hospodafstvi za hospodaistvim rozvinutych zemi a zdali demokratizacni
prvky, uvedené vndvrhu zakona o podniku, povedou K racionalngj$imu vyuzivani
hospodaiskych zdroji a jakymi neekonomickymi impulsy 1ze ptispét k vSestrannému rozvoji
spole¢nosti. Na otazky odpovidali ekonomové Vladimir Kadlec, Zdislav Sulc, Vének Silhan a
Toma3 Hradilek.”*’

VSichni dotdzani se vyjadfili, Ze ma-li Ceskoslovenské hospodarstvi racionalné
fungovat a pfibliZovat se svétové Urovni, musi byt nepruzné statni vlastnictvi podniki
nahrazeno spolecenskym vlastnictvim a statni sprava spolecenskou samospravou. Jinymi
slovy, ze chovani podniku musi ur¢ovat trh, nikoli makroekonomické centralni planovani. Do
vysokych podnikovych funkci a na posty vedoucich usekovych pracovnikl je tieba vybrat

jedince vzdélané, schopné a odpovédné. Jejich ¢innost by kontrolovaly demokratické organy,

25Tamtéz, s. 65, 66, 72.

2 Informace o Charté 77, ro¢. 10 (1987), &. 6, s. 13-14.
> Informace o Charté 77, ro¢. 10 (1987), &. 15, s. 6-9.
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reprezentujici podnikovy kolektiv. Tim by se jednotlivym podnikovym subjektim zabranilo

V tom, aby se pfili§né osamostatnily a nabyly zna¢né pievahy.?*®

22Tamtéz, s. 6-9.
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3. Distribuce

3.1 Policejni opatieni proti nezavislému pisemnictvi
Vyskytu ,,zavadovych® pisemnosti vénovala Statni bezpec¢nost zejména v sedmdesatych a

osmdesatych letech obzvlastni pozornost.”®

Vedla si 0 nich podrobné zaznamy, uvadéjici
puvod texti, zachycujici jejich obsahovou stranku, ¢etnost a misto jejich vyskytu. Pracovnici
X. spravy SNB pro boj s vnitinim nepfitelem ze shromazdénych poznatkd vypracovavali pro
vysoce postavené funkcionafe KSC souhrnna sdéleni s denni, tydenni, mési¢ni a roéni
periodicitou.?*®

V roce 1978 zahgjila Statni bezpecnost akci ,,Rozptyl“. VnaSenim nedlvéry a rozpora
mezi signatafe se meéla narusit jejich schopnost vyvijet organizovanou ¢innost a kone¢nym
dasledkem pak mél byt zanik Charty. To se vSak nepodatilo. Na pfelomu sedmdesatych a
osmdesatych let nasledovaly dalsi akce StB — ,,Rozklad*, ,,Zlom*, ,,Uklid*, ,,Zemétieseni* a
,Nabor* — ani ty vsak likvidace Charty nedosahly.?*

,,Celostatni preventivné-bezpecnostni akce ,,Izolace*, ktera probihala od dubna 1981
do konce biezna 1982, jiz z&nik Charty neptedpokladala, nybrz se ji snazila co nejvic drzet
Vv izolaci od oficialnich struktur, délnického prostiedi, SirSi vefejnosti a zastupitelskych trada
zapadnich zemi. Za jeden z kli¢ovych tkoli si StB vyty¢ila: ,,... odhalovat a piedchazet
tvorb€ a roz$ifovani natlakovych, nepratelsky zaméfenych materiald. ZjiStovat rozmnoZovaci
a distribu¢ni stfediska a provadét jejich likvidaci“ a ,,[...] rozkryvat sit’ osob, které poskytuji
informace a podkladové materidly pro ¢innost tzv. opozice.“232

Z navrhii preventivnich opatfeni bezpecnostnich slozek je patrna snaha hledat a
nasledné odhalit pravidelnost v distribuci. ,,Provéfeni* tajni spolupracovnici dostavali za ukol
zjiStovat, jak casto dochazi ke schiizkdm v byté disidenta, ¢i kam jinam na né& chodi, ve
kterych prostorach bytu se diskutuje nejfrekventovanéji, od koho, jak cCasto a v jakém

mnozstvi dostava disident pisemny material, kde ho uschovava, jak a kam ho dale pfedava a

*®petr Placék, StB a ,,protizdkonné pisemnosti“ v osmdesatych letech. In: Securitas imperii, & 1, Praha 1994.
Viz www.policie.cz/soubor/securitas-imperii-1-pdf.aspx

**°Fond A 36, X. sprava SNB, Inv. j. 571 - Protizakonné pisemnosti (operativni situace v problematice
protizékonnych pisemnosti, teroru, nedovoleného ozbrojovani a verbalnich trestnych ¢inti politické motivace);
Fond A 3/3, Sprava vysetfovani StB FMV, II1. dil, (1968-1989), Inv. j. 475 - Akce ,,Charta 77, informace z let
1977-1981.

215§ Gruntorad, Statni bezpecnost proti Charté 77 — Akce ,,Izolace®. In: Securitas Imperii, ¢. 5. Sbornik

k problematice bezpecnostnich slozek. Praha 1999, s. 174.

22Tamtéz, s. 177.
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téz, jaké ma agent moznosti pro opatieni otiskl klicl, ve které denni dob¢ se ve sledovaném
byté& nikdo nezdrzuje — kvili provedeni tajné prohlidky, nainstalovani odposlechi.?®®
,Rozkryvat“ distribu¢ni sit’ se StB snazila dikladnym zkoumanim pisemnosti. Od
agentd jich ziskavala mensi pocet, mnohem vé&tsi mnozstvi ji poskytovaly systematicky
provadéné domovni prohlidky. Ziskané exemplaie pak podrobovala analyzam, které
vyuzivala Vefejnd bezpeCnost pii vySetfovani krimindlni cinnosti. Daktyloskopickym
oddélenim nechala StB piezkoumat otisky prsti zanechané na jednotlivych pisemnostech;
Déle si nechavala vypracovavat tzv. pismoznalecké posudky. Od roku 1983 budovala X.
sprava SNB kvuli zvySujicimu se poctu ,,zdvadovych™ pisemnosti centralni evidenci
samizdatovych titulti a tzv. technickou evidenci pisemnosti (TEP), ktera se specializovala na
identifikaci psaciho stroje podle charakteristického znaku pisma. Zjistovalo se, jestli typ a
sklon pisma, rozte¢ a rizné deformace jednotlivych pismen (napt. krat$i a delsi patka,
vychyleni z kolmé osy) odpovidaji zabavenému typu stroje.?** Cilem zkoumani bylo odhalit

autora textu.>®

3.2 ,,Administrace Infochu “
Rozepisovani, roznaseni a rozvazeni Infochu fungovalo na promyslené siti vztaht. Jednalo se
o dimysIné organizovany, n¢kolikafazovy proces, ktery se vSak nepodtizoval pravidelnym
mechanickym pravidlim, nybrZ poskytoval prostor spontannosti, invenci a improvizaci.236
Jednotlivei si v ndm nachézeli osobité zpiisoby participace.”®” Ulohy organizatora, pisafe a
roznaSeCe Se prolinaly. Samotni aktéfi se ¢asto museli vypofadat s neCekanymi situacemi —
napt. s poruchou psaciho stroje ¢i jinymi potizemi, anebo s necekanymi ,,preventivnimi
opatfenimi® StB, kterd méla distribu¢ni sit’ narusovat a ochromovat.

StB signatafe sledovala a pii vysleSich jim sdé€lovala, Ze ma podrobné poznatky o
jejich protireZzimni ¢innosti, @ pod pohrizkou dalich sankci jim pfikazovala, aby v ni ustali.
Tomuto tlaku se sledovani snazili Celit naptiklad zapojenim jinych pisait, které StB tolik

neznala, coz doklada setkani Milana Hiibla s Dagmar Vanéckovou dne 23. kvétna 1977

*3signélni svazek k Dagmar Vanéckové, sign. 698297 MV, 1. &ast, s. 59-61. Srov. spis provéfované osoby,

pozdé&ji zménény na osobni svazek k Ziné Freundové, sign. 722097 MV, 2. &ast, s. 69-75. Déle srov. signalni
svazek ke Kvéteé Markové, sign. 772008 MV, 1. &ast, s. 69.
>*Petr Placak, StB a ,, protizikonné pisemnosti“ v osmdesatych letech. Viz: www.policie.cz/soubor/securitas-
imperii-1-pdf.aspx
*HOLECKOVA, Marta Edith: Cesty ceského katolického samizdatu 80. let. Vysehrad, Praha 2009, s. 97.
#*Rozhovor s Petrem Uhlem z 16. 11. 2013, ktery vedl Marek Suk.
*’SKILLING, Charter 77 and Human Rights in Czechoslovakia, s. 98.
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vV obofe Hvézda, v Praze 6 - Bievnové. Hiibl ji zde navrhl, aby v rozepisovani materialt

v v v ¥ ) v e g O roor 238
Charty docasné piestala a prenechala tuto ¢innost nékomu jinému, pro StB méné znamému.

Piestoze bylo bezpe¢nostnimi slozkami pii naslednych domovnich prohlidkéach
zabaveno mnoho pisemnosti — coz Dagmar Vanétkova popsala napf. Vaclavu Hyndrakovi

(TS ,,Rakovi®) v prosinci 1977 po policejnich zasazich proti Anné Marvanové, Libusi

%9 (a v dubnu

nasledujiciho roku dokonce hovofila o tom, ze rozmnozovani materialu Charty je ,,mrtvé“240)

Silhanové a Otce Bednafové jako tider proti ,tiskovym stiediskim® Charty

—tak k aplnému rozkladu distribu¢ni sité¢ Charty nedoslo.
O osobéach zapojenych do distribuce si Uhl vedl seznamy — Administraci Infochu (viz
tabulka).?*!

Signélni svazek k Dagmar Van&ckové, sign. 698297 MV, 1. &ast, s. 65-67.
239 s~ v 7
Tamtéz, 3. ¢ast, s. 41.

#9Tamtéz, 4. &ast, s. 109-111.

' Administrace Infochu, sign. 7/17. Ulozeno v archivu Libri prohibiti.
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Vyskyt jmen v Administraci Infochu

SNIMEK PSANO RUCNE / NA POCET JMEN POCET
STROJI PRESKRTNUTYCH
JMEN
3 R 51 9
4 S 46 14
5 R 29 1
6 R 17 0
7 R 30 2
8 R 6 0
9 R 28 0
10 R 26 2
11 R 36! 3
14 S 19 0
15 S 42 0
16 S 41 0
17 oboji 29 0
18 S 40 1
19 S 40 0
20 R 2 0
21 S 49 0
22 S 36 1
23 R 5 0
24 S 40 0
25 S 40 0
26 oboji 26 1
27 R 30 0
28 S 42 0
29 S 39 4
30 R 13 0
31 R 42 0
32 S 41 0
33 S 16 0
34 S 40 0
35 S 35 0
36 S 35 0

1011 OPAKUJICICH SE JMEN (CELKEM 413 OSOB)
38 PRESKRTNUTYCH JMEN (vypadly z distribuce?)

V jednotlivych listech seznamu neni pfesné uvedeno, zkterého roku jsou. Lze vSak
predpokladat, ze jejich prevazna cast vznikala po jeho navratu z vézeni v kvétnu 1984.
Nevyskytuji se v nich totiz jména Ziny Freundové a Dagmar Vanéckové, klicovych aktérek
v distribu¢ni siti, které se vystéhovaly do zahrani¢i vramci akce Asanace na zacatku

osmdesatych let (prvni jmenovana roku 1982 a druha roku 1980).
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Existenci vySe uvedeného seznamu téz potvrzuje zdznam o domovni prohlidce u Petra
Uhla a Anny Sabatové z roku 1987. Pislusnici StB pii ni zabavili seznamy, obsahujici dle
jejich zapisu jména 200 osob kolportujicich Infoch, ztoho ji bylo 37 osob dosud
neznamych.?*?

V porovnani k tomu se v Administraci Infochu vyskytuje 413 jmen psanych ru¢né
nebo na stroji. Nejedna se v§ak o kompletni poc¢et 0sob odebirajicich Infochy a zapojenych do
distribuce. Nelze vyloucit, ze se pfipadné dalsi listy mohly ztratit, a také nebylo v Uhlovych
silach, aby u vSech uvedenych osob zjistoval, zda m¢ely Infoch jen pro vlastni potiebu, nebo
ho déle reprodukovaly a distribuovaly. K nékterym jménim jsou pfipsana ¢isla o poctu kustu
od dvou do péti. Podle feditele archivu Libri Prohibiti a byvalého dissidenta Jitiho
Gruntorada, ktery se mnou o Administraci Infochu diskutoval, oznacuji tato ¢isla kopie pro
dalsi osoby. Tomu pravdépodobné odpovidaji také slova Petra Uhla: ,,Ja jsem mél potom
takové pravidlo, zZe u nas v byté¢ se maximalné muize dostat jedno cislo Infochu. A kdyz nékdo
fekl, Ze by jesté chtél tomu a tomu, tak jsem se podrobné vyptal komu a kde by se to mohlo
schovavat nebo uchovéavat pro tohoto ¢lovéka. Vzdycky byli né&jaci spoleéni znami a tam se
prosté navysil ten poéet.“243

Seznamy byly pribézné aktualizovany, nékteré listy se vyskytuji vicekrat stim
rozdilem, Ze k ptivodnim jméniim bylo pfipsdno jedno nebo dvé dalsi. Nekteré osoby se
Vv nich opakuji az pétkrat — jako naptiklad Ladislav Lis, Rudolf Batt€k a Vaclav Benda.

Podle Administrace Infochu pak v $ir§im méfitku distribu¢ni sit’ tvofilo 75 mést a obci
zasahujicich jak Ceskoslovensko, tak Polsko, Mad’arsko i NDR (viz tabulka). Vedle velkych a
sttednich mést — Prahy, Brna, Plzn¢, Karlovych Vari, Liberce, Hradce Kralové, Chomutova a
dalsich — jsou zastoupeny mensi obce jako napiiklad Horni Betkovice na Litométicku nebo

Vyskytna u Pelhfimova.?** Ze slovenskych mést je uvedena Zilina, Bratislava, Kosice,

z némeckych Berlin, z mad’arskych Budapest, z polskych Zabkowice a Skiernewice.?*®

#2y/ysetrovaci spis V-42290 MV, s. 361.
*Rozhovor s Petrem Uhlem z 16. 11. 2013, ktery vedl Marek Suk.
¥ Administrace Infochu, sign. 7/17, s. 18, 22.
2% Administrace Infochu, sign. 7/17, s. 18, 22 a 28.
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Vyskyt mist distribuce na jednotlivych listech Administrace Infochu

SNIMEK MESTO / OKRES

3 Praha

4 Praha

5 NE

6 Praha

7 Praha

8 Praha

9 Praha

10 Praha

11 Praha

14 Tachov, Praha, Stara Boleslav, Nymburk, Lovosice, Blansko, Jilemnice, Brno,
Haviiov, Bruntal, Jihlava, Kutna Hora, Plzei, Stachy, Krnov

15 Praha, Star4 RiSe, Castrov;

16 Praha, Vyskytna u Pelhifimova

17 Praha

18 Kosice, Bratislava, Berlin, Zabkowice, Skierniewice, Ujpalota/Budape§t’, Jihlava,

Mlada Boleslav, Varnsdorf, Dé¢in, Havifov, Novy BydZov, Ho¥ice v Podkrkonos$i,

Kromériz, Blansko, Bilina, Tachov, Stara Boleslav, Nymburk, Lovosice, Blansko,

Jilemnice, Bruntal, Kutna Hora, Plzen, Stachy, Praha, Holyfiov, Luby u Chebu,

Mnichovo Hradisté

19 Trutnov, Mala Upa, Vrchlabi, Budyné nad Oh¥i, Plzen, Prosetin u Bystfice, Liberec,
Chrudim, Kaplice, Nové Mésto na Moravé, Mélnik, LibéSice u Litoméric, éumperk,

KiemzZe, Kladno, Uherské Hradi$té, Domasin, Ceské Budéjovice, Dé¢in, Hradec
Kralové, Horni Berkovice, Lipnik n. B., Pardubice, Rychnov n. Kn., Osvra¢in, Nové

Mésto nad Metuji, Olomouc, Sonov u Broumova, Ceska T¥ebova, Jaromé

20 Frydlant nad Ostravici, Neveklov
21 Praha, Ostrava, Karlovy Vary, Ji¢in, SuSice, RoZnov pod Radhostém
22 Uherské Hradisté, Jesenik, Velké Opatovice, Plzei, DomasSin, Chrudim, Karlovy

Vary, Ceské Budéjovice, Fulnek, Décin, Hradec Kralové, Horni Befkovice,
Bratislava, Lipnik nad Bec¢vou, Mlada Boleslav, Most, Zabkowice, Berlin,
Ujpalota/Budapest’, Praha

23 Osvracin, Havitov, Varnsdorf, Nové Mésto nad Metuji, Berlin

24 Praha, Stara RiSe, Castrov

25 Praha, Vyskytna u Pelhiimova

26 NE

27 Mnichovo Hradisté, Trutnov, Mala I'Jpa, Vrchlabi, Budyné nad Ohii, Plzen, Prosetin

u Bystiice nad Pernstejnem, Chomutov, Liberec, Kaplice, Nové Mésto na Moravé,
Mélnik, §umperk, KiemzZe, Kladno, Uherské Hradi§té, Domasin, Ceské Budéjovice,
Décin, Hradec Kralové, Berkovice, Pardubice, Rychnov nad KnéZnou, Lipnik nad
Becvou
28 Kofice, Bratislava, Zilina, Berlin, Zabkowice, Skierniewice, ﬁjpalota/Budapeét’,
Jihlava, Mlada Boleslav, Varnsdorf, Décin, Haviiov, Novy BydzZov, Hofice
v Podkrkonosi, Kromériz, Blansko, Bilina, Tachov, Stara Boleslav, Nymburk,
Lovosice, Blansko, Jilemnice, Havifov, Bruntil, Kutna Hora, Plzei, Stachy, Praha,
HolySov, Luby u Chebu
29 Uherské Hradisté, Praha, Jesenik, Velké Opatovice, Plzein, Domasin, Chrudim,
§umperk, Karlovy Vary, Ceské Budéjovice, Fulnek, Mlada Boleslav, Pardubice,
Bratislava, Zabkowice, Most, Décin, Hradec Kralové, Berlin, Horni Beikovice,
Gottwaldov, Lipnik nad Be¢vou, Ujpalota/Budapest’

30 Osvracin, Nové Mésto nad Metuji, Olomouc, Sonov u Broumova, Ceska Tiebova,
Praha, Jaromér, Ostrava, Karlovy Vary, Ji¢in, SuSice, RoZnov pod Radho$tém
31 Praha
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32 Praha

33 Praha

34 Kosice, Bratislava, Zilina, Berlin, Zabkowice, Skierniewice, ﬁjpalota/Budape§t’,
Jihlava, Mlada Boleslav, Varnsdorf, Décin, Haviifov, Novy BydzZov, HoFice
v Podkrkonosi, Kromériz, Blansko, Bilina, Tachov, Stara Boleslav, Nymburk,
Lovosice, Blansko, Jilemnice, Havii‘'ov, Bruntal, Kutna Hora, Plzei, Stachy, Praha,
HolySov, Luby u Chebu

35 Trutnov, Mala ﬁpa, Vrchlabi, Budyné nad Ohfti, Plzei, Prosetin u Bystrice nad
Pernstejnem, Chomutov, Liberec, Chrudim, Kaplice, Nové Mésto na Moravé,
Mélnik, LibéSice u Litoméric, gumperk, Kiemze, Kladno, Uherské Hradisté,
Domasin, Ceské Budéjovice, Décin, Hradec Kralové, Horni Berkovice, Lipnik nad
Becvou, Pardubice, Rychnov nad Knéznou, Osvracin, Nové Mésto nad Metuji,
Olomouc, Sonov u Broumova, Ceské Tiebova, Jaromé&F

36 Praha, Cernosice, Teplice, StraZné u Vrchlabi, Olomouc, Kanada, Svédsko

Zpisobi, jak dorucit zésilku do vzdéalenéjSich mist, bylo nékolik — doru€eni posStou na misto
trvalého bydlisté, doruceni poStou pies tzv. neutrdlni adresu, anebo dovezeni Infochli na
misto urceni autem, vlakem apod.

Doruceni postou do mista trvalého bydlist¢ bylo v druhé poloviné sedmdesatych a
V prvni poloviné¢ osmdesatych let velmi riskantni. Statni bezpecnost mohla takové zasilky
pomoci svych technickych ukond kontrolovat. Za timto ucelem vyuzivala tzv. preventivni
provérku korespondence (TO-255, kryci nazev ,,Kze™), skupinovou provérku korespondence
(TO-233, kryci nazev ,,Krystal®) a vybérovou provérku korespondence (TO-244, kryci nazev
,»Vaza®“). Toto riziko se dalo sniZit nalezenim tzv. neutrdlni adresy. Zajemce o Infoch se
osobné¢ sesel s osobami obstardvajicimi rozndsku. Ptedal jim adresu né€koho, o némz soudil, Ze
se na néj nezaméfuje pozornost StB. Na ni byla poté zasilka doru¢ena. Zajemci se poslala
pohlednice s domluvenou zpravou, ktera znagila, Ze zasilka jiz p¥isla.?*

Od druhé poloviny osmdesatych let, zejména pak v poslednich dvou letech existence
rezimu, se stavalo béZnou zélezitosti posilat Infochy na adresu trvalého bydlisté poStou.
V této dob¢ uz pisobilo vice nezavislych iniciativ, bylo vydavano a rozsifovano fadové vice
textll, ¢imz byla pfipadna kontrola znacné ztizena. Potvrzuje to Jifi Tichy, signatat Charty 77,
ktery byl roku 1988 vzat do vazby a vySetfovan za to, ze spolu s lvanem Jirousem napsali
otevieny dopis, v némz bezpecnostni slozky volali k odpovédnosti za umrti politického vézné
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Pavla Wonky i za smrt mnoha lidi za dobu &tyficetileté vlady KSC.**" Vysetiovatel se

Tichého ptal, jak dostaval Infochy, které StB zabavila pfi domovni prohlidce jeho rekreacni
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Rozhovor s Frantiskem Starkem z 16. 9. 2014, ktery vedl Marek Suk.
Dopis, ktery podepsalo 271 ob¢and, zveiejnily Informace o Charté 77, ro¢. 11 (1988), ¢. 17, s. 18-19.
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chaty v obci Horska Kamenice. Tichy uvedl, ze néco dostal od svych pratel, ale vétSina mu
ptisla poétou.248

Infochy se z Prahy do dalSich mést pievazely také auty. Staral se o to napiiklad
FrantiSek Starek, vydavatel samizdatového casopisu Vokno, ktery uzce spolupracoval
s Petrem Uhlem v technickych zalezitostech. U jeho jména je v Administraci Infochu
uvedeno, Ze odebiral pét exemplait Infochu pro daldi osoby.?”® V rozhovoru uvedl, Ze
materialy odebiral v Je¢né ulici a odvazel je pievazné do severnich a zapadnich Cech. Z mést
jmenoval Chomutov, D&Ein, Karlovy Vary.”® Spolupraci se Starkem v této zaleZitosti
potvrdila Zina Freundova, ktera nosila texty do Je¢né ulice.”" RovnéZ tajny spolupracovnik
StB s krycim jménem ,,Novak® sdé€lil svému fidicimu dustojnikovi, ze Freundova rozdéluje
Infochy pro severocesky a zdpadocCesky kraj.252 Starek téZ dovazel pisemnosti do slovenskych

Kosic, i toto mésto je uvedeno v Administraci Infochu.?*®

3.3 Distribucni ohniska
V nasledujici ¢asti se budu vénovat nékterym klicovym aktériim, kteti distribuovali periodika
Charty v letech 1978-1979 a v letech 1984-1989. Pro dobu, kdy byl Petr Uhl véznén (kvéten
1979 — kvéten 1984), se mi nepodatilo sehnat dostatek podkladu.

Funkei klicovych komunikac¢nich a distribu¢nich stfedisek plnilo v Praze n€kolik byti:
1) Petra Uhla a Anny Sabatové v Anglické ulici, 2) Vaclava a Kamily Bendovych na Karlové
namésti, 3) Jiftho a Dany Némcovych v Jeéné ulici, 4) Petrusky Sustrové v Kolinské ulici,
5) Ladislava Hejdanka ve Slovenské ulici, 6) Anny Marvanové ve Vinohradské ulici.>*
Mimo Prahu fungovala i dalsi distribuéni stiediska — viz déle.

Jak uvedli mnou dotazani aktéfi, kazdy z vySe uvedenych byti zasoboval Infochem
urcity okruh lidi. K Anné Marvanové chodili byvali reformni komunisté, k Ladislavu

Hejdankovi evangelici, k Bendovym Kkatolici, k Némcovym piedstavitelé undergroundu,

*#Vysetrovaci spis V-15053 Brno, opis 1, s. 189-190.
2% Administrace Infochu, sign. 7/17, s. 16.
Rozhovor s Frantiskem Starkem z 16. 9. 2014, ktery vedl Marek Suk.
Rozhovor se Zinou Freundovou ze 14. 4. 2014.
252Spis provéfované osoby, pozd¢ji osobni svazek k Zin¢ Freundové, sign. 722097 MV, 3. ¢ast, s. 27.
3 Administrace Infochu, sign. 7/17, s. 28. Ulozeno v knihovné Libri prohibiti.
Kamila Bendov4, Zeny v Charté. In: BLAZEK, Petr (ed.): Opozice a odpor proti komunistickému rezimu
v Ceskoslovensku 1968-1989. Dokotan, Praha 2005, s. 58.
61

250

251

254



k Sustrové a Uhlovi predstavitelé radikalniho proudu v Charts. >

To vSak neznamenalo, Ze by
byty fungovaly oddé€lené, naopak probihal mezi nimi intenzivni kontakt.

Sesbirani materialii si vyzadovalo nékdy zna¢nou namahu v podobé obchéazeni
riznych mist a dotazovani se, kdo a dokdy by je ptepsal. Dochazelo k situacim, kdy podklady
byly pripravené, ale nelehko se shan&la osoba, ktera z nich zhotovila definitivni text.”®

Schiizky, na kterych se rozhodovalo, co bude do Infochu zahrnuto, nebyly vzdy
zalezitosti pouze Uhlovy redakcni skupiny, ale i dalSich signataiti Charty. Kupiikladu 4. ledna
1979 o jeho podobé diskutovali s Petrem Uhlem Jan a Jakub Rumlovi, Kvéta Markova,
Jaroslav Suk, Zina a Karel Freundovi, Pavla Némcova a Ladislav Hejdanek. Uhl na ni
avizoval, e v Infochu vyjde Spottebitelsky dokument.?>’

Jakmile bylo ¢islo zkompletovano, doruc¢ovalo se pisafim a pisarkam k piepisu. Ti si
ho vyzvedli bud'to sami, nebo jim ho né€kdo donesl. Tyto osoby nazyvala StB ,,spojkami a
kolportéry“. Mezi n& naptiklad patili Jif, Jan a Jakub Rumlovi, Jan Bednaf.?*®
Rozepisovanim (nejen) periodika Charty stravila v letech 1978-1979 mnoho ¢asu Otta

Bednatova. Jeji motivaci bylo reprodukovat texty, které by jinak zistavaly ,,v supliku«.?*®

260

Kopie roznasela na osmnact adres.” Toto Cislo vSak nelze s urCitosti oveérit. Aktérka

s odstupem ¢asu uvedla jen nékterd jména, ta jsou téz dolozena i v zdznamech StB. Byli to

Petr Uhl, Vaclav Benda, Klement Lukes, Libuse Silhanova, Dagmar Vanéckova, Anna

Marvanova, Jana Seifertova, Ludvik Vaculik a Rudolf Battek.®*

Informaéné rozsahly svazek se dochoval k Dagmar Vanéckové, novinaice vyloucené

zKSC pro ,nespravné politické postoje v letech 1968-1969.%2 Se svym manzelem

2
663

Frantiskem podepsali Chartu jiz 26. prosince 197 a nasledn¢ se zapojili i se svymi dcerami

**>Rozhovory s Frantiikem Starkem z 16. 9. 2014 a Zinou Freundovou ze 14. 4. 2014, které vedl Marek Suk.
***Rozhovor se Zinou Freundovou ze 14. 4. 2014.
Rozhovor s Petrem Uhlem z 16. 11. 2013. Srov. svazek k Véte Vranové v kategorii ,,agent™, sign. 797243
MV, 2. &ast, s. 111; svazek vedeny ke Kvété Markové v kategorii signalni, sign. 772008 MV, 1. &ast, s. 113-117.
**!Signalni svazek k Dagmar Van&tkové, sign. 698297 MV, 3. &ast, s. 113-115.
#*Rozhovor s Ottou Bednatovou z 6. 2. 2014, ktery vedl Marek Suk.
*0CYSAROVA, Jarmila: Jd prosté nemohu Zit jinak. Ceskd publicistka Otka Bedndrovd. Radioservis, Praha
2010, s. 79.
?¢'Rozhovor s Ottou Bednafovou z 6. 2. 2014, ktery vedl Marek Suk. Déle viz spis proveéfované osoby, pozdéji
osobni svazek, sign. 761642 MV, 9. ¢ast s. 37-39.
**2Signélni svazek k Dagmar Van&ckové Sign. 698297 MV, 1. &ast, s. 23.
*CISAROVSKA — PRECAN, Charta 77. Dokumenty 1977-1989, Svazek III., s. 24.
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do rozsifovani jejich materiald. To trvalo do 26. cervna 1980, nez se vystéhovali do
Rakouska.”®*

Vanéckova vyuzivala k Sifeni materiali dimyslny zptsob. Text Infochu rozdélila na
Casti a tém piidélila poradové ¢islo od jedné do Sesti. Tyto jednotlivé casti pak predala
ur¢enym pisaifim k rozmnoZeni a svou ¢ast kopii pfepsala doma ona nebo jeji manzel. Kdyz
byla s rozepisovanim hotova, povéfila napiiklad svoje dcery nebo Svagrovou, aby donesly
pisemnosti dalSim pisaiim. Nasledn¢ se pak ptepsané materidly kompletovaly napt. v byté
Vanéckovych ¢1 u Anny Marvanové. Dne 2. kvétna 1978 takto rozmnozila text: Nedeélime se
na disidenty a ty ostatni, ktery vysel v Infochu.?®®

Podobnym zpuisobem organizovala rozpis celych ¢isel Infochu. Jednotlivé ¢&asti
rozepsala, zkompletovala a ptedala pisemnosti k dalSimu rozmnozZeni. Tyto texty dostival
také Vaclav Hyndrék, tajny spolupracovnik StB s krycim jménem ,,Rak“. Odnasel je svému
fidicimu dustojnikovi, ktery si z nich opatiil bud’to kopii, nebo vypsal jen stru¢ny vytah.

Organizaci sbéru a roznaSeni Infochu se v letech 1978-1981 vénovala Zina Freundova,
vylougena kvili podepsani Charty ze studia perstiny a filosofie.?®® Jak uvedla, sama texty
nepfepisovala, protoze ,,[...] nenavidéla psaci stroj.“?®” StB ji pokladala za velmi aktivni a
organiza¢n¢ schopnou osobu, proto svym tajnym spolupracovnikiim ,,Novakovi®, ,Jané¢* a

Xee

., Tané*“ ptikazovala, aby vypatrali, s kym a jak v distribuéni siti udrzuje kontakty a zjistili
»|...] misto centralizace a rozmnoZovani pisemnosti vydavanych Chartou a VONSem.«?%®

V rozhovoru se Freundova zminila, Ze si pomoci organiza¢niho schématu udrzovala
prehled o tom, kdo a jak se na distribuci podili. S velkou pravdépodobnosti §lo o piehled
nepsany, udrzovany frekventovanym kontaktem. V zdznamech StB alesponl neni zminka o
tom, Ze by si organizacni zaleZitosti zaznamenavala na papir. Sama se vyjadfila, Ze se snaZila
V co nejvice piipadech o ustni domluvu.?® V dietni jideln€ v prazské ulici Ve Smeckach, kde
po vylouceni ze studia pracovala jako servirka,?’® dochézelo k vymeén¢ materialti. Zde si je

signatafi vyzvedavali, délali z nich dalsi kopie, které Freundové potom vratili, anebo je nosili

jinym pisaiim. V této souvislosti uvedla Jana Rumla, Otku Bednatovou, Véru Vranovou,
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Signélni svazek k Dagmar Vanéckové, sign. 698297 MV, 9. ¢ast, s. 23.

Tamtéz, 3. ¢ast, s. 61, 4. ¢ast, s. 97-99.

Spis provéfované osoby, pozdgji osobni svazek k Zin€ Freundové, sign. 722097 MV, 1. &ast, s. 31-33.
Rozhovor se Zinou Freundovou ze 14. 4. 2014, ktery vedl Marek Suk.

Spis proveétované osoby, pozdé€ji osobni svazek vedeny k Zin€ Freundové, sign. 722097 MV, 2. ¢ast, s. 75.
Rozhovor se Zinou Freundovou ze 14. 4. 2014.

270Spis provéifované osoby, pozdéji osobni svazek, vedeny k Zin¢ Freundové, sign. 722097 MV, 1. ¢ast, s. 43-45.
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Zbyiika Benyika, Jiftho Bednafe a Jana Zvé&finu.?"

O vsech vySe zminénych byla
prostfednictvim svych agentli informovana i Statni bezpe€nost. Navzdory tomu nebyly
konspira¢ni vyroba ani distribuce Infochu nikdy pferuSeny. Ke Zvéfinovi existuje podrobnéjsi
zprava, ze mu texty nosili Freundova nebo Jifi Bednat. Zvétina z nich sestavil Infoch a poridil
deset kopii, které predaval dalsim osobam udajn& pod podminkou, Ze to dale rozmnozi.?

Dne 13. fijna 1981 byla Freundova ve dvé hodiny rano ve svém byté prepadena a zbita
ttemi prislusniky StB. Zpusobili ji lehky otfes mozku a pohmozdéninu stehna.?”® Po tomto
incidentu se rozhodla vystéhovat z Ceskoslovenska, stalo se tak 14. ¢ervna 1982.27

-

V druhé poloviné osmdesatych let se k rozmnozovani Infochu zacala pouzivat zafizeni,
schopna vytvofit mnohem vice kopii nez psaci stroj. Jednim z nich byl cyklostyl, ktery
dokazal postupné vytvofit az tisic kopif.?" Pozdéji se rozpisy délaly pomoci elektrickych
psacich stroji s paméti, které umoznovaly nahrat periodikum na disketu a nasledné pamét
oteviit. Daldi vykonnou pomickou byly xeroxy.?’® Podle vysetfovaciho spisu timto
zpiisobem rozmnozoval Infochy napt. Jifi Tichy.?’” Diky lepsimu technickému zdzemi se
mohl vytistény pocet kusti vysSplhat az na nékolik tisic.

Ve vyhodnoceni planu prace I. odboru X. spravy SNB za rok 1985 se vyskytuje
zprava, ze ,,[...] samotny Infoch je vyhotovovan dvéma zpisoby a to v prazském prostredi
predevsim strojopisné a dale bylo agenturné operativnimi prostfedky zjiSténo v Gottwaldove,
kde je za pomoci cyklostylu rozmnozovano 300 az 500 kust. Infoch po schvéleni v redakéni
rad¢, kterou tidi Petr Uhl, je dopravovan do Gottwaldova.* Dorucovaly ho ,,spojky®, osoby
pendlujici mezi obéma mésty.278

O rozsifovani periodika se v Gottwaldové staralo pfedevS§im trio — Jaromir Némec,

servisni technik podniku Chirana, Pavel Dudr, projektant tovaren strojirenské techniky a

Jifina Bedeiova, zapisovatelka u Okresniho soudu v Gottwaldové. Tyto o0soby byly

*"Rozhovor se Zinou Freundovou ze 14. 4. 2014.

272Spis provétrované osoby, pozdé€ji osobni svazek vedeny k Zing€ Freundové, sign. 722097 MV, 3. ¢ast, s. 45-47.
?3Spis prove&iované osoby, pozd&ji osobni svazek vedeny k Zin& Freundové, sign. 722097 MV, 3. &st, s. 31;
Viz téz Sdé€leni VONS €. 269, In: Informace o Charté 77, ro¢. 4 (1981), €. 10, s. 5.

?74Spis prov&fované osoby, pozdg&ji osobni svazek k Zin& Freundové, sign. 722097 MV, 5. &st, s. 67.
HOLECKOVA, Cesty ceského katolického samizdatu 80. let, s. 98.

UHL, Prdvo a nespravedinost ocima Petra Uhla, S. 67.

7V ySetrovaci spis V-15053 Brno, s. 189-194.

®Fond A 36, X. sprava SNB, i. j. 360 - Vyhodnoceni planu préace, 1. odbor, 1. - 4. &tvrtleti 1985, s, 105, 137.
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fozpracovavany“ Statni bezpenosti vakci ,,Svod 1“7 Ze ziznami o zadrzené
korespondenci vyplyva, ze Dudr a Némec byli v kontaktu s Petrem Uhlem.?®® Podle vysledki
vySetiovani probihala distribuce v letech 1980-1985 nejprve jen strojopisné, od poloviny roku
1983 pomoci cyklostylu.?

Jaromir Némec dostaval Infochy vétSinou pravideln€. Spolu s rozmnozovaci technikou
a papirem je schovaval jednak u sebe doma, dile ve sklepé svych rodi¢l v Kroméiizi,
vdomku Marie Mlynkové v obci Kostelec-Stipa nedaleko Gottwaldova, v némZ mél
pronajatou mistnost, a v gottwaldovském byté geodeta Bedficha Koutného, coz byl Némcuv
zndmy. Psaci stroj znaky Robotron, na némz byly s pomoci cyklostylu ,,zavadové®
pisemnosti rozmnozovany ukryval v byté svého kamarada Petra Zaleského.?®?
Do Sifeni Infochu byl zapojen také Bohumil Obdrzalek, zndmy Pavla Dudra, ktery

283

také disponoval cyklostylem.“®* Jaromir Némec mu dodaval blany a timto zptisobem se dalo

zhotovit az 100 exemplait Infochu. Bylo to rychlejsi, méné namahavé i méné organizacné
naro¢né nez piepis obyCejnym psacim strojem, kdy bylo tfeba mit k dispozici pro vyrobu
deseti kopii deset pisait, pfi¢emz nejzazsi kopie uz byly tézko Sitelné. 28

Podle vyslechovych protokoli rozSifoval Némec exemplaie dvojim zplsobem.
Nékomu je predaval pii osobnim setkani, nékomu vhazoval do schranky. Roman Rehak
uvedl, Ze mu Némec, s nimz se predtim seznamil v hotelu Moskva v Gottwaldové, dorucil
n&kolik &isel periodika Charty.?®® S Marii Holafiovou navazal Némec kontakt v nemocnici,
kde néjakou dobu pracoval. Podle protokolu ji nékdy v roce 1982 dal piecist Infoch, ktery
prenasel v ¢erné aktovce. Protoze si navzajem véfili, pozddal Némec Holanovou o svoleni
zasilat svou korespondenci na jeji adresu, nebot’ védél, Ze StB mu kontroluje postu.?®®

Jinym osobam Némec vhazoval pisemnosti do schranky, jejich adresy mu pied svou
emigraci predal Bohumil Obdrzalek. Konkrétni seznam jmen ale neni k dispozici.

Vysetfovateli Némec sdélil, Ze pisemnosti vhazoval do poStovni schranky napiiklad Pavlu

Dudrovi.?®’

#°Svazek kontrarozvédného rozpracovani, sign. KR-437660 Brno, s. 9.

Vysettovaci spis V-14770 Brno, opis 5, s. 117-121.
*Tamtéz, opis 5, s. 175.

*2Tamtéz, opis 4, s. 20, 114-115, opis 5, 5. 173.

S Tamtéz, opis 4, s. 40-41.

284Tamtéi, opis 3, s. 47.

% Tamtéz, opis 4, S. 153.

Tamtéz, opis 4, s. 155.
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287Tamtéi, opis 3, s. 59.
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Prvniho jmenovaného zadrzela StB 11. listopadu 1985 a zbylé dva o den pozdéji.
V jejich bytech provedla domovni prohlidky, pfi nichz zabavila velké mnozstvi
samizdatovych periodik, knih, cyklostylovych blan a hudebnich nahravek. Podrobila trojici a
osoby, které sni pfisly do kontaktu, vyslechim. Proti Dudrovi, Némcovi i Bedeiové bylo
zah4jeno trestni stihani pro podezieni ze spachani trestného &nu pobufovani.?®

Podobnym zpiisobem rozmnozoval periodikum Charty v Brné¢ DuSan Skala. Byl vzat
to vazby 27. fijna 1988. Tentyz den provedla StB u ného domovni prohlidku. Zabavila 18
baliki rozmnozovacich blan, tfi psaci stroje (jeden z nich byl elektricky) a vice jak dvacet
exemplaft Infochu a dalsi materialy.?® Skala odmitl u vyslechu vypovidat. Skute¢nost, Ze
Infoch distribuoval, potvrdil jednak Petr UhI®® a jednak fotografie zabaveného
cyklostylového pfistroje s jednotlivymi exempléii Infocht. Na fotografii ¢islo 10 se nachazi
vedle n€kolika kopii periodika také obalka s nadpisem ,,Borek 8 ks ¢. 12.4%%! Tuto prezdivku
m¢l vytvarnik Boris Myslivecek, ktery pti vyslechu uvedl, ze po ném Skéla zadal vytvarny

k,292

sitotis coz byla graficka technika umoznujici tisknout text v nékolika sloupcich i

293

reprodukovat obrazky.=”” Na poslednim piipadé je vidét, jak daleko v 80. letech pokrocila

technika rozmnozovani vyZadujici $ir$i distribuci.

5 Tamtéz, opis 1, s. 9, 13, 17, 22, 24, 31, 36, 139, 144.
8V ysetrovaci spis V-14851 Brno, s. 29-32.

ZQOUHL, Pravo a nespravedinost oc¢ima Petra Uhla, S. 67.
Y ysetrovaci spis V-14851 Brno, s. 151-166.
*Tamtéz, s. 86-88.

*®HOLECKOVA, Cesty ceského katolického samizdatu 80. let, s. 100.
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4. Konspirace

Snahu, co nejvice utajovat vlastni Cinnost pied policejnimi slozkami, vyvijeli opozicné
smySlejici jednotlivei 1 skupiny ve vSech dobach. Rozhodné se nejedna jen o fenomén
disident zemi vychodniho bloku ve dvacatém stoleti. Kapitola chce ukézat, pomoci jakych
metod se snazili nékteti signatari Charty ukryvat svoji ¢innost pied ,,0¢ima“ a ,,uS§ima“ Statni
bezpecnosti, jak se snazili vzdorovat jejim profylaktickym (preventivnim) opatienim, které
strategie povazovali za funk¢ni a které nikoli, o kterych bytovych ¢i venkovnich prostorach
soudili, ze jsou z hlediska ,,protistatni* ¢innosti pfili§ riskantni a proc¢, jakou roli sehréla
nékdy Stastna shoda okolnosti ¢i ochota nekterych osob piestat byt mlcici vétSinou a pomoci
v nahle nastalé prekérni situaci. V textu pracuji s prameny z doby pted i po vzniku Charty a
Infochu, na ¢emz lze ukézat, jak se strategie utvarely.

V pramenné zakladné jsou zna¢na tiskali. Prament napsanych samotnymi konspiratory
o tom, jak se bezprostiedn¢ dorozumivali a jaké postupy volili, je z pochopitelnych divodi
minimum. Pokud chtéli zanechat co nejméné stop, o svych strategiich nepsali.

Informaéné nejrozsahlejsi zdroj shromazdila Statni bezpecnost pomoci riznorodych
nastroju. Vyuzivala tfi druhy odposlechu:

1) ,,dlouhodoby prostorovy odposlech® uvadény v materidlech pod zkratkou ,,TA
111<2* Jednalo se o zafizeni namontované do bytové zdi. Napiiklad Vaclava Havla
odposlouchavala StB pies $titovou zed sousedniho bytu, ktery ji jeho ndjemnik — vojak
z povolani — poskytl.**

2) ,.kratkodoby prostorovy odposlech® vedeny pod zkratkou ,,TA 122¢.%% Slo o
Sténice fungujici na baterie, které byly umistény do riznych vétsich predméti. Vlozila-li se
Sténice do zasuvkové rozdvojky, vydrzela dlouho, nebot’ baterie byla napajena elektfinou.?’

3) ,,telefonni odposlech a kontrola dalnopisného spojeni, tento odposlech byl vedeny
pod zkratkou ,,TA 133,298

Dalsi klicovy zdroj pro ziskavani informaci pfedstavovali tajni spolupracovnici, které

StB ziskala ke spolupraci kombinaci natlaku, vyhod a penéZznich nabidek. Déale mohla sazet

*SCHOVANEK, Svazek dialog. StB versus Pavel Kohout, s. 383.
*®Rozhovor s Frantiskem Starkem z 16. 9. 2014, ktery vedl Marek Suk. Frantisek Starek pracoval po roce 1989
v Bezpecnostni informacni sluzbé (BIS) a podilel se na odstranovani odposlouchévacich zatizeni.
»*SCHOVANEK, Svazek dialog. StB versus Pavel Kohout, s. 383.
**’Rozhovor s Frantiskem Starkem z 16. 9. 2014.
*®SCHOVANEK, Svazek dialog. StB versus Pavel Kohout, s. 383.
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na nezkusenost fady disident, ktefi mnohdy nebyli fadn€ pouceni o tom, jak maji konspiracni
&innost vyvijet a jak se zachovat pii vyslechu®® a nevédsli, jakému protivnikovi budou &elit.
Stali tvafi v tvar aparatu, ktery dokazal shromazdit hodn¢ informaci o ,,provéfované osob¢*
(PO) ¢i ,,nepratelské osobé (NO). Dale disponoval Sirokou skalou natlakovych metod, jejichz
pouziti mohl podle potteby odstupniovat. Doklada to naptiklad ptiprava akce ,,Izolace* z roku
1981. Vhodnou kombinaci profylaktickych pohovorti, vystrah, vyslechi a S vyuzitim
pisemnosti Charty jakozto kompromitujiciho materialu chtéla Statni Bezpecnost systematicky
narusovat jeji akceschopnost, mafit schiizky, zamezovat distribuci zavadovych pisemnosti,
diskreditovat signatafe pied zastupci zastupitelskych Gfadd kapitalistickych statt (ZU KS),
vyvolavat mezi nimi ndzorové neshody, pochybnosti a obavy z budoucnosti.>®

Nevyhodou disidenta bylo i to, Ze nemohl ptesné piedvidat tahy informovaného
protivnika, a tak se pod silnym tlakem dopoustél chyb a prozrazeni ptili§ mnoha informaci.3*
Pres nejriznéjsi nastrahy se vSak nepodatilo komunikaci disidentll zcela narusit, nebot’ ani
sofistikovany bezpecnostni aparat nebyl vSemocny. Nemohl-li disidenta zlikvidovat, snazil se
mu zivot co nejvice znepfijemniovat a ztéZovat, aby ho tim odradil od dalsi ,,protistatni*
¢innosti. V ramci akce ,,Asanace byli k odchodu ze zem¢ donuceni néktefi signatéfi, kteti se
1 pfes veskeré usili StB nenechali zlomit, naptiklad Zina Freundova aj. Ani to vSak nebylo
pro rezim feSenim, nebot’ se nasli dalsi jedinci, pfipraveni v ,,protistatni ¢innosti pokracovat.

Pfi analyze vSech vySe uvedenych zdroji musi historik postupovat s maximalni
obezfetnosti. Statni bezpe¢nost mohla vkladat agentovi do Ust sdéleni, ktera netekl, prenaset
nékteré ¢asti poznatkll 0 jedné osobé na osobu jinou, manipulovat s informacemi ziskanymi
odposlechem a tim vyslednou zpravu ruzné€ upravovat. Na druhé strané vSak tento zdroj nelze
povazovat za zcela nespolehlivy. Signatati zakladali konspiraci na vzajemné duvéie. Ta byla
na jedné stran€ nezbytnym prosttedkem pro to, aby ,,protistatni* aktivity dosahly GspéSnosti.
Pohlizet na mnoho osob s podezienim, ze spolupracuji stajnou policii, a proto s nimi
nekomunikovat, by této snaze také nepomohlo. Na druhé strané tato dlveéra znamenala
pfipustit, ze se leccos o disidentské praci dozvi StB.

Jinym pramenem jsou vzpominky a rozhovory, které vydali jednotlivci s ¢asovym
odstupem. U obou je tieba mit na paméti, ze aktér pomoci autocenzurnich zdsahti mnohdy

vytvaii sobé priznivéjsi obraz minulosti. K nékterym osobnostem disentu, napiiklad k Otce

2Rozhovor s Frantiskem Starkem z 16. 9. 2014.

Fond X. sprava SNB pro boj proti vnitinimu nepfiteli. A 36, i. j. 559 - ,,Navrh projektu celostatné -
bezpe&nostni akce ‘Tzolace ™ s. 23-29. Ulozeno v ABS CR.

*'TESAR, Jan: Zamlcend diagndza. Triada, Praha 2003, s. 37.
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Bednarové, Petru Uhlovi a Anné Sabatové se mi podafilo shromdzdit vice materialu, coz

umoziuje napsat o nich samostatnou podkapitolu.

4.1 Priklad Otta Bedndrova

Pracovala jako redaktorka Ceskoslovenské televize. Bé&hem obrodného procesu v roce 1968
pomahala s televiznim Stabem Zvédavé kamery shromazd’ovat materialy k vykonstruovanému
procesu s tzv. ,,Velkou trockistickou radou VIk a spol.“. Podafilo se ji ziskat nejen rozhovory
s rodinami postizenych aktért, ale i soudni spis. Tyto udalosti nasledné pfiblizil televizni
potad Svédectvi pro vystrahu, ktery si ziskal §iroky ohlas.%

V roce 1969 byla Bednafova z Ceskoslovenské televize propusténa. Normalizaénimu
diktatu se odmitla podrobit a dobrovolné zacala piepisovat knihy zakazanych autorti pro
samizdatovou edici Petlice, zaloZzenou vroce 1973 Ludvikem Vaculikem. V jejim ramci
prepsala dila Alexandra SolZenicyna, George Orwella a dalsich.*®® V roce 1977 k tomu
ptibyly dokumenty Charty a v letech 1978-1979 Infochy. Svou ¢innost rozvijela v Praze a na
své chaté ve Stiibrnych horach nedaleko Havli¢kova Brodu.

Bednatrova védéla, ze StB jeji aktivity sleduje a kdykoli mtize uskute¢nit domovni
prohlidku jak doma, tak na chaté s cilem zabavit pisemny material a rozmnozovaci techniku.
Vzpomind, ze vzhledem k tomu, jak intenzivné se rozepisovani zakazanych texti vénovala,
k takovym situacim neziidka dochézelo. ,,Oni tieba pfisli v deset vecer nebo o pilnoci. Ale
také se mi stalo, Ze jsem se probudila, néco divného se mi zdalo a za mnou stal policajt
Vv zeleném. Ja jsem fikala: Co tady délate?! On mi fikal: Mam nahodou stejné klic¢e jako vy.
Tak jsem jecela, protoze jsem byla v noéni kosili, natacky na hlavé. Vylitla jsem na chodbu,
tam jsem taky jecela, aby to slySeli vSichni. Tam stalo ale deset fizld, ktefi byli v civilu, ktefi
pfisli potom dovnitf do bytu. Mij syn se probudil taky, byli jsme uplné vyjeveni. Piepadli nas
a odvezli k vyslechiim, kazdého jinam. Pfijeli jsme zpatky a méli jsme prokopnuté dvete. To
bylo hrozné& obtizné obdobi, to musim Fct.“***

Po takovychto nepfijemnych a traumatizujicich zazitcich hledala zptsob, jak léepe
zametat stopy. To piedevS§im znamenalo nenechdvat v byté Zzadné ,,zavadové“ materialy.
Bednafové hodné pomadhali jeji synové Jan a Jifi, kteti zakoupili stary viz, do jehoz

odklapécich ploch v zavazadlovém prostoru pisemné materialy v pozdnich vecernich nebo

*2CYSAROVA, Jarmila: Jd prosté nemohu Zit jinak. Ceskd publicistka Otka Bedndfova. Radioservis, Praha

2010, s. 43-47.

B3 Tamtéz, s. 58.

3%4Rozhovor s Ottou Bednatovou z 6. 2. 2014, ktery vedl Marek Suk.
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no¢nich hodinach ukladali. V rozhovoru k tomu dodala, ze kvuli nenapadnosti zaparkovali
auto ve vétsi vzdalenosti od mista bydlisté, ale tak, aby ho neztraceli z dohledu. ,,Oknem jsme
se divali na jedno stanovisté aut, jak byva na sidlistich, a tam jsme piesné vid¢li to auto. Bylo
to hodn& daleko.<*® Kdyz Statni bezpecnost pifi domovnich prohlidkach nenachazela
zavadové pisemnosti, zaCala patrat po tom, kde by mohly byt ukryty. Obavy Otky Bednaiové
z odhaleni skrySe fesil znovu jeji syn Jifi zhotovenim nového Ukrytu na chaté ve Stiibrnych
horach. Odsunul od sebe palubky jedné stény, ¢imz vytvofil prostor pro odkladani pisemnosti.
Ten potom zamaskoval vésakem.*® StB se nedozvédéla ani o jednom z tajnych mist, alespoii
v protokolech o tom neni zminka.

Na rozepisovani textt pouzivala Otka Bednafova vice psacich stroji, jeden na knihy

307 Agent Vladimir Skutina

vydavané v Petlici, druhy na Infochy a tieti pro vlastni potiebu.
(TS Historik) potvrdil Statni bezpecnosti na schiizce se svym fidicim orgdnem, ze Bednarova
psaci stroje z konspira¢nich davodu stiidala, nékdy si je pajcovala od pratel a prevazela je
Zasto spolu s pisemnostmi z mista na misto.*”® Aby na klapkach neziistaly otisky prstii, které
bylo mozné setfit, rozborem odhalit pisaie a tyto vysledky nasledné pfilozit k nekterym
vySetfovacim protokoliim, nasazovala si pfi psani rukavice.*°

V dob¢ ptiprav néjaké oficidlni reZimni akce panovaly mezi osobami zapojenymi do
»podvratné Cinnosti obavy, Ze Statni Bezpe¢nost bude ve velkém zatykat a provadét
mimotadné preventivni domovni prohlidky nejen v mistech bydlisté, ale i na chatach. Takova
situace nastala v roce 1976 pii ptipravach XV. sjezdu KSC, a proto dne 21. ledna 1976

311 Vladimira

navitivili Petr Uhl okolo 8:45°!% a Otta Bednafova zhruba po Ctvrt na deset
Skutinu na jeho pracovisti s tim, aby podobné jako ostatni odnesl ze svého bytu viechny
zavadove materialy, nékde je dobie schoval a nic dale nerozepisoval.

KdyzZ se pohybovala po Praze, zjistovala Bednaiova, jestli ji nesleduji tajni policisté.
Zminila se o tom pied Ceftkem Prazakem - TS ,,Slavkem® 23. ledna 1976. Ten piedal zpravu
svému fidicimu distojnikovi, ktery z ni pofidil nasledujici zdznam: ,,Sama pry, kdyz nékam

jde, obejde 3x blok domu, zajde do domu, kam viibec nejde, zdrzi se tam 1 20 min., vyjde, a

3%Rozhovor s Otkou Bednarovou z 6. 2. 2014.

*®CYSAROVA, Jd prosté nemohu zit jinak. Ceskd publicistka Otka Bedndrova s. 59.

Rozhovor s Otkou Bednafovou z 6. 2. 2014.

Zaznam CcCislo 78: ,Bednafova Ota, Jifi Hajek a Zden¢k Mlynat — zprava o jejich neptatelské Cinnosti.*
Datovano fidicim organem po jejim provéteni 9. 1. 1976. Viz svazek 761642 MV, 2. ¢ast, s. 65.

*®CYSAROVA, Jd prosté nemohu it jinak. Ceskd publicistka Otka Bedndiova. s. 63.

*1%Svazek 761642 MV, 2. &ast, s. 85.

*MTamtéz s. 89.
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v e r v r 3 v ’ r 7 SR 312
kdyz zjisti, ze ma 100% jistotu, ze neni sledovéana, uskute¢ni navstévu.*

Vyse citovany
zpusob ovétovani byl duvtipny, nelze ho vSak pifecenovat. Dal se uplatfiovat v prostorach
mezi bloky domu, kde se mohlo v jednom okamziku shromazdit malé mnozstvi osob, ale
nebyla jistota, Ze se podafi sledovaci skupinu odhalit. Policisté byli ve sledovacich praktikach
dikladné Skoleni. M¢li zjiSténa mista, kde se ,,objekt pohyboval. Jakmile se pfiiblizili
Kk prostoram, kde se nekoncentrovalo vétsi mnozstvi osob a neslo splynout s davem, stahli se.
,Objekt* si jich tak nemusel viibec vSimnout.

N¢ékdy policisté sledovanou osobu ndhodné zastavili a legitimovali. To se ¢asto stavalo
po zvetejnéni Charty 77. Otku Bednaiovou zastavil policista na autobusové zastavce, kdyz se
chystala zajet na navitévu ke Gertrudé Sekaninové - Cakrtové. Drzela velkou nakupni tasku a

13

V ni ,,m¢la mnoho materialt Petlice a také Informace o Charté.* Nelze dolozit pfesny den této
udalosti, sama Bednafova to komentovala slovy ,Jednou se mi stalo...*.**® Budeme-li
povazovat za relevantni obsah zpravy, pak k udalosti doslo nejdiive v roce 1978, kdy zacaly
Infochy vychazet, nejpozdéji do kvétna 1979, kdy byla Bednatova zadrzena za Cinnost ve

Vyboru na obranu nespravedlivé stihan}'/ch.314

Bednarova méla stésti, Ze policista neprovadél
na misté osobni prohlidku a rovnou ji vezl k vyslechu. Byla si védoma hrozby obvinéni
z podvraceni republiky podle § 98 a pobufovani podle § 112, kdyZz by pii vyslechu nechal
vySetfovatel tasku prozkoumat. Proto béhem jizdy tvrdila, Ze je nemocnd a pfemlouvala
policistu, aby si pied vyslechem mohla zajit k 1ékafi nechat pichnout injekci. Ten nakonec
svolil a zastavil na poliklinice v Podoli. Bednafova vesla do ordinace, v niz byla jen zdravotni
sestra Jana BusSlova (pouzivala pro ni kryci jméno ,,Jitka* a az do 90. let jeji pravou totoZnost
neprozradila).®*> Bednarové ji pozadala o pomoc: ,,Ona mé znala, protoze mi ob&as pichala
injekce, ale nic o mné nevédéla. A ja jsem ji fekla: Sestticko, za dveifmi je policajt, musite
néco se mnou ud¢lat, nalepte mi tady naplast. Tak ona mi nalepila naplast. A ja jsem fikala:
Vite, ale ja madm plnou tasku véci, které se nesméji, za to bych byla zaviena. A ona vzala tu
tasku a chrstla to do takové bilé skiiné na nozi¢kach. A ja jsem méla tlusty svetr. Ten jsme
nacpaly do té tasky, aby to vypadalo takové mohutné. Ja jsem vysla ven klidné a pokracovala
snimi. Byla jsem vyslychana. Méla jsem dokonce osobni prohlidku. To bylo velké Stésti.

Kdyby u m& cokoli nasli, tak jsem 3la ur¢ité do lochu diive.«*°

12T amtéz s. 125-127.

$13Rozhovor s Otkou Bednafovou z 6. 2. 2014, ktery vedl Marek Suk.

*“BLAZEK, Petr — BURSIK, Tomas (ed.): Prazsky proces 1979. USD AV CR, Praha 2010, s. 63.
*BCYSAROVA, Jd prosté nemohu zit jinak. Ceskd publicistka Otka Bedndrovd, s. 79.
**Rozhovor s Otkou Bednéarovou z 6. 2. 2014.
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Aby nebudila podezieni, vratila se do ordinace podolské polikliniky pro pisemné
materialy az za dva tydny. ,,Jitce” pod€kovala, Ze ji vytahla z prasvihu, piestoze tim sama
dost riskovala. Bednarova se ji svéfila, Ze ma se Statni bezpecnosti delsi dobu problémy kvili
distribuci zavadovych materiali. ,Jitka“ znovu pomohla. Zapujcila ji klice od svého
druzstevniho bytu v Metod&jové ulici, kam se zatim nechystala stéhovat.*” Na misto urdeni
s Bednatrovou nejela, pouze ji vysvétlila, jak se tam dostane. V rozhovoru Bednarova uvedla,
ze tento byt vyuzivala tfi ¢tvrté roku, do 30. kvétna 1979.%18

Tim se Bednafové naskytla moznost 1épe se skryvat pred zraky piislusnikii StB,
neméli moc moznosti zjistit, Ze ,,Jit¢in“ byt obyva né€kdo, na koho neni psan. Sice existovalo
riziko, Zze to bezpe€nost pomoci sledovani odhali, avSak v dochovanych zéznamech ze
sledovaci akce nazvané Anténa Il neni nikde uvedena Metodé&jova ulice, ani Zadna zprava o
tom, Ze se Bednafova zdrzuje neznamo kde.*!® Ani v dochovanych zpravach od tajnych
spolupracovnikil, ani ve vySetfovacim protokolu vedeném proti ¢lenim VONS nic takového
vySetfujici strana nezaznamenala. To dokazuje, ze Bednafova nejenze dbala na opatrnost, ale
mela nepochybné i §tésti. Navic byla v invalidnim diichodu, takze nemusela chodit do prace a
nehrozilo ji obvinéni z ptizivnictvi. Kvili nendpadnosti se snazila opoustét prostory bytu co
mozna nejméne. Pii rozhovoru odhadla, ze odchézela jednou za pét ¢i deset dni v hoding, kdy
usoudila, Ze ji s nejveétsi pravdépodobnosti nic nehrozi, a to jednak za u¢elem nakupu potravin
v nejblizsich obchodech a také kvuli doruéeni rozepsanych dokumentti a knih Petru Uhlovi,
na schlizky do byti dalSich pisafek a na schiizky VONS. 320

V domé bydlelo malo obyvatel. Na schodech a ve vytahu na nikoho nenarazila, ani u
dveti bytu nikdo nezazvonil, ¢imz se vyhnula kladeni nepfijemnych otdzek typu, kdy a proc
se do bytu nast€hovala, zdali je napsany na ni. Interiér nebyl vybaven zZadnym nabytkem
s vyjimkou Satni skiiné v predsini.*** V takovychto prostorach by se zvuk psaciho stroje
rozléhal, coz by ji mohlo prozradit. Proto jeji syn Jifi odhlu¢nil zdi bytu tak, ze podél nich na
snurach rozvésil deky. Poté obstaral krabici od automatické pracky, jeji vnitiek vyplnil

polystyrénem a polStafem a na n¢j ulozil psaci stroj. Klapani psaciho stroje se tim hodné

S CYSAROVA, Jd prosté nemohu zit jinak. Ceskd publicistka Otka Bedndrova, s. 79.

*Tamtéz, s. 79.

*®*Rozhovor s Otkou Bednéfovou z 6. 2. 2014. Viz téz BLAZEK — BURSIK (ed.): Prazsky proces 1979, s. 63.
*%Svazek s archivnim &islem SL — 267 nazvany Anténa Il je soudasti svazku, ktery si StB vedla na Otku
Bednafovou.

***Rozhovor s Otkou Bednarovou z 6. 2. 2014

**'Rozhovor s Otkou Bednéafovou z 6. 2. 2014.
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utlumilo. Bednatrova se pro jistotu zacala vénovat psani vzdy, kdyZ osoba bydlici o patro vys
nebyla doma, &ekala vzdy na jeji odchod do prace.?

O konspira¢nim byté, kromé jejich syni, jeho pravoplatné majitelky a Jifiny Siklové
nikdo nevédél. Siklové se Bednafova svéfila z finanénich diivodi. Musela platit 500 korun
&inzovni poplatek, coZ jeji invalidni diichod nedokéazal pokryt. Pozadala proto Siklovou, ktera
méla kontakty s exilem, aby ji pomohla sehnat 500 korun na pravidelné mési¢ni splatky.
Potiebné prostiedky posilal Vilém Precan.’?

29. kvétna 1979 se chystala Bednafova roznést dalsi varku pfepsaného materialu.
Nejprve zamifila do dietnf jidelny v ulici Ve Smeckach za Zinou Freundovou.*** Ta ji
upozornila, ze Statni bezpecnost okolo sedmé hodiny ranni zatkla vétSinu ¢leni VONS, u
Havla, Uhla, Bendy a dal$ich probihaly domovni prohlidky. Bednarové bylo jasné, Ze se bude
StB shanét také po ni. Okamzit€ se vratila uklidit konspiracni byt. Ze $iiiir sundala deky, psaci
stroj zamkla do skiin€, velkou krabici na pracku odnesla do koupelny, znicila vSechny
piebytecné papiry, veskeré pisemnosti vzala s sebou a byt zamkla. Poté se stavila
v Thomayerové nemocnici, na pracovisti Jifiny Siklové, které oznamila, Ze se jde nechat
zatknout. Ptfedala ji dokoncené i nedokoncené opisy s zadosti, aby je roznesla a aby do
zahrani¢i poslala zpravu, ze Statni bezpecnosti udélala zatah proti ¢clenim VONS. Vratila
zdravotni sestfe Jan¢ BuSlové kliCe od bytu. Nasledné ptespala u svého syna Jifitho a 30.
kvétna 1979 odjela do mista svého bydlisté v Novohradské ulici, kde ji policisté zatkli.?*

Za ¢innost ve VONS byla v fijnu 1979 odsouzena na tfi roky nepodminéné. Kvili
zdravotnim komplikacim, 1ékatsky potvrzenym, ji byl vykon trestu 26. zati 1980 pferusen a
Bednatova byla propu§téna.326 Po néavratu z vézeni se zotavila, ale jiz se piepisovani pfilis
nevénovala. V rozhovoru to zdiivodnila tim, Ze ji jednak schézely ,kontakty na urcité lidi* a
jednak se této Cinnosti zacali vénovat jini. Zaméfila se na pomoc rodindm zatéenych

.. o 327
disidentu.

*?Rozhovor s Otkou Bednafovou z 6. 2. 2014. Viz téz: CYSAROVA, Ja prosté nemohu Zit jinak. Ceska

publicistka Otka Bedndrovd, s. 79.

**Rozhovor s Otkou Bednaiovou z 6. 2. 2014.

**Svazek 722097 MV s krycim jménem ,,Zina*, 1. &ast s. 43-45. Ulozen v ABS CR.
*Rozhovor s Otkou Bednéatovou z 6. 2. 2014.

CYSAROVA, Ja prosté nemohu zit jinak. Ceskd publicistka Otka Bedndrovd, s. 106.
Rozhovor s Otkou Bednafovou z 6. 2. 2014.
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4.2 Priklad Petr Uhl a Anna Sabatova

Manzelim vénovala Statni bezpecnost velkou pozornost, protoze se zapojovali do opozi¢nich
aktivit bezprostiedné po potladeni obrodného procesu. Zpravy o jejich konspiracnich
praktikach pochazeji jednak z Uhlovych paméti, z rozhovori, které jsem s obéma manzely
vedl, ze zaznamu sledovani a ze zprav tajnych spolupracovnikd StB. Témi byli naptiklad
Véra Vranova, Vladimir Skutina, Antonie Botové, Egon Cierny.

Anna Sabatova s ostatnimi ¢leny své rodiny, svym otcem, bratrem a dalsimi lidmi
participovala na letakové akci. Na letaku byla otiSténa vyzva ,,Ob¢ané!* a psalo se v ni, ze
neucastnit se planovanych voleb v listopadu 1971 neni v rozporu se zdkonem. VIadnouci
garnitura tuto akci vyhodnotila jako snahu narusit klidny pribéh voleb, a proto nechala na
pielomu let 1971-1972 zatknout 140 lidi.*?® Sabatové bylo v té dob& dvacet let, byla
vyloucena ze studia d&jepisu a filozofie na filozofické fakulté v Brn€ a odsouzena ke tiem
letdm odnéti svobody nepodminén&.**® Ve vézeni stravila dva roky a jeden mdsic.**® Po
propusténi se nadale podilela na disidentskych aktivitach.

Petr Uhl patfil k hlavnim postavam Hnuti revoluéni mladeze (HRM), které
predstavovalo jednu z nejvyznamnéjsich posrpnovych opozi¢nich skupin a jehoz ¢lenové se

jako jedni z prvnich stavéli na odpor proti Husakovu vedeni.®*

Hnuti pisobilo vyhradné
v Praze a k jeho hlavnim aktérim patiili vysokoskolsti studenti, ktefi se angazovali
Vv politickém déni na svych fakultach. Nejvice v ném byli zastoupeni studenti FF UK v Praze
— Jan Frolik, Petruska Sustrova, Vaviinec Kor¢ig, Jaroslav Suk a Egon Ciemy,332 kteti pozdé&ji
participovali na aktivitach Charty. Za klicovy tkol si hnuti vytycilo ,,antibyrokratickou
revoluci“ — proces, vedouci kuskute¢néni systému samospravy ve vSech oblastech
spolecenského zivota, v némz by neexistoval parlamentarismus a tajna diplomacie, v némz by
pravo rozhodovat o vyrobnich prostiedcich neméla KSC, nybrz kolektivy pracujicich a kazdy
jedinec by dosahl plné seberealizace. Nakonec by zmizel stat se vS§emi svymi funkcemi. Za

nezbytné bylo povazovano vytvofeni prostoru pro ndzorovou konfrontaci délnikd,

organizovani politickych diskusi pro S§irSi vefejnost, umoznéni ndzoroveé svobody, Sifeni

*0TAHAL, Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989, s. 66.
®CISAROVSKA — PRECAN, Charta 77, Svazek 111., USD AV CR, s. 329.
K ANTURKOVA, Eva: Sesly jsme se v této knize. Touzimsky a Moravec, Praha 1991, s. 70.
3IpAZOUT, Jaroslav (ed.): Hnuti revolucéni mladeze 1968-1970. USD AV CR, Praha 2004, s. 30.
332Tamtéi, s. 8.

74



véenych informaci vSemi prostiedky a vytvofeni jednoty S ostatnimi pfislusniky mladeze
pomoci spolednych politickych akei.**

Vedeni komunistické strany tyto snahy vyhodnotilo jako pokusy o rozvraceni
normalizovaného tadu a natfidilo bezpecnostnim slozkam, prokuratuie a soudu podniknout
odpovidajici opatieni. Na prelomu let 1969-1970 probéhlo zatykani hlavnich aktéri HRM,
doprovazené sérii domovnich prohlidek. Po dlouhych prutazich senit Méstského soudu
V Praze vynesl rozsudek nad sedmnacti obvinénymi. Petru Uhlovi, jenz ,byl hlavnim
organizatorem ilegalni organizace Hnuti revolu¢ni mladeze®, spolupodilel se na vytvoreni
organiza¢ni struktury a patfil k hlavnim distributoriim pisemnych materialéi,*** byl vyméfen
nejvyssi trest — 4 roky odnéti svobody nepodminéné. Sibylle Plogstedtova dostala 2,5 roku
nepodminéné, zbytek stihanych odchézel od soudu s niz§imi tresty podminénymi i
nepodrninén}'/mi.335

Tésné pred Uhlovym zatéenim v listopadu a prosinci 1969, ale i po jeho propusténi od
¢ervence do listopadu 1974, od dubna do zaii 1975, od srpna do zati 1976 a v letech 1977 —
1979 ho Statni bezpecnost jako ,,objekta” s krycimi jmény ,,Florenc* a ,,Skupina‘“ sledovala s
cilem zjistit, s kym se schazi a jak planuje ,nepratelskou* &innost.**® Kroms& vy&tu mist —
bydlisté, ulice, restaurace, obchodni domy, zastavky méstské hromadné dopravy, kolem nichz
se ,,objekt“ pohyboval — svazek obsahuje informace o Uhlovych snahach o kontrasledovani
(pojem disidenta Frantiska Starka). Uhl se chtél sledovaci skupiné ztratit, coz bylo hodné
te€zké, nebot’ jeji ¢lenové prosli vycvikem, védéli, jak v které situaci reagovat, a dokazali se
ptizpisobovat nahlym zménam. Vyuzivali ru¢n€ nakreslené plany okoli bydlisté sledovaného
cloveéka. V ném se rozestavili podle toho, jak si to zadala situace. Pfes vSechny pfipravy vSak
dokézal Uhl sledovaci skupiné hodné komplikovat praci.

Ve svazku jsou hojné zastoupeny formulace, které dokladaji jeho obezietnost. Nejprve
stravil nékolik minut pfed domovnimi dvefmi pozorovanim okoli. Kdyz prochazel ulici nebo
opoustél néjaky diim, Casto se ohliZel, zdali neni n€kym sledovan. Nékdy nahle zrychlil chiizi,
nebo se dal do béhu a hledal osobu, ktera ud¢lala to samé. Pfechazel z jednoho konce ulice na

, . y , L1337 . o 338
druhy a vracel se ,,bezdiivodné* do mist, kterymi uz prosel,™" a schovaval se za rohy domii.

*3Viz zakladajici manifest Hnuti revolu¢ni mladeze z 2. 12. 1968. Tamtéz, s. 41-43.
**Hlageni Spravy vysetfovani StB Ministerstva vnitra CSR o vysledcich vySetfovani &leni HRM. Tamtéz, s. 89.
335Tamtéi, s. 25.

3%%Fond SL/MV, svazek s ndzvem ,,Skupina®, v némz je Petr Uhl objektem sledovani. Ulozen v ABS CR.
%7Svazek s nazvem »Skupina“ 2. ¢ast, s. 40.

*Tamtéz, 2. &ast, s. 64.
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Naskocila-li na piechodu cervend, kontroloval lidi stojici vedle ného ¢i za nim. Podle
zdznamu se mu udajné odhalit &lena sledovaci skupiny nepodafilo.®* Estébéci piesto kvili
riziku odhaleni pfistoupili rad&ji ke sledovani na vé&tsi vzdalenost®*®® a &asto se za pomoci
maskovani stifidali.?* 1 tak vzdy nedokdazali zabranit Uhlovu necekanému zmizeni, coz
v hlaSeni vyjadfili krkolomnou formulaci, ze ,,pfi nékterych velmi nasilnych kontrolach
objekta nelze provad&t konspirativni sledovani bez ztraty objekta.“**? Vesel-li Uhl do
restaurace, jidelny, nebo kavarny, vzdy si sedal do mist, odkud m¢l piehled o déni v celé
mistnosti a u vchodu.®** Chystal-li se telefonovat z budky, nezacal okamzité vytacet &islo,
nybrz nékolik minut kontroloval, zdali néktery z kolemjdoucich neobchazi dokola nebo

o ro_r ’ . r v 344
nezistava stat na jednom misté.?

A4

Do sluchatka nesd€loval nic bliz§iho, coz doklada zaznam
z odposlechu: ,,V pondé€li jsem mél dvé schiizky, v€era jednu a dnes madm zase. Spoj mé
aspoil s t¢émi holkami, do telefonu se pfece jména nefikaji.“345

Po zvetejnéni Charty nechala StB Petra Uhla intenzivné sledovat jako jednoho z
jejich nejaktivnéjsich signataid. PoCet zaznami o ném rostl, jsou datovany ke kazdému mésici
Vv roce. A sledovaci skupiny piesly ze skrytého k otevienému sledovani. Uhl na to zareagoval
zménami ve strategii své ¢innosti. KdyZ se naptiklad vracel domd, vybiral si jednosmérné
ulice, a to vzdy ze strany, kde byla umisténa znacka zakazu vjezdu, aby za nim nemohla jet
hlidka. Nadale se, pokud to bylo mozné, snazil ztratit sledovaci skuping z dohledu.>*® Nekdy
se spolu s dalsimi signatafi spoléhal na to, ze se mu v pozdnich vecernich hodinach za
zmensené viditelnosti podafi hlidce uniknout vlastnim autem.**” Co se tykalo jeho
zamestnani, nechtél vyvoldvat zbytecné konflikty. Veédeél, ze policisté mohou kdykoli provést
prohlidku na pracovi$ti a postarat se o jeho vypovéd. Proto jim tentokrat oznamil misto
zamé&stnani, délku pracovni doby a neopomnél se zminit o sluzebnich vyjezdech mimo hlavni

mésto.>*® V této souvislosti stoji také za zminku ,,kontrasledovaci“ strategie jeho manzelky pfi

cestovani metrem. Ve stanici nevystupovala okamzité po otevieni dvefi, ale pockala si, az

$¥Tamtéz, 2. &ast, s. 20.
¥0Tamtéz, 2. &ast, s. 41.
$1Tamtéz, 2. &ast, s. 68.
$2Tamtéz, 2. &ast, s. 68.
*BTamtéz, 2. &ast, s. 18.

4 Tamtéz, 1. &ast, s. 15.

BTamtéz, 1. &ast, s. 35.

3467 4znam je datovan do biezna 1977. Tamtéz, ¢ast 2a, S. 21.

*Z4znam je datovan do biezna 1978. Tamtéz, Gast 3, s. 104.
***Tamtéz, st 2a, s. 51.
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doznélo hlaSeni o ukonceni nastupu a vystupu. Jakmile se dvefe zacaly zavirat, rychle
vystoupila. Pokud n&kdo udélal to samé, Anna Sabatova védéla, Ze je sledovana.®*

Pii setkanich konanych u nich v byté Uhl nepolevoval v opatrnosti, nebot” si nemohl
byt jist, jestli nékdo z jeho ptatel nebo jejich znamych nespolupracuje s StB. To byl piipad
Antonie Botové, kandidatky tajné spoluprace (KTS) s krycim jménem ,,Tana“, ktera Petra
Uhla poznala diky svému kamaradskému vztahu se Zinou Freundovou.*® | Tana“ referovala
19. zatri 1977 svému fidicimu duastojnikovi Rostislavu Blazkovi o setkanich. Uhl na nich byl
nejvyraznéjsi osobou, uplatiujici vyborné organiza¢ni schopnosti. Zaroven se choval vuci
pfitomnym nedaveétive, prili§ nemluvil, zdrdhal se pouzit telefon ze strachu, zZe je
odposlouchévan. Takto pfisnou konspiraci byl podle Botové pro smich nékterym

351

signatafim.™ Malo se svéfoval 1 své Zené Anné Sabatové, kterou si podle estébackeé

interpretace vzal z vypocitavych divodu, nebot” se jednalo o ,,nékoho poznamenaného, jako je

sam «352

Strategie jeho obezictnosti se osvéd¢ila, coz potvrzuje obsah sdé€leni. ,,Tana“ nebyla
schopna fidicimu distojnikovi sdélit nic bliz§iho o tom, jaké materidly mé&l Uhl doma, jaké se
chystal rozepisovat a koho do toho chtél zapojit. Nebylo vSak mozné takto postupovat trvale,
nebot’ Cloveék jednak nemulze jen mlcet a potad zdstavat ostrazity a jednak by ho pfilisna
pfevaha konspirace postupné dostavala do izolace, coZ by se odrazilo v nedostatecnych
vysledcich prace v Charts. >

To se potvrdilo velmi zahy. 26. zaii 1977 zasahla StB necekané proti Uhlovi, tedy ani
ne tyden po ,,Taniné* vypoveédi. Uhl byl odveden do cely piredbézného zadrzeni (CPZ), kde
ho vy3etfovatel vyslychal téméF t¥icet hodin.*** Tajni policisté také vedsli, Ze ve stejny den
byla Anna Sabatova u Okresniho soudu v Usti nad Labem, kde se konal proces s disidentem
Janem Princem. Celou cestu do Prahy ji sledoval policejni vliz. Jakmile dorazila pied dim,

piedlozili ji povoleni k domovni prohlidce.** Ta trvala zhruba 6 hodin a bylo pii ni zabaveno

***Rozhovor s Annou Sabatovou z 15. 1. 2014, ktery vedl Marek Suk.
**%Svazek k Antonii Botové, sign. 783116 MV, 1. &st, s. 53.
B1Tamtéz, s. 55.
$2Tamtéz, s. 55.
*3Rozhovor s Frantiskem Starkem z 16. 9. 2014, ktery vedl Marek Suk.
**'Situa¢ni zprava o Chart8 77 od 10. srpna do 12. ¥jna. In: CISAROVSKA — PRECAN, Charta 77, Svazek III.,
5. 121-122.
Z4znam ze schiizky Antonie Botové a Fidiciho distojnika Rostislava Blazka z 5. 10. 1977. Sign. 783116 MV,
1. ¢ast, s. 57. Botova neméla zpravy od Petra Uhla, nybrz od Ziny Freundové.
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vice nez 30 kust samizdatovych Gasopist, knih a rukopist.**® Po jejim skon&eni Sabatova
idajné prohlasila, Ze by pisemnosti znicila, kdyby v&déla, kde je jeji manzel schovaval.*’
Tim to vSak neskoncilo. Od tohoto dne byl Uhl podroben neustalé ostraze, coz
znamenalo, Ze uz od ¢asného rana az do 20. hodiny hlidkovali pied jeho bytem dva pfislusnici
SNB, Vv noci pak jenom jeden. Do bytu poustéli po ptedchozim legitimovani dva, maximalné
tii lidi. Vyjimku z poctu tvofili ¢lenové rodiny. Mimoprazskym a n€kdy i cizincim zUstal
ptistup odepien. Chystal-li se Uhl byt opustit, uniformovany policista s nim $el az ptred
venkovni dvefe, kde gestikulaci daval pokyny policejnim hlidkdm v civilu, které parkovaly ve
vozech.*®® StB ostatng takto sledovala i jiné predni signatafe, napiiklad Vaclava Havla.
Ptijezdovou cestu na jeho chalupu na Hradecku u Trutnova zablokovala na jednom konci
hromadou $térku a na druhém konci umisténim znacky zdkazu vjezdu. Kdo zdkaz porusil, byl
legitimovén, ptipadné zbaven technického ¢i fidi€ského prikazu. Jakmile Havel opustil

chalupu, sledovala jej hlidka.**°

Po takovéto zkuSenosti m¢l Uhl obavy z toho, co se stane pfist€. Na oslavé svych
narozenin 15. fijna 1977 proto neprobiral Zadné zaleZitosti Charty.*®® Dalsiho setkéni, které
probéhlo o pét dni pozdéji, se zucastnilo vice pratel — Zina Freundova, Rudolf Batteék, Véra
Vranova, Jan Bednaf, Ivan Dejmal, manzelé Jaroslav a Dagmar Sukovi, Karel Trenta a Jan
Ruml a Antonie Botova. Vé&tsi pocet pfitomnych dokazuje, ze piisny policejni dohled
nefungoval kazdy den. Nelze vyloucit, ze tim StB sledovala néjaky zamér. Uhl pted ostatnimi
vyjadtil obavy, Ze ho chce Statni bezpecnost ,,namocit do n&jaké trestné ¢innosti, aby mohl
byt odsouzen a tim vyfazen z &innosti.“**" Domnival se, Zze &eka na vhodnou zéminku pro
provedeni dalS$i domovni prohlidky, aby ziskala dal§i kompromitujici materialy a nasledné jej

zadrZela a zatkla. Proto se rozhodl, ze béhem vyroci fijnové socialistické revoluce a dalSich

oficialnich akci nebude rozepisovat materidly Charty, psat dopisy statnim organim, ani

%Situacni zprava o Chart& 77 od 10. srpna do 12. fijna. In: CISAROVSKA — PRECAN, Charta 77, Svazek III.,
s. 121-122.
%774znam ze schiizky Antonie Bot'ové a fidiciho distojnika Rostislava Blazka z 5. 10. 1977. Sign. 783116 MV
1. cast, s. 57.
$8UHL, Délal jsem, co jsem povazoval za spravné, s. 240-241. TYZ: Situaéni zprava o Charté 77 od 10. srpna
do 12. tijna, In: CISAROVSKA — PRECAN, Charta 77, Svazek Ill., s. 121-122.
$9SUK, Politika jako absurdni drama. Vaclav Havel v letech 1975-1989, s. 122.
3%074znam ze schiizky Antonie Botové a Fidiciho dastojnika Rostislava Blazka z 20. 10. 1977. Sign. 783116 MV
1. Cast, s. 63.
361Tamtéi, s. 65.
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organizovat solidarni akce.**?

Pokud usoudil, Zze neni jind moZznost, materialy radé&ji spélil, aby
nepadly do nespravnych rukou.**®

Pojal pfirozené podezieni, ze né€kdo zlidi, snimiz se pravideln¢ vidal, tajné
spolupracuje se Statni bezpecnosti a Ze je odposlouchavan. Ani v jednom z piedpokladi se
nemylil. Ve zdi nad manZelskou posteli mél nainstalovany dva mikrofony, které odstranovali
po sametové revoluci Frantisek Starek se Zdefikem Vodslondm.*** Agkoli nejsou k dispozici
zdznamy zachycené timto odposlechem, nelze vyloucit, ze jeho prostfednictvim se tajna
policie dozvédéla dost informaci.

Dalsi dilezity zdroj informaci o Petru Uhlovi a Anné Sabatové predstavovala Véra
Vrénové, kterou StB ziskala pro tajnou spolupraci a vedla ji pod krycim jménem ,,Petra«.*®
Vazaci akt podepsala 31. bifezna 1978 v kavarn¢é hotelu Vitkov za pfitomnosti podporucika
Zdeiika Sipka a majora Jaroslava Machacka.’®® Zpravy vsak podavala svému fidicimu

distojnikovi Zdefiku Sipkovi jiz v ¥jnu predchézejiciho roku.®®’

U mnoha signataii Charty
méla plnou ditvéru. Uhl ji udajné nazyval ,,pravicovou exponentkou*.**® Uhl spolu s dalsimi
signatafi nékdy i v jejim byté v Cimburkové ulici projednavali zalezitosti Charty a VONS a
Vranovou povéfoval dalezitymi organizacnimi a distribuénimi akoly,*®® které jsou ve statng-
bezpecnostnich zdznamech podrobné popisovany spolu se zlomky nékterych konspiracnich
strategii.

Ve svém byté hledal Uhl misto, kde by unikl z dosahu odposlechu. Domnival se, ze
ten je nainstalovan v prostorach bytu, kde se koncentruje nejvic lidi, tj. v obyvacim pokoji,
kuchyni a nékdy Vv loznici. Chtél-li snékym projednavat obsah Infochu a jiné zalezitosti

370

Charty, el s nim do koupelny.*” Anna Sabatova a Jan Ruml tuto praxi v rozhovoru potvrdili

*Tamtéz, s. 65.

**3Svazek vedeny k Jifimu Némcovi, sign. 749386 MV 1-5, &st 5, s. 111-113. Ulozen v ABS CR.
$%4Rozhovor s Frantiskem Starkem z 16. 9. 2014, ktery vedl Marek Suk.

**K jeji osob& jsou dochovany tyto svazky: 1) sign. 668653 MV, z konce Sedesitych a prvni poloviny
sedmdesatych let. Tehdy byla Vranova ¢lenkou tzv. Dubcek-klubu, ktery se hlasil k obrodnému procesu. 2) sign.
675034 MV z prvni poloviny sedmdesatych let, v némz Vranova figuruje jako kandidat tajné spoluprace (KTS)
S krycim jménem ,,Klara“. 3) sign. 797243 MV, coz jsou zpravy o Cinnosti signatait Charty 77. Zde je Véra
Vranové oznaovana za provéfeného tajného spolupracovnika s krycim jménem ,,Petra“.

*%°Svazek k V&ie Vranové, sign. 797243 MV, 2. &ast, s. 141.

**"petr Blazek, Kryci jméno ,,Petra“. Archivni dokumenty o spolupraci Véry Vranové se Statni Bezpecnosti. In:
PAZOUT, Jaroslav (ed.): Vybor na obranu nespravedlivé stihanych. Politickd perzekuce, opozice a nezdvislé
aktivity v Ceskoslovensku v letech 1978-1989, ¢. 1., s. 81.

**Tamtéz, ¢. 2., s. 150.

Rozhovor s Janem Rumlem z 6. 10. 2014, ktery vedl Marek Suk.

Tamtéz, 2. ¢ast, s. 151.
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a dodali, Ze se plnym proudem poustéla voda, ¢imz se mé&l odposlech zahltit a uéinit obsah

dialogu, vedeného v tichosti, nesrozumitelnym.*"

372

Za dal$i neodposlouchavané prostory se
povazovala pida™'“, sklep, balkon v mezipattfe373 a také prostor na schodech pod stiechou i na
pﬁdé.374 Pozoruhodnou skutec¢nosti je, Ze tyto detaily nejsou obsazeny ve svazku StB. To

doklada, e ,,Petra®, jiz si StB pochvalovala jako ,,velmi kvalitniho TS**"

nemohla zjistit
upln¢ vSechno. Neuniklo ji, ze se Uhl nebo jeho zena odebrali néco prodiskutovat do
koupelny, jit tam vS8ak nemohla, pokud se nechtéla vystavovat riziku dekonspirace.

Pokud StB tvrd¢ zasahla proti nékterym signataifim, jak tomu bylo ticba 28. ledna
1978 na plese Zeleznic¢ait, mé&l Uhl duvod o¢ekavat v dohledné dobé domovni prohlidku.
Proto predal Vranové nékteré texty s zadosti, aby je u sebe docCasné uschovala. Byly to:
fejeton Vaclava Bendy s ndzvem ,,Neprosli“ a text ,,Naléhava vyzva“ Petrusky Sustrové (oba
dokumenty se staly soucasti Informaci o Charté 1978/2); fejeton Jaroslava Suka s ndzvem
JJak jsem vidél ples 28. 1. 1978, otevieny dopis Pavla Kohouta Lubomiru Strougalovi,
»Zprava o prubéhu vecera 28. 1. 1978 od Otky Bednatové, opis otevieného dopisu ministru
Obzinovi od Marie Brabencové a Michala Matzenauera. VVranova je vsechny 3. Gnora odnesla
svému fidicimu distojnikovi.*”® Ten nechal poridit fotokopie a 8. Gnora ji dokumenty
vratil.*”’

Koncem btezna 1978 se Uhl dle ,,Petiiny* zpravy rozhodl odjet i se zbytkem rodiny do
Brna za ptibuznymi, aniz by to StB zaregistrovala. Kromé dodrZeni obvyklych rodinnych
zvykl chtél s brnénskymi signatafi projednat zaleZitosti Char‘[y.378 24. btezna se dohodl
s Vranovou, ze pokud se mu podafi setfast ,,operativni pracovniky®, ukryje se v jejim byté.
Vranova mu pujéila klice. Uhl neuvedl podrobnosti, jak se chce ztratit hlidce z dohledu.®”
Podle sledovaciho svazku se vsak v poslednich bfeznovych dnech ani neztratil z dohledu StB,
ani neodcestoval do Brna. Nelze vyloucit, ze sd¢€lil Vranové jiné datum zamérné. StB védela,

ze Uhl s rodinou byli doma jesté 4. dubna 1978, ale nazitii ji zmizeli z dohledu i z doslechu.

*'Rozhovor s Annou Sabatovou z 15. 1. 2014 a s Janem Rumlem z 6. 10. 2014.

UHL, De¢lal jsem, co jsem povazoval za spravné, S. 248.
*”Rozhovor s Petrem Uhlem z 16. 11. 2013.

*”"Rozhovor s Annou Sabatovou z 15. 1. 2014.

Svazek k Véte Vranové, sign. 797243 MV, 2. ¢ast s. 94.
Tamtéz, 2. ¢asts. 179.

Tamtéz, 2. Cast, s. 181.

Tamtéz, 2. Cast, s. 188.

Tamtéz, 2. Cast, s. 189.
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Na zaklad& této skutednosti bylo sledovani preruseno.®® Lze piedpokladat, 7e se rodind
podafilo odjet, aniz to StB zaregistrovala.

29. kvétna 1979 byl Petr Uhl v ramci velkého zatahu proti ¢lenim VONS zadrzen.
Nasledn¢ byl vzat do vySetfovaci vazby a po soudnim pieli¢eni ve dnech 22. — 23. fijna
odsouzen podruhé k nepodminénému trestu ve vysi 5 let.®! K tomu spolu s dal§imi zdroji
hojné pfispéla i Véra Vranova, ktera patiila k velmi aktivnim tajnym spolupracovnikim. Od
podepsani vazaciho aktu do dekonspirace v dubnu 1987 se zacastnila celkem 625 schuizek
s fidicim organem, pfi nichz piedala 905 zprav. Vydaje za dobu spoluprace ¢inily na 58 289
korun, z toho 46 236 korun byly odmény.**

Béhem svého pétiletého pobytu ve vézeni pattil Uhl k tém, kteti dokazali nejriznéj$im
natlakiim odolat. Dokladaji to operativni svodky spravy SNV (Sboru napravné vychovy) z let
1980-1982, podle nichz Uhl nikde neprojevil sebekritiku, ani nehodlal s protireZimnimi
aktivitami po propusténi prestat. Krom¢ toho se umél ovladat a ziskat si respekt béznych
vézi. V pamétech k tomu uvedl toto: ,,To je relativni. Nikdy jsem se nedostal do stavu, ze
bych potieboval psychiatrickou pomoc.“383

Vysetiovatelé, védomi si téchto skuteCnosti, se snazili Uhla pfesveédcit, aby se
vystéhoval z CSSR. Podle operativni svodky z 8. &ervence 1980 byl Uhl odhodlan tento krok
uskutednit bezprostfedné po propusténi, coz dopisem oznamil své manzelce. Udajné se
jednomu odsouzenému ,,své€fil, Ze na vyst€éhovani bude trvat, protoZe pry ma jiz vék a to
znaéné vypéti zde ho jiz unawuje.“384 V rozhovoru v roce 2009 to vSak odmitl s argumentem,
ze o tom ,,pfimo neuvazoval.“ Pfipustil, ze se ho n€kdy zmociovaly ,,defétistické* pocity,
které ho pfimély napsat své Zen€ do dopisu dotaz, zdali by se nemélo o vystehovani uvaZovat.
Ta se vSak postavila proti. Zdlvodnila to tim, ze z exilu by mohli na Chartu pasobit daleko
omezen¢ji, nez kdyZ zistanou v zemi. Pokud by Uhl ptesto chtél odejit do exilu, ona sama by
hodné¢ vahala. Tim veskeré tivahy o emigraci skon(“:ily.385
Uhl jednal tak, aby neuskodil ani svym zatéenym kolegiim z Charty a VONS a ani

tém, ktefi zustali na svobod¢. Pii vysleSich odbyval otazky vySetfovatele formuli: ,,odmitam

*¥93vazek sledovani s nazvem »Skupina®, 3. ¢ast, s. 139.

*'BLAZEK — BURSIK (ed.), Prazsky proces 1979, s. 13.

*petr Blazek, Kryci jméno , Petra“... In: PAZOUT, Vybor na obranu nespravedlivé stthanych. Politicka
perzekuce, opozice a nezavislé aktivity v Ceskoslovensku v letech 1978-1989, &. 1., s 81.

*BUHL, Délal jsem, co jsem povazoval za spravné, s. 322.

Operativni svodka SNV o situaci vybranych véziia v ervnu 1980. BLAZEK — BURSIK (ed.), Prazsky proces
1979, s. 320-321.

**Rozhovor s Petrem Uhlem z 12. 2. 2009, ktery vedl Toméas Bursik. Tamtéz, s. 321.
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se vyjadiit“ a odvolaval se na pravo neposkytnout vypovéd.** VNVU na Mirové a
Vinaficich velmi rychle pochopil, Ze se okolo ného pohybuje mnoho agentii a Spehti, kterymi
dozorci obklopovali politické vézné, aby ziskali kompromitujici informace. V pamétech to
hodnoti jako zasadni rozdil oproti prvnimu pobytu ve vézeni z konce Sedesatych a zacatku
sedmdesatych let, kdy v kratkém mezidobi po obrodném procesu jesté nebyla vybudovana sit’

o 387
agentu.

Proto si vézné k rozhovoru dikladné vybiral a slova volil velmi opatrné. Udalosti
(hovoftilo se napfiklad o politickém a ekonomickém vyvoji v zemich vychodniho bloku)
komentoval velmi obecn¢, vyhybaveé nebo viibec®®® a vyvaroval se uvadéni konkrétnich osob
a (idaji.

Podle osobniho vézeiiského spisu z 9. zafi 1981 byl Uhl mezi vézni obliben.**® Radil
jim, jak se vyjadfovat, aby vyrok nebyl postizitelny, jak spravné podavat stiznosti nebo

odvolani. N&kdy jim pomahal jejich znéni formulovat.>*

Vzdy se vSak drzel zéasady, Ze
vlastni rukou nic nenapise. Pokud vézen dostate¢né neovladal psani, musel zavolat na pomoc
n&koho, kdo psal podle Uhlova diktatu.**> Podle svodky pii s¢itacich nastupech a v dob&
stravovani oslovoval Uhl vézné, ktefi udrZzovali kontakty s civilnimi zaméstnanci, S Zadosti,
zdali by nedorucili vzkazy. M¢l se sezndmit ,,s odsouzenym Zakoutilem, ktery mu daval typy
na odsouzené, jimz Vv brzké dobé konéi trest a budou propusténi, anebo na odsouzené, ktefi
maji byt premisténi do jiného Gstavu.“** Podle svodky pry Zakoufila ,,dirigoval* tak, aby mu
nachazel vé€zn& ochotné paSovat ven zpravy, ¢i dokonce pisernnosti.394 V rozhovoru z roku
2009 oznadil tato tvrzeni za nepravdiva a zdivodnil to, ze nebylo v tamnich podminkéch
myslitelné ukolovat ostatni vézné. Pokud navazoval s nékym kontakty za Ucelem posilani

vzkazii ven, byli to pracovnici vézeiské operativy.**®> Podobnym argumentem vyvracel

tvrzeni, ze si pry zhotovoval tabulku na Sifrovani zprav a ze chtél vyuzivat tajnopis pfi

8V ysetrovaci spis proti Glentt VONS, sign. ZV 485 MV, 7. &st.
*"UHL, Délal jsem, co jsem povaZoval za spravné, s. 319.

**30perativni svodka SNV o situaci vybranych véziiti v &ervinu 1980. BLAZEK — BURSIK (ed.), Prazsky proces
1979, s. 318-320.

**0Operativni svodka SNV o situaci vybranych véziiti v Ginoru 1980. Tamté s. 306-308.

Tamtéz, s. 374.

391Tamtéi, s. 311.

*2UHL, Délal jsem, co jsem povazoval za spravné, s. 323.

*3Operativni svodka SNV o situaci vybranych vézit v lednu 1981. BLAZEK — BURSIK, Tomas (ed.), Prazsky
proces 1979, s. 345,

394Operativni svodka SNV o situaci vybranych vézit v bieznu 1981. Tamtéz, s. 351.

Rozhovor s Petrem Uhlem z 12. 2. 2009, ktery vedl Toma$ Bursik. Tamtéz, s. 347 a 353.
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povolené korespondenci, k ¢emuz si nechal vlastni Zenou poslat v potravinovém balicku
modrou skalici ukrytou ve vitaminovém preparétu.®
Kdyz byl 28. kvétna 1984 propuétén,397 byl na tom fyzicky a psychicky velmi dobie.

Ihned si zacal d¢€lat piehled o soucasné situaci v Charté,398

a to Cetbou starych ¢isel Infochu a
dotazovanim disidentf, ktefi zfistali na svobod& a nevystshovali se.*®® Kdyz se v zai 1984
znovu zapojil do tvorby a distribuce Infochu, narazel na nedivéru nékterych ¢lent VONS.
Petrugka Sustrovd mu vytykala, Ze neni dostate¢né opatrny, a StB se proto dozvida piilis
mnoho. Nesdé€lila mu a spolu s ni ani jiny clen VONS, kdy se kona setkani edi¢ni komise, na
niZ se rozhodovalo o definitivni verzi jednotlivych sd&leni.*® Jak konstatuji dokumenty StB,
tyto rozpory zakratko pominuly a Uhl se znovu zatfadil mezi hlavni a dobie poucené
predstavitele a organizatory VONS, jejichz konspiracni strategie byly ucinné. Ostatnim
¢lenim oznamovali den a misto konani schizky ,,zpravidla v piedvecer jejiho konani.*
Dtikazem pouceni byla také témata, ktera se probirala a schvalovala — naptiklad vypracovani
textu o tom, jak se chovat pfi vyslechu. Pfislusnik StB to shrnul takto: ,,S ohledem na
dasledné pouzivani konspirativnich metod prdice VONSem je znacné omezena moznost
ziskavani kvalitni procesni dokumentace (napf. na vydavané materidly se jejich autofi
nepodepisuji a ani nezvetejiuji sva jména, nerozsifuji origindly materidlti apod.), ktera takika

chybi. Cinnost VONS je zjistovana téméf vyluéné operativni cestou [tj. pomoci agenti, jimz

vvvvvv

nékterymi statnimi organy a takto legalizovéna.“401

Roku 1987 ztratila Statni bezpecnost po deseti letech Véru Vranovou, jednu z
nejvytézovanéjSich agentek ptisobicich v Chart¢ a VONS. Podle Uhlovych paméti i z
rozhovort s dal§imi aktéry méla dekonspirace ,,Petry* rysy detektivky. Anna Sabatové sdélila
svému manzelovi, Ze béhem jeho pobytu v kriminéle si n€kdo odnesl z jejich bytu tiikrat

nemalou Castku penéz, které lezely volné v zasuvce stolu. Ackoli se slozeni navstévnika

***QOperativni svodka SNV o situaci vybranych vézii v lednu 1980. Tamtéz, s. 302, Rozhovor s Petrem Uhlem z

12. 2.2009, ktery vedl Tomas Bursik. Tamtéz, s. 305.

3" Tamtéz, s. 398.

*%Svazek ke Karlu Freundovi, sign. 833342 MV, 5. &ast s. 35-37. Slo o zaznam 31/84 pofizeny na zéklads
sdéleni agenta ,,Bena“, jenz mluvil 31. 5. 1984 s Vaclavem Malym.

*PUHL, Délal jsem, co jsem povazoval za spravné, s. 332.

Tamtéz, s. 361.

Fond A3/3, Sprava vysetfovani StB - Cinnost byvalého Vyboru na obranu nespravedlivé stihanych 1986, inv.

j. 418, s.3. Ulozeno v ABS CR.

400,

401
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obméhovalo, Véra Vranova byla pritomna pokazdé.*” Jiny neptimy dikaz uvedla Petrugka
Sustrova v rozhovoru, kdyz se zminila, ze si Vranova v kratkém casovém useku potidila
nékolik kust drazsiho obleeni, coz prirozend vyvolavalo otazky, kde na to vzala.*®® Také
Vaclav Benda pojal vii¢i Vranové podezieni a na schizi VONS navrhl jeji vylouéeni, jeho
navrh byl viak zamitnut.*** Uhl se tedy rozhodl dne 3. dubna 1987 podrobit Vranovou
zkousce.””® V parku na laviéce, aby nikdo neposlouchal, se dohodl s Vaclavem Bendou a
pozd&ji i s Annou Sabatovou, Véclavem Malym, Karlem Freundem, Janem a Jifim
Rumlovymi, Ze uspofadaji v Krymské ulici ve VrSovicich konspira¢ni setkani VONS. Za
misto kondni byl zvolen byt Rumlovych. Vranova byla pozvana na schiizku pod podminkou,
ze nikomu nic nefekne a pfijde sama. Na misto urceni krom¢ ni dorazilo auto s pfislusniky
StB, jez zaparkovalo za rohem. O jeho pfitomnosti se presvéd¢ili Uhl s Rumlem tak, ze odesli
z bytu pod zdminkou, Ze musi jit do nejblizsi telefonni budky zatelefonovat Polaktim, ktefi se
schizky méli také zucastnit, ale zatim nedorazili. Venku zvazovali kontrolu ,,Petfiny*
kabelky, zdali v ni neni nahravaci zafizeni. K tomu se nakonec nerozhodli. Kdyz se vratili,
oznamili, Ze schlizka se rusi, protoze nedorazili Polaci, coz uvedli jako vhodny diavod ke
zruseni.*®

Uhl, Maly, Ruml a Freund se shodli na tom, Ze Vranovou lze s témér stoprocentni
jistotou povazovat za tajnou spolupracovnici StB. Zaznam pofizeny X. spravou SNB
konstatuje, Ze ,,z presvédéivého vystupovani V[aclava] Bendy a P[etra] Uhla je ziejmé, Ze tato
skupina jiz shromdZzdila dostatek dikaza vici TS ,,Petra®, které vSak nejsou nam znétmy.“407
Dtikazy popisuje Uhl ve svych pamétech. Mista i obsahy schiizek VONS, kterych se Vranova
ucastnila, byly vyzrazeny, a pii cesté¢ na posledni setkdni ji tajni policist¢ dokonce sledovali.
Uhl a dalsi signatati se domluvili, Ze vSechna tato zjisténi si ponechaji zatim v tajnosti a
agentka \/ranova se nic nedozvi.*®

Ne&kteti signataii na dalSich schliizkach vSak pochybovali o vérohodnosti takové

zkouSky a odmitli pferusit s Vranovou kontakty. Mezi Uhlovy oponenty patfili Petruska

*2UHL, Délal jsem, co jsem povazoval za spravné, s. 362-363.

Rozhovor s Petruskou Sustrovou z 26. 10. 2014, ktery vedl Marek Suk.

*¥TS | Petra“ — poznatky o dekonspiraci v nepiatelském prostredi z 13. 4. 1987. Svazek k Vé&te Vranové, sign.
797243 MV, 2. ¢ast, s. 96.

“Tamtéz, 2. ¢ast, s. 96.

UHL, Délal jsem, co jsem povazoval za spravné, s. 362-363; Rozhovor s Janem Rumlem z 6. 10. 2014, ktery
vedl Marek Suk.

TS, Petra — poznatky o dekonspiraci v nepiatelském prostiedi z 13. 4. 1987. Svazek k Véfe Vranové, sign.
797243 MV, 2. &ast, s. 96.

408

403

406

UHL, Petr: Délal jsem, co jsem povazoval za spravné, S. 364-365.
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Sustrova’® Jarmila Bélikova a Andrej Stankovit.*’® Predlozené dikazy nepovazovali za

dostacujici. Dle Bélikové se mohla StB povésit na paty i jinému ucastnikovi setkdni u Rumli
v Krymské ulici.*** Definitivniho potvrzeni agentstvi Véry Vranové se Uhl dockal v roce
1990 v kancelati Petrusky Sustrové, tehdy naméstkyné ministra vnitra Jana Rumla.**?
Nemutzeme piesné dolozit, kdy a za jakych okolnosti Vranova pochopila, Ze néktefi
&lenové VONS témé s jistotou odhalili jeji tajnou spolupraci s StB. Cést jejiho svazku byla
totiz skartovana — chybi zaznamy z druhé poloviny dubna, celého kvétna a Cervna 1987.
Navrh na pferuSeni spoluprace je datovan az k 7. ¢ervenci 1987.43 Lze piesto predpokléadat,
ze ji tato skuteCnost dosla zakratko — at’ uz ze zdrzenlivého chovani ¢lenit VONS, tak
pravdépodobné i zchovani pfislusnikti Statni bezpecnosti, ktefi dekonspiraci ,,Petry*
ptizplsobili dalsi postup a nezadavali ji uz dalsi tkoly. Nezdlvodnili ji to, ani neozndmili
ukoncéeni spoluprace. Vranova postupné pierusovala kontakty s disidenty. Pravdépodobné
Anna Sabatova byla posledni, ktera se s ni setkala. Podle Uhlovych paméti se ji ptala, zda ji
tizi n&jaky problém. Odpovédi se vSak nedotkala a ob& Zeny se rozesly. *** Kvyse
uvedenému sdéleni se mi nepodafilo sehnat dalsi zdroj, ktery by je bud’ potvrdil, nebo

zpochybnil.

4.3 Telefon jako prostredek konspiracni komunikace
Ke konspiracnim strategiim dalSich disidentii se mi nepodafilo shromazdit ze svazka StB,
rozhovori a sekundarni literatury tak rozsahlé poznatky. Obvykle se jedna o nékolik
drobngjsich informaci ke konkrétni osobé. Proto o nich nemohu psat ve stejném rozsahu jako
o Petru Uhlovi a jeho Zené¢ Anné nebo o Otce Bednéatfove. Je to ddno jednak tim, ze Statni
bezpeénost vénovala disidentim riznou miru pozornosti podle jejich aktivity a soucasné
politické situace a jednak tim, Ze mnoho archivniho materidlu podlehlo skartaci.

Organizovani zélezitosti Charty a jiné ,,protistatni* ¢innosti pomoci telefonu patfilo

k nejvice riskantnim zptisobim. Mnoho signataitu piistroj doma nemélo. Nékteii ho ani

y . . L " 41 x (v 1k o
nepotitebovali, nebot’ je denné nékdo navstévoval. ® Rovnéz v nashromdzdénych archivnich

“PTamtéz, s. 364.

HOBLAZEK, Petr — PAZOUT, Jaroslav: Nejslabsi misto rezimu. Vybor na obranu nespravedlivé stihanych
(VONS) pohledem svych ¢lenii. Pulchra, Praha 2008, s. 73.

" Tamtéz, s. 73; UHL, Délal jsem, co jsem povazoval za spravné, s. 364.
2B AZEK — PAZOUT, Nejslabsi misto rezimu, S. 74.

*35vazek k Ve Vranové, sign. 797243 MV, 2. &st, s. 96.

“UHL, Délal jsem, co jsem povazoval za spravné, S. 365.

Rozhovory s Annou Sabatovou z 15. 1. 2014 a s Janem Rumlem z 6. 10. 2014, které vedl Marek Suk.
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pramenech se zkratka ,,TA 133 — tedy telefonni odposlech — nevyskytuje ¢asto. Analyzovat
zaznamy z nerozsahlé telefonni sit¢ disidentt bylo snaz$i vzhledem k malé Cetnosti a
kratkodobosti hovoru. Naproti tomu odposlech ve zdi si vyzadoval dukladnou selekci
mnohahodinovych zdznamut. Pokud se tykalo obsahu telefonniho rozhovoru, at’ uz se nékdo
vyjadril neurcité, nebo pouzil néjakého zastiracitho vyjadieni, vzdy to tajna policie mohla
vyhodnotit jako signal, ze doty¢ny se dopousti ,,nezadouciho* jednani a ucinit opatieni. Odtud
prameni i1 skepse historika Jana Tesafe k vyuzivani telefonu. Sdm pfistroj pouzival, jen kdyz
musel, a vzdy se piedstavoval pod faleSnym jménem. Oponoval nazoru né€kterych disidentd,
ktefi chtéli k domlouvani schiizek bézné pouzivat telefon, argumentem, Ze to chéape jako
naivitu a nezkusenost tvaii v tvai praxi tajné policie.*'®

Domlouvani schlizek a pfedavani dokumenti se nc¢kdy maskovalo vétami
pouzivanymi v kazdodennim zivoté. Tieba nc€kdo zavolal: ,,Budete doma?* KdyZz uslySel
odpovéd’: ,,Nebudou doma.“, tak to znamenalo, Ze nebudou Infochy, zatimco kladna varianta
téze vty potvrzovala, e Infochy budou.“**” V archivnich materidlech je zaregistrovan
rozhovor Ziny Freundové a Anny Marvanové v zalezitosti pfedani materiald VONS a Charty,
coz agent nezjistil. Freundova se zeptala, zdali si miZe pfijit pro ,,n&jaké véci®. Marvanova ji
odpovédéla, ze ,,muze kdykoli pfijit, Ze ,,to” vSechno ma pfipravené.“418 Zajimavou kryci
formulaci, ze je ,pfipravené néjaké ovoce a ze ovoce brzy podléha zkaze“, pouzila Anna
Marvanova, kdyZz oznamovala Dagmar Vanéckové, ze méa pro ni pfichystiny rozepsané
dokumenty Charty.**

Pfi navazovani spojeni se zahrani¢im bylo pouzivani telefonu nevyhnutelné. Hledalo
se proto vhodné misto, znéhoz by telefonovani bylo co nejméné riskantni. Podle
dochovanych zlomki to byl dost obtizny tkol. Jak uvedla Zina Freundova, pouZzivali signatari
telefon na posté, ale sporadicky, nebot’ posta byla pfili§ frekventovanou komunikaci. Riziko,
ze na sebe upoutaji nezddouci pozornost, bylo pfilis Vysoké.420 Pouzivaly se také telefony
z riznych podnikt. Takovy piipad je doloZen z listopadu roku 1984, kdy jiz byla Freundova
Vv exilu a Petr Uhl pracoval jako topi¢ v koteln¢ narodniho podniku Metrostav. Uhl se dohodl
s Freundovou, kdy bude pfipraven zvedat telefon. Pivodné to bylo ttery a patek v 11:00 nebo

ve 14:00. Pozdé&ji ¢as zistal nezménén, namisto Utery a patku bylo vSak vybrano pondéli se

416

TESAR, Zamicend diagnéza, s. 19-20.

Rozhovor se Zinou Freundovou z 14. 4. 2014.

*8Svazek k Zin& Freundové, sign. 722097 MV, 2. &ast, s. 65.
9svazek k Dagmar Vanéckové, sign. 722097 MV, 2. ¢ast, s. 5.
*9Svazek k Zin& Freundové, sign. 722097 MV, 3. &ast, s. 41.
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Stvrtkem.**! Signatati volali také z recepci hoteli. Vytogili &islo piisluiné osoby v zahranidi,
kterd se jim identifikovala podle pfedem smluveného znameni a poté zavolala zpét, aby se
signataium hovor piili§ neprodrazil. K dispozici byly i pouli¢ni telefonni budky. Chartisti
pfisli na to, Ze se z nich da volat téméf zadarmo. Pfinesli si s sebou svorku nebo sponku
s malym zobackem, kterym se fikalo ,,pirka“. Tou bylo mozné vystourat z prostoru pro mince

BT ’ v . r 422
korunu a opakované ji do automatu vhazovat a dal udrzovat spojeni.

4.4 Skryse v prostorach bytu a domu

Jak uz bylo feceno, ti, kdo participovali na ,,protistatni* ¢innosti, méli doma neustale néjaké
zavadoveé pisemnosti, a proto se museli neustale potykat s hrozbou opakovanych domovnich
prohlidek. Ptislusnici StB podnikali bud’to ne¢ekané razie, anebo si pockali, az se byt, chata
nebo dum vyprazdni. Agenti jim obstarali otisky klict a podle nich byly zhotoveny duplikaty,
kterymi si StB ve vhodny okamzik pak ,,odemkla” vyhlédnuté objekty. Protokoly o
domovnich prohlidkach ukazuji, ze postupovali opravdu dukladné, prohledavali vSechny
mistnosti, police na knihy, zasuvky ve stolech a interiéry skiini. Za n¢kolik hodin byli schopni
shromazdit spoustu zavadového materiald. Disidenti nemohli védét, kde vSude a jak dasledné
budou policisté hledat.

Manzelé Jaroslav a Dagmar Sukovi, vénujici se prepisovani samizdatovych textl jiz
od roku 1968, zvolili strategii uméle udrzovaného nepotradku, ¢&i fadu v chaosu. Ta
samoziejmé také nebyla zarukou, Ze StB nenajde hledané pisemnosti. Mohla vSak provedeni
domovni prohlidky zna¢né zkomplikovat. Ve vSech mistnostech Sukovi rozhazeli nezavadové
véci. Mezi nimi tak, aby se daly rychle odnést a ukryt, rozmistili prostiedky potiebné
K rozepisovani. Dale udrzovali pohotovost, ktera samoziejmé obnaSela neustalé setrvavani
v domé, stiidani se a vyhlizeni. VSechny dvefe ziistdvaly zamcené pro ptipad, ze by
pfislusnici StB nepozorované ptelezli plot a pokouseli se dostat dovnitf postranimi vstupy.
Kdyz se u nich schylovalo k domovni prohlidce, odnesli Sukovi vSe do mist, o kterych
soudili, ze si je StB nikdy nespoji se zavadovou ¢innosti. Timto GtoCistém se stala dilna
s bednami naradi, které manzelé¢ vSude po mistnosti rozhazeli a takto maskovali zavadové

véci a materidly. Napftiklad skry§ pro dokumenty kratkého rozsahu poskytla krabicka plna

*'Svazek k Zin& Freundové, sign. 808575 MV, 1. &ast, s. 17-18.
*?Rozhovor se Zinou Freundovou z 14. 4. 2014, ktery vedl Marek Suk.
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hiebikd. Pak museli Sukovi spoléhat na to, Ze piisluSnici StB nebudou uvazovat stejné jako
oni a nedaji si tu préci s kontrolou viech pohazenych véci.*?

V byt¢ manzeli Bendovych se rozepisovaly prvni verze sdéleni VONS. Kdyz se
skon¢ilo s praci, nenechali je volné povalovat, ale odnaseli do ukrytu v Satni skiini. Jednalo se
o odklapéci prostor, ktery nebyl na prvni pohled viibec napadny, ale veslo se do n¢j hodné
opist. StB se ukryt odhalit nepodafilo.***

Stanislav Devaty, signatai a od roku 1988 také mluv¢i Charty 77, pisobil ve Zling.
Zde bydlel v domé spolu s dal$im rodinami, z nichz mu nékteré v jeho konspiraéni ¢innosti
pomahaly.*? Diky informaci od sousedii se dozvédél o odposlechu.*”® Vytvoril si dva tkryty.
Jednim byl odkladaci prostor ve sténé obyvaciho pokoje a druhym sklep, ktery mu pro ucely
ukryvani zavadového materialu propujcila jeho sousedka. StB ani jeden z nich neobjevila, coz
potvrzuje zaznam o domovni prohlidce z 16. biezna 1989, v némz se Zzadnad informace 0

Gkrytech nevyskytuje.*’

Devaty predpokladal, ze StB bude hledat jen v jeho sklepé a do
ostatnich kvili Gasové naro¢nosti neptijde, a tento predpoklad mu vysel.*?® Pres sklep také
opoustél dim, kdyz pted vstupem stéala hlidka. Ta na to vSak zakratko pfisla.

Devaty dokézal zuzitkovat své vzdélani v oboru elektrotechniky a sestrojit si pfistroj,
ktery dokazal zaznamenat a spocitat vstupy do domu. Podle toho dokazal zjistit, zdali StB
v jeho byté provedla domovni prohlidku. Od vstupnich dveti nechal vést drat az do malé

Skvirky ve spiZzi, v niZ ukryl poc¢itadlo zaznamenavajici, kolikrat byly dveie otevfeny.429

*2SUK, Jaroslav — SUKOVA, Dagmar: Nase zavadové psani. In: Svédectvi 66/1982 s. 260-262.
**Rozhovor s Kamilou Bendovou z 2. 5. 2014, ktery vedl Marek Suk.

425,,Kdyi me chceete, tak si mé odneste.“ Rozhovor se Stanislavem Devatym o Zlin€, o konspiraci, Gandhim,
pasivnim odporu a zivoté v ilegalité, ktery vedl Jan Hanzlik. In: Pamét’ a déjiny 2009/03 s. 54-66.

426Tamtéi, s. 56.

427Vy§etfovaci spis ke Stanislavu Devatému, sign. V 14907 MV, 1. ¢ast, s. 103-105. Ulozen v ABS CR.

428 ,KdyZ mé chcete, tak si m¢ odneste®, s. 56.
429Tamtéi, s. 56.
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5. Odesilani Informaci o Charté 77 do zahrani¢i

5.1 Telefonicky

Do zahrani¢i putovaly bud’to celé Infochy, nebo jeho vybrané ¢asti. Telefonicky se predavaly
obvykle obsahy dilezitych dokumenti Charty, sdéleni VONS, popfipadé zdznamy o
provedeni domovnich prohlidek. Takto reprodukované informace byly nejen rizikove, ale i
finan¢n¢, Casové a technicky narocné. Signataf Charty mohl nedopatienim do telefonu
prozradit informaci, kterou mohla néasledné pouzit Statni bezpecnost proti nému, popiipadé
dalsim osobam. Zaznamy ziskané technickymi ukony ,,TA 133 (odposlech telefonu a
dalnopisného spojeni) a ,,TA 155“ (odposlech telefonnich budek) dokazala StB vyhodnotit
mnohem snadnéji a rychleji nez dlouhodoby odposlech, u né¢hoz hrozilo zastaravéani
vyhodnocenych poznatki. Jina situace nastala v druhé poloviné osmdesatych let, kdy se
zrodila spousta novych iniciativ a také pokracujici technicky pokrok umozioval, Ze se stavalo
bé&znou zaleZitosti dohodnout se telefonicky.**® V roce 1989 uz disidenti vyuZivali Gsp&sné i
statni poStu.

Na konci sedmdesatych a v prvni poloviné osmdesatych let nemalo signatait telefon
doma jesté nemélo, n¢kterym ho StB odpojila, jini ho z konspirac¢nich divodia pro ucely
Charty nevyuzivali. Ur€itou vyjimku predstavovali mluv¢i Charty, ktefi poméhali organizovat
spojeni se zahrani¢im, ¢i signatafi z jinych mist, tito se telefonického spojeni zcela vyvarovat
nemohli. Z pramenti, které jsem mél k dispozici, vyplyva, Ze se disidenti snazili
v zalezitostech Charty vyuzivat telefon na neutrdlni padé. Volalo se z telefonnich budek,
anebo z pracoviste.

Vyse uvedené spojeni s exilem se vSak neobeslo bez technickych potizi. PredevS§im u
telefonnich budek se objevily zavady, které komunikaci bud’to znesnadnovaly, nebo
znemoznovaly. Nékdy se jednalo o odcizené mluvitko, jindy o utrzené sluchatko. Neziidka
dochazelo k jednostranné komunikaci, kdy se osoba dovolala do zahranici, ale volany ji
neslySel, a opacné. Do pftistroje bylo pii hovoru do zahrani¢i nutné vhazovat hojn€ minci, aby
se spojeni udrzelo. Dal$i problém piedstavovalo umisténi telefonniho zatizeni na vefejném
prostranstvi. Hrozilo, Ze se zacne tvofit z potencidlnich zajemct o volani dlouha fronta, ktera
piivola nezadouci pozornost.** Petr Placék to ve své knize reflektuje: ,,Do Svobodné Evropy

a Hlasu Ameriky jsem telefonoval z budky v Mostecké ulici. Ivan Lamper si stoupl pied ni,

430UHL, Pravo a nespravedinost ocima Petra Uhla, S. 73.

“'BARTON Jan: Akce ,,T*: padesatniky a telefonni budky. In: Listy 5/1978 s. 30-31.
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délal dalsiho zdkaznika, a kryl mi tak zada, aby se nikdo nemohl pfilepit na dvefe a
poslouchat. Mé€l jsem hrst minci, které automat pii volani na Zapad doslova zral, a jak jsem
byl nervézni, padaly mi kovové penize na zem. Navic spojeni bylo $patné a musel jsem do
sluchatka text letaku fvat a bylo to slySet ptes celou ulici. Za Lamperem se ke vSemu jakoby
naschval utvorila fronta a v kazdém ¢lovéku jsme pochopitelng vidéli fizla.«**?

Telefonicky kontakt udrzovali signatdfi Charty 1 s Ivanem Medkem, jednim
Z puvodnich ¢lena VONS, ktery se v srpnu 1978 vystéhoval do Vidné po té, co proti nému
Vv Praze piislusnici Statni bezpe¢nost tvrd¢ v kvétnu téhoz roku zasahli, spoutaného a s paskou
pres o¢i ho vyvezli za Prahu, tam zbili a odjeli.**®

Medek ve Vidni telefonicky prebiral obsahy sdéleni VONS, dokumentti Charty 77 a
zpravy o provedenych domovnich prohlidkdch nebo o ptepadech StB. PiedCitany text si
zaznamenaval na magnetofon,** na ktery se dalo nahrat az sto minut. Ziskané poznatky
predaval dale do Rima Jitimu Pelikéanovi, vydavateli exilového &asopisu Listy. Pokud byly
zpravy aktualni, pfedaval je Medek do radia Svobodna Evropa nebo Karlu Kynclovi do
BBC.** Od Ludvika Kavina, dal$iho emigranta ve Vidni, dostal kontakt na Rona Pemsteina,
$éfa Hlasu Ameriky. Ten Medkovi umoznil stat se redakénim spolupracovnikem. Medek do
vysilani prosazoval sdéleni VONS a Charty, coZ ne vZzdy bylo mozné, nebot’ Hlas Ameriky se
prednostné vénoval tématiim souvisejicim se Spojenymi stéty.436

V Londyné vyuzival tyto zpravy dalsi emigrant — Jan Kavan. V roce 1969 se na
studijnim pobytu rozhodl v Anglii zfistat a poméahat odsud Geskoslovenskym disidentiim.*®’
Zde roku 1974 zalozil agenturu Palach Press, skrze kterou putovaly do zahrani¢i dokumenty
Charty, sd&leni VONS a Infochy.**® Dle zdznami Statni bezpegnosti mé&l telefonni Eislo 9044
18364764.**

Mistem, odkud se obsahy materiali Charty a VONS sdélovaly do zahrani¢i, byl
telefon na posSt¢ na Hlavnim nadraZzi v Praze, kde pracovala Véra Vranova. Jako tajnou

spolupracovnici StB ji hodnotil jeji fidici dastojnik kladné€, nebot” ptedavala ,,vyCerpavajici

“?PLACAK, Petr: Fizl. Torst, Praha 2007, s. 162.
Informace o Charté 77, 10&. 1 (1978), &. 7, s. 3-4.
4 Snad si dobie vzpominam*. Rozhovor s Ivanem Medkem o Vyboru na obranu nespravedlivé stihanych. In:
PAZOUT, Viybor na obranu nespravedlivé stihanych, &ast 1,s. 123.
*Tamtéz, s. 125.
Tamtéz, s. 127.
TURECEK, Roman: Neoficidlni informacni kandly mezi Ceskoslovenskem a Zapadem v obdobi 1969-1989 se
zaméienim na tzv. kuryrni cestu. Diplomova prace, s. 56.
“Fhttp://www.janpalach.cz/cs/default/indexovnik/vecny/idv/25
*%Svazek k Juliu Tominovi, sign. 705731 MV, 9. &ast, s. 11-12.
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informace” a nic nezatajovala. U signataift Charty platila také relativné dlouho za
davéryhodnou osobu. StB ji nechala zpravy do zahranic¢i odesilat, nebot’ tak ziskala vice
kompromitujiciho materiald. **°

Podle zaznamu z 28. Cervna 1984 pievzal Jan Kavan obsah dokumentu Charty ¢.
12/1984.**' Dne 3. Gervence obdrzel stejnym zptsobem dokument Charty & 13/1984.
Nasledng Vranova piedala obsah téhoz dokumentu Ivanu Medkovi do Vidn&.**? Dne 11.
¢ervence téhoz roku prevzal Kavan od Vranové sdéleni VONS €. 380 a 381 a3

K Vranové na Hlavni nadrazi telefonovali také predstavitelé exilu, aby dali na védomi,
7¢ bude do Ceskoslovenska 27. bfezna 1985 dorudena zasilka dokumentil. Za asistence
Vranové telefonicky projednéavala vcasné doruceni exilovych pisemnosti Anna Marvanova
s Vilémem Pre¢anem, zakladatelem Ceskoslovenského dokumentaéniho stiediska v exilu.**

V Cervnu 1985 dostala Vranova od svého fidiciho dustojnika ptikaz, aby telefonické
spojeni se zahrani¢im pierusila. Nasledné se obavala dekonspirace, a proto vyrazné omezila
svoje kontakty s disidenty. Vyse uvedeny piikaz byl pozdéji pozménén tak, Ze ,,Petra” musela
od fidiciho distojnika dostat svoleni k odesilani ,,zavadovych* dokumentii do zahrani&i.**

V druhé poloving zéii pfedali Vaclav Maly a Petr Uhl Vranové dal§i dokumenty
s pozadavkem odtelefonovat je Ivanu Medkovi do Vidné. Agentka se pak seSla se svym
fidicim distojnikem, ktery dokumenty zabavil. Vymyslel vymluvu, Ze pisemnosti nemohly
byt pfedany do zahraniCi, protoze doslo pfi manipulaci s nimi K jejich zniceni. Uhl vsak
predal Vranové kopie s tim, Ze si osobné zkontroluje jejich fadné odeslani. Vranova tak
nem¢la moznost piedem se poradit s fidicim dastojnikem, a z obavy z dekonspirace proto
obsahy dokumenti odeslala.**® To potvrzuje, ze StB svymi metodami na nékteré

neptedvidatelné situace nestadila.

5.2 Infochy a Polsko
Navazat kontakty s piedstaviteli opozice v jinych zemich vychodniho bloku nebylo ni¢im
samoziejmym. Utady socialistickych statti odebiraly prednim &eskoslovenskym disidentim

cestovni doklady a mnoha dal$imi zptisoby se snazily znemoznit jim cestovat. O navazani

“Svazek k Véfe Vranové v kategorii ,,Agent” (A), sign. 797243 MV, 2. &ast, s. 33-34.
441 ™
Tamtéz, s. 33-34.
*“Tamtéz, s. 35-36.
Tamtéz, s. 37-38.
Tamtéz, s. 60.
Tamtéz, s. 71-75.
**Tamtéz, s. 71-75.
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kontaktu se z tohoto divodu staraly vétsinou méné znamé osoby, zpravidla vysokoskolsti
studenti, ktefi dosud nebyli Statni bezpe¢nosti znami.**’

Napad Anny Sabatové z Unora 1978 sejit se s piedstaviteli polské opozice na Cesté
eskoslovensko-polského pratelstvi v Krkonosich — stezce vinouci se jak Gizemim CSSR, tak
Polska, po niz se mohli turisté pohybovat bez oficialniho povoleni — zprostiedkoval student
FAMU Tomads Petiivy, ktery v Polsku pravideln¢ navstévoval kulturni akce. Ve VarSavé se
seSel s Jackem Kuroném, jednim z hlavnich pfedstaviteld Vyboru spoleenské sebeobrany
(KOR) a piedal mu navrh signatati Charty na setkani.**® Jako misto setkavéani byl vybran
kiosek u Obii boudy v Krkonogich.**?

Druhé spolecné schizky v zari 1978 se z fad signatait Charty 77 zGcastnili Véclav
Havel, Marta KubiSov4, Toma§ Petiivy, Jifi Némec, Jifi Dienstbier, Ladislav Hejdéanek,
Vlastimil Tfe$nak, Petr Uhl a Anna Sabatova. Z reprezentantil polského KOR byli pfitomni
Jacek Kuron, Adam Michnik, Zbigniew Romaszewski, Anna Kowalska a Piotr Naimsky. Petr
Uhl se bavil s Adamem Michnikem o moZnostech rozvijeni spoluprace.**® Protoze byla
vzdjemnd informovanost klicovym poZadavkem, doSlo k vyméné materiald. Petr Uhl
pravdépodobné predal Infoch polskym disidentlim.

Pro redakci Informaci o Charté mélo toto setkani velky vyznam. Ve Ctrnactém Ccisle
prvniho rocniku zvetejnila v ptiloze texty predstaviteli KOR o polské krizi, o obrané
demokratickych principti a obran¢ lidskych a obcanskych prav. O jejich vydani v Infochu
pozadali predstavitelé KOR kvilli absenci vlastniho ¢asopisu.***

Tfetimu vzajemnému setkdni zabranila StB za pomoci 1 polskych bezpecnostnich

sloZzek. Poté se zintenzivnily kontroly na obou stranidch hranice. Kontrola tzv. byvalého

Havlova kanélu byla od tohoto incidentu povazovéna za klicovy tikol.**?

**k*k

*'BLAZEK, Petr: Déjiny Polsko-ceskoslovenské solidarity. Vztahy ceskoslovenské a polské opozice v letech

1976-1989. Disertacni prace, Praha 2008, s. 50.
**petr Keller, Z Krkono§ do vézeni. Odsouzeni Jaroslava Sabaty v souvislosti se setkanim ¢eskoslovenskych a
polskych disidentt na Eeskoslovensko-polskych hranicich v roce 1978. In: PAZOUT, Vybor na obranu
nespravedlivé stihanych. Politickd perzekuce, opozice a nezavislé aktivity v Ceskoslovensku v letech 1978-1989,
svazek 1.,s. 7.

*“SBLAZEK, Déjiny Polsko-ceskoslovenské solidarity. Vztahy ceskoslovenské a polské opozice v letech 1976-
1989, s. 59-60.

Tamtéz, s. 62.

®nformace o Charté 77, ro¢. 1 (1978), ¢. 14, 5. 12-18.

*?Fond A 36, X. sprava SNB, inv. j. 1033, akce ,.Sever* (Kruh), s. 42. UloZeno v ABS.
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Signatafi Charty se pokouSeli navazat kontakty s polskymi disidenty v dobé, kdy Polsko
zachvatila hospodaiska a politicka krize. V materialech X. spravy SNB byla situace v Polsku
hodnocena ,,jako nejvaznéj$i od roku 1956.“ V rozkladu se nachazely vSechny organizace
Polské sjednocené délnické strany (PSDS), po¢inaje Ustiednim vyborem a konée mistnimi
aparaty. Strana se rozstépila na frakce, které spolu zapasily o moc. V tomto stavu nedokézala
PSDS fesit zavazné hospodaiské problémy a byla pod neustalou palbou ostré kritiky od
obyvatel.*>® Nezavisly a samospravny odborovy svaz Solidarita, zalozeny 17. zai 1980,**
mél vlastni program, dobie fungujici organizaci, sdélovaci prostiedky, doméci i zahranicni
podporu, a dokonce zbrané. Vyvijel otevieny natlak na PSDS, hrozil ji stavkami v piipadé
nesplnéni pozadavkl. Pripravoval se dikladné na volby do Sejmu, aby zde dosahl
vét§inového zastoupeni.”® V pramyslovych podnicich kraji Jelenia Géra a Boleslawiec ziskal
silnou podporu, témét vSichni zaméstnanci byli ¢leny Solidarity. Zde i v dalSich podnicich se
diskutovalo o moznosti decentralizovat hospodaiské plany a poskytnout kompetence raddm
slozenym ze zam&stnanci. **°

Tyto vSechny okolnosti vedly Statni bezpecnost k tomu, ze se akci ,,Sever” snazila
»[...] mapovat, piisobit, zabrafiovat, znemoziovat, odhalovat emigracni centra pies CSSR do
PLR atd“ ,[...] urychlen& hlasit viechny projevy a vlivy Solidarity v CSSR“.**" Nasadila
celkem 108 tajnych spolupracovnikli pravidelné vyjizdejicich do Polska. Hlavni pozornost
vénovala oponentim normaliza¢niho rezimu.*®

Kvili soustfedénému policejnimu tlaku v prvni poloviné osmdesatych let nemohl
7adny ze signataiti Charty vycestovat do PLR. Proto se Anna Sabatova a Véaclav Maly snazili
navazat kontakty prostfednictvim osob pendlujicich mezi obéma zemémi. Tuto Ulohu
,»Spojky* mezi signatafi Charty a vratislavskou Polsko-¢eskou solidaritou plnil Stanislav
Dvorék, lektor ¢eského jazyka na vratislavské a pozdéji 1 katovické univerzité. Zaroven vSak
byl, na zéklad¢ zprav varSavské rezidentury prazské centrile, datovanych 3. bfezna 1981,
ziskan ke spolupraci a pusobil v letech 1981-1984 jako agent StB pod krycim jménem
,»Michal“. Podle rezidentury piedaval dulezité poznatky o c¢innosti Solidarity a KOR ve

Wroclavi. Aktivisté KOR a lidr Polsko-ceské solidarity Olexandr Gleichgewicht jej pozadali

*3Tamtéz, s. 74.

**Lukasz Kaminski, Opozi¢ni hnuti v Polské lidové republice. In: BLAZEK — PAZOUT, Dominovy efekt, s. 69.
Zaznam nazvany ,,Akce ,,Sever — porada®. In: X. sprava SNB, i.j. 1033, s. 110.

6% sprava SNB, inv. j. 1033, s. 86.

“"Tamtéz, s. 122 a 126.

BLAZEK, Déjiny Polsko-ceskoslovenské solidarity. Vztahy ceskoslovenské a polské opozice v letech 1976-
1989, s. 113.
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0 pomoc pii prepraveé pisemnosti ¢eskoslovenskym disidentim. S ptislusniky StB se ,,Michal*
dohodl, Ze zkontaktuje Annu Sabatovou a Petrusku Sustrovou.**® Druhym dilezitym aktérem
byl Jiff Matzner, dal§i agent StB s krycim jménem ,,Stépan«.*®°

Tajny spolupracovnik ,,Michal*“ zprostiedkovaval setkani Gleichgewichta s Annou
Sabatovou, jejim otcem Jaroslavem, bratrem Janem a Véaclavem Malym. Ke schiizkam doglo
mezi 17. a 24. zatim 1981 a 18. Ginora 1982. Zucastnéni jednali o vytvofeni ,,podzemniho
vydavatelstvi®, jehoz prostiednictvim by dochdzelo k vyméné informaci a samizdatovych
textd.*®’ Ze zprav ,Michala®“ a ,,Stépana“ StB zjistila, e Sabatova piedavala kuryram
Informace o Chart& 77 a ti je potom pievazeli vlakem z Prahy do polskych mé&st.*®?

Roli kuryri mezi polskou a ceskoslovenskou stranou plnili od roku 1982 studenti
vratislavské univerzity, které bezpecnostni slozky neznaly. Aby se vyhnuli celni kontrole,
sedali si ve vlaku vypravenem z Moskvy do kupé k sovétskym dustojnikim. Celnici si jich
potom na hraniénim pfechodu neviimali.*®

Od druhé poloviny osmdesatych let, kdy policejni tlak pon€kud povolil, znovu
nartstal pocet ptihranicnich setkani mezi predstaviteli polské a ceskoslovenské opozice.464
V letech 1985-1986 navazal brnénsky signatat Charty 77 Petr Pospichal kontakty se zastupci
polské opozice.*® Setkani probihala v Krkonosich, v Jesenikach a Orlickych horach, tedy v
oblastech piistupnych z obou zemi.**® Poté, co Miroslaw Jasinski, student politiny a Gestiny,
ziskal neéekané cestovni doklady, odcestoval na pielomu dubna a kvétna 1987 do CSSR. Zde
se setkal s Petrem Uhlem, Annou Sabatovou, Ludvikem Vaculikem a Alexandrem Vondrou.
Shodli se na navrhu vytvofit Kruh piatel Polsko — Eeskoslovenské solidarity.*®” VV materialech

StB je uvedena ,,Skupina polsko-ceskoslovenské solidarity.

“*Tamtéz, s. 120-130.

460Tamtéi, s. 131.

“81%. sprava SNB, inv. j. 1034. , Akce Sever (Kruh), udalosti v PLR 1981-1982, s. 603; BLAZEK, Déjiny
Polsko-ceskoslovenské solidarity. Vztahy ceskoslovenské a polské opozice v letech 1976-1989, s. 155.

%62, sprava SNB, inv. j. 1034, s. 755.

*SBLAZEK, Déjiny Polsko-ceskoslovenské solidarity. Vztahy ceskoslovenské a polské opozice v letech 1976-
1989, s. 160.

***Bulletin Polsko-ceskoslovenské solidarity, nulté ¢islo z Gervence 1988, s. 1.
http://www.vons.cz/data/pdf/buletin/00.pdf

*Vysetrovaci spis V-15016 MV, 1. &ast, s. 18 a 21.

UHL, Deélal jsem, co jsem povazoval za spravné, s. 341.

BLAZEK, Déjiny Polsko-ceskoslovenské solidarity. Vztahy ceskoslovenské a polské opozice v letech 1976-
1989, s. 165.

8% . sprava SNB, inv. j. 626, ,,Miroslav Jasinski, kontakty s ¢s. opozici (Ing. Petr Uhl, Ludvik Vaculik) —
Skupina polsko-éeskoslovenské solidarity, s. 7.
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Roli jednatele této iniciativy plnila Anna Sabatova, ovladajici polstinu. V rozhovoru
uvedla, ze vyjednavala s Polaky vyménu Infochl za polské samizdatové texty. Za timto
ucelem ,,[...] se chodilo na hranice s modrymi batohy. Bylo domluvené urcité misto a oni se
sesli a vymenili si ty batohy.* Kromé toho se odesilaly materialy postou na adresu Petra Uhla,
Petra Pospichala za ceskoslovenskou a Jaroslava Brodyho a Miroslawa Jasinského za polskou

stranu.*%°

5.3 ,,Akce Delta“
Kli¢ovym zptisobem, jak od konce Sedesatych let vyménovat ,,zdvadové® knihy a periodika
mezi domacim disentem a exilem, dorutovat rozmnoZovaci techniku a finance do CSSR, byla

kyvadlova doprava.*”

Pievoz zajistovali kuryii, kteti k témto ucelim pouzivali upravené
dopravni prostiedky. U zrodu a rozvoje kuryrni cesty stali: 1) Petr Pithart, ¢esky pravnik,
politik, autor politologickych esejii, aktér obrodného procesu a signatat Charty 77;** 2) jiz
zmin&ny Jan Kavan;*? 3) Jifina Siklové, absolventka filozofie a historie na FF UK v Praze a
organizacné¢ velmi schopna osoba.*"

Pithart, ktery mél kontakty na Jitfitho Pelikana, Jana Kavana a Karla Kovandu, zacal
organizovat prevoz literatury jiz v roce 1970.** S kuryry se setkaval pobliz Maltézského
namésti u sidla Japonského velvyslanectvi, které v porovnani s velvyslanectvimi Rakouska,
USA, NDR a NSR nebylo tolik sledovano a hlidano. Zde ,,nebylo vibec nic, nic se
nezaviralo, nikdo tam nestal, kdyby n¢kdo Sel, bylo by to dobie slyset.“ Pokud pfijeli do
Prahy automobilem, Pithart je v dohodnuté oblasti nenapadné navigoval. Nektera vozidla
méla upraveny interiér pro pievazeni velkého mnozstvi pisemnosti. Jeden z téchto vozl

obstaral v exilu Jan Kavan za pomoci britské mirové aktivistky April Carter.*”> Byl to

pojizdny ,,karavan®, ve kterém mohly spat dvé osoby. Pisemnosti se ukladaly do dvojitého

**Rozhovor s Annou Sabatovou z 14. 1. 2014, ktery vedl Marek Suk. Viz déle Bulletin Polsko-ceskoslovenské

solidarity, nulté ¢islo z ¢ervence 1988, s. 2.
°SCHOVANEK, Radek: Jak to bylo s, kamionem®. In: Literarni noviny, rog. 12, (2001) s. 3.
http://archiv.ucl.cas.cz/index.php?path=LitN111/12.2001/18/3.png
“'PITHART, Petr: Déjiny a politika. Prostor, Praha 1990, s. 7-16.
OTAHAL, Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989, s. 262,
2TURECEK, Neoficidlni informacni kandly mezi Ceskoslovenskem a Zipadem v obdobi 1969-1989 se
zamérenim na tzv. kuryrni cestu. Diplomova prace, s. 56.
*3pLZAK, Michal - CECHLOVSKA, Magdalena (ed.): Jifina Siklovd bez ohlavky (rozhovory). Kalich, Praha
2011.
*OTAHAL, Milan: Opozicéni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989, s. 262.
>TURECEK, Neoficidlni informacni kandly mezi Ceskoslovenskem a Zapadem v obdobi 1969-1989 se
zaméienim na tzv. kuryrni cestu. Diplomova prace, s. 57-58.
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stropu a do zasuvek na boc¢ni strané, které maskovaly lavice. Na lavicich i po zemi byly
ledabyle rozmisténé konzervy.*'®

Do piepravy materiald se vyznamné zapojila také Siklova tim, Ze jednak piedavala
Pithartovi literaturu k odvozu a jednak pro kuryry, ptivazejici dilezité zpravy o chystanych
zésilkach, shangla ubytovani, napiiklad v hotelu Central v Praze na Pofi¢i.*”’

Do spojeni bylo zasvécovano malo lidi, a to pokud mozno takovych, u nichz se
predpokladala schopnost udrzet tajemstvi, i tak jim byly sdélovany pouze podstatné l'ldaje.478
Ptesto tuto ¢innost pted zraky Statni bezpecnosti zcela neskryli. Pomoci agentli a s vyuzitim
zvlastnich technickych tkont (odposlechy, kontrola korespondence, skryté fotografovani aj.)
se StB podaiilo zjistit, ze byly do CSSR dopraveny ,,zavadové“ materialy. Az do druhé
poloviny sedmdesatych let vSak tuto sit’ vztah neinfiltrovala natolik, aby se dozvéd¢la
pfedem, kdy ptesné¢ auto se ,,zd&vadovymi“ pisemnostmi pfijede. Dil¢iho Uspéchu se StB
dockala az v cervenci 1978. Tehdy =zadrzela automobil Gerharda Kiichena a Ulrike
Ackermannové, ktefi paSovali literaturu do CSSR v ,,[...] prepilené palivové nadrzi.«*’®
K uplnému odhaleni mechanismu pievazeni zavadového materialu doslo az v roce 1981.

Jednim z kli¢ovych aktéri vymény pisemnosti byl Miroslav Tyl, ¢len nékdejsiho
Svazu vysokoskolského studentstva a signatat Charty 77. Tyl udrzoval kontakty s Kavanovou
exilovou tiskovou agenturou Palach Press, v CSSR pak s Petrem Uhlem, Karlem Freundem,
Vaviincem Kor¢isem, Egonem Ciernym (tajnym spolupracovnikem StB s krycim jmenem
»Lord®), Pavlem Muraskem (tajnym spolupracovnikem StB s krycim jménem ,,Filip®),
s Jifinou Siklovou, Alesem Machackem a Vladimirem Lastivkou.*®® Predaval dillezité vzkazy
a pomdhal organizovat vyménu pisemnosti. Podle Statni bezpecnosti tvofil ,,[...] hlavni
zakladnu spojeni na emigrantska centra, odkud dostava nelegalnimi kanaly zavadné tiskoviny,
které u nés rozsifuje. Rovnéz touto cestou odesild Tyl informace do zahranici, které jsou
zneuzivany v publikacnich prostiedcich k hanobeni CSSR«8t
Za zminku stoji, Ze vyména mezi Tylem a kuryrem probihala naptiklad v uschovné

zavazadel na nadrazi Praha-stfed. Kdyz se zde nachazel kufr s materialy, dostal Tyl postou

vzkaz. Prevzal exilové Casopisy — Listy, Svédectvi, Informacni materidaly a k odvozu ptedal

Y8V ysetrovaci spis ZV-488 MV, 21. &ast, fotografie s. 25-39.

*7pLZAK — CECHLOVSKA (ed.), Jifina Siklova bez ohlavky (rozhovory), s. 180-181.
478 ™
Tamtéz, s. 183.
*SCHOVANEK, Jak to bylo s ,.kamionem®. In: Literarni noviny, ro&. 12, (2001), &. 18 s. 3.
®Tamtéz, 1. Sast s. 39, 6. Cast s. 21-23.
**10sobni svazek k Miroslavu Tylovi, sign. 830120 MV 1. &st s. 39-41.
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482
h.

materidly Charty a pravdépodobné i Infoc Ziskany material ukryval ve sklep¢, protoze se

domnival, Ze v ném StB prohlidky zpravidla ned&l4.*®®

Téz bylo nutné vytesit otazku, kde objemnéjsi baliky ,,nepozorované‘ nakladat a kde
je pak nasledné skladovat. K tomuto Ucelu poslouzila sit’ garazi. Nachazely se v Praze
vulicich Zitomirskdi a Na Kézance 11** a ve Staré Boleslavi vulici Ladislava
Zapotockého.*® Na Kazance bydlely Julie Matouskova a Anna Kavinovd, ob& ochotnd
nabidly garaz k dispozici. Kdyz se tam chtéla Siklova zastavit, spojila se s Matouskovou ¢&i
Kavinovou napftiklad telefonicky a fekla: ,,Voldm z nemocnice, je vam dobie?“ a hovor
ukongila vétou ,.Zitra se zastavim.“**® Podle svédectvi Siklové kuryii pievazejici materiél
predem nevédéli, kde se garaz nachazi, a proto byli navigovani, napiiklad namalovanim ¢islic
na dany objekt.*®’

Dlmyslné téz fungoval komunikaéni systém, zalozeny na posilani Sifrovanych zprav.
Cizinec predavajici vzkazy byl oznacen Sifrou M2, pod niz se ukryvala jména dvou mést.
Auto s pisemnostmi bylo oznaceno Sifrou M4, kterd odkazovala na 4 mésta. V materialech

Statni bezpe€nosti se objevuje EM 2 a EM 4,988

Jednou nebo dvakrat do mésice byla na
piijezd jednoho ¢&i druhého upozornéna Siklova pohlednici, na niz byla uvedena dvé nebo
Ctyfi meésta. Napftiklad:,,Srdecné zdravim z Bruselu. Je tu krasné, zitra odjizdim do
Antver]p.“489

Datum cizincova pfijezdu bylo také zakodovano. Dle materialti StB dostala Siklova od
Kavana napt. kod ,,40. 7., 12 M*“. Rozlustit jej méla tak, Ze nejprve od ctyficitky odecetla
dvanactku, ¢imz vySel den pfijezdu, od Cisla dvanact odecetla sedmicku, ¢imz zjistila mésic
pfijezdu a od dvanactky pak odecetla trojku, ¢imzZ vysla hodina ptijezdu. Cizince tedy méla
cekat 28. dubna 1981 v 9:00 na stanici metra Mladeznickd, oznacené pismenem M.*90
Identifikovat ho méla podle anglicky psanych novin a poloZenim otazky, zdali zna ,,Michala*

(kryci jméno Jana Kavana). Od kuryra obdrzela nejen vzkazy z exilu, ale téz informace o

“®Tamtéz, 1. Sast s. 63.

483 s~ vz
Tamtéz, 3. Casts. 61.
***pLZAK — CECHLOVSKA (ed.), Jifina Siklova bez ohlavky (rozhovory), s. 185.
*Vysettovaci spis ZV-488 MV, 24. &ast.
**PLZAK — CECHLOVSKA (ed.), Jiina Siklova bez ohlavky (rozhovory), s. 185.
487, s~

Tamtéz, s. 185.
BV ySetrovaci spis ZV-488 MV, 36. &ast.
*pLZAK — CECHLOVSKA (ed.), Jifina Siklova bez ohlévky (rozhovory), s. 214.
Oy ysetrovaci ZV-488 MV, 36. &ast, s. 17-18.
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nejbliz§im piijezdu auta s pisemnostmi.*”* Nastala-li situace, Ze se Siklova na misto setkani
nedostavila, mél ji cizinec navstivit na adrese jejiho bydlisté, kterou si dohledal pomoci
prazského telefonniho seznamu.*¥

Tyto konspiracni praktiky nezlstaly utajeny Statni bezpecCnosti, vyznamna role je
pfisuzovana Pavlu Muraskovi alias ,Filipovi“, jehoz agenturni svazek byl bohuzel
skartovan.**® V rozhovoru k tomu Siklové uvedla, Ze ji po névratu z mirovské véznice ,,Filip*
(spoluvézen Petra Uhla na Mirové) prostiednictvim Uhla, Anny Sabatové a také Jana Rumla
nabidl pomoc. Diky vzajemné duvéie se pravdépodobnd Siklova rozhodla piijmout
,Filipovu“ nabidku. S odstupem casu to oznacila za chybu, s dovétkem, ze by si ¢loveék mél
sam vybirat lidi ke spolupraci. ***

Informované o tom, Ze na konci dubna 1981 piijede do CSSR ,,Karavan®, pfichystala
Statni bezpecnost protiopatfeni. Z pramentl, které jsem mél k dispozici, nelze vy¢ist, jestli StB
védela presné, které¢ho z hrani¢nich prechodl se planovana akce tykd. Lze predpokladat, ze
z téchto davodi nafidila dislednou kontrolu vSech potencidlné nebezpecnych hrani¢nich
piechodu.

Dne 27. dubna 1981 byl karavan, ktery ptevazel 91 balickt zakazané literatury, penéz
a rozmnozovaci techniky, vSe o celkové vaze okolo 450 kilogrami, zastaven na ¢s. —
rakouském hrani¢nim pfechodu Dolni Dvofisté a jeho pasazéfi — Francouzi Eric Thonon a
Francois Anis zadrZeni a odvezeni k V}'/slechﬁm.495 Zaroven 5. kvétna 1981 StB v garazi ve
Staré Boleslavi zabavila dal§i pisemné materialy, ur¢ené k vyvozu do zahrani¢i. Nachéazelo se
zde také treti &islo Infochu z roku 1980.*® Nasledng byla zatena Jifina Siklova a obvinéna

. - , . r vy ;. v 497
z trestného ¢inu podvraceni republiky. Téméf rok stravila ve vazbe. S

**k*
Provedenim akce ,,Delta se podle zprav Statni bezpecnosti podatilo zdsadné€ narusit a omezit
vztahy mezi Ceskoslovenskymi disidenty a exilem.*®® V diisledku toho vznikla dil&i, na sob&

nezavisle fungujici spojeni, tvofena jednotlivci nebo malymi skupinami. V nich bylo k

“1Tamtéz, s. 16.

*Tamtéz, s. 18.
*¥SCHOVANEK, Jak to bylo s, kamionem®. In: Literarni noviny, ro&. 12, (2001) s. 3.
**pLZAK — CECHLOVSKA, Jifina Siklové bez ohlavky (rozhovory), s. 200.
*Vysetrovaci spis ZV-488 MV, 1. &st, s. 6; 36. &ast, s. 10-11.
*°Tamtéz, 24. Sast, s. 9; 37. &ast, s. 32.
“TOTAHAL, Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989, s. 262.
*Tamtéz, s. 262.
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pfevazeni materiali vice vyuzivano ,spojek®, ,.emisartu“, zpravidla se jednalo o vizové

cizince.*®®

9% sprava SNB, inv. j. 344, s. 79.
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6. Finance

6.1 Zrod stockholmské Nadace Charty 77

U zrodu Nadace stal Frantisek Janouch, jaderny fyzik a pracovnik Ustavu nuklearni fyziky
Vv Praze. Roku 1970 piisel kvili aktivni &innosti v obrodném procesu o ¢lenstvi v KSC i o
zameéstnani. V roce 1973 byl pozvan Svédskou Kralovskou akademii véd do Stockholmu.
Kratce po vycestovani z republiky ho zdejsi ufady zbavily Ceskoslovenského statniho
ob&anstvi.’®

Ve Svédsku ziskal kontakty na exilové organizace a zahrani¢ni nadace a zarovei
zistaval ve spojeni s Ceskoslovenskymi disidenty.”®* B&hem roku 1977 od nich telefonicky
dostaval zpravy, tykajici se ptisobeni Charty 77 a naslednych represivnich opatieni. Posilal je
redakci stockholmského vecerniku Expressen, ktery pro Chartu vyc¢lenil specialni rubriku a
Janouchovi proplacel ¢ast provolanych penéz. Diky tomu se prazské hnuti na obranu lidskych
a ob&anskych prav dostavalo vic do povédomi zahraniéni vefejnosti.”*

Postoje rezimem perzekvovanych signataiit Charty a jejich ,,boj za svobodu slova“®®®
podnitily Pera Wastberga, séfredaktora deniku Dagens Nyheter, zakladatele $védské pobocky
Amnesty International, spisovatele a predsedu Svédského PEN-klubu, na podzim roku 1978 k
navrhu, aby byla chartistim ud&lena cena Monismanien.”® Janouch o navrhu telefonicky
vyrozumél mluvéi Véaclava Havla a Ladislava Hejdanka. Optal se jich, zda by udé€leni ceny a
sni spojena finan¢ni podpora nepfinesly signatafiim jen dalsi tézkosti. Oba mluv¢i tuto
velkorysou nabidku pomoci uvitali s tim, Ze dorucené penize budou rozdéleny mezi
pronasledované disidenty a jejich rodiny.>®

Cena byla Charté udélena 4. prosince 1978.%% Nasledujici den ji FrantiSek Janouch

pfevzal v budové univerzity v Uppsale a pfi té piilezitosti precetl vyjadieni dikt, které mu

%0Jii Suk, Podrobna zprava o paralelni polis. Nad korespondenci Véclava Havla a Frantiska Janoucha. In:
HAVEL, Véclav — JANOUCH, Frantisek: Vzajemna korespondence 1978-2001. Akropolis, Praha 2007, s. 9.
S04 amtéz, s. 12.
2K ANTURKOVA, Eva: Popis jednoho archivu. In: Nadace Charty 77, dvacet let. Atlantis Brno 1998, s. 12.
SBJECHOVA Kvéta: Kronika §védskych let. Tamtéz, s. 66.
*“KANTURKOVA, s. 12.
*®JECHOVA, s. 65-66.
S08\/iz Informace o Charté 77, roé. 1 (1978), &. 14, s. 8.
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piedtim telefonicky Havel nadiktoval.>®” Suma 15 000 §védskych korun dorazila na konto
nazvané The Charta 77 Foundation 20. prosince. Timto dnem vznikla Nadace Charty 77°%
a 0 jeji poc¢atecni ohlas se zacali starat Wéstberg a Lars Persson rozesilanim dopist kulturnim

institucim a nadacim do mnoha zapadoevropskych zemi.>*

6.2 Jeji status a fungovani
Puisobnost Nadace vymezovaly zakony Svédského kralovstvi. Na zadatku 1éta 1979 zadal
Janouch jednat s ufady o uznani jejiho statutu mezinarodné pusobici humanitarné-kulturni
instituce,®® finanén& podporujici disidenty z CSSR, ktefi jsou vystaveni existenénim
postihim za politicka, filosofickd a nabozenska stanoviska a za jejich aktivity v oblasti
kultury, kam spadala tvorba knih, vydavani odbornych ¢lankd, monografii a samizdatovych
periodik.

Aby rozpocet penéz byl pro potieby nadace objemngjsi, zadal Janouch $védské trady

W4 4 b . b b4 11
o zprosténi povinnosti platit dang.”

Zaroven se obratil na vyznamné kulturni a akademické
Cinitele, ¢leny spravniho vyboru s prosbou tento projekt podpofit. Nadaci tak svym jménem
podpofili - Kenne Fant, zakladatel ceny Monismanien a $éf §védského filmového pramyslu,
profesor fyziky janovské univerzity Giacomo Morpurgo, novinaf a $éf vecerniku Expressen
Lars Persson, z Ceskoslovenska vystéhovany pisni¢kat Jaroslava Hutka a profesor ekonomie
z Bergenu Thorolf Rafto. Ufady vysly Janouchovi vstiic s tim, Ze jednou ro¢né musi Nadace
predkladat zpravu o svém hospodateni a dolozit, kdo penize na nadac¢ni konto posila a které
osoby je dostavaji a pro€. Po jejim dikladném prostudovani a posouzeni ndsledné datovy
ufad rozhodoval o osvobozeni od dani na dalsi rok.>*?

Janouch si spolu s ostatnimi ¢leny spravni rady Nadace uvédomovali, ze takovato
vstficnost Svédskych ufadi neni ni¢im samoziejmym. Proto dbali o disledné dodrzovani
platnych zékoni jak Svédskych, tak ¢eskoslovenskych (zdkaz pasovani zbrani, drog, vysilacek
a pouzivani faleSnych dokumentti). Odmitali se vSak fidit témi Ceskoslovenskymi zékony,

které kriminalizovaly ob¢anské postoje, vydavani a dovoz samizdatové literatury, periodik,

%"JECHOVA, Kronika §védskych let. In: Nadace Charty 77, dvacet let, s. 66.
*%8Jiti Suk: Podrobna zpréava o paralelni polis, s. 13. In: HAVEL — JANOUCH, Vzajemna korespondence 1978-
2001, s. 9.
*®JECHOVA, Kronika $védskych let. In: Nadace Charty 77, dvacet let, s. 66.
*'%iz Janouchiiv dopis $éfredaktoru Rudého Prava Zdeiiku Hofeni z 31. ledna 1989. TamtéZ, s. 101.
*JECHOVA, s. 67.
*2Tamtéz, s. 67-68.
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poslech zahrani¢nich rozhlasovych stanic, distribuci zépadnich hudebnich materialti aj.”"
Také se snazili vyvarovat politické angazovanosti - neorganizovali oteviené kampané ani jiné
politické protesty.>*

Diisledné se hlidalo, aby pii ptfevodu penéz nedochéazelo k rozporu s ceskoslovenskym
devizovym zékonem. V souladu s literou zakona musely byt zahrani¢ni hotovostni penize

odevzdany socialistickému statu, ktery adresatim jako nahradu posilal postou*®

tzv. bony,
specialni poukazky pouzivané pii nakupu v obchodni siti Tuzex. Pfevody zajistovala firma
Sven Persson, oficialni zprostiedkovatel Tuzexu ve Svédsku.>'® Pokud piijemce bez ohledu
na to, zda byl nebo nebyl disident, dodrZoval tato pravidla, nemohl byt vystaven trestnému
stihani.

Tato praxe piesto zneklidiiovala nékteré emigranty i doméci pfijemce podpor. Anna
Koutna a Otta Bednarova napsaly Janouchovi, jestli by nebylo méné rizikové posilat penize
prostiednictvim turistll a tzv. vizovych cizincti (VC). Zdivodnily to tim, ze policie pfikladala
tuzexové bony jako dikazni material do vysetfovacich spist. Janouch odmital posilat penize
konspira¢né s odkazem na €s. pravni normy, ze dostavat finan¢ni prostfedky ze zahranici je
zakdzané.”'" A lze dolozit, 7e legalni transakce se nestaly pfedmétem trestniho stihani

eskoslovenskymi bezpe¢nostnimi slozkami ani soudy.>®

6.3 Hospodareni
Finanéni zaleZitosti se vyfizovaly ze dvou mist — ve Svédsku se jimi zabyval mezinirodni
vybor a vykonny vybor s feditelem v Cele, v Praze se pro kontakt s ni ustavil Fond ob¢anské
pomoci **° Hlavni slovo nalezelo organtim Nadace ve Svédsku.

V prvni fazi rozhodoval o penézich spravni vybor sloZzeny z vySe uvedenych
osobnosti, které vznik Nadace podpoftily. Janouchovi coby vykonnému fediteli vyboru ve
Stockholmu nejvice pomahal Peter Larsson, jenz kontroloval G¢etnictvi Nadace a signoval jeji

vyro¢ni zpravy. Ostatni ¢leny vyboru bylo velmi obtizné, vzhledem K jejich roztrousenosti po

*BKANTURKOVA, Popis jednoho archivu. In: Nadace Charty 77, dvacet let, s 33.

*JECHOVA, Kronika $védskych let. Tamtéz, s. 70.

*KANTURKOVA, Popis jednoho archivu, s. 21.

Jiti Suk, Podrobna zprava o paralelni polis. Nad korespondenci Vaclava Havla a Frantiska Janoucha. In:
HAVEL — JANOUCH, Vzajemné korespondence 1978-2001, s. 14.

*"KANTURKOV A, Popis jednoho archivu, In: Nadace Charty 77, dvacet let, s. 21.

Tamtéz, s. 14.

519Tamtéi, s. 19.

516

518
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svete, svolavat na pravidelné schiize. Proto jim byly k podpisu zasilany obéznikovou formou
program Nadace a vyro¢ni zpréwa.520

S nariistajicim objemem cCinnosti a rozpoc¢tu diky novym piispévatelim zacal byt
takovy zpusob fizeni pomoci spravniho vyboru malo funk¢ni, a proto doslo v roce 1985 ke
zménam. °2

Do nové schvaleného vykonného vyboru byly jmenovany osoby schopné se nékolikrat
za rok sejit, probrat ¢innost Nadace, zhodnotit ji a nasledné schvalit. Kandidaty byli zastupci
Svédského Vyboru 21. srpna Urban Westling a Jan Lisinsky — architekt a tajemnik norské
pobocky Nadace Stottenfondet for Charta 77, pozdéji ptibyli dansky lékat Morten Nielsen a
lektorka ¢eského jazyka na lundské univerzit¢ Miloslava Slavickova. Nové utvoteny vykonny

vybor byl akceptovan pivodnim spravnim V}'/borern.522

Brzy nasledovaly zmény ve
finan¢nich otdzkach. V roce 1985 se vedle vyplaceni podpor ¢eskoslovenskym disidentim a
cerstvym emigrantim V rozpoc¢tu Nadace oficidlné vycClenila ¢ast penéz, které byly ureny na
pokryti administrativy, tedy postovného, dopravy, zafizeni domi, telefonnich hovord aj.>*
Nadace pracovala efektivné a dafilo se ji udrzovat nizké provozni naklady. Zatimco
jiné kulturni organizace na n¢ vydavaly 15-20% svych prostiedkil, Nadace primérné za 13 let
jen asi 13,8%. Na jejich pokryti si vydé&lavala vlastni ¢innosti.** V dopise Vaclavu Havlovi
piSe Janouch o ,,nami vydélanych penézich®, ze kterych se platily naptiklad letenky nebo
honoréfe ptekladatelim. Penize uréené disidentim nazval Janouch ,,charitativnimi®. Aby je
mohl rozdélit, vypracovaval kazdorocné ,,objednavku-vyplatni listinu®, do niz zahrnul
vSechny ptijemce podpor a periodicitu jejich zasilani — dvanactkrat, Sestkrat, ¢tyfikrat, téikrat,
dvakrat, jedenkrat za rok. Pfi rozd¢lovani se snazil zohlediiovat opravnénost podpory, proto

se na Zadatele informoval nejen u signatarti v Ceskoslovensku, ale i u Cerstvych emigrantﬁ.525

**k*k
Zastupci Nadace museli piesvédcovat vlivné kulturni organizace i jednotlivce ze zapadni
Evropy a USA o legitimnosti poskytovat finan¢ni podporu ¢eskoslovenskym obcantm, kteti
byli vystaveni policejni a soudni perzekuci za nesouhlasné postoje k normaliza¢nimu rezimu;

za vydavani svych dél (oficidlni ¢s. moci a cenzurou v CSSR zakézanych) na Zapad¢; za

*2JECHOVA, Kronika $védskych let, s. 67.

' Tamtéz, s. 67.

*2Tamtéz, s. 68.

*BTamtéz, s. 68. a 76.

Tamtéz, s. 76.

*®HAVEL — JANOUCH, Vzajemna korespondence 1978-2001, s. 63-67.
103

524,



vydavani samizdatovych periodik. Pro nékteré osoby, vzhledem k jejich nizkym piijmim
pobiranym v Ceskoslovensku, znamenaly piispévky udrzeni distojné lidské existence.’?®
Janouch vedle prace jaderného fyzika stravil hodné casu psanim Zzadosti demokratickym
institucim, podavanim grantovych piihlasek do rtznych nadaci, cestovanim do vyznamnych
evropskych a americkych mést — Pafize, Avignonu, Toulouse, Frankfurtu nad Mohanem,
Osla, Kodang, Zenevy, Vidné, Barcelony, Oxfordu, Glasgow, Washingtonu, New Yorku,
Houstonu aj.527 S uvedenim Nadace ve znamost pomohli prostiednictvim Svédského tisku
Lars Persson a Per Wéistberg.528 O podporu zéadali zastupci Nadace vzdy demokratické
instituce, dokazovali, Ze nederpaji prostfedky z pochybnych zdroji.>*

Zanedlouho po udé¢leni ceny Monismanien zacaly prichdzet na konto Nadace prvni
ptispévky, vunoru 1979 od Svédského PEN-klubu, od studentské organizace architekta,
v bieznu 1979 od Vychodoevropského vyboru solidarity, Danského PEN-klubu, Norského
svazu spisovatell a od drobnych déarci. Do konce bfezna disponovala Nadace 40 000
$védskymi korunami.*®® Poté k nim piibylo bdhem dubna a kvétna dalsich 50 000 $védskych
korun, kdyz po celém Svédsku probéhla kasi¢kova sbirka, kterou uspofadala levicova
organizace Folket i Bild.>®" V prvni poloving 80. let se zatina pole piisobnosti Nadace
rozsifovat, jednak diky vzniku novych pobocek v Némecku, Svycarsku, Norsku a USA a
jednak diky ziskani vlivnych sponzori — napf. Open society Fund George Sorose, ktery
poskytl vice nez tfetinu veskerych podpor pro Nadaci.”*

V letech 1978-1989 poslala Nadace do Ceskoslovenska celkem 3 161 937 $védskych
korun, coz bylo v pfepoétu vice jak 15 miliont ¢eskoslovenskych korun. Nésledujici tabulka

ukazuje, jak se rozsifovaly finanéni moznosti Nadace.>*

>°Tamtéz, s. 75.
*?"Jiti Suk, Podrobna zprava o paralelni polis. Nad korespondenci Véclava Havla a Frantiska Janoucha. In:
HAVEL — JANOUCH, Vz4jemné korespondence 1978-2001, s. 12.
*2JECHOVA, Kronika §védskych let. In: Nadace Charty 77, dvacet let, s. 66.
PTamté, s. 69.
**JECHOVA, s. 66.
*'KANTURKOVA, s. 13.
*?JECHOVA, s. 69.
>3Citovéano podle JECHOVA, s. 73.
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Tabulka nartistu podpor Nadace (ve Svédskych korunach)

1978 -
1979

1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987 1988 1989

107594 | 92740 121603 | 211628 | 233 975 | 261 640 | 319 232 | 449 406 | 460 919 | 372 083 | 531 117
SEK SEK SEK SEK SEK SEK SEK SEK SEK SEK SEK

Jak uz bylo feceno, udrzoval Janouch s pfednimi signatafi Charty kontakty telefonicky nebo
prostiednictvim dopist, které doruCovali diplomati zapadnich zemi. Zaznamd, které si
o telefonickém spojeni signataii Charty s Janouchem pofizovala Statni bezpecnost at
Z odposlechtl, nebo z hlaseni agentt, jsem nasel poskrovnu. Z nich vyplyva, ze Janouch zacal
posilat jednotlivé ¢astky ceny Monismanien kratce po jejim udéleni.

Tajny spolupracovnik StB s krycim jménem ,,Michal“ navstivil ve dnech 2. a 3. ledna
1979 mluv¢i Charty 77 Zdenu Tominovou a vyslechl jeji telefonicky rozhovor s FrantiSkem
Janouchem. Séf Nadace zjistoval, zda pfisly penize Ladislavu Hejdankovi, nebot na
dorucence chybél jeho podpis. Po obdrzeni kladné odpovédi Tominové sd€lil, ze v nejblizsich
dnech posle druhou ¢ast penéz. Zaroven, védom si skutecnosti, ze StB mize kdykoli odpojit
telefon, doporucil Tominové volat pfisté odjinud z Prahy a sdélit ¢islo, na které by se dalo ze
Svédska volat.>*

Vzhledem k tomu, Ze podpor pro disidenty piibyvalo a bylo tfeba o nich mit piehled a
vnést fad do jejich rozdélovani, vznikl v Praze 1. bfezna 1979 Fond obcanské pomoci
(FOP).>* Fungoval jen jako poradni organ a nemohl rozhodovat o vysi pridélenych podpor.
Tato tloha nalezela Nadaci. Spravci fondu, jimiz byli od biezna do kvétna 1979 Vaclav
Havel, Jiti Hajek a Ladislav Hejdanek, sbirali podnéty ostatnich signataiti i nesignatait a na
jejich zaklad¢ sestavovali pro Janoucha navrhy na podpory, které zohlediovaly ,,skute¢nou
potfebnost™ a ,,Zésluhy“.536 Jejich dorucovani do Svédska hojné obstaraval prostfednictvim

posty a telefonu Vaclav Havel. Zde je Janouch s ostatnimi ¢leny vykonného vyboru Nadace

>¥Svazek k Juliu Tominovi, sign. 705731 MV 9. &st, s. 7-9. Ulozen v ABS CR.

**Informace o Charté 77 ro&. 2 (1979), &. 3, s. 5.

>*K ANTURKOVA, Popis jednoho archivu. In: Nadace Charty 77, dvacet let, s. 24.
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peclivé posuzovali, porovnavali s referencemi od cerstvych emigranti a odbornikd, ktefi
hodnotili kvalitu a pfinos samizdatovych knih a ¢asopist, a nasledné rozhodli o vysi ptidélené
podpory.

Fond svou ¢innost prerusil po zdsahu bezpecnostnich slozek proti ¢leniim VONS na
konci kvétna 1979. Az v letech 1983-1984, kdy se ¢lenové VONS vraceli z vézeni, zacaly
diskuse o obnoveni jeho ¢innosti. Dle nich by si spravci praci rozdélili, ,,jeden by mél kulturni
ucely, jiny VONS a vézné, jiny chartovni potifeby obecné, jiny sociélni potfeby.“537 V roce
1984 byli ¢lenové FOP — Jiti Hajek, Vaclav Benda, Jifi Dienstbier a Vaclav Havel pfipraveni
jako celek spolupracovat s Janouchem. Opét se vénovali vypracovavani seznamu zadatelti o
podporu a po konzultaci s jinymi signatafi navrhy odtivodiiovali. Nadale bylo respektovano
pravidlo, Ze o vySi podpory rozhoduje Nadace a zpisob odesilani nesmi odporovat

N , . . , 538
¢eskoslovenskému devizovému zakonu.

«539

Byl to dle Janoucha ,nejjasnéjsi zpusob, jak
vykazat pouzivani penéz.

Jako soucast FOPu vznikl tzv. operativni fond, z né¢hoz se ze dne na den vyplacely
okamzité¢ podpory osobdm pravé zasazenym rezimni represi. Penize dostavali tzv. ,.fiktivni
podporovani — Jarmila Bélikova, Magdalena Svarcova, pozdéji nahrazena Pavlem Bratinkou,
Marek Simon a Daniel Kroupa. Ti je po obdrzeni predavali pokladnikovi operativniho fondu,
ktery je vydaval.**® V dopise z listopadu 1984 pise Havel Janouchovi, Ze se operativni fond

«%41 prosttednictvim fondu

»ohromné osvédcuje, je to presné to, co chybélo a bylo zapotiebi.
byla fada signatarti Charty systematicky informovana o hospodafeni Nadace a o rozdé€lovani
podpor. Od roku 1986 se zacaly vyplatni listiny zpracovavat pocitacove, ¢imz byl k dispozici
uplny piehled o aktivitach Nadace.>*?

Spojeni Nadace s FOP vsak mélo i sva tskali. Spravei Fondu se z bezpeénostnich
dtvodu i kvuli mnoha dal§im ob¢anskym aktivitam schazeli malo — jednou nebo dvakréat do

roka. Fond tak nemohl zaleZitosti feSit pruzné. Rozd€lovani podpor doprovazely zmatky.

>*’Nedatovany dopis Véclava Havla Frantisku Janouchovi z roku 1983. In: HAVEL — JANOUCH, Vzajemna
korespondence 1978-2001, s. 69.

**Dopis Vaclava Havla Frantisku Janouchovi z roku 1984. Tamtéz s. 93-94.

539Dopis FrantiSka Janoucha Véclavu Havlovi ze 17. srpna 1983. Tamtéz s. 71.

540Dopis Vaclava Havla Frantisku Janouchovi z roku 1984. Tamtéz s. 93-94.

541Dopis Véclava Havla Frantisku Janouchovi z 26. listopadu 1984. Tamtéz s. 140.
*2JECHOVA, Kronika $védskych let. In: Nadace Charty 77, dvacet let, s. 71.

106



Neékdy nepftisSly prosttedky v predpokladaném terminu, nékdy adresati nepotvrdili, ze je

dostali. Dohody o tom, koho podpofit a koho nikoli, nebyly vzdy samoziejmosti.>*®

6.4 Financovani Infochu

Redakce Infochu nevedla z konspira¢nich divodu zadné zaznamy o hospodateni. Proto, co se
ty¢e informaci o shanéni penéz na papir a technické vybaveni, jsme odkazani na né¢kolik malo
sdéleni v samotném periodiku, na rozhovory s aktéry, na vydanou korespondenci Janoucha
s Havlem (ti vS8ak nebyli s Infochem bezprostfedn¢ spojeni) a na fragmenty obsazené
v materialech Statni bezpecnosti. Z téchto prament lze vysledovat, ze Infoch, ktery
poskytoval piehled o aktivitach Charty a jinych iniciativ, napomahal i pfi rozhodovani, jak
vysokou podporu komu posilat.

Podle oznameni zvefejiiovaného od Sestnactého ¢islaz roku 1988 a z rozhovoru
s Petrem Uhlem lze zjistit, Ze naklady na vydavani periodika byly hrazeny z dobrovolnych
domacich i zahrani¢nich piispévkd. Ctenafi dostavali exemplai zdarma a se zietelem na
momentélni technické moznosti.”* S bezplatnym poskytovanim Infochu nesouhlasil Petr
Cibulka, domnivaje se, ze pokud Ctenat za né&j nezaplati, nebude ho ¢ist. Po rozhovorech
S Petrem Uhlem dosahl kompromisu, Ze mimo plsobnost redakce se bude Infoch prodavat
nejvyse za deset korun.>*

Penize na nakupy papiru, cyklostylovych blan, barvy do psaciho stroje a v druhé
poloviné osmdesatych let na pocitace a xeroxy se pro Infoch vyclenovaly z Fondu obCanskeé
pomoci (FOP), ktery spravoval finan¢ni prostfedky zasilané Nadaci Charty. Pokladnikem,
uvoliiujicim z FOP &astky pro Infoch, byl Pavel Bratinka.>*® Uhl si k nému do bytu chodil
castky vyzvedavat.’

Ptevod podpor, at uz na konto FOP nebo na konto disidentd, zafizovaly

prosttednictvim Podniku zahraniéniho obchodu (PZO) Tuzex instituce, které mély

s Ceskoslovenskem uzaviené smlouvy. Byly to: Alimex, Sven Person, Palatinus a Bezenek,

**Dopis Vaclava Havla Frantisku Janouchovi z 25. — 30. ledna 1986; dopis Véclava Havla Frantigku Janouchovi

z 2. dubna 1986. In: HAVEL — JANOUCH: Vzajemné korespondence 1978-2001, s. 214-216 a 241-245.
**Informace o Charté 77, ro¢. 11 (1988), &. 16, s. 1.

*UHL, Prdvo a nespravedinost ocima Petra Uhla, s. 68. Viz t¢Z Petr Uhl, Slovo Gvodem. In: GRUNTORAD,
Jiti (ed.): Informace o Charté 77. Clankova bibliografie. DopIn&k a Libri prohibiti Brno 1998.

546Tamtéi, s. 16.

**Rozhovor s Petrem Uhlem z 16. 11. 2013, ktery vedl Marek Suk.
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Svaz skandinavskych spisovatelti, Panalpina, finsky Pen-Klub a Friedrich Ebert Stiftung.>*®
X. sprava SNB uvadi, ze v letech 1983-1986 obdrzel Uhl 750 tuzexovych kuponi a 2610
némeckych marek a Anna Sabatova 3811 tuzexovych kupont, 100 némeckych marek, 100
americkych dolarti a 2200 francouzskych frankd.>* Dne 22. fijna 1987 provedla StB domovni
prohlidku u Petra Uhla, pfi niz zabavila zdznamy o zasilanych financich. V ,,Informaci*
zroku 1987 piislo na aet Uhla a Sabatové &islo 36 337 21/jir, ktery méli zfizeny u

550

Zivnobanky, 1200 francouzskych frank(.>” Dalsi zdznamy o finané¢nich a jinych aktivitach

Uhla a Sabatové si vedla Statni bezpecnost v osobnim spise s krycim nazvem ,.Skupina II*.
Ten vak byl 8. prosince 1989 zniten.>>*

Nepravidelné dostaval Uhl na ruku financni obnosy prostfednictvim tzv. vizovych
cizincti (VC). Ti do Ceskoslovenska zpravidla pficestovali jako zahraniéni turisté s presnymi
instrukcemi a adresou disidenta. Touto cestou byly Uhlovi napt. dorufeny penize
shromazdéné v ramci dobrovolné sbirky, kterou zorganizovala v roce 1979 Odborova

by, , o .. 552
Ustiedna zavodid Renault ve Francii.”

*k*k
S nariistem novych nezavislych iniciativ v druhé poloviné osmdesatych let se stavalo
hospodateni s penézi FOP slozitéjsim. Vlivem vytizenosti se ¢lenové Fondu dohodli na
vytvofeni ,,systému jakychsi tajemnika ¢i povefencti. Ti méli na starosti dil¢i fondy, a tak
v ramci FOP vznikl maly fond pro potfeby mluvcich Charty, fond pro samizdatové Casopisy,
fond pro zalezitosti VONS (vydaje rodindm uvéznénych, a pokryti ndkladi spojenych
s dojiZzdénim na soudy), fond pro kulturni zaleZitosti nesouvisejici se samizdatovymi €asopisy
a fond pro Infoch. Povéfenci rovnéz déavali kladnd ¢i zaporna doporuceni k Zadostem o

podporu.>®?

548

Fond A 36, X. sprava SNB pro boj proti vnitfnimu nepfiteli. Inv. j. 342 - Vyhodnoceni planu prace X. S. SNB
zar. 1979, s. 15. Déle viz inv. j. 582 — Piehled o finan¢nich podporach z kapitalistickych statd, které obdrzely
zajmoveé osoby, rozpracovavané po linii X. spravy SNB za obdobi od 1. 1. 1983 do 31. 5. 1986, s. 17. Ulozeno
v ABS.

X sprava SNB, Inv. j. 582, s. 17.

>0V ysetrovaci spis V-42290 MV, s. 365.

>>! Osobni spis“ s krycim nazvem ,,Skupina I1“ byl zaveden 17. srpna 1981 II. odborem X. spravy SNB pod reg.
¢. 21880 v tzv. Protokolu registrace svazkii agenturniho a kontrarozvédného rozpracovani.

**?Svazek k Juliu Tominovi sign. 705731 MV, 9. &ast, s. 123.

***Dopis Vaclava Havla Frantisku Janouchovi z 15. listopadu 1986. In: HAVEL — JANOUCH, Vzajemna
korespondence 1978-2001s. 214-216 a 291-294.
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ZAVER

V diplomoveé praci jsem se zaméiil na formalni a obsahovou stranku Informaci o
Charté 77 a osobnostni profil nékterych aktérd, kteii se vénovali jeho pfipravé, vyrobé a
distribuci ve ztizenych podminkach normaliza¢niho policejniho statu. Tyto okolnosti se do
jisté miry podepsaly na tom, ze pramenna z&kladna k tématu je omezena a poznatky zna¢né
rozptylené.

Diky tomu, Ze disidenti museli svoji ¢innost utajovat, neexistuje archiv Informaci o
Charte. Ani sama StB nevedla samostatny objektovy svazek k Infochu a dalsi problém
spoCiva ve skartaci mnoha kliC¢ovych dokumenti na konci roku 1989. Pti ni nenavratné
zmizela fada operativnich spist, které se tykaly pfednich disidentd. Timto zplsobem byl
napiiklad zni¢en osobni svazek inicidtora a hlavniho vydavatele Infochu Petra Uhla, vedeny
pod registraénim ¢islem 21880 s krycim nazvem Skupina Il. Navic k tomuto tématu zatim
neexistuje zadnad souhrnna studie, a tak jsem se pokusil alespon z ¢asti odpoveédét na otazky
tykajici se redakce, konspirace, distribuce a financovani Informaci o Charté 77, piedevsim
pomoci analyzy spisit StB a osobnimi rozhovory svybranymi vydavateli a distributory
chartistického zpravodaje.

Informa¢ni zadkladna méla pro Zivot Charty a jeji kontinuitu klicovy vyznam.
Zahrnovala pfitom slozku osobni, jako napiiklad intenzivni vzajemnou komunikaci a
vyuzivani sité prazskych bytu, ale i slozku materialni, jez se tykala obstaravani podkladd,
jejich nésledného zpracovani a distribuce. Tato informaéni zakladna fungovala diky
promyslenym strategiim konspirace, distribuce a samoziejmé i diky finan¢ni podpoie ze
zahranici.

Kapitola o konspiraci ukazuje, jak se disidenti snazili vyporadat s okolnostmi, ze se
pfes sit’ agentil a také diky technickym tikoniim podafilo tajné policii proniknout do jejich fad.
Ptestoze méla StB celou skdlu metod na odhalovani ,,protistatni®“ ¢innosti a mnoho véci se
takto o disidentském prostiedi dozvédéla, na vSechno stacit nemohla. Tady lze kuptikladu
vyzdvihnout konspira¢ni byt Otty Bednafové, ktery zlstal neodhalen, anebo zplsoby
zahlcovani odposlechii pousténim vody v koupelné, uniknuti ,,objekta” sledovéani
promyslenym zpisobem z dohledu ,,operativnich pracovnikd* a dalsi.

V diplomové préci jsem se pokusil ukazat, ze navzdory permanentnimu dohledu a
tlaku Statni bezpeénosti dokazali vydavatelé samizdatového periodika udrzet kontinuitu jeho
vydavani, a to i v dobé nejvice kritické, kdy byl Uhl a dalsi chartisté v prvni poloviné 80. let
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v

ve vézeni. Dilem to bylo dano relativné pfiznivéj§imi podminkami po konferenci v
Helsinkach 1975 a dilem osobni odvahou a nemalymi obétmi téch intelektualti a umélcd,
ktefi se po srpnové okupaci 1968 nevzdali svobody slova. V tomto smyslu je lze povazovat za
soucast transnacionalniho a kritického evropského védomi, které se rozvijelo i navzdory
zelezné oponég, rozdélujici kontinent na dvé ¢asti. Infochy pfispivaly svym dilem do tohoto
diskurzu zprostiedkovanim téméf vSech dokumentt Charty 77, sdéleni Vyboru na obranu
nespravedlivé stithanych a cCetnymi dalSimi texty. V této praci jsem se pokusil alespon

ramcov¢ popsat kontakty a mechanismy, které umoziovaly tuto spolupraci.
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PRAMENY A LITERATURA

ABS CR (Archiv bezpeénostnich slozek)

Vysetrovaci spisy

. V=33766 MV, Charta 77.

Cx

Vysetiovaci spis arch.
Vysettovaci spis arch. ¢. ZV—-485 MV, Vybor na obranu nespravedlivé stithanych.
. ZN-488 MV, akce Delta.

Vysetiovaci spis arch. ¢. V-14851 Brno, vedeny k Dusanu Skalovi.

(@3

Vysettovaci spis arch.

VySetiovaci spis arch. ¢. V-10993 Brno, vedeny k Petru Cibulkovi, Liboru Chloupkovi a
Petru Pospichalovi.

Vysetiovaci spis arch. ¢. V=-14770 Brno, vedeny k Jaromiru Némcovi, Jifin¢, Bedeiové a
Pavlu Dudrovi.

Vysetiovaci spis arch. ¢. V-42391 MV vedeny k Alexandru VVondrovi.

Vysetiovaci spis arch. ¢. V-14907 MV vedeny ke Stanislavu Devatéemu.

Vysetiovaci spis arch. ¢. V-34092 MV, arch. ¢. V — 15016 Brno vedeny k Petru Pospichalovi.
VySetiovaci spis arch. ¢. V-42290 MV vedeny k Vaclavu Bendovi, Petru Uhlovi, Anné
Sabatové a Jifimu Gruntoradovi.

Vysetiovaci spis arch. ¢. V-27157 MV vedeny k Anné Marvanové.

Vysetiovaci spis arch. ¢. V-15053 MV vedeny k Jifimu Tichému a Ivanu Jirousovi.

Fond A 36, sprava kontrarozvedky pro boj proti vnitinimu nepriteli (X. sprava SNB)

Inv. j. 322-332 Plany ¢innosti X. spravy SNB v letech 1979-1988.

Inv. j. 341-349 — Vyhodnoceni plant prace za léta 1978-1985.

Inv. j. 350 — Vyhodnoceni planu prace X. s. SNB za 1. - 4. ¢tvrtleti a za rok 1986.

Inv. j. 353 — Vyhodnoceni planu prace X. s. SNB za rok 1987 a za 1. - 3. ¢tvrtleti roku 1987.
Inv. j. 360 — Vyhodnoceni planu prace, 1. Odbor, 1. - 4. ¢tvrtleti 1985.

Inv. j. 361 — Vyhodnoceni planu prace, 1. Odbor, 1 — 4. ¢tvrtleti 1986.

Inv. j. 550 — Charakteristické rysy statobezpe€nostni situace - ideologicka diverze.

Inv. J. 552 — Charakteristické rysy statobezpec¢nostni situace - ideologicka diverze.

Inv. . 555 — Analyza ideov¢ politickych otazek souvisejicich s Chartou 77.

Inv. j. 556 — Informace k obsahovému zhodnoceni materialti ¢s. Federalni rady v zahranici -
emigrace v zahranici.
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Inv. j. 557 — Informace o protisocialistické ¢innosti tzv. paralelnich struktur.

Inv. j. 558 — Vyslednost opatieni k zabranéni internacionalizace opozice a jejim snaham o
pronikani do délnického prostfedi a ROH.

Inv. j. 559 — Navrh projektu celostatné - bezpe¢nostni akce ,,Izolace” (Jan Frolik, Vaviinec
Koréis, Jaroslav Sabata, Jan a Jifi Rumlovi, Petruska Sustrova ad.).

Inv. j. 560 — Cinnost antisocialistickych kontrarevolué¢nich Zivlii v souvislosti s ,,Chartou®.
Inv. j. 561 — Informace o nepfatelské ¢innosti antisocialistickych elementt z CSSR - zmény v
taktice podvratného plisobeni v souc¢asném obdobi.

Inv. j. 564 — Informace o nékterych novych jevech, tendencich a piedpokladané ¢innosti
protivnika.

Inv. . 565 — Paralelni struktury.

Inv. j. 571 — Protizdkonné pisemnosti (operativni situace v problematice protizakonnych
pisemnosti, teroru, nedovoleného ozbrojovani a verbalnich trestnych ¢int politické motivace).
Inv. j. 577 — Seznam zévadnych pisemnosti a periodik vydavanych na izemi CSSR, v nichz
neni znam autor.

Inv. j. 578 — Casopisy a jina periodika vydavana tzv. &s. Opozici ve formé samizdatii na
uzemi CSSR.

Inv. J. 579 — Petiivy Tomas - zaslani charakteristiky nepfatelské ¢innosti (Charta 77).

Inv. j. 581 — Charta - sbérny arch.

Inv. j. 582 — Ptehled o finan¢nich podporach z kapitalistickych statd, které obdrzely zajmové
osoby rozpracované po linii X. spravy SNB za obdobi od 1. 1. 1983 do 31. 5. 1986.

Inv. j. 593 — Zaslani poznatki o budovani nového systému spojem mezi ¢s. emigraci (ziskano
radiorozvédnou sluzbou VI. spravy SNB) - Vilém Precan, Pavel Tigrid, Fr. Janouch.

Inv. j. 594 — K situaci v Chart¢ 77 a k pfipravovanym akcim v souvislosti s 10. Vyro¢im
jejiho zalozeni (tiskova konference k 10. vyro¢i Charty 77 a ptipadu jazzové sekce - 5. - 7. 1.
1987).

Inv. J. 596 — 10. Vyro¢i Charty 77 - piiprava piedstaviteld Charty 77 a VONS.

Inv. j. 598 — Vznik a organizace VVyboru na obranu nespravedlivé stihanych (VONS).

Inv. j. 612 — Pospichal Petr - navrh kone¢ného opatieni pro trestny ¢in podvraceni republiky.
Inv. j. 617 — Produkce dokument Chartou 77 — informace.

Inv. j. 626 — Miroslav Jasinski - kontakty s ¢s. Opozici (ing. Petr Uhl, Ludvik Vaculik) —
vytvoteni nového seskupeni ,,Skupina Polsko—Ceskoslovenské solidarity*.

Inv. J. 659 — Charta 77, VONS, Pravice — informace.
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Inv. J. 660 — Charta 77, VONS, Pravice - informace o ptipravé demonstrace na 10. 12. 1987.
Inv. J. 661 — Informace o Chart¢ 77 (dokument Charty 77 ) - ro¢. 10 (1987), ¢. 13, 17, roc. 11
(1988) - ¢. 20, ro¢. 12 (1989) - ¢. 15, 18, celkem 5 ks.

Inv. j. 723 — Podvratna &innost zahraniénich ideodiverznich central proti CSSR a ZSS
V soucasnosti.

Inv. j. 724 — Souhrnnd informace o neptatelské aktivité ideodiverznich center, hlavnich
seskupeni ¢s. reakéni emigrace na zapadé a antisocialistickych elementti v CSSR

Inv. j. 1033-1038 — Akce Sever, udalosti v PLR v letech 1981-1987.

Spréava sledovani (IV. sprava)

Svazek s krycim jménem ,,Cerv* k Olexandru Gleichgewichtovi.
Svazek s krycim jménem ,,Skupina“ k Petru Uhlovi.

Svazek s krycim jménem ,,Ela“ k Jarmile Bé&likové.

Svazek s krycim jménem ,,Bratr 1° k Pavlu Bratinkovi.

Svazek s krycim jménem ,,Marika* ke Kvété Markové.

Svazek s krycim jménem ,,Zarytec Kk Pavlu Muraskovi.

Svazek s krycim jménem ,,Anténa 2* k Otce Bednarové.

Svazek s krycim jménem ,,Novator X* k Pavle Némcové.

Fond A 3/3, Sprava vysetrovani StB FMV, I11. dil, (1968-1989),
Inv. j. 475 - Akce ,,Charta 77%, informace z let 1977-1981

Svazky kandidatii tajné spoluprace a tajnych spolupracovniku alias agentii
Sign. 797243 MV k Vére Vranové.

Sign. 783116 MV k Antonii Botové.

Sign. 727074 MV k Vladimiru Skutinovi.

Jiné svazky a spisy

Sign. 722097 MV, spis provérované osoby, pozdéji osobni svazek, vedeny k Zin€ Freundové.
Sign. 808575 MV, spis proveétfované osoby vedeny k Ziné Freundové.

Sign. 833342 MV, spis provéifované osoby, pozdé€ji na osobni svazek ke Karlu Freundovi.
Sign. 698297 MV, signélni svazek k Dagmar Vanéckové.

Sign. 732597 MV, osobni svazek k Frantisku Kriegelovi.
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Sign. 749386 MV, osobni svazek k Jitimu Némcovi.

Sign. 705731 MV, spis nepratelské osoby Kk Juliu Tominovi.

Sign. 772008 MV, signalni svazek ke Kvété Markové.

Sign. 830120 MV, osobni svazek vedeny k Miroslavu Tylovi.

Sign. 705586 MYV, spis provétované osoby, pozdé€ji signidlni svazek vedeny ke Zdené
Tominove.

Sign. 808542 MV, signalni svazek vedeny k Zuzané Dienstbierové.

Sign. 761642 MV, spis proveétfované osoby, pozd¢€ji osobni svazek, vedeny k Otce Bednatové
v kategorii.

Sign 803886 MV, spis provéiované osoby, pozdé€ji signalni svazek, vedeny k Josefu
Daniszovi.

Sign. 812702 MV, osobni svazek vedeny k Milanu Hublovi.

Sign. 721920 MV, spis proveéiované osoby, pozd¢ji osobni svazek, vedeny ke Zbyinku
Benyskovi.

Sign. 802108 MYV, spis provéfované osoby, pozd&ji osobni svazek, vedeny k Hefmanu
Chromému.

Sign. 725253 MV, spis proveéfované osoby, pozd¢ji signdlni svazek, vedeny k lvance
Hyblerove.

Libri Prohibiti
Administrace Infochu 7/17.

Informaéni materialy (Infomaty) z let 1977-1981.

Vydané prameny

ANTICHARTA / Uspot. Viktor Karlik, Terezie Pokornd. Praha: Spolec¢nost pro Revolver
Revue 2002.

BLAZEK, PETR — BURSIK, Tomas: Prazsky proces 1979. Vysetiovani, soud a véznéni clenii
Vyboru na obranu nespravedlivé stihanych. USD, Praha 2010.

BLAZEK, PETR — PAZOUT, Jaroslav: Nejcitlivéjsi misto rezimu. Vybor na obranu
nespravedlivée stihanych (VONS) pohledem svych ¢lenii. Pulchra Praha 2008.

CISAROVSKA, Blanka — PRECAN, Vilém (ed.): Charta 77, dokumenty 1977 — 1989, I-111,
USD AV CR, Praha 2007.
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DEVATY, Stanislav: ,,Kdyz mé& chcete, tak si mé odneste.“ Rozhovor o konspiraci, Gandhim,
pasivnim odporu a zivoté v ilegalité, ktery vedl Jan Hanzlik. In: Pamét’ a déjiny 2009/03 s.
54-66.

GRUNTORAD, Jiti (ed.): Informace o Charté 77 1978-1990, clankova bibliografie. Doplnék
a Libri prohibiti Brno 1998.

GRUNTORAD, Jiti: O nezavislych iniciativach v Ceskoslovensku. Reprint xerox (samizdat)
Praha 1989.

HAJEK Jiti: Paméti. Ustav mezinarodnich vztahd, Praha 1997.

HAVEL, Véclav: Dalkovy vyslech. Eseje a jiné texty z let 1970-1989. Spisy 4. Torst, Praha
1999.

HAVEL, Vaclav: O svobodé a moci. Index, Koln 1980.

HAVEL, Véclav — JANOUCH Frantisek: Vzajemna korespondence 1978-2001. Akropolis,
Praha 2007.

JECHOVA, Kvéta: Lidé Charty 77: zprava o biografickém prizkumu. Ustav pro soudobé
d&jiny AV CR, Praha 2003.

KANTURKOVA, Eva: Sesly jsme se v této knize. Touzimsky a Moravec, Praha 1991.
KRIZKOVA, Marie Rut: Slyset a odpovidat. Torst, Praha 2014.

MLYNARIK, Jan: Akce Delta. Danubius, Praha 2009.

PITHART, Petr: Déjiny a politika: eseje a uvahy z let 1977-1989. Prostor, Praha 1990.
PLZAK, Michal — CECHLOVSKA, Magdalena: Jifina Siklova bez ohlavky, (rozhovory).
Kalich Praha 2011.

SCHOVANEK, Radek (ed.): Svazek Dialog. StB versus Pavel Kohout. Paseka, Praha a
Litomysl 2006.

TESAR, Jan: Zamicend diagnéza. Triada Praha 2003.

UHL, Petr: Délal jsem, co jsem povazoval za spravné. Torst, Praha 2013.

Tyz: Pravo a nespravedlnost o¢ima Petra Uhla. C. H. Beck, Praha 1998.

VANECEK, Frantisek: Denik Chartisty aneb stalo se v kraji zvykem. Primus, Praha 1990.

Autor uskuteénil rozhovory s témito aktéry disentu v CSSR:
Petr Uhl; Anna Sabatova; Otta Bednafova; Zina Freundova; Kamila Bendova; Frantidek

Starek; Jan Ruml; Petruska Sustrova.
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