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Studentka Ivana Kovacova si pro svou bakalafskou praci zvolila téma, které pfes svij vyznam ve
finské kultufe a folkléru u nas dosud zpracovdno nebylo, tedy téma medvéda ve finské lidové
slovesnosti. ProtoZe slovesné Utvary pojedndvajici o medvédovi tvofi jeden ze zdsadnich okruh
finské lidové slovesnosti a prostupuji nékolika jejimi vrstvami i Zdnry, zpracovanim tohoto tématu
studentka aspiruje na zaplnéni jedné z mezer v literdrnévédném a folkloristickém badani u nds, jak
dokazala i prispévkem na toto téma na Kalevalském seminafi (Praha, 2013).

Prace obsahuje abstrakt ve slovensting, angli¢tiné a fin3ting, Gvod, pét hlavnich kapitol, zavér,
seznam pramend a literatury a obrazové pfilohy. Prvni dvé kapitoly, tj. ,Charakteristika a vyskyt
medveda hnedého” a ,Medved vo finskej kultire”, slouZi jako obecny zoologicky, etologicky
a kulturné-historicky a folkloristicky Uvod, ktery se pro nasledujici interpretace ukaZe jako dobré
vychodisko, alkoli se pfed pre¢tenim dal3ich kapitol muze jevit jako pfili3 detailni. Nasledujici kapitola
~Etymoldgia medvedich mien” pfedstavuje logické pfemosténi od obecnéjSich kapitol o medvédovi
ve Finsku a ve finské kultufe ke konkrétnéjsim analyzam v zavéreénych kapitolach , Medvéd vo finskej
mytoldgii“ a ,Karhunpeijaiset — medvedie slavnosti”. Struktura prace plsobi promy3lené a kompakt-
né a je autorkou zdarné vysvétlena a obhajena v Gvodu préce.

Kovacova ve své praci postihuje viechny zasadni aspekty medvéda ve finské kultufe a folkléru. Misty
je folkloristicky a mytologicky zabér natolik Siroky (napf. kapitoly 3.1, 3.2), Ze se nabizi otazka, zda by
nebylo vystizn&j3i praci nazvat ,Medvéd ve finské lidové tradici“ a nikoli ,slovesnosti”, k ¢emuz
ostatné odkazuje i anglicky titul préce ,Bear in Finnish Folklore”. O finskojazyéné slovesné Gtvary se
studentka sice opira jako o jeden z hlavnich pramenu, ale slouii ji pfedeviim prévé jako pramen,
nikoli jako pfedmét ustfedni analyzy. Folkloristické pasaZe (kapitola 5, 6) podpofené citacemi
primarnich prameni i obrazovymi pfilohami povaZuji za velmi zdafilé a pfinosné pro obor, stejné jako
kapitolu o etymologii medvédich jmen. Studentka v ni dokazuje, nakolik vyznamnou roli hral jazyk
v prvotnich lidovych pfedstavéach ave snimi souvisejici tabuizaci medvédiho jména, a predklada
uZitecny kli¢ pro v3echny budouci ¢tenare lidové slovesnosti ve finském originéle.

Slab3i strankou préce jsou ob&asné komparace &i hledani paralel s antickou kulturou. Na zaéatku
kapitoly 3.1 studentka napfiklad bez vysvétleni relevance k textu prace uvadi Aristotelovy kosmo-
logické predstavy. CtenaF se nutné musi ptat, pro¢ se najednou ocitdme ve starovékém Recku, pro¢
byly jako pfiklad zvoleny pravé pfedstavy Aristotelovy a jak tyto piedstavy souvisi s prehistorickymi
predstavami obyvatel uzemi Finska. V Gvodu k 6. kapitole je pak finska epika namétkové srovnavana
s lliadou, jako zastupkyni ,tradiéni“ epiky. Tento komparativni zamér pusobi prvoplanové a zavéry
z néj vyvozené pri kritickém ¢teni neobstoji.



Ze sekundarni literatury se Kovacova opira pfedeviim o Finnish Folklore Atlas Mattiho Sarmely
a o ¢lanky (nejen) finskych folkloristd. Pro daldi badani by bylo vhodné zohlednit i nejnovéjsi
literaturu (napf. publikaci /tdmeren suomalaisten mytologia A.-L. Siikaly, 2014; rozsahlé komentare
Jana Cermadka v Kalevale Eliase Lénnrota a Josefa Holecka v moderni kritické perspektivé, 2014), kterd
ale nemusela byt studentce v dobé psani bakalafské prace &i relevantnich kapitol je$té dostupna.
V pfipadé primarnich zdroji ¢erpa Kovacova zejména ze Suomen Kansan Vanhat Runot a Lénnrotovy
Kalevaly. Studentka prokazuje, Ze si je velmi dobfe védoma rozdilu mezi pivodni lidovou slovesnosti,
jak ji zaznamenali sbératelé v 19. stoleti, a jejim dalsim autorskym zpracovanim, coZ osobné povazuji
za klicovou premisu ke smysluplnému bdadani na téma predloZené bakaldfské prace. Kovacova
z literatury bezchybné a jednotné cituje a pouZiva i funkéni systém vnitfnich odkazd, které ¢tendfi
pomahaji dobfe se orientovat v textu prace. Seznamu pouiitych zdroju se da vytknout jen to, Ze
primarni i sekundarni zdroje by mély byt podle obvyklého Uzu prehledné rozdéleny na tisténé
a elektronické. Bibliografické udaje jsou jinak Uplné a disledné respektuji béZnou citaéni normu.

Prace vykazuje nékteré zbytetné typografické nedostatky (jednoslovné predloZky na koncich fadka,
chybéjici te¢ky za vétami v poznamkach pod ¢arou, neduisledné rozlisovani pomli¢ky a spojovniku),
celkové je ale formalné a graficky zpracovana velmi dobfe.

Bakalafska prace Ivany Kovacové je po obsahové i formaini strance na vysoké urovni. Studentka
splnila v8echny poZadavky na tento typ prace, prokazala dovednost sestavit smysluplnou strukturu,
téma pojednat na odborné trovni a dobfe pracovat s primarni i sekundarni literaturou. | pfes drobné
nedostatky zminéné v tomto posudku navrhuji praci ohodnotit znamkou vyborné.
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