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POSUDEK BAKALA RSKE DIPLOMOVE PRACE

Po vypInéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou znamku, podepiSte a odevzdejte na sekretariat IPS!

AUTOR/KA PRACE:
Piijmeni: SMolik Jméno: VOjt éch

NAZEV PRACE: Zahrani éni rozvojova spoluprace Ceské
republiky v Africe

AUTOR/KA POSUDKU:
PFijmeni: Ku€erova Jméno: Irah

Pracovisté: KMV

Posudek vedouciho bakala Fské prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE "

Odpovida Odchyluje se od Odchyluje se od tezi | Neodpovida
schvalenym | tezi, ale odchyleni a odchyleni neni schvalenym
tezim jevhodné av préaci| vhodné av préci tezim
zduvodnéné zddvodnéné
1.1. | Cil prace < [ ] [ ] [ ]
1.2. | Metoda prace < [ ] [ ] [ ]
1.3. | Struktura prace < [ ] [ ] [ ]

7 Oznagte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
vytky pro jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

2. HODNOCENI FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

3.1 |Logi¢nost struktury prace 1

3.2 | Vnitfni provazanost vykladu

3.3 | Ucelenost vykladu

3.4 |Uroven poznamkového aparatu a odkaz(

3.5 | DodrZeni citaéni normy

RlRRk(Rk(R

3.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované
porusSovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)

=

3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh

3.8 | Celkova uprava textu (pfehlednost textu, vyvazenost struktury 1
prace, logickd provazanost, grafickd podoba textu)

7 Vyplfiujte &islici na 8kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)



KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro

jednotlivé podoby; max. 2000 znakd).

3. HODNOCENIi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”

2.1 |Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2

2.2 |Pochopeni zpracovaneé literatury a informacnich zdroju k tématu 1

2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené 1
téma

2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 1

7 Vyplhujte &islici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate&né)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro

jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji siné a

slabé stranky, pdvodnost tématu a mysSlenek apod.; max. 1500 znakd)

PredloZend prace je velmi peclivé zpracovana se zietelnym zdjmem autora o danou
problematiku. Nejenze poskytuje informace o jednotlivych zvolenych zemich na poli
rozvojove politiky, ale nabizi i jejich komparaci v pfistupu k akceleraci rozvoje.
Prace zacina deskripci ¢eské zahrani¢ni rozvojoveé spoluprace, vysvétluje i posun

v koncepci sougasné rozvojové politiky CR a vybér prioritnich zemi.

Autor peclivé pracoval se zdroji (pocet 259 odkazUl je presvédcivy). Jedna se sice o
bakalarskou préaci, ale rozsahem odpovida spiSe diplomové praci. Jediné, kde vidim
prostor pro pfipadny dalSi posun, je vybér akademické literatury, ktera je prakticka

jen ceska.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOB E DIPLOMANT MUSI VYJAD RIT

5.1 |Jak byla oficialné zdivodné&na volba zemi pro rozvojovou pomoc CR pfi redukci zemi v

roce 20107

5.2 | Pro¢ pravé duraz na africky region?

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte znamku ze seznamu:

Zaveéreénou praci k obhajob €& doporu €uiji

Navrhované hodnoceni: vyborn é

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):




Datum: 12. 1. 2015 Podpis:




