Oponentsky posudok
na dizerta¢nu pracu Mgr. Bc. Igora BARILIKA, MSc.
»Prostredie ako determinant pachania trestnej ¢innosti“
(224 stran)

Kriminalita ako nanajvy$ neziaduci socialny fenomén puta uz dlhodobo pozornost’
Sirokej laickej verejnosti, ale nemenej aj verejnosti odbornej. Komponenty jej nadstandardne
roznorodej Struktury st predmetom zvySené¢ho zdujmu predstavitelov mnohych vednych
odborov, najmd kriminolégie, trestného prava, socioldgie, vied pedagogickych,
psychologickych, bezpecnostnych a d’alsich. Napriek tomu, Ze rozmanitym komponentom
a strankam kriminality st kazdoro¢ne venované nespocetné teoretické Studie, vyskumné
projekty ¢i vedecko-teoretické podujatia, nad’alej ostadva mnozstvo meritornych a nalichavych
otazok, ktoré doposial’ uspokojivo zodpovedané neboli. Jednou z nich je nesporne aj otazka,
¢i a v akej miere, alebo ako vplyva na pachanie trestnej ¢innosti prostredie (ako determinant).

Tému dizertacnej prace teda povazujem za nanajvys aktualnu.

Ciele prace su primerané doktorskej dizertacii, s realne a sucasne odborne naroc¢né.
Autor je (ako Ggel) vymedzuje na str. 215), kde uvadza, ze ,,Uéelem prace je komplexnd
predstavit Ceské a slovenské kriminologické a pravnické obci historické pozadi, vyvoj
a soucasné verze zakladnich teorii environmentalni kriminologie, jakoz i jejich implikace
avyuziti ptfi analyze aprevenci kriminality.“ Ciel je zvoleny v sulade s meritornym
problémom dizertaénej prace. Ocenenie si nesporne zasluzi aj samotnd formulécia ciel’a
(aCelu) dizertacnej prace, Osobitne skutoCnost, Zze nemaju vyhradne teoreticku

a metodologicku (,,akademicku®) povahu a zohladiuju aj potreby realnej praxe. Tieto ciele

autor dizerta¢nej prace spinil.

Metodika vypracovania dizertacie plne koreSponduje s povahou skimaného problému
aj S0 zvolenymi cielmi. Autor kvalifikovane vyuziva zodpovedajice metodologické
inStrumentarium, konkrétne vhodné formy explanacii, korektné interpretacie empirickych dat,
vSeobecné metody vedeckej prace (analyza, komparacia a pod.) a Specialne metody (osobitne
metodu mapovanie kriminality, geografického profilovania a pod.). Pre dizertaciu ako celok

je charakteristické dosledné reSpektovanie zakladnych Standardov vedeckej prace.

Nadstandardné znalosti problémov vchadzajucich do témy dizertacie autor preukazuje
aj ucelne volenou §truktirou oponovanej prace. Struktura dizertadnej prace je prehladna,

zodpoveda jej nazvu, koreSponduje s jej cielom (,,a¢elom*) a vecnou povahou témy. Autor v



deviatich konzistentnych kapitolach postupne rozobera teoretické problémy témy, nasledne
podrobne opisuje metodologické instrumentdrium, ktoré vyuzival pri uskutoénenom vyskume

a na zaver pojednava o praktickych implikaciach environmentélnej kriminologie.

Nazov prvej kapitoly ,,Uvod do environmentéalnej kriminolégie” plne zodpoveda jeho
obsahu. Autor opisuje Struktaru zlo¢inu a jeho Standardne uvadzané zlozky (trestny cin,
pachatel’ a obet’) rozsiruje o d’alSiu a sice priestor a ¢as. Prave tato zlozku povazuje za
dominantny fenomén, tvoriaci predmet skimania environmentalnej kriminologie. V
nasledujucich castiach kapitoly st kriticky prehodnocované predchadzajuce pristupy ku
skimaniu kriminality (jej Statistické skimanie, pristupy Chicagskej $koly) a nasledne autor
prezentuje moderné tedrie environmentalnej kriminologie, jej praktické implikacie a ohlasy
v ¢eskom prostredi. Osobitna podkapitola (1.5. Veda o zlo¢inoch) je venovana konstituujucej
sa vede o zlo¢inoch ako ,,... obecné védé o kriminalité a jejich pachatelich ..., ako ,....
samostatné disciplin¢ vedle kriminologie ...“. Ak tento vedny ttvar charakterizuje jeho ,....
multidisciplinarna povaha ... (str. 18), potom podla mdjho nazoru ide skor o ,,nauku
0 zlo¢inoch* (ktord mdze byt multidisciplindrna) a nie o ,,vedu o zlo€inoch®. Je otazne, ¢i sa
predmet skiimania tejto ,,vedy 0 zlo¢inoch* az prili§ neprekryva s predmetom skiimania inych
odborov vedy, ¢i ma dostatoéne precizovanu terminoldgiu, metodologické nastroje na
skiimanie zlo¢inu, uspokojivi tedriu a ¢i napina aj d’alsie naleZitosti vedného odboru. Autor
uvadza, ze ulohou vedy o zloCine je ,,... exaktnej$i uchopeni problému kriminality ... (str.
18), avSak bez blizSieho objasnenia, aky vyznam pripisuje pojmu ,,exaktnost™. Na exaktnost’
su kladené nerovnaké poziadavky vo vedach prirodnych a technickych na strane jednej a vo

vedach spolocenskych na strane druhe;.

Funkéne je zaClenena nasledujiica kapitola, venovana jednej z najvyznamnejSich
kriminologickych 8ko6l,  Chicagskej skole, ktorej zakladné  principy bezprostredne
koreSponduji s témou dizertatnej prace. Za vhodni povazujem aj volbu tedrii a
reprezentativnych predstavitel'ov tejto Skoly (E. W. Burgess, R. E. Park, C. R. Shaw, H.

McKay a i.). Nazorné a presvedcive su aj ilustracie praktickych implikéacii Chicagskej Skoly.

Tretia kapitola (3. Racionalita v pachani kriminality, str. 41-76) kriticky prehodnocuje
teériu racionalnej vol'by, poukazuje nakolko je alebo nie je pachanie trestnej Cinnosti
determinované vonkaj$im prostredim. Teodria racionalnej volby v kriminologii je obvykle
spajana s tzv. klasickou kriminologiou, ktorej zakladatelia (R. Garofalo, C. Lomroso) vplyv
prostredia na pachanie trestnej ¢innosti nedocenovali a niektori az explicitne odmietali. Autor

v tejto kapitole jednak poukazuje na ¢asté zjednodusujuce interpretacie nazorov zakladatel'ov



klasickej kriminologie, ale najmid kvalifikovane rozobera ,,0zivené koncepcie* (str. 56)
racionalnej vol'by, ktorym venuje osobitni pasaz (3.4. Vytvoreni a dalsi rozvoj moderni teorie
racionalni volby* (str. 60-70). Kapitola sa Vv zavere zaobera ,situa¢nymi vyvolava¢mi
kriminality”, ich klasifikaciou, typologizaciou jej pachatelov, pricom zodpovedajicu

pozornost’ venuje aktivitam v prospech situacnej prevencie.

Stvrta kapitola (4. Kriminalita v kontexte rutinnych aktivit, str. 77-94) je venovana
LHrutinnym aktivitam®, problematike, ktora je v bezne dostupnej domaécej literatire spominana
len sporadicky, pricom prave ich vplyv na vyvoj kriminality je prinajmenSom napadny.
Osobitne podnetné su autorove Uvahy o systémovej integracii spomenutych poznatkov
orutinnych aktivitich s d’alsimi tedriami. Nasledujuca pasaz ,4.3. Kriminologie
kazododenniho Zivota“(str. 88 — 94) prehladne inventarizuje zna¢ne rozsirené (aj medzi
odbornou verejnostou) myty 0 kriminalite, ktoré mézu implikovat’ prijimanie neprimeranych

aktivit vo vzt'ahu ku kontrole kriminality.

Piata kapitola, uzatvarajuca teoreticku cCast’ dizertacnej prace, zddvodiuje obrat
pozornosti ¢asti kriminologov od pachatel'ov ku skimaniu samotnej kriminalnej udalosti a jej
zodpovedajucim parametrom. Predkladany geograficky model sa pritom neobmedzuje len na
,»Eukleidovskt metriku* (Casopriestor), ale zavadza d’alSie rozmery (ekonomické, politické,
vedomostné a pod.). Takto ponimany priestorovy model je pomerne podrobne konkretizovany
Vv deviatich typoch pripadov hl'adanie ciel'ov pachatelmi v urbdnnom priestore. Tieto typy st
pomerne detailne opisané a znazornené grafmi na str. 97 — 106. Kapitolu uzatvara osobitna
podkapitola venovana ,,teérii vzorcov®, v ktorej autor kvalifikovane objastiuje jej zasady a
pouzivany terminologicky aparat.

Siesta kapitola pontka osobity pristup ku skimaniu kriminality, ktory spociva
Vv sledovani priestorovych a ¢asovych pravidelnosti vyskytov kriminality a ich zaznamenavani
do Specidlnych mép. Po stru¢nom historickom exkurze je kriticky prehodnotena etapa
pracneho ,manudlneho* mapovania kriminality, ktorej vysledky nezodpovedali
vynaloZzenému usiliu. Autor spravne uvadza, ze mapovanie kriminality sa dostava opdtovne
do popredia az s masivnejsim vyuzivanim vypoctovej techniky, ktorda umoziuje takmer
v realnom cCase identifikovat miesta s nadStandardnym vyskytom kriminality (tzv. hortice
body). Nasledne st korektne opisované vysoko sofistikované geoinformacné systémy a ich
praktické vyuzitie pri analyze kriminality na tzemi h. m. Prahy. Vysokt informativnu
hodnotu mé aj zaver Siestej kapitoly, venovany ,,geografickému profilovaniu®, ktorého ucel

autor vidi v ,,... zjisténi mista obydli neznamého pachatele ...“. Aj na tomto mieste autor



funkéne doplia prezentovany text prehl'adnymi schémami. Autor spravne poznamenéava, Ze
metdda geografického profilovania ma aj svoje obmedzenia, napriek tomu ju vSak povazuje
za perspektivny nastroj vysetrovania najzavaznejsich trestnych ¢inov.

V siedmej a 6smej kapitole autor zaujima korektne zdovodiiované stanoviska k jednej
zo zékladnych kriminologickych tém, k preventivnej strdnke kontroly kriminality. Pévodnost’
oponovanej dizertacnej prace nesporne zvySuju pasdze venované preventivnym aktivitdm
orientovanym na dizajn (¢i uz urbanisticky, produktovy alebo iny). Rozptylené nazory na
miesto dizajnu v prevencii kriminality su v praci systémovo integrované do konzistentnych
celkov. Inspirativny je nesporne opisany ,,Newmanov model hajitelného priestoru” ako aj
model CPTED, avsak s prihliadanim na moznosti ich prenositel'nosti do odlisnych prostredi.
Ocenenie si nesporne zasliZia aj predkladané tvahy o preventivnej efektivnosti dizajnu
produktov. V kapitole venovanej situacnej prevencii je jednak kriticky prehodnocovana tzv.
,»dispozi¢na tedria“, ktora jednak nedocenuje rozdiely v druhoch trestnych ¢inov, ale najma
vychadza z mylného predpokladu, Ze kriminalne disponovana je len nepatrna Cast’ celkovej
populacie. Uvedené nedostatky minimalizuje obrat k analyze kriminalnej situacie, konkrétne
posilfiovaniu opatreni znizujtcich fyzické prilezitosti k pachaniu kriminality, alebo naopak k
zvySovaniu Sanci na zneSkodnenie pachatel’a. Principy takto ponimanej situacnej prevencie,
ako aj jej prednosti a uskalia su na vel'mi dobrej odbornej Grovni prezentované v osobitnych
podkapitolach.

Posledna kapitola je v sulade so zvolenou Strukturou dizertacie (od jej Casti teoretickej
cez Cast’ analyticka k Casti praktickej) venovana praktickej problematike, konkrétne miestu
policie v kontrole (osobitne ale v prevencii) kriminality. V uvodnej podkapitole autor stru¢ne
opisuje genézu profesionalnej policajnej Cinnosti a poukazuje na jej nedostatky, ktorych
kritické prehodnotenie a prekonanie otvara cestu k novo fungujtcej policii. Predkladana
»Nova policajna stratégia orientovand na problémy* kladie doraz na identifikéciu, analyzu
arieSenie problémov. V nasledujicej casti su v koncentrovanej forme konkretizované
zakladné piliere policajnej Cinnosti zameranej na problémy. Podkapitoly (9.3. a9.4.)
opisuyjuce modely vyuzivané pri problémovo orientovanej policajnej Cinnosti nesporne
posilnili presved¢ivost’ nazorov na prakticka efektivnost’ novej stratégie. Autor v zavere
kapitoly realisticky hodnoti GspeSnost’ uz prakticky realizovanych projektov, ale naznacuje aj
mozné problémy, ktoré sa mézu vyskytovat’ pri zavadzani problémovo orientovanej policajne;j

¢innosti v tradicnom policajnom prostredi.



Ocenenie si nesporne zaslizi aj ,,Pouzita literatara“ (str. 202-214), ktorej zoznam je
jednak rozsiahly ale osobitne reprezentativny. Inventarizuje najnovsie knizné, Casopisecké,
dokumenta¢né (aj internetové) pramene s bohatym zastipenim domacich, ale najmi
zahrani¢nych zdrojov. Autor dizertacie pracuje S pouzitymi pramenmi tvorivo, korektné su

citacie vratane ich formalnej upravy.

Celd praca je napisana kultivovanym jazykom vedy, myslienky st formulované
presne, jednoznacne, urcite, zrozumitelne a na Citatela pdsobia presved¢ivo. Rovnako
pozitivne hodnotim aj formalnu upravu prace. Nazornost’ textovych Casti dizertacie posilituje

aj vhodné zaclenenie prehl'adnych schém.

Doktorska dizerta¢na praca Mgr. Bc. Igora Barilika, MSc. jednak rozsiruje a spresnuje
existujuce, ale najméd prindSa pévodné poznatky o vplyvu prostredia na stav, Struktaru
a dynamiku kriminality, jej prevenciu a poskytuje oddvodnené odportcania vyuzitené

Vv praxi.

Zaver:

Mgr. Bc. Igor BARILIK, MSc. vo svojej dizertacnej praci preukazal rozsiahle
odborné znalosti rieSenej témy, schopnost’® kvalifikovane pracovat’® s vedeckou
literatirou ako aj sposobilost’ kreovat’" pre vedu nové, originilne poznatky. Taktiez
preukazal schopnosti navrhovat’ odovodnené a realistické odporicania pre prax.

Dizertaéna praca jej obsahom, metodikou vypracovania ako aj formou spiiia
poziadavku § 47, ods. 4 Zakona o vysokych Skolach ¢. 48/2013 Zb., teda menovany
preukazal ,,... schopnost a pripravenost k samostatné cinnosti v oblasti vyzkumu ...,
prinasa nové poznatky ziskané vlastnym vyskumom.

Priacu odpori¢am k obhajobe pred prisluSnou komisiou pre obhajoby

dizerta¢nych prac.
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