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Posudek oponenta
rigorozni prace Mgr. Petra Héjka

,.Reflexe koncepce ob&anské spoleénosti do rakouskych tistav 19. stoleti”

Autor v kratkém uvodu mj. naznaCuje zadmér vénovat se ,.evropskym koncepcim
obcanskych prav zejména konce 18. a pogatku 19. stoleti®, chce ukazat podrobné i ,,teoretické
zazemi®, ze kterého vychéazela idea obc¢anské spole€nosti. T&Zisté prace ma tvofit ,,rozbor
upravy obCanskych prav v rakouskych ustavach 19. stoleti®. Struén& poukaZe na rozdily mezi
normativni tipravou ob¢anskych prav v textu tstav a jejich praktickou aplikaci (vie na str. 6 —

7).

Naro¢ny tukol rozdélil do celkem 17, vétSinou kratkych, kapitol (v&etné tvodu)
ukoncenych rovnéZz kratkym zdvérem. Obsahlej$im vykladem zavadi &tendfe do dg&jin
politického a pradvniho mysleni v otdzkach rovnosti lidi a svobody jednotlivce poéinaje
uCenim naboZenskych reformatord némeckych, déle dlouhé fady renesancnich myslitelf, ¢&i
osvicenskych filozofii 18. stoleti. Zde se hlavné vénuje sledovani vyvoje myslenkovych
proudl vedoucich k teoriim pfirozeného préva. I kdyZz jako hlavni zdroj informaci pro
vypracovani pfehledu vyvoje ndzorlt na pojmy a instituty, které jsou v moderni dobé
neoddélitelné spojovany s podstatou uspofadani ,.,obéanské spolednosti®, patrné poslouzila
autorovi prace jeho konzultantky, poklddam tuto kapitolu za nejnaroéné&jsi partii prvé ¢asti
posuzovaneho spisu. Priblizuje déle ideova vychodiska pochézejici ze stari doby, jez ve

zkoumanych ustavnich dokumentech poslouZila za jejich zaklad.

Nésledujici kapitola je ukazkou analytického mys$leni Mgr. Petra Héijka, komentuje
vni Deklaraci nezdvislosti americkych osad z roku 1776. Dal§i dva az pfili§ kratké oddily,
oznaCené jednotné s ostatnimi, zatadil autor do svého spisu spravné. Francouzské Deklaraci
prav clovéka a obCana stejné jako Listing prav USA (1791) mohl doptat vice mista, pfipadné i
komentat. Sesty oddil spisu mohl mit v nadpisu sdéleni, Ze autor piivadi ¢tenafe do domaci, tj.

tehdy rakouské, problematiky. K té se vztahuji pak jiZ vechny dal3f ¢asti prace.

Ve snaze snadhledem piipomenout vefejné déni a snahu prosadit poZadavky
obCanskych prav do ustavnich dokumentti, autor uvadi dubnovou, bfeznovou a unorovou
tstavu. Ustava zroku 1848 je vlastné jen struéné zminéna, afkoliv z hlediska &asové
posloupnosti byla prvni. Jeji velmi ,8iroky katalog ob&anskych prav* autor nevylozil, pouze
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néktera ustanoveni zminil. Stejné ispornou metodou pisatel sezndmil étendie v ndsledujicim
oddile srysy ustavy bieznové, obanskd prava v ni zahmutd jen vypocital. Ve shodé
s historickou metodou se jevi vhodné uvést kroméfizsky navrh ustavy, dialezity a
nepominutelny pro téma prace, ped oktrojovanou ustavou z roku 1849, ktery ma samostatné

misto az za vykladem ustavy tinorové.

K systematice price se nabizeji dali p¥ipominky, zejména k tiskovému pravu.
V oddile XI. obéanské prava pied rokem 1867 postradam podrobnéjsi pojednani o podobé
uzakonéni svobody projevu tiskem. VyuZivani tisku k prosazovani obéanskych prav a svobod
mohlo byt vhodnou demonstraci piipadnych rozdili zdkonné upravy a praktického
prosazovani obéanskych prav ve staté. Komentat rakouského tiskového zdkona z roku 1862

zcela chybi. U obhajoby bude vhodné, aby se kandidat k nému vyjadfil.

Posuzovanid prace jako celek ma dobrou odbornou uroveri, obtizné propojeni
historického vyvoje a pravnich konstrukei obéanskych prav a svobod vyZzaduje obsahlé
znalosti historické, politologické, filozofické a dalii. Autorovi se podafilo sestavit piehled
zékladnich rysii vyvoje sledované latky. Jasné a pfesné formulace textu dokladaji autorovu

odbornou trovei zdiivodiujici mé kladné hodnoceni prace.

Z diléich drobnych nedostatkli upozoriuji na odkazy v poznamkovém apardtu i

v soupise literatury na konci spisu, které nerespektuji jednotnou normu.

Doporucuji obhajobu.

V Praze dne 10.listopadu 2014
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