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Hodnocena polozka Uroveri a charakteristika polozky Body
Abstrakt Velmi dobrd uroven — abstrakt obsahuje vsechny polozky, ale: jeho vypovidaci
hodnota je slab3, je pfilis dlouhy, je matouci (3-4). 4/ max. 5
Odtivodnéni a reserSe odborné Dobra uUroven — pro zpracovani diskutovaného tématu byla vybrana adekvatni
literatury odborna literatura. V praci je referovano k odpovidajici empirické nebo
teoretické bazi. Byla provedena reSerSe predeslych vyzkumui (ale jenom nebo v 8 / max. 20
prevazné mire Ceskych), na néz je v praci spravné referovano (5-10).
Pouzité metody a logika struktury prace |Velmi dobra droven — vSechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné
popsany a odpovidaji sou¢asné védeckeé praxi (11-15). 14/ max. 20
Zpracovani tématu a interpretace Dobra uroven — prezentované vysledky jsou vnitfné konzistentni. Nékteré
ziskanych poznatku interpretace vysledk( jsou prfimérené. Prace zmifuje nékteré z jejich hlavnich 15 / max. 30

slabych a silnych stranek (9-16).




Etické aspekty prace Vyborna udroven — etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Udaji jsou
dostatecné oSetfeny. Jsou diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné
¢innosti. Autor bere v potaz spoleéensko-kulturni dopad prace (9-10). 10/ max. 10

Odborny a spolecensky pfinos a celkova |Velmi dobra uroven — prace pojedndva aktudlni a prakticky problém v kontextu
uroven prace. oboru. Je zpracovana na velmi dobré urovni, text je vhodné ¢lenén a jsou
dodrzeny viechny zasady logické i formalni strukturace textu (8-11) 10/ max. 15




Celkové hodnoceni urovné prace

Komentar oponenta
(celkové shrnujici hodnoceni, poznamky)

Autorka v predloZenej zaverecCnej praci spracovala aktualnu adiktologicki tému, ktord rezonuje
v odbornej verejnosti, medzi teoretikmi i praktikmi. Teoreticka aj vyskumna cast prace su vyvazené,
rozsahom aj obsahom, formou spracovania.

Pri teoretickej analyze problematiky som od autorky ocakavala vacsiu doéslednost pri praci
s literatdrou, napr. podkap. 2.5 je nedotiahnutd — zostala vrovine pozndmok k genderovym
aspektom zavislosti a Specifickym potrebdam Zien v systéme lieCby a resocializacie, bez reflexie
prevzatych faktov a ich adaptdcie vo vztahu k zvolenej téme prace. Struktiru teoretickej ¢asti prace
povazujem celkovo za mdélo prehladnu, radenie kapitol aj rozsah aforma ich spracovania je na
viacerych miestach diskutabilna.

Benefitom vyskumnej Casti prace je realizacia dotaznikového Setrenia v Styroch psychiatrickych
nemocniciach/lie¢ebniach (N=125; DobFany, Bohnice, Cerveny Dvir a LnaFe), ¢o zvysuje vypovednu
hodnotu zisteni. Vyhrady mam k vyberu respondentov a k tomu smerujem aj otdzku do diskusie.
Odporucania do praxe nie su v zavere explicitne formulované.

Dopliujici otazky k obhajobé

1. Na obhajobe poprosim autorku odlisit pojmy: Skodlivé uZivanie a syndrom zavislosti na
alkohole a vysvetlit ich vztah k HR stratégii — kontrolovanému pitiu.

2. Aka je funkénost samostatnej kapitoly 3? Jej celkovy rozsah je minimalny (1,3 strany)

3. Vysvetlite dovod zaradenia do Studie i respondentov, ktori nie su primarne zavisli na
alkohole (s. 28)? Aky ma tento krok vplyv na vysledky Setrenia (s. 43 — tab. 26; Ciastoc¢ne
potvrdena hypotéza (s. 46, 48) a pod.)? Predpokladdm, Ze sa liSili odpovede alkoholovo
ainak zavislych - bolo vtomto pripade vObec moiné zaujat jednoznacné stanovisko
k hypotézam a naplnit ciel vyskumu?

Body celkem 61 / max. 100 bodU
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