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rigorézni prace Mgr. Jitiho Kabata

,Ochrana statkii osobnostnich v pracovnépravnich vztazich

PiedloZeny elaborat je zpracovan na aktudlni, zavazné a pomeérné obtizne

téma z hlediska pravni Gpravy i jejiho uplatfiovani v praxi.

Text rigordzni prace o rozsahu 124 stran je (kromé Uvodu a zavéru) rozdelen
do dvou &asti dale podrobngji ¢lenénych. Prvni z nich nejprve obecné vymezuje
pojem osobnosti a jeji ochrany a strugné charakterizuje vyvoj pravni Gpravy vztahujici
se k ochrané osobnosti na tzemi tehdej$i Ceskoslovenské republiky od jejiho vzniku
v roce 1918 az po soudasnost. Dale pak autor vtéto ¢asti uvadi nejdilezite;si
dokumenty mezinarodniho prava a legislativu EU vztahujici se k ochrané lidskych
prav a poté se vénuje vnitrostatnim pramentim ochrany osobnich prav v pravnim
radu CR.

Obsah druhé &asti rigorozni prace je zaméfen na ochranu osobnich prav
zaméstnancl v pracovnépravnich vztazich. V tvodnich subkapitolach se autor
nejprve zabyvad ochranou soukromi zaméstnance, zakazem jeho naruSovani
zaméstnavatelem, posuzovanim pfiméfenosti provadéné kontroly zaméstnancll za
tcelem ochrany majetkovych zajmi zaméstnavatele a v této souvislosti uvadi i
omezeni moznosti zaméstnavatele vyzadovat od zaméstnance urcité druhy
informaci. Dale pak rigorozant analyzuje pravni Upravu ochrany Zivota a zdravi
zaméstnancil v pracovnépravnich vztazich, povinnosti . zaméstnavatele tykajici se
vedeni osobniho spisu zaméstnance, vydavani potvrzeni o zaméstnani a
pracovniho posudku, ochranu osobnosti ¢lovéka podle obéanskopravnich predpist a
ochranu osobnich dajli zaméstnance. Zavéreéna subkapitola je vénovana
uplatfiovani zéasady rovného zachazeni a pravnim prostfedkim ochrany pied
diskriminaci.

V samotném zavéru prace autor hodnoti v souhrnu platnou pravni Gpravu
ochrany osobnich prav a jeji uplatfiovani vpraxi sdlrazem na oblast

pracovnépravnich vztah.



Lze konstatovat, Ze zvolené téma se Vv ramci pfedlozené rigordzni prace
podafilo Usp&$né zvladnout a obsahové vyéerpat. Elaborat ma prehlednou
strukturu s logickou provazanosti jednotlivych kapitol . Autor pfi zpracovani vychazel
2 irokého okruhu odborné literatury i dal$ich zdrojd, ktere v textu fadné cituje. Ke
zkoumanym problémim zaujima vlastni stanoviska podpofena presvédcivou
argumentaci. Pozitivné je tfeba hodnotit i vybér judikatd, které vhodnym zpUsobem
dopliiuji zkoumanou problematiku o aspekt jeji praktické aplikace. Celkové je
2 hlediska obsahového elaborat na velmi dobré Grovni a nelze mu vytknout
zasadnéj$i nedostatky. Pokud se v praci vyskytuji, maji spi$e povahu drobngjsich
nepresnosti & ,preklepl”, které patrné unikly pii zavérecné korektufe (napf. s. 5 —
animal ritionale, s.9 — ius naturele, s.14 a odkaz C. 55 — zakon &. 20/1966 Sb. byl jiz

zruden, s. 16 — nékteré z uvadénych smérnic byly jiz zrudeny, s. 53 — nemocenska).

S ohledem na vys$e uvedené je mozno konstatovat, Ze piedlozena rigordzni
prace splfiuje poZadavky stanovene Rigoréznim fadem Pravnické fakulty UK, a proto

ji doporucuji k obhajobé.

Navrhuiji, aby autor v ramci diskuse pfi obhajobé pohovofil o otdzce kontroly
zplisobu vyuZivani telekomunikacnich zafizeni (internetu) zaméstnanci v pracovni
dobe.
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