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Indikatory kvality zavérecné prace o ° o
Oznacte X, zda pfedlozena prace obsahuje niZze uvedené znaky. é g 2 -§
Pokud nebudou obsaZeny klicové znaky Al, A3, E1, prace by neméla byt doporucena < z% z% =
K obhajobé. Y L L
A ‘ Kli¢ové znaky; uvodni ¢ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti studovaného oboru. (Kterych fidicich funkci se to tyka? X
Kterych oblasti manazerské prace?)
A2 | Zavérecna prace ,,presahuje hranice* jedné konkrétni Skoly. Jde o objektivni analyzu X
z oblasti fizeni ve Skolstvi, nikoli o shrnuti subjektivnich zkuSenosti z vlastni praxe
A3 | Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, ¢eho ma byt X
dosazeno, co nového chce autor zjistit?) Charakteristika cile (SMART)
B ‘ Dosavadni F'eSeni problému
B1 | Prace obsahuje ptehled nazord vztahujicich se k danému tématu na zakladé studia odborné X
literatury
B2 | Jsou uvedeny odkazy na odbornou literaturu X
B3 | Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci; kompilace ma hodnotici nadhled, X
nejde 0 mechanické vypisky z literatury
C ‘ Vyzkumna ¢ast
C1 | Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace X
C2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace vyzkumnych otazek a tvrzeni, popf.
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umoznuje hypotézy formulovat)
C3 | Byly pouzity vhodné vyzkumné metody a nastroje X
D ‘ Analyticka ¢ast
D1 | Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktt a udajt X
D2 | Interpretace zjisténych vysledki je dostatecné analyticka, nejde jen o komentované X
vyjadfeni Ciselnych udaju
D3 | Interpretace vyzkumu umoziuje zpracovani zaverd, doporuceni, vystupi prace X
E Zavéry. Prinos pro studovany obor
E1 | Zavérecna ¢ast hodnoti, zda bylo dosazeno stanoveného cile prace (viz A3). (Zavér prace X
neni redukovan jen na vysledky a interpretaci vyzkumu ¢i tvrzeni)
E2 | Vystupem prace je material vyuzitelny pro fizeni ve Skolstvi: doporuceni, navrhy,
metodické postupy, pfirucka, manual, vymezeni rizik...
E3 | Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji Ize vyuzit (v praci fidiciho pracovnika).
E4 | Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast fizeni ve $kolstvi — $kolsky management. Jde
skute¢né o odborné fundovany materiil vedouci k rozvoji uréitého tseku Fizeni §koly | XX
¢i Skolstvi.
F Prezentace (formalni uiroven prace)
F1 Uplnost obligatnich nalezitosti — jazykova uroven, dodrZeni formalnich nalezitosti a X
struktury, graficka a typograficka iroven prace...
F2 | Dodrzeni stanoveného rozsahu X
F3 | Bibliografie dle platné normy. X




Klady prace:

- Jak sam autor uvadi na s. 12, charakteristické pro zvolené téma piipravnych tfid jsou
nedostatecny pedagogicky vyzkum a absence odborné literatury. Z tohoto pohledu je prace
cennym piispévkem. Text Mgr. Kuchafe pfitom doklada, Ze i za téchto podminek lze
vystavét relevantni teoretickou ¢ast pro bakalarskou praci na peclivém studiu internetovych
odkazl, tiskovych a jinych medidlnich zprav, slovnikovych hesel, dokumentt, statistickych
ro¢enek, i na osobnich konzultacich s odborniky (doc. Uhlifova) apod.

- Autor na jedné strané poukazuje na pragmatické otazky, které si kladou rodice (,,Mé dité
dostalo odklad. Co ted? Kde se nejlépe pripravi na povinnou skolni dochazku? Ziistat v
mateiské Skole nebo zvolit pripravnou tiidu v ZS?<, s. 15), zdruhé strany formuluje
smysluplné vyzkumné otazky (,.Jakd je dnesni role pripravnych tiid ve vzdélavacim systému
CR? Prokazaly pFipravné tiidy ve stavajici podobé své uplatnéni ve vzdélavacim systému CR?
Podporuje stavajici funkce pripravné tiidy zkvalitiiovani vzdélavani v CR?“, s. 2-3).
Potgsitelna je i skuteCnost, ze si obé tyto skupiny otazek klade autor jako pracovnik odboru
$kolstvi MC Praha 7.

- Teoretickd ¢ast prace je obohacena o komparativni prFistup: kapitoly 1.1 a 1.2
zprostiedkovavaji zajimavé informace o ptipravnych tfidach v zahrani¢i (Némecko, Finsko,
Francie, USA), véetné tab. 1 na s. 14.

- Patrani po pavodu piipravnych tfid v CR zachycuje vyvoj tohoto institutu v chronologickém
prehledu od zakladani ,,nultych ro¢nikd* v roce 1993/94 jako reakce na spolecenskopolitické
zmény, pies pokusné ovéfovani MSMT od roku 1997 aZ po zakotveni ptipravnych tiid ve
Skolském zakoné a jejich kodifikaci ve vyhlasce 48/2005 Sb.

- Zajimava je diskuse v textu, Ze podle souc¢asného pravniho usporadani neni mozné piijimat do
pripravnych tfid jiné déti nez se socialnim znevyhodnénim. (s. 26)

- Kapitola 2, ptedstavujici empirickou ¢ast prace, ptinasi inspirativni zkusenosti se zfizovanim
pripravnych tfid v Praze 7 a zvlasté se zfizenim ,,ptipravné tiidy pro 21. stoleti®. Tato pasaz
prace je popisna i reflektivni, a rovnéz podepiena vysledky zpétné vazby z Setieni PPP Praha
7.

-V navazujici tfeti, vyzkumné casti autor predstavuje vysledky dotaznikového Setfeni
(survio.com, osloveno 74 ztizovatelli v 60 méstech po piedchozim telefonickém ptedjednani).
Pritom nepiekvapi, ze odpovédi na vyzkumnou otazku ,,S jakym cilem jsou pripravné tiidy
zrizovany? “ nemohly vybodit z legislativniho ramce (tfidy slouzi vyhradné détem se
socialnim znevyhodnénim). Vyzkum tak potvrzuje, Ze ,pripravné tridy nemohou byt ve
stavajicim legislativnim urceni dostupné vsem potrebnym...“ (s. 38) a upozoriuje na potiebu
Skolského terénu koncipovat pripravné ttidy jako ,,rozsiFeni vzdélavaci nabidky vzdélavani a
zlepseni situace pri prechodu mezi materskou a zakladni skolou*, resp. pro déti s vyvojovym
opozdénim (tamtéz). Za zavazné povazuji rovné€z zjisténi, Ze v terénu prevlada nazor, ,Ze
pripravné tridy by se mély otevriit vSem détem, které maji priznan odklad povinné Skolni
dochdzku. “ (s. 46)

-V zavéru prace jsou diukladné vyhodnoceny piivodni vyzkumné otizky a konstatovano
hlavni zjisténi: ,,role dnesni pripravné tridy jiz neodpovida jejimu legislativnimu urceni, pro
které byla zrizena.”“ (s. 48) To je vyznamny postulat, ktery by mél byt komunikovan
zakonodarctim a tvircim Skolské politiky. Posledni odstavec prace dava nadéji, ze toto volani
nebude oslyseno.



Nedostatky prace:

(Nedostatky prace koresponduji s absenci pozadovanych znakii; konkretizujte pro text prdce.)

- Z formalniho hlediska Ize upozornit na drobné pieklepy, srov. ,,Prvni statut ziskali pripravné
tridy az pro Skolni rok 1997 — 1998...“ (s. 10) Ci ,deéti zacali také projevovat téSeni se na
Skolu...” (s. 48).

- Formulaci ,zda dnesni role piipravnych tiid ve vzdélavacim systému CR odpovidd jejich
legislativnimu wurceni...” (S. 2) bych doporucil vyjadiit ptesnéji, napt. zda stavajici
fungovani/usporadani/provoz odpovida...

- Neékteré vyroky v textu jsou preci jen nedusledné subjektivni, srov. ,,Osobnimi navstévami skol
bylo potvrzeno...* (s. 18), ,,Na zdkladé viastni pedagogické praxe mohu potvrdit...” (s. 24)

-V textu bych ocenil vétsi diiraz na problémy fizeni (indikator E3). Prace ma pievazné popisny
charakter, ale cenné by bylo, kdyby autor vyjadfil, co a jak mohou za danych okolnosti

ziizovatelé a Skolsti politici na mistni a regionalni Grovni podniknout.

- Obr. 4 patii do ptilohy.

Hodnoceni prace: 1 = V},’bOI’né

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1. Domnivate se, Zze soucasna situace legislativniho vymezeni piipravnych tiid a poptavka po
HLhultych roCnicich® mize byt prilezitosti pro soukromé Skoly nebo rizné rodiCovské
iniciativy?

2. Vase zavery maji charakter absolutnich vyroku, tj. tvrdite, ze ,,v€ci se maji tak a tak™ (srov.
Wpripravné tridy maji pro déti jednoznacny prinos“ nebo ,,bylo potvrzeno, Ze svou roli tyto
tridy uspésné pini“, s. 48). Do jaké miry si troufate usuzovat na objektivni realitu na zaklade
dotazovani respondentt, tedy zjisStovani jejich postojii a perspektivy vidéni, nikoli faktického

.....

V Ri¢anech dne 20. 7. 2014

PhDr. Jan Voda, Ph.D.



