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Anotace

Tato bakalaiska prace se zabyva kiizovnickym kostelem sv. FrantiSka z Assisi na
Starém M¢sté prazském jakozto stavbou, kde byla poprvé provedena prava kupole na
tamburu, jejimz autorem je pivodem vyuceny malif Jean Baptista Mathey. Touto
realizaci se do Prahy dostava stavba svym architektonickym vyznamem podobna
fimskému chramu sv. Petra.

V préci budou déle zkoumény snahy o pfiblizeni se fimské architektufe. Zbudovani
kupole nad chramovou lodi provazelo architekty ptisobici v Cechach jiz od po&atku
17. stoleti, avSak az s ptfichodem Matheovym toto snaZeni dosahuje cile v podob¢ pravé
kupole. Zaklenout chramovou lod’ kupoli se v této dobé¢ nedafi ani nejzndméjSimu
architektu Carlu Luragovi, ktery se o to pokousel hned na nékolika stavbach. Svoji
snahou se dostava blize Giovanni Domenico Orsi, kterému se jiz dafi zakomponovat do
stavby kupolovy utvar, av§ak mnoho jeho projektti se do dnesnich dob nedochovalo
nebo nebylo viibec realizovano.

Kromé¢ samotného chramu sv. FrantiSka sleduje prace taktéz fimské inspirace.
Zbudovani kfiZzovnického chramu by totiz nebylo moZné bez nejnovéjsich poznatkl
0 fimské architektufe a pravé probihajicich stavbach, které si s sebou Mathey z Rima
ptivezl. Nepochybné mu rukama proslo mnoho stavebnich plani od Carla Rainaldiho
a dalsich vyznamnych fimskych architekti ¢innych v této dobé.
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Abstract

This bachelor thesis focuses on the St. Francis of Assissi Church in the Old Town
of Prague as a building with the first true dome on a drum, constructed by Jean Baptiste
Mathey who was originally a painter. Thanks to him Prague got a building that is
architecturally as significant as Rome’s St. Peter’s Basilica.

The thesis also researches the attempts to emulate Roman architecture. Architects active
in Bohemia had been trying to construct a dome over the nave from the beginning
of the 17" century. However, they only accomplished a true dome with the arrival of
Mathey. Even Carlo Lurago, who was the best-known architect of the time, didn’t
succeed to place a dome over the nave, although he tried it on many buildings. Giovanni
Domenico Orsi, on the other hand, managed to include a dome-like shape in his
buildings, but many of his projects didn’t survive to this day or remained on paper.



Besides the St. Francis Church itself, this thesis also deals with Roman inspirations. The
construction of this church wouldn’t have been possible if Mathey hadn’t brought with
him from Rome the latest knowledge about Roman architecture and buildings being
constructed back then. He was undoubtedly influenced by Carlo Rainaldi and other
outstanding Roman architects who were active at that time.
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1. Uvod

Jako téma bakalatrské prace jsem si zvolil kiizovnicky kostel sv. Frantiska z Assisi
a snahy baroknich architektti 17. stoleti ptisobicich na naSem uzemi o vztyCeni kupole
nad chramovou lodi, této stavbé predchéazejici. K vybéru tématu mé inspirovalo
predevs§im absolvovani seminare barokniho uméni pod vedenim PhDr. Petry Oulikové,
Ph.D., jehoz prostiednictvim jsem se mohl velmi detailn¢ seznamit s prostorem
kiizovnického chramu a jeho vyjime¢nou architekturou. Jedna se o stavbu vskutku
jedinecnou, zejména pokud si uvédomime, ze se téméf po dveé generace nedafilo
zkonstruovat pravou kupoli na tamburu bez technologickych, statickych, nebo
konstrukénich problémt. To vSe podtrhuje i fakt, ze v ptipad¢ projektovani prvni kupole
zakomponované v chramu sv. FrantiSka nebyl hlavnim aktérem ptvodné vyuceny

architekt, ale malif.

V nasledujicich kapitolach jsou zpracovany a ptedstaveny piedchozi neuspésné
projekty, at uz technicky nezvladnutych, do dneSnich dob nedochovanych,
nedokoncenych nebo v posledni tadé wvibec nerealizovanych architektonickych
projektl, jeZ mély byt zaklenuty kupoli. Zaroven jsou zde ve strucnosti vysvétleny
hlavni problémy provazejici zhotoveni takovéto kupole. Nejvétsi prostor je pak vénovan
samotnému kiiZovnickému kostelu sv. FrantiSka. Jeho piimym architektonickym
inspiracim v podobé konkrétnich fimskych staveb a osobnosti fimské barokni

architektury.

Prvni kapitola se kromé& piehledu literatury vénuje ve stru¢nosti historii fadu
ktizovnikl s ¢ervenou hvézdou, kterou je nutno zminit pro lepsi chapani okolnosti
ohledné zaniku piivodniho Spitdlniho kostela sv. Ducha a potieby =ziidit novy
reprezentativni chrdm sv. FrantiSka. Na stru¢nou historii fddu navazuje podkapitola
predstavujici podobu ptvodni stavby a hned za ni nasleduje podkapitola predstavujici

Jiz stavbu novou.

V tivodu druhé kapitoly jsou upfesnény zdkladni pojmy tykajici se problematiky
kupolovych staveb, ale 1 problémy vyskytujici se pfi jejich zhotovovani a nésledné
improvizacni feSeni pii jejich nezvladnuti. Dale nasleduji spiSe ojedinélé piiklady
pokusit o vyzdvizeni kupole nad chrdmovou lodi v podobé Francesca Carrattiho
a Giovanniho Battisty Pieroniho. Dal§im architektem snazicim se o stavbu kupole je

Carlo Lurago, ktery je jiz doloZen minimaln€ u dvou pokusi. Prvni se tyka nestastné



realizace v Hradci Kralové, kde nemél téméf zadné zkuSenosti, a druhy jedné
Z nejsporngjSich staveb u nas, co se urCeni autorstvi kupole tyce, kostela Nejsv.
Salvatora na Starém M¢ésté. Giovanni Domenico Orsi, jakozto v podstaté Luragiv
nastupce, byl jiz v mnoha ohledech schopnéjsi, nebot’ je dnes s jeho jménem spojeno
nékolik staveb, kde se pravdépodobné kupoli podafilo zkonstruovat, avsak zadna
z téchto staveb jiz dnes nestoji. Dalsi ¢ast kupolovych staveb pak pro zménu zlstala

navzdy jen na papife.

Treti kapitola je jiz vénovéna Jeanu Baptistu Matheyovi a jeho uvedeni se
do prazského architektonického prostiedi prostiednictvim prvnich zakazek, které tvofi
naptiklad Arcibiskupsky palac na prazskych Hrad¢anech, nebo Sternbersky letohradek
v prazské Troji. Mathey je zde pfedstaven jako vyjimecéna osobnost pochazejici
z fimského prostfedi. Nehled¢ na vSechny dosavadni snahy tuzemskych architektt se
pousti do odvazného projektu v podobé zakazky pro prazské kiizovniky, kde se mu

konec¢né dati zaklenout kiizeni chramové lodi velkolepou kupoli na tamburu.

Ve ¢tvrté kapitole je pojednano o fimskych architektonickych osobnostech a jejich
konkrétnich stavbach, které néjakym zpisobem na Matheye zapusobily. V souvislosti
S kostelem sv. FrantiSka je totiz mozné dohledat pfimé vyptjcky z n€kolika fimskych
kostelil, s kterymi se Mathey setkal, ba se dokonce na nékterych mohl ptimo podilet.
Cela kapitola je tedy rozdélena na dvé ¢asti, z nichz prvni se vénuje inspiracnim vliviim
hmoty chrdmu, tedy od dlaZzby po atiku, a druhd pak sleduje pfimou inspiraci pro

konstrukci kupole.

V zavéru prace budou shrnuta dosazend zjisténi a dopad této vyjimecné stavby
na nasledujici architektonicky vyvoj ve stfedni Evropé. Na samotném konci budou
vyi€eny otazky, jez se v prub¢hu prace naskytly, ale i problémy, jimiz by bylo dobré se

v budoucnu zabyvat.



1.1. Prehled literatury

V nasledujici kapitole se pokusim predstavit nejzasadnéjsi literaturu zaméienou
na téma mé prace. Casto se vSak jedna o literaturu zabyvajici se tématem jen okrajové,

nebot’ problematika kupoli doposud zpracovana neni.

V avodu prace je shrnuta stru¢na historie fadu spolu s kratkym predstavenim
zaniklého kostela sv. Ducha a nové zbudovaného chramu sv. Frantiska z Assisi. Historii
kiizovnikl se v soucasnosti zabyvaji obsahlé prace Milana Bubna (Encyklopedie radi,
kongregaci a reholnich spolecnosti katolické cirkve v ceskych zemich. 1. dil, Rady
rytivské a kiizovnici; Rytisky Rad Kiizovniku s Cervenou Hvézdou), ale také piispévky
z nedavno vydaného katalogu k jubilejni vystavé sv. Anezky Ceské.! V neposledni fads
je pak tfeba zminit bakalaiskou praci Marka Pudalika®, ktery se kiizovnické historii
ve své badatelské Cinnosti taktéz vénuje. Samotnym kostelem sv. Frantiska se pak
zabyva celd tada historikGi uméni. Ze starSich publikaci lze jmenovat naptiklad praci
Oldficha Stefana (Prazské kostely), Vv které piedstavuje a popisuje i dalsi prazské
pamatky. Daéle jsou to riizné piehledové publikace, jako je Encyklopedie ceskych
klasterit, nebo Umélecké pamdatky Prahy.

Pro teorii a technické tidaje tykajicich se kupolové konstrukce velmi dobte poslouzila
prace Jittho Skabrady (Konstrukce historickych staveb), vydana na prazském CVUT.
Nemél bych vSak také opomenout publikaci od zahrani¢ni autorky Brigitte Cech
(Technika v antice), ktera se zabyva antickymi klenebnimi konstrukcemi a nazorné zde

zobrazuje pusobeni tlaki a sil v klenbach.

Co se tyce nékolika zminénych pokust o vztyceni kupole v 17. stoleti, nenalezneme
praci, kterd by toto téma komplexn¢ obsahla. Proto je zde pouzito rovnou nékolik
riznych ¢lankd, publikaci a ptispévkl ve sbornicich.® Jako nejvetsi zdroj informaci pak
poslouzila kniha vydana Pavlem VI¢kem a Ester Havlovou (Praha 1610-1700), ktera se
zabyva rozsahlou stavebni c¢innosti v souvislosti s Carlem Luragem, Giovannim
Domenicem Orsim a Jeanem Baptistou Matheyem. Jako stézejni zdroj informaci
k zminénému Matheyovi slouzi star§i monografie od Johanna Josepha Morpera (Der

Prager Architekt Johan Baptiste Mathey). Zde jsou také poprvé vyiceny mozné

! KELNAR 2011.
? PUCALIK 20086.
3 Napriklad: RICHTER 1924; BARTA 1977; VLCEK 1986; FIDLER 1997; HORYNA 2003; FIDLER 2004.



inspiraéni zdroje kiizovnického chramu, které dale rozvadi Pavel Vlgek ve své Praze’
a Petr Fidler ve svém piisp&vku o Fimském akademismu.®> Vlivem Ffimské architektury
na ceské prostiedi se zabyva v posledni fad¢€ i prispévek Mojmira Horyny ve sborniku

Baroko v Itdlii — Baroko v Cechdach.®

* VLCEK/HAVLOVA 1998.
® FIDLER 2004.
® HoRYNA 2003.
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1.2. Struéné nastinéni historie radu Krizovniku s ¢ervenou hvézdou

Rytitsky tad kiizovnikii s ¢ervenou hvézdou, plnym nazvem Ordo militaris
Crucigerorum cum rubea stella in pede pontis Pragensis ¢i nékdy také Ordo sactorum ac
militarium Crucigeorum cum rubea stella, pfedstavuje jediny muzsky fad, ktery ma

vyluéné Cesky ptivod a ktery mél své centrum vzdy v Praze.’

Rad kiizovnikd s Gervenou hvézdou vznikl z laického $pitalniho bratrstva, u jeho
zrodu stala dcera Pfemysla Otakara 1. a jeho druhé manzelky kralovny Konstancie
SV. Anezka Pfemyslovna.8 V roce 1233 zaklada Anezka ze svého véna u biehu Vltavy
na Starém M¢sté prazském klaster minoritd, jak muzské, tak i zenské fehole. O rok

pozdgji se zde z vile papeze Rehote IX. stavé abatysi, kterou je zde aZ do své smrti.?

Roku 1233 zakladd Anezka podle vzoru sv. Hedviky,'® své sestienice Alzbéty
Durynské, sv. FrantiSka z Assisi a sv. Klary $pital u kostela sv. Hastala na Starém Mést¢
prazském, tedy v sousedstvi budovaného dvojklastera. Spitélni bratrstvo bylo zpo&atku
finan¢né zavislé na klastete Chudych panen sv. Klary. Hned v tomtéZ roce 1233 vSak
Anez¢ina Matka odkoupila od fadu Némeckych rytiid, spolu se vsemi Rybniky,
Hloubétin a Borotice kostel sv. Petra Na Pofi¢i a v§e darovala $pitalnimu bratrstvu sv.
Frantigka. V roce 1235 ziskalo bratrstvo jesté ves Dablice a tak se $pital prestéhoval ke

sv. Petru za méstské hradby.

Roku 1237 piijal papez Rehoi IX. bulou Omnipotens Deus bratrstvo a $pital
pod pravomoc Svatého stolce a pretvofil piivodni $pitalni bratrstvo na samostatny fad.
Déle tadu potvrdil vlastnictvi jeho statkil, osvobodil jej od placeni papezskych desatkd,
povolil ptipadny ptfechod k ptisn€js$i tfeholi, udélil jim imunitu proti biskupskym
exkomunikacim a zarucil jim moZnost svobodné volby ptedstavenych. I kdyZ byl nyni
fad po pravni strance zalozen, prakticky stile ziistdval zavisly na minoritském

dvojklastefe. Anezka se proto roku 1238 rozhodla sepsat bulu, ve které se vzdava

" BUBEN 1996, 3.

¥ Anezka se podle tradice narodila v Praze dne 20. 1. 1211. JiZ ve svych tiech letech byla zasnoubena se
synem slezského knizete Jindficha a jeho Zeny sv. Hedviky, v osmi letech byla pfislibena Jindfichovi,
synu cisafe Fridricha II. Mezi léty 1226 a 1228 se o ni uchéazel dokonce i anglicky kral Jindfich III.
Plantagenet a hned potom, nyni jiz ovdovely, cisar Fridrich II. Nekdy kolem roku 1231 se vSak Anezka,
se souhlasem svého bratra Vaclava 1. a matky Konstancie a ptes vSechny nabidky k statku, rozhodla pro
duchovni zivot. In: SOUKUPOVA 2011, 11.

% BUBEN 2002, 137.
0°Sy. Hedviku Anezka v détstvi osobn& vidala ve slezské T¥ebnici ofetfovat nemocné, staré, opusténé
a chudé. In: BUBEN 2002,137.
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veskerého svého majetku ve prospéch fadu. Papez témét ihned vydava bulu, ve které
vSe potvrzuje, a spolu s majetkem ji predava bratiim nového fadu. Tim tedy probé&hlo

definitivni osamostatnéni fadu.™*

V roce 1252 Anezka slavnostné polozila zékladni kdamen ke stavb& nového $pitalu™
s chramem sv. Ducha na staroméstské stran¢ kamenného mostu. Diky poloze nové
zalozen¢ho sidla bylo tadu v letech 1250 az 1342 udé€leno privilegium vybirat mytné
aclo, ale zaroven povinnost udrzovat a opravovat most. Roku 1250 pak Anezka zada
papeze Innocence IV. o udéleni zvlastniho znameni, kterym by se ad vice odlisil. Tim
papez povertil prazského biskupa Mikulédse, ktery listinou z roku 1252 ptidéluje vedle
doposud pouzivaného Cerveného kiize jeSté hvézdu v téZe barvé. Ke slavnostnimu
predani nového znameni dosSlo v kostele sv. Petra Na Pofi¢i a od této doby je tad

nazyvan fadem ktizovnikl s ¢ervenou hvézdou. Novy znak potvrzuje roku 1256 papez

’ rs v 7 r v 13
Alexander IV. a tim uzavira poc¢atek nového fadu.

Od konce prvni poloviny 13. stoleti se kiizovnicky fad rychle rozsifuje po Cechach,
Morav¢, Slezsku a ¢aste¢né 1 v Polsku.’* Roku 1292 se tad ziikéa sluzeb sester, které
doposud tvoftily laicky $pitalni personal. V prvni poloving 14. stoleti vznikaji na naSem
tizemi dal§i $pitaly v Litoméficich, v Usti nad Labem a v Koufimi. Jako ditkaz znaéného
rozkvétu ktizovnického fadu uvadi M. Buben ptiklad: ,,Zatimco v roce 1257 potvrzuje
prazsky biskup Mikula$ fadu podaci pravo k 16 kostelim, pifibylo do roku 1329

postupné dalsich 12 kostelt.«™

Pii zakladani Nového Mésta prazského byli kiiZovnici
nuceni vzdat se pozemkl mezi sv. Petrem a Rybnickem, jako kompenzaci vSak

dostavaji duchovni spravu nad kostely sv. Jindficha a sv. Stépana. Roku 1351 zakladaji

1 pyeaLik 2006, 8-9.

12 Zaméteni $pitalu bylo v dobé jeho vzniku o néco mnohostrannéjsi, ne je tomu dnes. Z latinského slova
,hospes® (host, pocestny, cizinec) se vyvinul termin ,,hospitale* a z né&j je pak odvozen ¢esky ,,Spital“. To
je oznaceni pro misto, kde se peCovalo nejen o nemocné, ale i o poutniky, lidi na cestach, bezdomovce,
nebo lidi v nebezpedi. In: POSPISILOVA 2011, 57.

13 BuBEN 1996, 8.

YV roce 1240 rozsituje fad svou piisobnost na Moravu a do Slezska, konkrétn& na Hradi§té sv. Hypolita
nad Znojmem, kolem roku 1245 pak Vratislav a Kluczborek. Roku 1243 fad piebira spravu nad Spitalem
sv. Alzbéty ve Stiibre, v roce 1253 v Mosté, roku 1271 v Chebu a zaroven ziskava rad tentyz rok darem
od kralovny Kunhuty obec Zivohost' s kostely v Revnicich a Vladislavicich. Zaroven rozsifuje roku 1288
pusobnost do S$pitalu v Klatovech. Ve Slezsku roku 1260 tad dale ziskava hospital v Boleslavci
S probozstvim sv. Quiriana a o tfi roky pozdéji faru v ne piili§ vzdalenych Boleslavicich. Nové jsou
zalozené Spitaly roku 1282 v Zembici, 1283 ve Svidnici a roku 1288 v Lehnici. Na polském tizemi mél
fad ve spravé Spitaly v Inowroclawi, v Brzeséi, v Krakové a v Sandoméii. In: BUBEN 2002,138.

5 BuBEN 2002, 138.
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$pital v Pisku a Karlem IV. je jim vénovan $pital v Ceskych Bud&ovicich. O rok
pozd¢ji piibyva i Spital v SuSici. V den umrti Karla 1V. (29. 11. 1378) vypukl
Vv kiizovnickém S$pitale na Starém M¢sté prazském pozar, ktery kromé kostela, konventu
a ruznych cennosti zniCil 1 vSechny listiny a privilegia. V dob¢ vlady Vaclava IV.
a probihajicich husitskych boufi tad velmi trpél poklesem svétské moci. Husité
ktizovniky vypudili z Prahy na Plzenisko, Loketsko a Chebsko a fadovy majetek byl
z velké casti rozchvacen. Velké mnozstvi Spitali timto navzdy zanika.'® ProtoZe je
podle tradice z této doby znamy fakt, ze fad praktikoval pfijimani pod oboji, ¢ast
tadového majetku byla preci jen uSetiena.’” R4d si tedy udrzel napiiklad konventy ve
Vratislavi, v Hradisti sv. Hypolita, v Chebu, v Most¢, v Karlovych Varech a dalsich,®
| pfesto vSak zotavovani z nasledkd husitskych boufi trvalo téméf sto let. V disledku
Siticiho se luteranstvi v prvni poloviné 16. stoleti pak kiizovnici ve Slezsku ztraceji

Boleslavec, Boleslavice, Kluczborek a patronat nad kostelem sv. Alzbéty ve Vratislavi.

Nejvyznamnéj$i obdobi zaziva fad mezi 1éty 1561 az 1694. V téchto dobach jsou
tadovi velmistfi zéaroveti i prazskymi arcibiskupy.'® Tato situace nastala s nejvétsi
pravdépodobnosti snahou o pozvednuti obnoveného arcibiskupstvi, které bylo
V podstaté bez majetku. Na druhou stranu kiiZovnicky fad byl tou dobou velmi majetny,
nebot’ své statky velmi uspéSné spravoval. Proto bylo spojeni ktiZovnickych velmistrii
a arcibiskupského stolce v podstaté¢ jedinym moznym feSenim. Z tohoto diivodu mohl
také fad nabidnout pohostinstvi prvnim jezuitim a kapucintim, kteii p#isli do Cech.
Béhem stavovského povstani byla vétSina fadového majetku opét rozchvacena, brzy
po bitvé na Bilé hote jej vSak ziskdva zpét do svého vlastnictvi. Pti §védském obléhani
a drancovani Prahy kfiZzovnici dokonce ptebudovali sviij konvent na pevnost, kterou

branili studenti, feholnici i mést'ané. Konvent utrpél v této dobé Cetné §k0dy.20

V obdobi baroka se ktizovnici velmi ¢inili zejména po stavebni strance, a to nejen
Vv Praze (generalat a chram sv. Frantiska), ale naptiklad i v Chlumu sv. Méafi. Z dtivodu

nedostatku knézi kfiZzovnici vypomahali na kdejaké cizi farnosti. Pocet far

1% 7e zaniklych instituci muiZeme jmenovat $pitily v Susici, Klatovech, Ceskych Budg&ovicich
a v Litoméficich, dale pak komendy ve Stiibie, Pisku a Usti nad Labem. In: BUBEN 2002, 139.

Y PUCALIK 2006, 9.
'8 Loket, Kyn3perk nad Ohti, Chlum sv. Mafi, Tachov, a &aste¢ng i prazsky $pital. In: BUBEN 2002, 139.

193 vyjimkou arcibiskupa Matouse Fernidanda Sobka z Bilenbergu (1668 — 1675), jenz nebyl postulovan
na generala a velmistra fadu. In: BUBEN 2002, 140.

20 BuUBEN 2002, 140.
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spravovanych kiiZovniky touto dobou pohodlné piekraduje &islo 140 a na zapadé Cech
vznika dokonce tzv. kfizovnicka diecéze.”! Spojeni fadu s prazskym arcibiskupstvim
piineslo kiizovnikim v€hlas a zasluhy, a to pfedevsim z divodu existencniho zajisténi
arcibiskupstvi. Tato symbidza vSak ohrozovala vnitini svobodu fadu, tedy predevsSim
pravo na svobodnou volbu predstavenych. Velmistr a arcibiskup v jedné osob¢ byl sice
hlavou tadu, v praxi ovSem fad fidili generdlni pievorové. Od této postulace tad
osvobodil Jifi Ignac Pospichal, jemuz se proto pozd¢ji zacalo prezdivat druhy zakladatel
fadu. V Pospichalové dobé¢, tedy v roce 1675, udéluje papez Klement X. fadu Cestny
rytitsky titul. Pospichal davéa v Praze, na mistd dne$ni kavarny Slavie,? vystavét novy
Spital. Roku 1701 ziskéava velmistr Franchimont od papeze Klementa XI. pravo uzivat
pfi m$i pontifikalie a to jak pro sebe, tak i pro své nasledovniky. O ¢tyfi roky pozdéji,
tedy roku 1705 ptivadi Franchimont do Prahy fad trinitaft. Roku 1723 vznika
ktizovnicka komenda u sv. Martina v Pozsony-Bratislavé a roku 1733 zfizuje cisar
Karel VI. komendu u nové postaveného chramu sv. Karla Boromejského ve Vidni a téz
ji ptenechdva kiizovnikim.

Na kratkou dobu se tad ocita v ohroZeni za vlady cisafe Josefa II., ten ale fad nastésti
zru$it nestihl. V roce 1784 vSak zrusil $pital na Novém Mé&sté prazském v misté dneSni
kavarny Slavie, Na Starém Mésté prazském pak zrusil kostel sv. Valentina. V roce 1810
potom kiizovnici pfichdzeji o celou slezskou vétev, kdyZ prusky kral Wilhelm III. rusi
fad kiizovnikl na celém svém tzemi. Roku 1832 zaklad4 fad v prazském Karlin€ prvni
détskou opatrovnu svého druhu u nas. Vletech 1910 az 1912 probéhla rozsihla
pfestavba celého konventu, ¢imz se definitivné uzavird stavebni vyvoj hlavniho
kfizovnického sidla. Za némecké okupace beéhem druhé svétové valky byly budovy
konventu zabradny pro potieby gestapa. Po valce se fdd mohl na kratko vratit zpét,
aby byl roku 1950 opét vyhnan komunistickym rezimem, ktery do budov konventu
nast¢hoval ¢ast ministerstva vnitra. Podobnym zplisobem byl zabaven i ostatni majetek.
Zcela jisté nejhorsi osud postihl mosteckou komendu, ktera musela i1 se zbytkem mésta
ustoupit povrchové tézbé uhli. Jedind piezivsi komenda byla nyni videnska, ktera
V podstaté nahrazovala potlacené prazské centrum fadu a pomdhala prvnim uprchlikim

pied nové nastolenym reZimem.?*

2L Tamté.
22 py¢ALIK 2006, 11.
23 BUBEN 2002, 142.
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1.3. Stredovéky kostel sv. Ducha

Pivodné stal na misté dneSniho chradmu sv. Frantiska z Assisi stary goticky, ne piilis
veliky kostel. [1] Jednalo se o kratkou, téméf centralizujici stavbu o tfech lodich.
Stfedni lod’ byla zakoncena kratkym pétibokym presbytarem, pticemz kazda z lodi méla
po dvou klenebnich polich. Zakladni kdmen ke stavbé tohoto kostela a ptilehlého Spitalu
slavnostné polozila sama Anezka Pfemyslovna 21. kvétna 1252.%* Kostel nesl zasvéceni
sv. Ducha. Cely kostel byl orientovan tradi¢nim zptisobem, tedy od vychodu na zapad.
Celému komplexu se pozdéji kvili jeho poloze zaCalo prezdivat ,,u paty mostu®.
Zakladni kdmen byl sice polozen v roce 1252, ale do roku 1257 doslo pouze k vystavbé
choru. Celd stavba se poté témet na sto let zastavila a kostel byl dokoncen az pted
rokem 1365.” Vchod do pavodniho kostela vedl skrze bocni lod’. Je§td dnes jsou
vV krypt€ chramu patrné zbytky ustupkového portadlu s nékolika schody, usticiho
do Kiizovnického namésti, a dalsi gotické fragmenty. V soucasné dobé jsou zde

umistény hrobky vyznamnych osobnosti tadu.?

Co se ty€e zaniku kostela sv. Ducha a diivodu ke stavbé nového reprezentativniho
chrdmu, mizeme se setkat hned se dvéma verzemi. Podle prvni doSlo v poloviné
17. stoleti k Svédskému drancovani Prahy a nasledkem toho byl kostel i s ptilehlym
konventem tézce ponicen. Tim vznika piileZitost ke stavbé nového reprezentativniho
sidla, které by tvofilo hlavni objekt fadu.?” Podle druhé verze byl kostel na dlouhou
dobu opustén jiz po husitskych boutich, ¢imz se dostal do Spatného stavu a teprve
na pocatku 17. stoleti se zacalo s dil¢imi upravami provadénymi zatim Melchiorem
Meerem. Roku 1668 pak kostel obhlizi Carlo Lurago a navrhuje drobné zmény, ale jiz
roku 1679 se fad rozhoduje pro radikalni prestavbu.?® Pokud bereme v potaz ob&

zminéné verze, musime si nutné¢ vSimnout drobné¢ mezery. Protoze se dnes kostel

24 \/LEEK A KOL. 1996, 205.
2 \/LCEK/HAVLOVA 1998, 263.

2 Vaclav z Hradesina (1552), Vilém z HradeSina (1556), general Mikula$ Puchner (1496), velmistr
Erasm (1490), Generalni pfevor Kaspar Soldner (1626) a pievor Spitdlu Martin Slupetia (1627) In:
VLCEK/SOMMER/FOLTYN 1997, 522.

2" Ze star$ich zdroji uvedeno jiz In: EKERT 1883, 350; z novodobé&jsich zdrojii pak In: VLCEK A KOL.
1996, 205.

2 \/LCEK/HAVLOVA 1998, 263.
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29 < <t , ,
a vdobé zapoceti praci na chramu

sv. Ducha nachazi 4 az 5 metri pod zemi
sv. Frantiska jiz stalo pruceli Nejsv. Salvatora a sténa Klementina smérem do dnes$ni
Ktizovnické ulice, musel by jiz tehdy stat kostel sv. Ducha bud’to v hlubokém piikopu
nebo by byl do zna¢né vySky zasypany. At uz tedy chramu sv. FrantiSka pomohla
k zaniku $védska vojska nebo to byli samotni kfizovnici, nejpravdépodobné&jsim
diivodem pro novostavbu se jevi zlata éra fadu® v souvislosti s vedenim prazského

arcibiskupstvi. Tato prestiz se sama o sob¢& zda byt dostaCujicim divodem k

reprezentaci pomoci nového a velkolepého chramu, kterou Matheyova stavba jisté byla.

Kostel sv. Ducha byl v dobé stavby barokniho ,,horniho* chramu piestavén na kryptu
[2] skrapnikovou vyzdobou, k ¢emuz Matheye inspirovaly grotty fimskych vil
a zahrad.®* Goticka klenba zde byla strzena a nahrazena niz$im baroknim zaklenutim,
piesto se vSak zachovaly Cetné gotické fragmenty v pomémné dobie zachovalych
zékladech.®® Pozornému navstévnikovi jist¢ neuniknou kovovou miizkou zakryté
podlahové pruduchy v centralni ¢asti lodi. Tyto otvory oddéluji pravé zminény plivodni

kostel od nového, jemuz vhodné poslouzil jako pevné zaklady a krypta.

1.4. Kostel sv. FrantiSka z Assisi

Cely chram je orientovany smérem k malému prostoru, ktery vymezuje spolu
s pricelim Nejsv. Salvatora a Staroméstskou mosteckou vézi. Konkavnim vykrojem
na obou rozich stavby je vymezena stfedni rizalitova ¢ast. Praceli je pak celé ¢lenéno do
péti os pomoci Sestice hladkych pilastrii s dorskymi hlavicemi. Prostfedni pruh je Sirsi
a tim tvofi prostor pro hlavni vchod. Nad pfedsunutym rizalitem je posazeny tympanon,
ktery je vSak ve spodni Casti preruseny konickym oknem. Tympanon je podtrzen
klasickym dorskym kladim s triglyfy stfidajicimi se s kfiZovnickymi symboly.
RozvrZzeni fasady evokuje piimo anticky dojem a Vv naSich zemich se s timto jevem
setkame znovu az v klasicismu.*®* Celé prageli je obloZeno piskovcovym kamenem

Vv podobé pasové bosdze, ve spodni Casti vSak pretvorené do kvadratickych utvari

2V pribéhu let vlivem naplav z povodni a zaroveti navazek, které m&li zvysit bieh a povodnim zabrénit,
dostal se pivodni goticky kostel 4 aZ 5 m pod uroven dne$niho okolniho terénu. Tim vznikl vhodny
zaklad ke stavbé nového chramu. In: VLCEK A KOL. 1996, 205.

%0 BuBEN 2002, 140.

3! PREISS 1986, 188.

%2 \/LCEK A KOL. 1996, 205.

3 VLCEK/HAVLOVA 1998, 265.
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vymezenich pilastry. Fasada je na péti mistech naruSena nikami se sochami svétct, vzdy
v 0se jednotlivého pole. Tympanon je dale pievySen atikou, na které dnes stoji
Jackelovy sochy, takze neni vidét zadna cast stfechy, ale hned tambur s kupoli, ktera
navazuje v duchu fimské stavebni tradice, tedy v ionském fadu. Na i6nskych hlavicich
jsou pak zdobné umistény cervené kiizovnické symboly. Hlavice stoji na pilastrech
a dvojici hladkych trictvrteé sloupti, které stiidaji segmentové stlacend okna. Stfecha
kupole je ¢lenéna Zebry, opticky protahujicich kazdou skupinu sloupti. Celd kupole je
zakonCena lucernou, kde Stukova vyzdoba a Clenéni logicky navazuje Vv korintském
stylu. Nyni je zde uz jen jeden tiictvrteé sloup stiidajici se s podobné stlatenym
segmentovym oknem, jako je tomu o patro nize. I zde pak pokracuji zebra protahujici

sloupky k samotnému vrcholu. [3]

Interiérova struktura vyzdoby je zamySlena ve stejné stavebni tradici jako
ta venkovni, tedy v postupném zvySovani zdobnosti. Zatimco spodni venkovni fasada je
zdobena v dorském stylu, pfi vstupu dovnitf na ni navazuje iénsky fad, nad jehoz
kladim je umistén zubotez, v tamburu kupole a jeji lucerné¢ je fad korintsky. Mezi
pilastry jsou prorazeny niky z ¢erveného sliveneckého mramoru. Protoze nad vstupem
do kostela nebyla postavena hudebni kruchta, jak byvd zvykem, ale byla umisténa
na boku presbyteria, zdlraznila se tak ovalna centralni dispozice kupole.34 Kupole je
posazena na vysoky a velmi prosvétleny tambur a je zavrSena lucernou. Cely tambur
s kupoli pak podpiraji ¢tyfi mohutné pendativy, které vychazeji z jest€ mohutnéjSich
piliid. Kromé vSech zdobnych ¢lankd, které vytvareji dokonalou interiérovou souhru, je
potieba pifipomenout i1 freskovou a sochafskou vyzdobu, kterd je v podstaté
nepfehlédnutelnd. Celd plocha kupole je vymalovana na téma Posledniho soudu
Viéclavem Vavfincem Reinerem. Ctyfi evangelisté, umisténi na trojithelnych polich na
pendativech, jsou také jeho dilem. Tésné pod pendativy se nachazeji obrazy zapadnich
cirkevnich otctl. Zatimco sv. Jeronym pochazi z rukou Jana Krystofa Lisky, Rehof
Veliky, Augustin a Ambroz jsou takté? od Reinera.** Samoziejmé nemizeme
pfehlédnout impozantni sochatfskou a malifskou vyzdobu na hlavnim oltafi od Matécje
Vaclava Jackela s Liskovym obrazem Stigmatizace sv. Frantiska. Nemén¢ kvalitni jsou
1 dva postrani oltare, z nichz vlevo je oltafni obraz Nalezeni sv. KiiZe od Michaela

Leopolda Willmana s monumentalnim vyfezdvanym ramem od Jéckela. Vpravo,

% NEUMANN 1974, 136.
% pycaLik 2013, 64
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respektive naproti, se nachazi obraz Nanebevzeti P. Marie od Krystofa Lisky, taktéz
s Jackelovym ramem. Dalsi sochaiskou vyzdobu do vysokych nik v lodi mélo tvofit
deset Stukovych soch objednanych roku 1689 u Jeremiase Siissnera. Do své nahlé smrti
o rok pozdé&ji vsak stihl zhotovit pouze trojici soch, konkrétné sv. Barboru, sv. Jachyma
a sv. Annu s malou P. Marii. Dalsi trojici soch, sv. Katefinu Alexandrijskou, sv. Martina
a sv. Jifi, pak zhotovuje bratr JeremidSe Siissnera, Konrdd Max Siissner. Zbylé Ctyfi
sochy doplnuje do kostela roku 1705 Jiackel. V tomto piipadé se jedna o sochy

sv. Josefa, sv. Jana Kititele, sv. Jana Nepomuckého a sv. Mari Magdaleny.36

% pycALik 2003, 59-60
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2. Kupole, teorie a definice

Jiz od t&ch nejrangjsich fazi baroka v Cechach se architekti ptisobici na nasem uzemi
snazili svymi projekty alespon priblizit velkolepym stavbam italskych mést. Pokud je
totiz v geometrii nejdokonalejSim té€lesem koule, pak v architektuie byla touto dobou
jisté nejdokonalejsi klenebni konstrukci kupole. Po vzoru Florencie a Rima se
architekti, Casto az nad své technické moznosti a védomosti, snazili o zaklenuti
chramového prostoru kupoli, nebo alespoii nouzovou néhrazkou v podobé klasterni

nebo plackové klenby.

Jestlize hovofime o kupoli, je nutné nejprve spravné definovat, co si pod timto
pojmem vlastné piedstavit a jak je mozné kupoli zhotovit. Kupole je klenebni
konstrukce, jejimz vychozim tvarem je polovina kulové plochy, dale miizeme podle
situace hovotit o kupoli stlacené, nebo naopak hrotité ¢i elipsovité. Kupolova stavba je
pak stavebni konstrukce, jejiz hlavni prostor je zaklenut polokulovou konstrukci. Je-li
tento prostor zbudovan nad c¢tyithelnikem nebo polygonem, je tfeba prevést tuto
dispozici do kruhu nebo ovalu za pomoci pendativii. Mezi né€ a vlastni kupoli se
zpravidla vklada okny prolomeny tambur.®” Jako nahrada kupole, kterou architekt
nezvladl spravné vypocitat a nakreslit, slouZila Casto tzv. ceskd placka. Ta na rozdil
od kupole nemé vychozi klenebni tvar polokoule, ale kulové usece.® Konstrukce
plackové klenby je oproti kupoli zna¢né jednodussi. Klenulo se z nejnizSich boda
rohovych cipii, do kterych byla vedena nejvétsi Cast zatizeni, c0z zna¢né usnadiovalo
i dodate¢né klenuti starSich prostor — staéilo vlastné jen zapustit tyto cipy. V mnoha
ptipadech jsou horni ¢ésti Celnich obloukii jednoduSe pftilozeny k pivodni omitce.*
Dalsi variantou za nahradu kupole byla Casto klasterni klenba, ktera pomérné snadno
umoznovala zaklenuti oktogonalnich tamburii, jako v pfipad¢ stavby Francesca

Carattiho na prazské Mal¢ Strané.

Jestlize se pokousime vysvétlit konstrukei kupole, musime ji zacit chapat spise jako
oblouk, pricemz oblouk je v tomto piipadé pravideln¢ ohnuta pifimka, ktera je nasledné
pfevedena do rotacni plochy. Tato pfimka pak funguje jako staticky velmi silny nosny

prvek. Zaroven vSak na tuto zahnutou pfimku putsobi tlaky, které se ji snazi

3" BLAZICEK/KROPACEK 1991, 115.
% BLAZICEK/KROPACEK 1991, 102.

% SKABRADA 2003, 64.
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v pievedeném slova smyslu narovnat. Tento fakt se pak jevi jako veliky staticky
problém, protoze tyto tlaky je tfeba vyiesit a néjakym zplsobem zadrzet. Pokud jsou
tlaky putisobici na kupoli, rovnomérné rozlozené, funguji zaroven jako jeji opora.40
Pokud vSak architekt nema dostatek zkuSenosti a udéla chybu ve vypoctech, tlaky
pusobici na kupoli nebudou v rovnovaze a zadrzujici aparaty na konci piimky se ukazou
byt nedostacujicimi, dochdzi k postupnému narovnani piimky, tedy ke statickému

naru$eni a naslednému zhrouceni oblouku.

Sily ptsobici na kupoli se skladaji z vertikalné piisobicich meridianovych sil ,,V*,
jejichz velikost je zavisla na vlastni hmotnosti kupole, a horizontalné plsobicich
okruznich sil ,,H*. [4] Meridianové sily, které jsou nejvétsi v oblasti vrcholu, se mohou

zredukovat tim, Ze se v prostoru vrcholu pouziji leh¢i*!

stavebni materidly. Okruzni sily
pusobi v horni ¢asti kupole jako tlakové a v dolni ¢asti jako sily posouvajici, které se
snazi vytlatovat ramena kupole ven. Timto mtze dochdzet k tvorbé radidlnich trhlin,

o v ’ v . ’ . ’ . < ey vr r 42
nebo miiZe byt vytlaceno ven zdivo nesouci kupoli a tim dojde k jejimu zficeni.

2.1. Pokusy o vzty&eni kupole v 17. stoleti v Cechach

Architektonickd tvorba po polovingé 17. stoleti vytvaii rozsahlou skupinu staveb,
vyrazné se lisicich od staveb piedchozich. Pti¢inou bude jisté¢ vestfalsky mir, ktery
ukon¢il neklid a valeéné nebezpeéi, které stavebnimu vyvoji v Ceskych zemich jistd
nikterak neprospivalo. V né¢kolika malo letech se prudce rozsifila stavebni ¢innost a
poptavka po zkuSenych architektech a femeslnicich rychle stoupala. To vyvolalo
nabidku cizincli, povétSinou ze severni Italie, ktefi byli pfipraveni vycestovat, nebo
rovnou emigrovat.”® Piilezitost velkého vydélku a dalekosahlych zakazek piiméla
Vlachy k vytvofeni stavebnich spolecnosti, které tyto zakazky prejimaly a dovadély je

v realizaci.*

V souvislosti se snahou vyzdvihnout prvni kupoli nesmime opomenout iniciativu

Albrechta z Valdstejna o zalozeni nového ji¢inského biskupstvi. S timto pokusem piimo

40 PETRICKOVA 2012, 247-250.

* Misto leh¢ich materialyi se diive nechaval vrchol kupole otevieny. Tomuto otvoru se pak Fika oculus.
Na oculus se v pribéhu renesance zac¢ina umistovat lucerna, ktera celou kupoli korunuje.

2 CECH 2013, 63.
43 STEFAN 1959, 314.
* MORPER 1927, 5.
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souvisi realizace nového kostela sv. Jakuba Vétsiho [5] jakozto hlavniho chramu
zamyslené diecéze. Autorem této inovacni stavby byl Valdstejniv*® architekt Giovanni
Battista Pieroni.*® Na stavbé viak pred Pieronim pracoval do roku 1628 Andrea Spezza
a poté od roku 1632 Niccolo Sebregondi.*’ Pieroni zde navrhl centrlni stavbu, feSenou
na pudorysu feckého kiize, pficemz nad celym stfednim prostorem planoval vztycit
mohutnou kupoli na piipravenych pendativech.*® Struktura stavby zde jiz poukazuje na
dobrou znalost konstrukce kupoli zaklenutych chrami.*® Aviak jak dnes mizeme vidét,
k realizaci mohutné kupole nakonec stejné nedoslo a cely prostor byl zaklenut velikou
plackou, ktera je vyzdobena alespoti iluzivni freskou™ imitujici ptivodni ideu kupole
s lucernou. Skute¢nost ohledné vztyCeni kupole na tamburu dokazuje zjisténi, ze se nad
touto plackou nachazi vyzdivka kruhového tamburu piiblizné¢ do vysky jednoho
metru.®® T&ko tedy dnes soudit, zda by kupole byla zdvizena i kdyby v roce 1634
nedoslo k Valdstejnové zavrazdéni. Presto vSak vlivem pozaru a pozdéjsich Gprav neni
dnes jiz zcela jisté, zda by se kupole do dnesnich dob dochovala. Pfi pohledu na
padorysny planek si miizeme pov§imnout jisté podobnosti s Matheyovym kostelem sv.

Frantiska, jen s rozdilem, ze se zde jedna o pravidelné&jsi a osové soumérnéjsi centralu.

Jisté by se nemé&la opomijet ani realizace Francesca Carattiho®® v dominikanském
kostele sv. Maii Magdaleny na prazské Malé Strané. Zakladni kamen k této stavbé byl

polozen roku 1656. Kostel je koncipovan jako podélny chram s kiiZzenim, nad nimzZ je

S FIDLER 1997, 38-40.

* Giovanni Battista Pieroni se narodil v roce 1586 ve Florencii. Byl synem Alessandra Pieroniho,
architekta slouziciho na medicejském dvoie ve Florencii. Architekturu studoval u florentského architekta
Bernarda Buontalentiho. Ve dvacatych letech 17. stoleti se podilel téméf na vSech dulezitych
fortifika¢nich stavbach v habsburské monarchii. Roku 1620 se pak poprvé objevuje v Praze. O tyfi roky
pozd&ji se jako kapitin-inzenyr stava hlavnim intendantem nad stavbou opevnéni v Cechach. Takto
vznika s nejvetsi pravdépodobnosti prileZitost setkat se s Albrechtem z Valdstejna, pro kterého zihy
zacina pracovat. In: VLCEK A KOL. 2004, 501-502.

4" POCHE A KOL. 1977, 595.

* FIDLER 1997, 36.

9 V/LCEK 1989, 485

% Tluzivni malba byla provedena snad Johanem Hieblem. In: POCHE A KOL. 1977, 595.
*! LiCENIKOVA 2013, 127.

52 POCHE A KOL. 1977, 595.

>3 Francesco Caratti se narodil kolem roku 1615 v Bissone na tuzemi dnesniho jizniho Svycarska. Vyugil
se kamenikem a od roku 1642 pracuje ve Vidni v druziné svého tchana Pietra Maderny. V roce 1652
vstoupil do sluzeb vyznamného politika habsburského dvora, knizete Vaclava Eusebia z Lobkovic a
presouvé se za nim do Cech. Kratce poté, v roce 1656, prechazi do sluzeb hrabéte Véaclava Michny, a
pracuje pro néj nasledujicich jedenact let. In: HORYNA 2001, 87.
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vzty¢en oktogonalni tambur. [6] V tomto prvku mizeme spatfovat jistou souvislost
s kostelem Nejsv. Salvatora na Starém Mé&st&.>* Zarovei je svym rozlozenim pomérnd
blizky fimskému chramu I Gesu, odliSnosti je pak feSeni zaklenuti kiizeni lodi.>® Roku
1677 je kostel prohlaSen za dokonceny a zaCind se pomalu plnit Vybavenirn.56 Kupole,
klenba. V pidorysu pak vypada jako pravidelna osmicipa hvézda. Za vlady Josefa IL
byl kostel postupné piestavovan na Cetnické kasarny a do dnesnich dob se z ptavodni
stavby dochoval v podstaté jen zminény tambur s hvézdicovym zaklenutim. Tambur zde
dokazuje pro stfedni Evropu netradi¢ni lombardské vlivy, které byly s kostelem

Jo 4

sv. Maii Magdaleny do Prahy zaneseny.>’

Skutecnost, ze se zprvu nedafilo zaklenout hlavni chramovou lod’ pravou kupoli,
bude jist¢ souviset s nedostatkem zkuSenosti architektt, jez se o stavbu kupole
pokouseli. I pies to, ze se v obou vySe zminénych pokusech piivodem jednalo o Italy,
vV prvnim pfipadé¢ dokonce o Florentana, stavba nedosdhla svého zamysleného cile.
Domnivam se, Ze tato skuteCnost je s nejveétsi pravdépodobnosti zplisobend vyssimi
kvalitativnimi naroky italskych mecendsi a zadavateli uméni. Z tohoto diivodu
se pfimo na Uzemi dnesni Italie uchytili jen ti nejzkuSengjsi a nejobratnéjsi architekti.
Ti méné zdatni pak putovali za novymi zakazkami za Alpy a to do mist, kde zprvu

nebyly naroky a o¢ekavani na provedeni stavby tak vysoké jako na domécim tizemi.

2.2. Carlo Lurago

Carlo Lurago®® se narodil roku 1615 v Pellio Superiore, v severni Italii. 5. kvétna
1648 ziskava méstské pravo a Zivnost na Malé Strang v Praze.” Do roku 1650 jiz
V Praze nakoupil tfi domy. Pracoval jak na cirkevnich stavbach, tak i na fadé

Slechtickych palact. Vyjimkou nebyl ani Luragiv nemaly podil na vystavbé prazské

> STEFAN 1936, 111.
% HoRYNA 2001, 87.
%6 VLCEK/HAVLOVA 1998, 156.
" STEFAN 1936, 111.

%8 7 rozséhlé literatury k Luragovi naptiklad: HAMMERSCHMIED 1723; DLABAcCZ 1815; EKERT 1883;
PODLAHA 1913; RICHTER 1925; MORPER 1940; PEKAR 1970; VLCEK 1989; VLCEK/HAVLOVA 1998; dalsi
literatura pak In: VLCEK 2004.

% VVLCEK 2004, 381.
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fortifikace.®® Jeho pracovni zabér byl vskutku obdivuhodny, v podstaté kazdy
vyznamny cirkevni fad a stavebnik se na né&j obracel sprosbou o vypracovani
architektonickych vykresti k zamyslené stavbé. Po poloving 17. stoleti byl nepochybné
nejslavngjsim a zérovefi nejzaméstnandj$im architektem v Cechach.®* Mezi jeho
nejvyznamngéj$i stavby v Praze patii zcela jisté realizace pro prazské jezuity, konkrétné
prestavba kostela Nejsv. Salvatora s pfilehlou koleji, jezuitska kolej na Malé Strang,
kostel sv. Ignace a kolej na Karlové namésti a k zavéru Zivota bezpochyby jeho

realizace na domu v Pasové.

Za prvnim pokusem o vzty¢eni kupole je tfeba vydat se za hranice Prahy. V Hradci
Kralové pracuje Carlo Lurago na jezuitské koleji. Jedna se o piiblizné stejnou dobu,
jako je zaméstnan jezuity v Praze, v tomto piipadé jde o léta 1654 az 1666.%2 Pokousi se
zde vlastné poprvé o tzv. nepravou kupoli, zatim vSak jen v podobé klasterni klenby.
Kupole zde ovSem zatim neni umisténa do kiiZeni, ale do zuZzeného presbyteria. Ze
stavebnich plani je zde jasn¢ rozpoznatelné, ze v této dobé nema jest¢ Lurago
o rozloZeni tlakt v klenebni konstrukci vibec Zadné ponéti. Klenbu zde umistuje
V podstaté jen na klenebni pas, coz se také velmi brzy jevi jako znaény problém. Jiz
vroce 1684 dochdzi, snejvetsi pravdépodobnosti ze statickych divodi, ke sneseni

kupole a nahrazeni novou, tentokrat jiz pravou.®

2.2.1. Kupole v jezuitském chramu Nejsv. Salvatora

Roku 1648 dochazi ke vztyCeni kupole nad kiiZenim v jezuitském kostele
Nejsv. Salvatora na Starém Mésté prazském. Co se autorstvi i zaniku kupole tyce,
literatura se v této otazce rozchazi pfi nejmensim do tii riznych sméru. Podle prvniho
nazoru ukoncuje Vroce 1648 az 1649 stavebni prace na kostele Nejsv. Salvatora

architekt Francesco Carrati vzty¢enim osmibokého tamburu s kupoli,®

jez byl
ve vysledku zavrSen jen stanovou stfechou, kterou zname dnes.®® Podle druhého
postavil Carlo Lurago ve ctyficatych letech 17. stoleti empory nad bo¢nimi lodémi

avroce 1648 vztycCil faleSnou kupoli nad kiizenim, zalozenou nad oktogonalnim

% HorYNA 2001, 84.

81 VVLEEK/HAVLOVA 1998, 110.
%2 POCHE A KOL. 1977, 455.

83 VLCEK/HAVLOVA 1998, 114,
* VoIt 1990, 35.

% STEFAN 1936, 109.
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tamburem.®® Roku 1714 byly o jedno patro zvyseny obé& véze. Patrné kvili statickym
problémim byla n€kdy kolem roku 1740 snesena klaSterni klenba kupole a lucerna
i tambur zakryty plochym stropem.67 Tieti nazor se jiz k autorstvi nevyjadiuje,
naznacuje spiSe jen okolnosti zédniku ptivodni kupole.68 V prubéhu 18. stoleti dochazi
v kostele Nejsv. Salvatora ke stavebnim tGpravam a na pivodni oktogonalni tambur
Z hrazdéného zdiva je umisténa nepravd kupole, pfesnéji fecCeno se jednad pouze
0 napodobeninu kupole. Tuto Upravu lze teoreticky spojit se stavebnimi pracemi
provadénymi FrantiSkem Maxmilianem Kankou v roce 1714. Pii téchto upravach se
ve velkém rozsahu zasahovalo do podoby stfech a zaroven probéhlo zvySeni obou
v&z1.% Na barevném vyobrazeni v kartudi Andéla strazce [7] z doby po roce 1722
mizeme vSak pivodni kupoli jesté velmi zietelné rozpoznat, jednalo se tedy o typickou
kupoli na tamburu zavrSenou lucernou. Protoze je konstrukce tamburu z Casti dievéna’®
a vyplnéna nosnym zdivem, mizeme dost dobie predpokladat, ze i zaklenuti kupole
v podob¢ klasterni klenby byla jen dfevénd imitace vyzdobend rozsahlou Stukovou
vyzdobou. Tim by se vysvétlovaly ony statické problémy, kvili kterym musela byt

piivodni kupole, jejiz tambur tuto tihu nezvladal unést, snesena.’*

2.3. Giovanni Domenico Orsi

Giovanni Domenico Orsi’® se narodil v roce 1634 ve Vidni. Svou architektonickou
kariéru zacal v Italii, kde se pravdépodobné 1 vyucil. V €eskych zemich plsobil jiZ jeho
otec Giovanni Battista Orsi, kterého zname ptfedevsim v souvislosti s prazskou Loretou.
Orsi ptichazi do Prahy az po smrti svého otce v 50. letech 17. stoleti. Zprvu zacina
pracovat jako zednicky tovary$ pod Carlem Luragem.73 Pozdé&ji se vydal samostatnou

cestou a pusobil prevazné ve sluzbach jezuitského tadu, kralovského mistodrziciho

% HorYNA 2001, 86.

" RICHTER 1924, 346.

%8 VLCEK/HAVLOVA 1998, 188.
% Tamtéz.

" K neotekavanému zjidténi, e se nejedna o pln& zdénou konstrukci, ale o hrazdéné zdivo, doslo
pfi rekonstrukénich a restauratorskych pracich v roce 1969. O existenci dievénych casti stavby jiz dfive
svédcily jisté diléi spravy, avsak teprve celkova rekonstrukce kostela dovolila odkryt omitku a Stukovou
vyzdobu a s touto konstrukei se 1épe seznamit. In: BARTA 1977, 145.

™ PREISS 1986, 172-173.

72 7 literatury k Orsimu napiiklad: HAMMERSCHMIED 1723; DLABACZ 1815; EKERT 1884; MORPER 1927;
TOMAN 1950; NANKOVA 1982; VLCEK 1986; dalsi literatura pak In: VLCEK 2004,
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a nejvyssiho purkrabiho Bernarda Ignéace Jana z Martinic. Kromé sakralnich staveb se
podilel i na takovych projektech jako je stavba hrad¢anskych a malostranskych hradeb
anavrh opevnéni pro Cheb.”* Co se tye technické stranky, Orsi, jakozto pivodné
Luragtiv polir, oproti svému mistrovi velmi pokrocil. Na rozdil od Luraga zvladal
pomérné dobfte jiz i kupolové stavby, coz mél pivodné dokazovat napiiklad jezuitsky
kostel v Klatovech.”™ Nakonec viak ani zde k provedeni kupole nedoslo a prostor nad
kifZenim byl zaklenut mohutnou plackou.”® Dost mozna zamyslel vyzdvihnout kupoli
i v kostele ve Svéticich u Tachova, ktery byl koncipovan na pudorysu feckého kiize,

a tak by kupole nad kfizenim byla logickym krokem v zaklenuti celého prostoru.”’

2.3.1. Navrh na dostavbu katedraly Sv. Vita

Jiz n€kolikrat v priabchu staleti bylo pfipomindno, Ze se nad Prahou ty¢ilo mohutné
torzo, jimZ byla Svatovitska katedrala.”® Bez jakychkoliv pochybnosti nejvyznamnéjsi
sakralni stavbou Giovanni Domenica Orsiho v Praze méla byt pravé dostavba katedraly
sv. Vita. Tento pokus se uskuteciioval v roce 1673, kdy 3. zafi doSlo k poloZeni
zékladového kamene.” Nejprve byla zahdjena vystavba pilifi a vymezeni obrysu
trojlodi pfipojeného ke gotickému pétilodi. [8] Neslo vlastné ani tak dostavbu ptvodni
katedraly, ale o postaveni nového, volné pfi¢lenéného samostatného objektu.80 Nova
stavba tak méla necitlivé navazat na goticky chor trojlodim, vymezenym $ifkou
puvodniho chramu. Pfifazena tfi pole lodi neméla stejnou §itku, ale stfedni travé bylo
Sir§i a mélo byt zaklenuto kupolovitou klenbou, snad dokonce s tamburem. To bezpe¢né
dokazuji zkosené kouty opérnych piliifi. Kupoli od sousednich klenebnich poli
oddélovaly velmi §iroké pasy, [9] nebo snad spise mala klenebni pole vymezena pasy.81
Cela dispozice planované dostavby je zde feSena kvalitativné novym zplsobem, a to

téméF centralng.®? Kupole by ve vztahu k jizni v&Zi byla z pohledu od Vltavy cela

" ToMAN 1927, 236,

" VLCEK/HAVLOVA 1998, 181.
® HorYNA 2001, 89.

" HORYNA 2001, 91.

"8 PREISS 1986, 205.

" \/LCEK/HAVLOVA 1998, 185.
8 pRrEISs 1986, 206.

81 \/LCEK/HAVLOVA 1998, 186.
82 \VLCEK 1986, 425.
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zakrytd, to ndm dokazuje zejména rozlozeni pfipravenych pilifi, na kterych méla byt
umisténa.®® Naskyta se tedy otazka, zda §lo ur¢ité o kupoli na tamburu, nebo o kupoli
skrytou ve stfeSnim krovu katedraly, a tim padem viditelnou pouze z vnitiku chramové
lodi. Pro ucelengjsi a jasnéjsi piedstavu, jak by katedrala mohla dnes vypadat, existuji
dobova vyobrazeni, pravdépodobné zhotovena podle Orsiho pland. Naptiklad na jedné
z variant obrazii Ludvika Kohla, zachycujici chram sv. Vita, je zobrazena katedrala
sran¢ barokni dostavbou. [10] Nelze tedy vyloucit, ze malif m¢l k dispozici né&jaky
Z puvodnich plant na dostavbu, ktery v tomto piipadé predstavoval variantu s kupoli

v 4
poloZenou na tamburu.®

2.3.2. Nedochované kupole

Jiz roku 1672 realizuje Giovanni Domenico Orsi kupoli u dominikanského kostela
sv. Michala v Litomé&ficich.* [11] Kostel je zfejmé do jisté miry inspirovany prazskym
dominikdnskym chrdmem sv. Maii Magdalény.86 Ze zachovalého ptidorysného planu je
jasné rozpoznatelné, Ze se jednalo o kupoli s lucernou, pravdépodobné vsak jesté bez
tamburu. Dnes bychom, bohuzel, tento kostel hledali jen velmi tézko, a tak nemtzeme
nijak objektivné posoudit, jak celd stavba vypadala. Pocatkem 19. stoleti proSel kostel

klasicistni Upravou a zahy na to, konkrétné roku 1838, byl cely zdemolovan.®’

Do dnesnich dob jiz bohuzel nedochovany kostel sv. Norberta a Benedikta (dnes se
na jeho misté nachazi obchodni dim Kotva), patii k dalsi stavbé, kterou chtél Orsi
zavr$it kupoli. [12] Cely chram byl zprvu zamyslen jako dostavba puvodniho
sttedovékého chramu, ktery jiz kapacitné nedostacoval potfebam tadu. Stavba zapocala
polozenim zékladniho kamene dne 26. ¢ervna 1676 a postupovala velmi sviznym
tempem. NemtiZeme dnes s Uplnou jistotu fici, jak tento chram vypadal, je ovSem velmi
pravdépodobné, Ze se jednalo o stavbu typu Il Gesu s kupoli nad kiizenim. | v tomto
pfipadé se zfeyjm¢ jednalo o kupoli bez tamburu. K lepsi predstavé miize poslouZit

pokus o rekonstrukci padorysu kostela.®®

8 PRrEISS 1986, 207.

8 VLCEK/HAVLOVA 1998, 186.
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8 VLCEK/SOMMER/FOLTYN 1997, 341,
88 VLCEK/HAVLOVA 1998, 187-188.

26



2.3.3. Navrhy pro prazské krizovniky

Vzhledem k tomu, Ze Jean Baptiste Mathey je na stavbé kiizovnického kostela
dolozen az od 2. prosince 1679, jevi se velmi pravdépodobné, ze Orsi kratce pied svou
smrti navrhoval i novou stavbu kfiZzovnického chramu. Mohlo zde dojit prave
ke stejnému piipadu jako u Sternberské zakazky v prazské Troji, kde Orsiho umrti
taktéz dalo prilezitost pro v naSich konéinach zatim neznamého Jeana Baptistu
Matheye.®® Orsim ptedlozené navrhy jsou pfitom stylem a zpiisobem provedeni znatné
odlisné od vysledné podoby celého chramu. Prvni navrh® [13] piedstavuje spise
konzervativni stavbu, nijak odliSnou od zabéhlych stavebnich zvyklosti. Kostel je zde
koncipovan jako pomérné jednoduchd podélnd jednolodni stavba o dvou klenebnich
polich se zavérem s kupoli na ovalném pudorysu, pficemz lod’ je od zavéru oddélena
mohutnym pasem. Po obou strandch lodi jsou navrhnuty kaple orientované smérem
dovnitf. Nad kaplemi jsou po celé¢ délce chramu umistény ochozy. Sakristie se zde

nachazi za chorem, tedy podle Orsiho typického sledu.®

Druhy navrh, [14] ktery byl zamyslen taktéz s kupoli, je jiz pon¢kud progresivnéjsi,
zaroven vSak puasobi spiSe trochu jako ideova kresba, nez jako profesionalni
architektonicky plan, z navrhu totiz napiiklad neni vlibec patrné, jakym zpiisobem by
mél byt cely prostor lodi zaklenut. Snad zde méla byt vztycena ovalna kupole nad
¢tyfmi skupinkami sloupli, umisténych v kazdém rohu po tfech a tak vymezujici
obdélnou dispozici hlavni lodi.”® Spole¢ny s prvnim navrhem je zde zavér, za nimz se
opét objevuje sakristie s neckovou klenbou. Presbyterium je pak podle planku zaklenuté

kupoli urcité. Tentokrat je zde na kruhovém ptidorysu a doplnéna 0 lucernu.*

Tieti navrh® [15] se jiz vyslednému Matheyho konceptu bliZi nejvice, a to nejen
svou rozlohou a umisténim sakristiec smérem do dnesni Kiizovnické ulice, ale
pfedevSim umisténim kupole. Kupole ve tvaru ovalu je zde jiz umisténa do stfedniho

prostoru lodi mezi dvé uZzs8i klenebni pole, zZ planku tentokrat nelze vyc¢ist detailnéjsi

89 VLCEK/HAVLOVA 1998, 189.

% SADLO 1935, 48-49; VLCEK 1984, 426; VLCEK/HAVLOVA 1998, 189; STOLAROVA/VLNAS 2010, 526.
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koncept kupole, a tak se Ize domnivat, ze byla zamyslena bez tamburu i lucerny. Cely
prostor se pak vzdalené piiblizuje konceptu tfeckého kiize s protazenym prostorem
snad mizeme s jistou davkou pravdépodobnosti ztotoznit s osobou architekta Orsiho, a

to Frantikansky kostel ve Slaném.*®

Pii vzdjemném porovnani vSech tii pudoryst si mizeme povSimnout znac¢nych
rozdili. Zatimco prvni planek ptisobi v souvislosti s Orsiho tvorbou viceméné typicky,
druhy se jiz zna¢né odliSuje. V nékterych svych c¢astech se zda byt dokonce dosti
dispropor¢ni ke zbytku planku, skoro jako by se pivodem jednalo o dva odli$né nakresy
spojené v jeden. Tteti navrh je pak jiz Caste¢né¢ podobny Matheové realizaci, avSak
od predchozich praci se jest¢ vice vzdaluje, a to zejména rozSifenim stiedni Casti
pulkruhovymi apsidami. Tteti navrh je ale zaroven do jist¢ miry podobny s prvnim,
prorazil bo¢ni stény lodi. Z tohoto se zda, Zze Orsi své navrhy pouzival jako néjakou
skladacku, kdy do sebe komponoval star$i navrhy s novymi a naopak. Pokud se tedy
skute¢n¢ jedna ve vSech tfech pripadech o Orsiho praci, byl Orsi velmi invencnim
architektem své doby, jak jinak by také mohl za tak kratky ¢asovy tsek pfijit s tolika
riznorodymi navrhy. Pravdépodobny divod odmitnuti vySe uvedenych navrhi by pak
mohl souviset s pobytem arcibiskupa Valdstejna v Rimé, kde mél piileZitost poznat

zcela novy styl a posunout tak hranice svého vkusu.”’

% V/LEEK/HAVLOVA 1998, 190.
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3. Jean Baptiste Mathey

Jean Baptiste Mathey® neni puvodem Ital, jako predchazejici, ale Francouz,
narozeny roku 1630 v Dijonu. Od roku 1655 pak za¢ina studovat v Rimé a pobyva zde
piiblizn¢ 20 let. Po poloving€ 17. stoleti se pohyboval v okruhu malife Clauda Gellé,
jinak nazyvaného Lorrain.®® V architektonické tvorb&é ziejm& neobdivoval
nejprogresivngj$i fimsky stavebni proud, mifici k dynamickému baroku, ale spiSe ten
mirng&jsi zastoupeny architekty jako Carlo Rainaldi a Carlo Fontana.'® V roce 1668 se
stava malifem Jana Bedficha z Valdstejna, ktery zrovna pobyval v Rimé a v roce 1675,
po svém jmenovani arcibiskupem, zve Matheye do Prahy, a i pfes to, Zze se jednalo
0 malife, od kterého bohuzel nezname jediny obraz, prohlasuje ho za svého osobniho
architekta. Thned mu zadava prvni ukol, kterym byla piestavba Arcibiskupského palace.
Dodnes neni zcela jasné, jak a kde se naucil projektovat stavby, které v Cechach
zrealizoval, pravdépodobné vsak pracoval v nékterém fimském architektonickém
ateliéru jako kreslic. To by mu davalo skvélou moznost poznat piimo u zdroje nejen
tehdejsi nejmodernéjsi architektonické realizace, ale dokonce i nerealizované projekty.
Spolu s arcibiskupem Valdstejnem tedy ptichazi do Prahy umélec z mésta
nejmodernéjsSich architektonickych inovaci a seznamuje prazské prostredi s fimskym
uméleckym nazorem, jenz byl ponc€kud odlisny od nazord umélcti pochézejicich
ze severni Italie a jizniho Svycarska. V roce 1685 ziskava Mathey kone¢né mé&stanstvi
na Malé Strané. Pracuje pievazné v Praze a na valdStejnskych panstvich.
Prostiednictvim Valdstejnova doporuceni se dostava i k zakazce pro prazské kiizovniky
a ujima se tak po zesnulém Giovannim Domenicu Orsim mista hlavniho projektanta.
Orsi jiz diive vypracoval své verze stavby, zadnd se vSak nelibila.’®* Krom toho
pracoval Mathey i pro premonstraty, karmelitky a cisterciaky v Plasych. Protoze byl
Mathey vyu€eny malifem a neumél cesky ani némecky, nebylo mu prazskym
zednickym cechem dovoleno provadét své vlastni navrhy. Byl tedy nucen smifit se

pouze s projektovanim a odbornym dozorem pii provadénych stavbach, jez vedl nékdo

% Z literatury k Matheyovi napiiklad: DLABACZ 1815; STEFAN 1926; MORPER 1927; TOMAN 1950;
VLCEK/HAVLOVA 1998; HORYNA 2001; dalsi literatura pak In: VLCEK 2004.

% PocHE A KOL. 1988, 310.
100 v/ EK 2004, 409.
01 pyeaLik 2003, 50.
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jiny.'% Stejné tak to bylo i v piipadé stavby kiizovnického kostela. Stavba byla
realizovana prostfednictvim polira, kterym byl Gaudenzio Casanova, jenz piedtim

pracoval taktéz pro Orsiho.'®

Mathey se ovSem nespokojil pouze s dozorovanim na
stavbach a kreslenim plant. 27. bfezna 1686 se tedy pisemn¢ obraci na cisafe Leopolda
I. s prosbou o udéleni specialni dvorské svobody, ktera by mu dovolila fidit stavbu
podle vlastnich pfikazli a umoznila mu urcovat vlastniho polira, zednické tovaryse,
pridavace a vSechny ostatni lidi potiebné na stavbé. Protoze jiz difive pracoval na
prestavbé Spanélského salu na Prazském hradg, tuto svobodu mu cisaf dne 23. &ervna
1686 udslil."® Pro Prahu ma prichod Matheye po mnoha strankéach velky vyznam. JiZ se
nejedna o architekta, ktery by prosel videnskym prostiedim, jako vétSina soudobych
umélctl, cestujicich z jihu. Skrze Matheye dochdzi k pfimému zprostfedkovani téch

e . ixE 1 s A ir e 1 . I 105
nejnovéjsich a nejmodernéjsich ideji fimské architektonické tvorby.

3.1. Prvni prazské zakazKky a predstaveni se na poli architektury

Matheyho umélecky nastup v Praze byl v architektonickém oboru velmi ojedinély.
Jeho prvni navrhy totiz dokladaji, ze do Cech pfichézi jiz jako vyzraly umélec. Svou
tvorbou urychlil vyvoj dosavadni Ceské architektury. Jednim z jeho prvnich projektt
byla piestavba arcibiskupského palace na Hrad¢anech, kterd prob&hla mezi 1éty 1675 az
1679. Tato prestavba uvedla do Prahy jednu z jeho prvnich inovaci, a to fasadu se
sttednim rizalitem o dvou patrech a hornim polopatru, pfi¢emz je nad rizalit umisténa
tiios4 pavilonova nastavba.'®® Tuto originalni piestavbu dnes pfipomina jen pievyseny
rizalit a sloupovy portal v ptizemi, vSe ostatni je skryto pod novou zdobné&jsi fasadou

budovanou v letech 1764 az 1765 Janem Josefem Wirchem.’

Mimo to pracoval Mathey i na soukromé zakazce pro hrabéte Vaclava Vojtécha
ze Sternberka, jemuZz za tehdeji Prahou navrhl, pro nadi oblast nezvyklé, zdmecké
sidlo. Zamek je totiZ pojat jako venkovskd vila fimského typu. Situovani celé stavby

Vv krajin€ a jeji umisténi na rozsahlé terase, sjednocenim s pfilehlymi hospodaiskymi

102 \/L.¢EK 2004, 409.

103 \/L¢EK/HAVLOVA 1998, 263.
104 \/L¢EK/HAVLOVA 1998, 257.
105 STEFAN 1927, 115,

196 pocHE A KOL. 1988, 312.

W07 \/L¢EK/HAVLOVA 1998, 201
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budovami a okolim svédéi o Matheyho excelentnich schopnostech. To vse doplnéno
0 trojkfidlou pudorysnou dispozici ve tvaru zkraceného ,,U“, prevySené rizality
ve stiedu, ale 1 na kiidlech celé stavby, vypovidaji o velmi novatorském pocinu. Cela
stavba probihala v letech 1679 az 1691. Spolu se stavbou kostela sv. Frantiska z Assisi

poslouzily tyto tfi stavby jako dokonald vizitka Matheyho inovatorské tvorby.*®

3.2. Prace na chramu Sv. FrantiSka z Assisi

Kostel svatého Frantiska z Assisi vznikl v letech 1679 az 1688 z iniciativy velmistra
a arcibiskupa Jana Bedficha z ValdStejna, pievora a pozdé€jsiho velmistra Jifiho Ignace
Pospichala podle projektu nové prichoziho architekta Giovanniho Battisty Matheye.
12. prosince 1663 dohlizi na stary kostel Carlo Lurago a navrhuje zatim jen dil¢i zmény.
V Luragové navrhu se sice hovofi jen o okrasleni a ozdobeni, nepochybné vsak Slo
0 zasah v&tsiho rozsahu, pii kterém doslo k vytvofeni nového priceli.’®® V roce 1679 se
vSak tad rozhoduje pro razantni ptestavbu celého kostela a zacina se s bouranim starého
chrdmu. Kvili morové ndkaze na jafe roku 1680 se stavebni prace na ¢as zastavily, ale
jiz na podzim se opét zagalo stavét.™™® Po umrti Orsiho a jeho nerealizovanych planech
prebird koncem roku 1679 celou praci Mathey. Ten vSak stavbu pochopitelné sam
nefidil, ale pracoval za né&j polir, ktery slouzil jiz Orsimu, tim byl Gaudenzio Casanova.
Po jeho nahlé smrti hned nasledujici rok ptebira stavebni prace s nejvetsi
pravdépodobnosti zednicky mistr Giovanni Domenico Canevalle a polir Simon Steyer.
Prace pokracovaly pomérné rychle, a tak se uz roku 1685 zacalo s vyzdivanim kupole
a postrani klenby.'*" Kamenické prace pak vedl Santin Aichl a Adam Kulich, dale se na
pracich podilel Giacomo Rossi a roku 1681 je zde doloZen Francesco della Torre. Prace
ve Stuku, za které bylo placeno mezi léty 1684 az 1687, byly svéfeny do rukou
Giovannimu Bartolommeovi Cometovi pravdépodobné ve spolupraci s Giovannim

Pietrem Palliardim.*?

O tom, Ze se Mathey ujimé stavby, existuje zminka jiz v Pospichalové deniku

z 2. prosince 1679, v némz se pise, ze mu byl poslan stary plan kostela. Pfijem penéz za

198 PocHE A KOL. 1988, 314-315.

109 prEISs 1986, 186.

10 pyeaLik 2003, 51.

M \/LEEK/HAVLOVA 1998, 263.

12 \/L¢EK/SOMMER/FOLTYN 1997, 520.
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nové narysované plany je dolozen az k roku 1681, pfi¢emz Mathey obdrzel vyplatu 150
zlatych.'*® Mathey viak nevypracoval pouze jediny plan, ale rovnou dva, [16] z nichZ
byl pouzit az druhy.114 Plany se lisi predevsSim v feSeni prostoru knézisté a Ctyf
drobnych kapli.115 V deniku J. 1. Pospichala je dobie popsan i pribeh vSech praci.
Od roku 1679 se ptipravovalo staveni§té a misto pro novou stavbu, doslo tedy ke strzeni
pomérné hladce, dokazuje to pfedev§im zminka o zapocatém zdéni kupole z roku 1685.
Cela stavba byla dokoncena 12. prosince 1687, kdy byl kostel pozehnan a 27. Cervna
1688 probéhlo vysvéceni prazskym arcibiskupem Janem Bedfichem z Valdstejna.
K této prilezitosti nechali kfizovnici razit pamétni mince s podobiznou arcibiskupa na

16 1 kdyz kostel jiz stal a byl

117

jedné strané a novym chrdmem na strané druhé.

plnohodnotné pouZzivan, jeho vyzdoba a zafizeni trvalo jesté nékolik let.

Pivodni goticky kostel byl orientovan tradiéné, tedy od vychodu na zapad.
Pro Matheyiv zamér bylo ovSem z divodu velké zastavby v okoli, nutné stavét
od severu, jinak by novostavba zasdhla do Kfizovnické ulice, smérem ke sténé
sousedniho Klementina.'*® V tomto smyslu se stava kiizovnicky kostel podnétem
k nepravidelné orientaci pro nékolik daldich baroknich chramt.**® Cela stavba byla
po technické strance velmi moderni, avSak hlavné narocnd na zhotoveni. Jedna se zde
vibec 0 prvni stavbu na naSem uzemi, kde byla vzty¢ena ovalna kupole na tamburu.
Takto slozitou stavbu dovedl nakreslit kdejaky zkuSeny projektant ¢i kreslit, kterym
Mathey bezpochyby byl, zarovenn vSak musel existovat nékdo, kdo byl schopen tento
odvazny plan realizovat. Sdm Carlo Lurago, ktery byl v této dobé jisté nejznaméjSim
jménem, se pokousel jiz diive vybudovat kupoli, ta vSak skoncila pfevazné ziicenim
stavby nebo zhotovenim nahradniho feseni v podob¢ klasterni klenby.?® Mathey tedy
rozhodné¢ nemohl byt jen malifem, dokézal zde, Ze jeho architektonické schopnosti

a znalosti pred¢i kdejakého zdejSiho mistra. Je totiz velmi nepravdépodobné, Ze by

3 VLCEK/HAVLOVA 1998, 263,

14 HoRYNA 2003, 544; WOITYLA 2010, 104.
115 PREISS 1986, 187.

1 pPycALIK 2003, 51.

U7 \/LEEK/HAVLOVA 1998, 263-265.

18 pocHE A KOL. 1988, 313.

19 STEFAN 1936, 112.

120 yiz vyse uvedena kapitola o Carlu Luragovi.
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polifi pfitomni na stavbé byli na tolik schopni, aby sami dokazali zkonstruovat zaklenuti
kupole na ovalném tamburu. Mathey se tedy pravdépodobné v Rimé né&jaké podobné

stavby musel zucastnit. Mozna to bylo na stavbé Carla Rainaldiho, nebo dokonce

Francesca Borrominiho.'?

121 \/L¢EK/HAVLOVA 1998, 266.
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4. Matheyova rimska inspirace

Zadna z Matheovych vyznamnych praci by jisté nemohla vzniknout bez jeho
fimského Skoleni. Pfi svém fimském pobytu musel byt nepochybné ovlivnén zdejsi
nejmoderngjii architekturou. Lze tedy velmi dobie piedpokladat, Ze se v Rimé neuéil
pouze V ateliéru malife Clauda Gellého, ale absolvoval i Skoleni u nékteré¢ho z fimskych

architektonickych velikant této doby.

Mezi jeden z hlavnich inspiracnich podnéti v tvorbé Jeana Baptisty Matheye patfil
nepochybn¢ fimsky architekt Carlo Rainaldi a pravdépodobné jeho soucasnik Francesco
Borromini. Velmi vyznamny vliv v§ak mél na Matheyho tvorbu i odkaz Carla Maderny,
s jehoz projekty se v Rimé taktéz setkal. Carlo Rainaldi se narodil roku 1611 v Rimé.
Z pocatku pracuje ve spolupraci se svym otcem Girolamem Rainaldim, ktery byl spise
pozdné manyristicky architekt. Po otcové smrti pak Rainaldiho zacind ovladat plné
barokni styl. Rainaldi zprvu pusobil zejména v Rim& a Bologni, pozd&ji pak
i v Moden¢, Parmé a Piacenze. I pies to, ze je Rainaldi povazovan za vrcholné
barokniho architekta, dynamickému baroku se spise vyhybal a ve své tvorb¢ prosazoval
spise klasicizujici formy. Z jeho tvorby je dobfe znam naptiklad kostel na S. Agnese
in Agone na Piazza Navona v Rimé, ktery zacal stavét spolu se svym otcem v roce
1652, celou stavbu vSak dokoncil Francesco Borromini, ktery se dozoru nad stavbou
ujima jests téhoz roku.'”? Za jedno z Rainaldiho vrcholnych d&l pak mtZzeme

bezpochyby povazovat dvojici kostelil na fimském Piazza del Popolo.

Francesco Borromini narozeny roku 1599 v Bissone, avSak prevazné pusobici
v Rimg, je pravdépodobné druhou diileZitou osobou piisobici na architektonicky vyraz
Jeana Baptisty Matheye. V tomto piipadé¢ vSak neni vliv natolik pfimy, jako
u pedchoziho. Borromini se vyuéil kamenikem v Mildné& a roku 1620 pfichézi do Rima,
kde pracuje jako sochaf a kreslit po boku svého stryce Carla Maderny. S nim pak
pracuje na stavebnich Upravach chramu sv. Petra. | kdyz je Borromini povazovan
za zakladatele dynamického baroka, muzeme jej s velkou pravdépodobnosti najit
I U spise klasicky pusobicich staveb jako je kostel S Andrea della Valle. Zde pracoval
taktéz diky Carlu Madernovi. Od roku 1634 pak vystupuje jako samostatny architekt,

ktery se odpoutava od antickych a renesan¢nich vlivl a tvoii ¢isté v duchu dynamického

122 DUDPAK/POSVA/NESKUDLA 2000b, 761.
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baroka. Nové dynamické prvky uplatiuje naptiklad pii stavbé fimského kostela S. Carlo
alle Quattro Fontane.*®

Carlo Maderno se narodil roku 1556 v Capolagu a i kdyz zemfel rok pred
Matheyovym narozenim, zanechal zde odkaz, ktery byl pro jeho prazskou
architektonickou tvorbu vice nez zasadni. Maderno se spolu se svymi bratry stéhuje
roku 1588 za svym strycem Domenicem Fontanou, kde nésledné pracuje jako Stukatér.
Prvni samostatnou zakazkou, jeZ mu byla svéfena, je realizace fasady na kostele Santa
Susanna. Tim byla v Rimé postavena jedna z prvnich baroknich fasad. Po tomto svém
uvedeni ziskava od papeze Pavla V. misto hlavniho architekta svatopetrského chramu.
Zde stavi v pozdgjsich dobach ¢asto kritizované praceli, kterym utvaii z centralni
Vv Madernov¢ tvorbé je podil na stavbé chramu S Andrea della Valle, kde nad k#izenim
vztyé&il kupoli na tamburu.*** Touto dobou se jisté jedna po starovékém Pantheonu a

chramu S Pietro o nejvétsi kupoli v Rimé.

4.1. Hmota kostela a jeji inspirac¢ni zdroje

Vyrazné konkavni vykroje v bocich priceli napovidaji, Ze Mathey velmi dobie znal
tzv. fimska dvojcata, dvojici kosteld na Piazza del Popolo.125 Jiz témét pied sto lety
naléza Morper velmi blizky vzor v takika souc¢asné budovanych fimskych kostelech S.
Maria dei Miracoli a S. Maria di Monte Santo [17] postavenych V letech 1662 az 1663
na Piazza del Popolo za ucasti Carla Rainaldiho a dalSich vyznamnych fimskych
architekt.'®® To by mohlo znamenat, 7¢ Mathey znal pred svym odjezdem do Prahy
jejich plany, [18] nebo se snad dokonce mohl ucastnit jejich realizace.?” Hmota obou
fimskych chramu je s kostelem sv. Frantiska z Assisi podobna jak ¢lenénim fasady, tak
I atikou oddé€lujici spodni ¢ast stavby od kupole. Pti pohledu na ptidorysné feSeni obou
téchto kostell je jako nejvyraznéjsi rozdil vidét v hlavnich lodich a hlavnich vstupech

do chrama.'® Mathey zde vSak nahrazuje predsazeny portikus se sloupy prave

123 DUDAK/POSVA/NESKUDLA 2000a, 124-126.
124 DUDAK/PO$VA/NESKUDLA 2000b, 562-563.
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zminénymi konkdvnimi vykroji na prucelnich rozich stavby. Na neobvyklé feSeni
fasady ktizovnického kostela jiz diive upozornil Oldfich Stefan, toto feSeni se totiz
znovu objevuje az koncem 18. stoletf.*?* Perspektivné se zuzujici okno v priiceli chramu
pak mohl Mathey s velikou pravdépodobnosti spatfit napiiklad ve dvoie palace Farnesse
v Rimé. Avsak padesat let ped kiizovnickou realizaci tuto formu kreslil jiz Giovanni

Battista Pieroni na projektu pro hrobni kapli Collaltii v Brtnici.**°

Dalsi ze staveb, které mizeme s kiizovnickym kostelem alesponn vzdalené porovnat,
je pafizsky kostel Collége des Quatre Nations vybudovany Luisem Le Vau
a realizovany pfiblizné v letech 1662 az 1671. Ten se ptiblizuje celkovému pojeti
hmoty kostela v Praze a to zejména v pudorysném planu. [19] Le Vauova stavba je
koncipovana jako ovalna lod’ s obdélnymi vybézky v podobé kapli a knézistém tak,
ze tvori pudorys kiize. Kiizovnicky kostel se vSak preci jen vymyka, je totiz postaven
lodi. Existuje tedy pravdépodobnost, ze se Mathey pohyboval v kruzich francouzské
kolonie v Rimé a setkal se zde s plany paiizské stavby, obménil je, piizptisobil pro své

potieby a pouzil pii stavbé kostela sv. Frantiska.

Podobné dvojclenné feSeni mizeme
nalézt opét v Rimé, i kdyZ ne na piidorysu kiiZe, a to opét u Rainaldiho. Rainaldi musel
byt pro Matheye v mnohém velkym vzorem, protoZze jeho néavrhy na S. Maria
in Campitelli poukazuji zprvu na ovalnou dispozici.™®® Stavba kostela byla tedy
skutecné dovedena k dokonalosti, existuje proto jista pravdépodobnost, nebo spise
domnénka, ze celd stavba vcetné interiéru musela byt teologicky a ideologicky
promyS$lena za pomoci nékterého ¢lena kiizovnického tadu. Cela stavba je totiz

dimysIné& pojata jako oslava Kristova vitézného kiize a celého kfizovnického fadu.*®*

Po porovnani kfizovnického kostela a tzv. dvojcat na Piazza del Popolo vidime, Ze az
na drobné detaily Mathey téméf okopiroval jejich zakladni kompozi¢ni schéma. Mnoho
si ovSem prizpusobil k obrazu svému, naptiklad mohutné portiky pfeménil v pilastrovy

systém. Velmi rozdiln€ vytesil i kupoli, ¢astecné se inspiroval v jiném fimském kostele,
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jimz mohl byt podle Neumanna kostel S. Agnese in Agone na Piazza Navona, ktery byl
Francescem Borrominim dokonéen v roce 1672."%° Mnohem pravd&podobn&jii se viak
jevi V1gkav nazor,™*® Ze inspiraci pro kupoli byl jiz déle stojici kostel S. Andrea della

Valle, s kterym se Mathey za svého fimského ptisobent jists musel seznamit.*’

4.2. Inspiraéni zdroje kiiZovnické kupole

Kostel sv. Frantiska je stavba po technické strance velmi naro¢na, vzdyt zde byla
poprvé v Cechach vzty&ena ovalna kupole nad tamburem.™® A kupole je to skutecnd
impozantni - na vysku m&H celych 40 metri a 88 centimetri.’® P pohledu
z Kiizovnického namésti je tambur ¢lenén ze stény vystupujicimi tfictvrté sloupy, které
jsou doplnéné o pilastry. MZzeme si tedy vSimnout zna¢ného kontrastu. Ve spodni ¢asti
kostela je spise plocha a nijak barevné nevyrazna sténa, nad jejiz atikou se ty¢i plasticky

tambur, odliSeny vyraznou barevnosti.

Kupole kostela S. Agnese in Agone na Piazza Navona [20] je zdanlivé podobna
S Matheyeho stavbou, zejména pak ve zpiisobu c¢lenéni stfechy a stfiddnim oken
sdvojici lizén. Tambur zde vSak postradd véEtsi plasticnost, kterd je zplisobena
zakomponovanim dvojic sloupt ptedsazenych pied lizénové ramce. Motiv se sloupy se

u této stavby naléza jen u hornich pater dvojice vézi v priceli. Z tohoto diivodu je proto

o 24

Jiz n&jakou dobu stdl v Rimé kostel S. Andrea della Valle, ktery Mathey pied svym
odchodem do Prahy jisté znal.**® Je zde velmi pravdépodobné, ze se mu do rukou
dostaly néekteré jeho plany. Kupole [21] tohoto fimského chramu je totiz S tou
ktizovnickou az napadné podobnd. Stavba kostela S. Andrea della Valle byla zapocata
J1Z mezi léty 1591 az 1594, tedy o téméf stoleti diive, nez byl budovan prazsky kostel.
Do roku 1599 byly dokonceny kaple a klenba v hlavni lodi, poté se vSak stavba
na n¢jakou dobu pozastavila. Vroce 1608 pak byla stavba na podnét kardindla

Alexandra Peretti Montalda obnovena a jako architekt byl pfizvan Carlo Maderna. Roku
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1620 se stavba dostava do faze, kdy byl postaven osmiboky tambur s obdélnymi okny,
¢lenény dvojici trictvrté sloupl s idnskymi hlavicemi. Stejny motiv se pak opakuje
v lucerng, ktera byla i s konstrukei kupole realizovana pravé Carlem Madernou.***
V roce 1622 pak byl cely chram slavnostné otevien a roku 1650 konecné i vysvécen.
| kdyz byl kostel otevien, touto dobou byla fasdda na priiceli chramu jesté nedokoncena.
Mezi 1éty 1655 az 1665 ji tedy, z Casti podle Madernovych plant, dokoncuje Carlo

Rainaldi a Francesco Borromini.*?

Pti pohledu na prufez kiizovnického chramu [22] a fimského kostela S. Andrea della
Valle [23] si snadno povSimneme jisté podobnosti. Zejména pak v partiich kolem
tamburu nad kiizenim hlavni lod€. Je zde jasné vidét pocet profilovanych fims
odd¢lujicich tambur od hlavni lodi, ale i prostor bezprostiedn¢ pod nim. Pocet fims se
zda byt u obou staveb stejny. Pficna lod’ je u kostela S Andrea della Valle zaklenuta
valenou klenbou a v Cele proraZzena oknem v horni partii, stejn¢ tak jsou zaklenuty dvé
kaple ktizovnického chramu, vychdzejici z ovalné lodi pfimo pod kupoli. Vnitini
¢lenéni tamburu zde pak vypada jako presné okopirované, v obou piipadech se stiida
okno s dvojici lizén. Lisi se v podstaté jen vnitini ¢lenéni samotné kupolové klenby.
Zatimco v S. Andrea della Valle je kupole ¢lenéna vystupujicimi pasy, v kostele
sv. FrantiSka je kupole zcela hladka. Drobny rozdil pak miiZeme nalézt ve tvaru oken,
zatimco v fimském tamburu jsou okna obdélna, v kiiZzovnické stavbé pouzil Mathey
segmentové zakonéena. Rimského piivodu je u Matheye nepochybné i zpiisob ramovani
okennich Sambran pomoci zalamované listy, kterd tak vytvaii tzv. uSatcové motivy.143
Pii pohledu zvenci se jiz kupole 1isi vice. V obou piipadech je zde tambur ¢lenény
ionskym tfadem, avSak fimsky vzor postrada u lizénovych rdmci za sloupy zdobné
hlavice. Zatimco tento detail si Mathey do své stavby pfidal, trojihelné a segmentové
frontony nad jednotlivymi okny naopak vynechal. Dalsim spole¢nym prvkem jsou
vyrazné pasy, které navazuji na dvojice sloupii a tdhnou se az na vrchol lucerny.
U ktizovnického kostela jsou pole mezi jednotlivymi pasy Cistd, u fimského jsou pak
prorazena dvéma nad sebou stoupajicimi vikyfti, které v podstaté vypliuji plochu mezi

okny tamburu a lucerny.

I HorYNA 2001, 94.
2 http://www.sant-andrea-roma.it/jmlal5/english/history-of-the-construction Vyhledano 25. 5. 2014.
43 FIDLER 2004, 275.
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Z vyse uvedenych staveb a moznych inspiraci je tedy ziejmé, ze Mathey pracoval
svelmi Sirokym rejstiikem motivli z nejriznéjSich fimskych staveb 17. stoleti.
Vysledkem téchto vypljcek je pak vrcholnd stavba v podobé kiizovnického kostela
sv. Frantiska z Assisi.'* I pres to, Ze je kiizovnicky chram inspirovany mnoha
stavbami, sam se pak stal vzorem pro nésledujici vyvoj barokni architektury. Chram
inspiroval naptiklad Johanna Bernharda Fishera z Erlachu, ktery jiz v roce 1691 zadal
0 zapujceni plant a pii své prazské navstéve si je nevahal obkreslit.* Plany pak byly
pouzity zejména jako inspirace pii projektovani kostela sv. Karla Boromejského
ve Vidni.'*® Dilezitost celé stavby lze tedy zestruénit do jednoho vystizného tvrzeni.
Totiz ¢im byla stavba fimského kostela I1 Gesu pro jezuity, tim byla stavba Matheyova

o , vy . y 147
prazského chrdmu pro kiizovniky s ¢ervenou hvézdou.

144 HoRYNA 2003, 550.

15 pycaLik 2013, 23-24.

148 \/LCEK/HAVLOVA 1998, 266
Y7 pyeaLik 2003, 62.
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5. 7Zavér

S ptichodem prvni poloviny 17. stoleti nastivd v Cechach konen& dlouho
ocekavany klid v podobé ukoncenych boji tficetileté valky. To naskyta pftilezitost
mnoha zahrani¢nim architektiim a stavebnim spole¢nostem. V povalecné dobé byl totiz
doslova hlad po novych a modernich stavbach v§eho druhu, hospodarskymi stavenimi
pocinaje, ptes kostely, kterych bylo z divodu rekatolizace jist¢ potfeba mnoho,
az po rozsahla méstska opevnéni a palace. Sakralni stavby se pak ukdzaly jako stavby
nejvystavnéjsi, a to proto, ze se zde architekti pokouseli nejvice napodobovat
architekturu ze své domoviny. Zejména pak velmi pusobivy trend v podobé vztyGovani
kupole nad kiizenim chramu. To se vSak velmi brzy ukazalo jako ne zrovna snadny
ukol. Z nové ptichozich architektli, pokousejicich se o stavbu chramu zavrSen¢ho kupoli
je mozno jmenovat piredev§im Giovanniho Battistu Pieroniho, jehoz pti stavbé
ji¢inského kostela sv. Jakuba Vétstho oddélila od konecné realizace kupole
pravdépodobné predev§im smrt zadavatele Albrechta z Valdstejna. Celd lod je tedy
nakonec zaklenuta mohutnou plackou. O dalsi kupoli nad kiizenim se pokusil Francesco
Caratti, ktery stavi pro malostranské dominikany kostel sv. Matfi Magdaleny. Nad
oktogonalnim tamburem vSak vztyCuje pouze falesnou kupoli v podobé hvézdicové
klasterni klenby. Ta totiz Casto spolu s plackovou klenbou slouzila architektim jako

vhodny improvizacni prostfedek pii nezvladnuti kupolové konstrukce.

Prvni vétsi Gspéchy bychom mohli ptfipsat az Carlu Luragovi. I kdyz se zprvu
ukazuje, Ze o rozvrzeni tlakli plsobicich v kupoli nema ani ponéti, pfesto se o jeji
realizaci pokusil. Pti stavbé kostela v Hradci Kralové sice nastava fiasko, pokud vsak
mizeme s Luragem pocitat pii realizaci kupole na kostele Nejsv. Salvatora na Starém
Méste¢ prazském, jiz zde odvadi kvalitni praci v podobé pravdépodobné dieveéné
odlehené kupole na osmibokém hrazdéném tamburu. Skoda jen, Ze dnes kvili
pozdéjsim stavebnim tGpravam nemuizeme tuto stavbu objektivné zhodnotit. Giovanni
Domenico Orsi, jakozto Luragiiv zak, jiz doSel o velky kus dale. Nest'astny se vSak jevi
fakt, ze velkou ¢ast Orsiho staveb, zavrSenych kupoli, zndme pouze z architektonickych
planii, nebo rekonstrukci na zékladé stavebné historickych prizkumi na mistech
zbofenych chramt. To se tyka predevSim kostela sv. Michala v Litoméficich
a sv. Norberta a Benedikta na Novém M¢sté prazském. Jiné projekty pak pro zménu
nedosly dal, nez k zalozeni zadkladi (zakazka na dostavbu prazské katedraly) nebo

predlozeni nékolika ideovych planti zadavateli (tfi navrhy na stavbu nového chrdmu pro
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prazské kiizovniky). Situace se vSak znacné méni, kdyz arcibiskup Valdstejn piivadi
do Prahy Jeana Baptistu Matheye. V podstaté¢ se tim zasluhuje o zlomovy okamzik
v ¢eské architektonické tvorbé. Pravé skrze Matheye dochazi k piimému importu
nejnovéjsich trendi v sakralnim stavitelstvi, které se k nam touto dobou mohly dostat.
Velkym paradoxem se pak stava fakt, ze po predchozich neuspésich o vztyceni kupole
nad chramovou lodi, se toto dafi ¢loveéku, kterému zprvu ani neni dovoleno stavét,
nybrz jen projektovat a dohlizet na stavbach. Po roce 1685 tedy konecné vrcholi
dlouholeté snahy o stavbu kupole v podobé velkolepé kupole s lucernou na ovalném

tamburu, zastfesSujici celou hlavni lod’ kiizovnického chramu sv. FrantiSka z AsSisi.

Matheyova stavba by vSak jist¢ nikdy nevznikla bez jeho fimského Skoleni,
pravdépodobné u Carla Rainaildiho, kde se inspiroval na stavbé tzv. fimskych dvojcat
na Piazza del Popolo. Zde témér kopiruje jejich zékladni dispozici, kterou pretvari
do podoby dnesniho pruceli kiizovnického chramu. Velky dil inspirace se neda upfit
jisté ani jiz dlouho zesnulému Carlu Madernovi. Ten projektoval kupoli v fimském
kostele S Andrea della Valle. Pfi pozorném prostudovani podélnych fezii fimské

I prazské stavby velmi brzy zjistime, Ze se jednalo o mnohem vice, nez jen o inspiraci.

I kdyz je kiiZzovnicky kostel do znané miry inspirovan konkrétnimi fimskymi
stavbami, sam pozd¢ji slouzil jako velmi dllezitd architektonicka inspirace
ve stfedoevropském méftitku. Inspiroval se jim napiiklad Johann Bernhard Fisher z
Erlachu, ktery jiz v roce 1691 pozadal o zapUjceni plant a pii navstévé Prahy si je
nevahal obkreslit. Plany pak byly pouzity jako inspirace pii projektovani kostela

sv. Karla Boromejského ve Vidni.

V prubéhu prace bylo pii studiu uméleckohistorické literatury zjisténo nékolik
nesrovnalosti, které by bylo dobré do budoucna osvétlit. Drobné rozkoly jsem
zpozoroval napfiklad ve vykladu strzeni ptivodniho chradmu sv. Ducha a zapoceti nové
stavby. I pfesto, Ze se nejednalo pfimo o pfedmét této prace, bylo by jisté piinosné
ponofit se do této problematiky hloubé&ji. UrcCité nejasnosti se vyskytly taktéz ohledné
autorstvi kupole v kostele Nejsv. Salvatora, kde nabizim hned né€kolik moznych variant.
Pro urceni té jedné jediné by bylo taktéZ potfeba déle patrat, prozatim tedy zlstava

otazka autorstvi nezodpovézena.

Pfi rozsahu bakalafské prace neni jist¢ mozné obsdhnout zcela vSechny naznaky
a pokusy o kupolovou stavbu ptredchazejici kiizovnickému chramu. Prace mapuje jen ty
nejzasadnéjsi snahy v podani architektth 17. stoleti a hledi si ¢isté architektonického
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hlediska. Kde se ovsem nezdafila kupole prava, Casto se alespon iluzivné vymalovala.
Podrobnéjsi zmapovani pokust o vztyceni kupole spolu s iluzivni freskou, zakryvajici
tento nepovedeny zamér, by byla do budoucna zcela jist¢ zajimavou studii. Velmi
potifebné by pak bylo prostudovani fimskych staveb pfimo v originalni italské literature,

jejiz dostupnost je u nas vice nez zoufala.

Na uplny konec je mozné shrnout dulezitost kiizovnického chramu sv. Frantiska
z Assisi pro architekturu v Cechach a v piilehlych zemich jiz vyiGenou, ale stale
vystiznou vétou: ¢im byla stavba fimského kostela Il Gesu pro jezuity, tim byla stavba

prazského chrdmu sv. Frantiska pro kiizovniky s ¢ervenou hvézdou.
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1. Pudorys kostela sv. Frantiska z Assisi s vyzna¢enym piidorysem kostela sv.
Ducha.

2. Pudorys krypty kostela sv. Frantiska z Assisi.



4. Pusobeni tlaku v kupoli.
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5. Pidorys kostel sv. Jakuba Vétsiho v Ji¢iné.

6. Pudorys kostela sv. Mafi Magdalény na Malé Strané, z tzv. Dientzenhoferova

skicare, konec 17. stoleti.
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7. Vyobrazeni Klementina s kostelem Nejsv. Salvatora, KartuSe And¢la strazce, po r.

1722.

8. Pidorys chramu sv. Vita s vyzna¢enymi pilifi, které méli nést kupoli, kolemr.

1760.
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9. Piredstava piidorysu chramu sv. Vita s vyznacenou kupoli.

10. Ludvik Kohl: pohled do interiéru katedraly sv Vita.
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11. Piadorys zaniklého kostela sv. Michal v Litoméricich.

12. Pfredstava pudorysu kostela sv. Norberta a Benedikta.

13. Giovanni Domenico Orsi: prvni nerealizovana varianta planu na stavbu kostela sv.
FrantiSka z Assisi, 1679.

48



14. Giovanni Domenico Orsi: druha nerealizovana varianta planu na stavbu kostela sv.
FrantiSka z Assisi, 1679.

15. Giovanni Domenico Orsi: tieti nerealizovana varianta planu na stavbu kostela sv.
FrantiSka z Assisi, 1679.
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16. Jean Baptista Mathey: prvni a druhy navrh na stavbu kostela sv. Franti$ka z Assisi,
1681.

17. Carlo Rainaldi: fimské kostely S. Maria dei Miracoli a S. Maria di Monte Santo na

Piazza del Popolo, 1663, pohled od severu.
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18. Carlo Rainaldi: pudorysné plany kostelii na Piazza del Popolo, pfed 1663.

19. Luis Le Vau: pudorysny plan patizské Collége des Quatre Nations, 1671.
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20. Francesco Borromini: kupole fimského kostela S. Agnese in Agone na Piazza

Navona, po r. 1652, pohled od vychodu.

21. Carlo Maderno: kupole fimského kostela S Andrea della Valle, 1622, pohled od

jihozapadu.
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22. Jean Baptista Mathey: podélny fez chramem sv. Frantiskem z Assisi, pied 1679.
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23. Carlo Maderno: podélny fez kostelem S Andrea della Valle, po r. 1608.
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