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Abstrakt (Cesky)

Hlavnim cilem prace je vysvétleni pojmu ,,pravnicky jazyk* a popis jeho charakteristik na
prikladé ceského a ruského pravnického jazyka. Prace zahrnuje sémantickou analyzu
polysémnich, event. homonymnich slov liSicich se funkénéstylovym uzitim, a to
konkrétné¢ v odborném stylu pravnickém na strané jedné a prostésdélovacim na strané
druhé. Mimoto se autorka v této praci zabyva srovnanim vybranych pojmt z ¢eského
pravnického jazyka s analogickymi pojmy v pravnické rustin€. V praktické ¢asti popisuje
vysledky vyzkumu mezi studenty Pravnické fakulty UK, jez absolvovali pfedmét

Pravnicka rustina.

Abstract (in English):

The main goal of the paperis to explaina term ,legal language*, and to describe its
characteristics on the basis of Czech and Russian legal languages. Semantic analysis of
the polysynthetic, i.e. homonymic words is performed, namely in the frames of
professional juridical style on the one hand and the common Czech language on the other
hand. Furthermore, the author deals witha comparison of selected legal termsin
Czech legal language with the similar terms in Russian legal language. Practical part of
the paper contains results of the research conducted among the students of the Faculty of

Law, Charles University in Prague, which took the course of Russian legal language.
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PREDMLUVA

Téma pravnického jazyka je mi obzvlast blizké, jelikoz mam vystudovanou
pravnickou fakultu a nékteré pravnické terminy beru jako samoziejmost. Studium na
filozofické fakulté a bézna komunikace se znamymi a zakazniky vSak ukazaly, ze pro jiné
lidi nékteré véci tak samoziejmé nejsou a ze jsem v podstaté ,,poznamenana‘“ studiem
pravnické literatury, zejména pokud jde 0 mij nahled na svét a zpisob vyjadiovani. Jako
stavajici filolozka rozhodla jsem se zkusit podivat na pravnicky jazyk oCima jazykovédce
a vymezit vse to, co jej od obvyklého jazyka odlisuje s cilem pfiblizit pravnické texty a
mluvu potfebam kazdodenni komunikace. Za timto ucelem jsem méla od zacatku vymezit
pojem ,,pravnicky jazyk“, coz by poskytlo moznost dale stimto terminem pracovat a
provadét pottebnou analyzu.

Ponévadz mam zkuSenosti jak s ruskym tak i ¢eskym pravem, rozhodla jsem se
zabyvat srovnanim téchto dvou jazykt, které jsouc jazyky slovanskymi, jsou sob¢ blizké.
Maji vSak jednotlivé odlisnosti a posun ve vyznamu nékterych homonym, coz s ohledem
na pozadavek preciznosti pravnického jazyka v praxi muze vyvolavat potize nejen u
prekladatelti, ale i predevsim u osob aplikujicich pravo. Znalost téchto rozdili pomuze
praktikujicim pravnikim a vSem tém, kdo porovnava pravni Upravu v Ruské federaci a
v Ceské republice, najit spravny ekvivalent a vyhnout se chybam v porozuméni. Prace by
tedy mohla byt pfinosna jak pro rusky mluvici, tak i pro osoby, jejichz matefskym

jazykem je Cestina.



UVOD

(13

Hlavnim cilem prace je vysvétleni pojmu ,pravnicky jazyk“ a popis jeho
charakteristik na ptiklad¢é ¢eského a ruského pravnického jazyka. Zakladem pro vyzkum
jsou definice, spojené se zkoumanym piedmétem v Ceskych a ruskych slovnicich,
veédeckych pracich a pravnich textech.

Mimoto, se prace zabyva srovnanim vybranych pojmt z ceského pravnického
jazyka s analogickymi pojmy v pravnické rustiné. V bakalaiské praci bude provedena
sémanticka analyza polysémnich, event. homonymnich slov liSicich se funkénéstylovym
uzitim, a to konkrétné v odborném stylu pravnickém na stran¢ jedné a prostésdélovacim
na strané¢ druhé. Tato analyza se wuskuteéni prostfednictvim srovnani vyznami
jednotlivych slov v béZznych a pravnickych slovnicich. Navic se provede analyza pravnich
textd v oblasti obchodniho prava stim, Zze se porovnaji vybrana slova v pickladech
pravnich textt z ¢estiny do rustiny a obraceng.

Vyuzila jsem zde metod pro védeckou praci obvyklych, zejména metodu analyzy,
syntézy a komparace. Prostiednictvim analyzy srovnavanych jevii Ize identifikovat
vlastnosti jednotlivych prvkll a jejich strukturu. Metody analyzy bylo pouzito pii
vymezeni prvka pravnického jazyka na zakladé hodnoceni obecnych charakteristik tohoto
jevu. Syntéza je sice v rizné formé pfitomna ve vSech kapitolach bakalatské prace, hlavni
vyuziti vSak méla jak pfi formulaci dil¢ich zavért k jednotlivym otazkdm, a také pii
sestaveni celkovych zavéra tohoto védeckého vyzkumu. Metoda komparace, ktera se
sklada obvykle ze dvou prvkd, z nichz jeden je comparatum (to, co se srovnava) a druhy
comparandum (to, s &im se srovnava),’ piispiva k védeckému poznani prostiednictvim
srovnani jednotlivych jevil a procesti. V zavérecné praci jsem provadéla porovnani na
nékolika mistech, zejména srovnavala historicky vyvoj pravnické rustiny a ceStiny, dale
jsem se zastavila na soucasnych zdkonnych poZadavcich na jazyk a nakonec se zaméfila
na komparace pravni terminologie V textech, vénovanych vzniku spole¢nosti S ru¢enim
omezenym.

Vybér literatury byl ovlivnén tématem bakalarské prace. Jako zaklad prace slouzi
slovniky spisovné rustiny a cCeStiny, pravnické slovniky, védecké Clanky a jednotlivé

pasaze v knihach, zabyvajici se problematikou pravnického jazyka. Problematikou

L KNAPP, V. Védeckd propedeutika pro pravniky, 1. vyd. Praha: Eurolex Bohemia, 2003, s. 87.
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pravniho jazyka se zabyvali zejména Viktor Knapp, Ale§ Gerloch, FrantiSek Hladis, Jan
Kotensky, Sugrina Je. S., Terechova Je.V., Golev N.D., Soboleva A.K. a mnoho dalgich.
Zéakonné pozadavky na jazyk se zkoumaji pomoci platné pravni upravy, jez tuto otazku
tesi. V Ceské republice jsou pozadavky na jazyk stanoveny v Legislativnich pravidlech
vlady. V jednotlivych subjektech Ruské federace existuji k tomu dokonce i zakony.
V praktické ¢asti, vénované pravni terminologii v oblasti prava obchodnich spole¢nosti,
autorka zejména porovnavala jednotlivé pravni pojmy v ruStin¢ a ceStiné na zakladé
srovnani zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, u¢inného od 1. 1. 2014 a zakona
Ruské Federace ¢. 51-FZ, ze dne 30. 11. 1994, ob¢ansky zakonik.

JelikoZ piiblizn€ polovina z pouzitych pramenit byla v rustiné, autorka zvolila
zpusob citovani, ve kterém uvadé€la primarni nézev zdroje v rustin€ dle pozadavkl
ruskych vysokych Skol a v zdvorkach pak nabidla ptfeklad jména autora a zdroje do
cestiny. Citace Ceskych prament vychazi z Bibliografické citace dokumentu podle CSN
ISO 690 a CSN I1SO 690-2.

Prace se sklddda ze tii kapitol. Prvni kapitola je ve€novand vyvoji pravni
terminologie, jak v ruském, tak i v ¢eském jazyce. Za G¢elem upiesnéni zkoumavého jevu,
autorka vymezuje jednotlivé pojmy, jez se vyskytuji v bakalarské praci. Na konci této
kapitoly je pro Gcely této prace poskytnuta definice pojmu ,,pravnicky jazyk®.

Druha kapitola se zabyva rysy pravnického jazyka. Autorka se od zacatku vénuje
popisu vlastnosti jazyka, jez se pouziva v komunikaci v oblasti prava z hlediska teorie.
Dale pak probira zdkonné pozadavky na jazyk pravnich ptedpist, které vyplyvaji
z ustanoveni ruského a ¢eského prava.

Posledni ¢ast této védecké prace je zaméfena na praktickou stranku srovnani
pravnich termint pii prekladech pravnich textl z rustiny do CeStiny a obracené. Zde mimo
jiné autorka nabizi vysledky svého mensiho vyzkumu, vénovaného prekladu
homonymnich pojmii v téchto dvou slovanskych jazycich. Vyzkum se provadél
prostiednictvim dotaznikt, jez byly distribuovany mezi studenty pfedmétu Rustina pro
pravniky na Pravnické fakult¢ Univerzity Karlovy v letnim semestru Skolniho roku
2013/2014. V zavéru autorka poskytuje shrnuti informaci, které tvoii kli¢ové body

bakalaiské prace.



KAPITOLA I
DEFINICE POJMU ,,PRAVNICKY JAZYK*“

1.1. Upiesnéni jednotlivych pojmii

Jelikoz se zde bude psat o vymezeni urc¢itého pojmu, pro upfesnéni stanovime, co
je pojem a co je definice a ktery z téchto terminti budeme zkoumat. Dale by autorka rada
upfesnila synonymicnost slov ,jazyk* a ,mluva“, a pak by se zaméfila na stanoveni
definice ,,profesni mluvy®, aby na jejim zakladé¢ mohla zacit uvazovat o vlastni definici
,pravnického jazyka“, zejména o tom, co se pravnickym jazykem rozumi na uzemi Ceské

republiky a Ruské federace.

Zatneme popisem rozdilu mezi slovy ,,pojem* a ,definice”. Pokud jde o prvni
z nich, mysli se tim kratké pojmenovani jevu, synonymem by bylo slovo ,,termin“.? Pojem
by se mél sklddat z ne vice nez péti slov, idealn¢ ze dvou. Pod definici se rozumi soubor
vlastnosti a charakteristik jevu, jinymi slovy je to vymezeni. Vymezeni musi obsahovat
nezbytné a postacujici znaky tohoto jevu. S ohledem na toto vysvétleni se dale budeme
zabyvat definici pojmu ,,pravnicky jazyk®. Jelikoz se v jednotlivych pracich autorka
potkala s pouzivanim slov ,jazyk* a ,,mluva®“ v kombinaci se slovem ,,pravnicky®, nebo
,profesni, zde by rada upfesnila, jak vnima tato slova s ohledem na téma bakalaiské

prace, zejména by se zaméfila na vysvétleni jejich synonymicnosti.

Ve svém velice izkém vyznamu muize slovo ,mluva“ znamenat pouze mluveny
projev, avSak vétSina slovnikli pokldda tento termin za synonymni se slovem ,jazyk®.
Napiiklad ve Slovniku spisovného jazyka ceského® slovo ,mluva“ je vymezeno za prvé
jako schopnost mluvit, zpisob mluveni, fe¢ a za druhé jako jazyk, fe¢, dil¢i jazykovy
utvar, osobity zplisob feci vlastni jednotlivci (popf. 1 jen jednotlivému projevu, dilu) nebo
skuping lidi, narodu. Veobecna encyklopedie Universum* z roku 2001 popisuje mluvu

jako uzivani jazyka v dorozumivacim procesu a dale jako souhrn jazykovych a slovnich

2 IIIYTPUHA, E.C. TexHuKa IOPHAHIECKOro MAchMa: Yueb.-mpakt. mocobue. - M., 2000. — c. 63 (Sugrina, E.S.
Technika pravnického psani, Moskva, 2000, s. 63).

®Slovnik spisovného jazyka ¢eského. A-M. Dil 1.

* Universum: vieobecna encyklopedie. D. 7., Or-Q /[vydéno s pouzitim podkladi némeckého originalu Das
Bertelsmann Lexikon; autofi pivodniho vydani Eva Ambros ... et al. ; ved. autorského kol. ¢eského vyd. Josef
Cermak]. Vyd. 1., Praha: Euromedia Group-Odeon, 2001, 655 s. : ¢b. a barev. fot., obr.
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prostfedkil charakteristickych pro urcitou slozku néarodniho spoleCenstvi 1 jednotlivce
(mluva méstanskd, myslivecka). Ve Slovniku spisovného jazyka ceského za vedeni B.
Havranka® se slovem jazyk také rozumi mluva: ,soubor vyjadfovacich a sdélovacich
prostredki vlastni pfislusnikim urc€. spoleCenstvi jako nastroj mysleni a dorozuméni;
mluva, fec: j. narodni; celonarodni j.; spisovny j.; j. Cesky, slovensky; j. matetsky; ucit se
cizim j-im; mrtvy, zivy, umély j.;nékdy jendil¢i jazykovy ttvar n. uziti
jazyka: hovorovy, obecny j.; basnicky, odborny j.;...“. Ve Velkém slovniku ruskych
synonym Tri§ina® najdeme také, Ze jednim ze synonym slova ,jazyk® je slovo ,,mluva“.
Lze z toho odvodit, ze mohou jednotliva slovni spojeni zahrnovat jak slovo ,,mluva®, tak i
,Jazyk® — a znamenat v podstaté to stejné. Autorka si je samoziejme védoma toho, Ze 1ze
pojmy ,jazyk®“ a ,mluva* rozliSovat v ur€itétm kontextu, nicméné, s ohledem na vySe
uvedené a pro ucely této prace bude tudiz povazovat slova vySe zminénd za slova

synonymni.

Nez se dostaneme k pojmu ,,pravnicky jazyk®, bylo by zapotiebi na okamzik
vénovat pozornost pojmu ,,mluva profesni“. Zakladni mluvnice ¢eského jazyka pod nim
rozumi uzivani nékterych nespisovnych jazykovych prosttedka v neoficidlnich projevech
skupiny lidi, ktefi maji spoleéné povolani nebo se zaobiraji stejnou ¢innosti.” Autofi
elektronické piirucky Cestina po siti® dodavaji, Ze tato mluva vznika mezi piislusniky
urcitého zaméstnani, kteti ve snaze o jazykovou hospodarnost a ekonomic¢nost si vytvareji
zkracena pojmenovani redlii své profese (Casta je univerbizace, tvoreni jednoslovnych
pojmenovani z viceslovnych). Jako ptiklad pravnickych zkratek bych chtéla uvést tuto

vétu: ,,Veskeré informace vyvésime na UD (ufedni deska).*

Je to rozhodné jedna strana mince, kdyZ se vSak podivime na mluvu pravnik,
pouzivanou v oficidlnich projevech, nebo pravnich textech, nelze fici, Ze je to jazyk
nespisovny. Odborna komunikace probih4 na zaklad€ pouzivani odbornych termint, které

uleh¢uji komunikaci mezi odborniky. Vedle cile textové srozumitelnosti tato komunikace

5 Slovnik spisovného jazyka ceského | za vedeni B. Havranka [et al.] zpracoval lexikograficky kolektiv Ustavu
pro jazyk ¢esky CSAV, 2., nezmén. vyd., Praha: Academia, 1989.

® TPUILIMH, B. H. Borswioii cio8apb-Chpasounux CUHOHUMOE pyccko2o szvika cucmemvt ASIS, Bepcus
8.0, 3mrona 2012 . Ha 431 Thic. cno (TRISIN V.N. Bolsoj slovar-spravoénik sinonimov russkogo jazyka
sistemy ASIS, 2012).

" STYBLIK, V., CECHOVA, M., HAUSER, P., HOCNOVA, E. Zikladni mluvnice ceského jazyka, Praha:
Pedagogické nakladatelstvi, akciova spole¢nost, 2004, s. 39.

8 Cestina po siti od Ostravské univerzity v Ostravé. Dostupné z
http://www.osu.cz/fpd/kcd/dokumenty/cestinapositi/igstemal.htm#a51a.
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sleduje také jazykovou stylistickou normu. Cil textové srozumitelnosti v odborném textu
sleduje proto krom¢ jazykové spravnosti také terminologickou normu. Praxe odborné
komunikace vSak ukazuje, ze termin nejlépe srozumitelny pro urcitou skupinu Etenafd,
nemusi byt vzdy pojmenovanim stanovenym terminologickou normou a tentyz termin

miize byt riznymi odborniky riizné interpretovan.®

V ¢lanku ruského odbornika Grubova V. A. snazvem Professionalnyj jazyk:
genezis i razvitie naucnoj kategorii najdeme takové pojeti odborného jazyka: je to sada
jazykovych prostiedkli, které se pouzivaji v jedné profesiondlné omezené oblasti
komunikace, s cilem =zajistit vzdjemné porozuméni mezi lidmi, ktefi pracuji v této
oblasti.’® S ohledem na vy$e zmin&né lze konstatovat, Ze pii pouZivani profesni mluvy
nejde totiz jenom o usnadnéni porozuméni a ekonomii slovni zasoby, ale i o to, ze ur¢itym
slovim se ptidava pfesné stanoveny vyznam. Pokud vezmeme naptiklad slovo ,,zakon®,
pro bézného uzivatele je to kterykoliv pravni ptredpis. Kdyz vSak mezi sebou mluvi
pravnici, pfesn¢ védi, Ze zakon je druh pravniho predpisu, ktery je schvalen parlamentem
(zakonodarnym sborem) v legislativnim procesu, ma nejvyssi pravni silu a povahu
primarniho pravniho pfedpisu, na jehoz =zdkladé mohou organy moci vykonné
(vlada, ministerstvaa jiné spravni tufady) vydavat sekundarni (odvozené) pravni
predpisy.’* Jazykovédec napiiklad jako zikon chape pravidlo vymezujici podminky, za
kterych dochéazi k jazykové zméné, nikoliv za kterych jazykové jevy koexistuji.12
S ptihlédnutim k tomu bude tato prace zaméfena hlavné na studium spisovného jazyka
pravniki, avSak pro vétsi ilustrativnost mohou byt jednotlivé profesni ,,slangové™ vyrazy

pouzity jako ukazka.

Zajimavy je pohled na pravnickou mluvu jako na druh nafeéi. Autoii knihy Vyvoj
ceského jazyka a dialektologie terminem ,,socialni nafe¢i* oznacuji soubory vyrazovych
prostiedkt, které vznikly v souvislosti se spoletenskym rozvrstvenim.™® Pro tyto

(13

,stavovské jazyky“, neboli ,,profesionalni nafeéi®, je typické to, ze zvlastni vyrazy a cizi

® PTACNIKOVA, V. Odborny jazyk vrdmci interkulturni komunikace. Elektronicky zdroj - mig-
komm.jcu.cz/doc/wiki/wikil.doc.
19 "PYBOB, B.A. IIpogeccuonanvupiii s361k: 2enesuc u passumue nayunoti kamezopuu // Becrank CI'Y. Beim.
65 (6). Hayunsrit xypuai. Craspormoins, 2009. - 272 c. - C. 29-34. (Grubov V.A. Professionalnyj jazyk: genezis i
razvitie nau¢noj kategorii). Dostupné z http://vestnik.stavsu.ru/65-2009/05.pdf.
1 HENDRYCH, D. a kol. Pravnicky slovnik, Praha: C.H. Beck, 2009.
12 Slovnik spisovného jazyka ceského | za vedeni B. Havranka [et al.] zpracoval lexikograficky kolektiv Ustavu
pro jazyk &esky CSAV, 2., nezmén. vyd., Praha: Academia, 1989.
13 CURIN, Frantisek. Vyvoj ceského jazyka a dialektologie. Utebnice pro pedagogické fakulty. Uéebnice pro
vysoké Skoly, Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1964, s. 164.
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slova, jez jsou soucasti jejich slovni zasoby, maji charakter odbornych termint. Na rozdil
od slangu a argotu je zde snaha o urcitost. Nejrozsifenéjsi postup uplatnujici se pii tvoreni
profesiondlnich pojma je vyjadieni dvouslovnych nebo viceslovnych spojeni jednim
vyrazem (univerbizace).!* Jako piiklady lze uvést nasledujici: tzetko — uplna znéni

zakonu, predbézko — predbézné opatieni, odvolacka — odvolaci tizeni, a jiné.

Jazyk naroda, stejn¢ jako mluva jeho jednotlivé skupiny, je nerozdiln¢ spojen
s déjinami, proto pfi analyze pravnické terminologie v rustin€ a v ¢estin¢ se autorka bude
kratce vénovat jejimu vzniku a vlivu jinych jazykt na jeji utvafeni. Ma to vyznam
obzvlasté pro srovnani Gedtiny a rustiny, jelikoz d&jiny Ruska a Ceské republiky jsou tésné

propojeny.

1.2. Vyvoj Ceské pravni terminologie

Mezi nejstarsi znamé samostatné Cesky psané véty patii véty piipsané K zakladaci

listin€ litométickée kapituly (13. stoleti), které jsou pravnického ptivodu:
Pauel dal gelt plolcoucih zemu (v ptepise: Pavel dal jest PloSkovcich zem’u).

Wiah dalgelt dolal zemu ifuiatemu [cepanu [eduema dulhicoma bogucea aledlatu (v
prepise: Vlach dal jest Dolds zem™u i sv’atému S&epanu se dvéma dusnikoma Boguéeja a

Sedlatu.). ©°

Z pravniho hlediska by mohly obé tyto véty slouzit jako ukézka jedn&ch z prvnich
darovacich smluv. V kterémkoliv ptipad€, bez ohledu na pravni klasifikaci, jsou to
ptiklady pravnické mluvy té doby. Potvrzeni tohoto ndzoru najdeme 1 v Zdkladni mluvnici
Ceského jazyka, kde je poznamenano: ,,Prvni Cesky psand literatura byla piedevSim
pravnicka a nabozenska“.'® Jelikoz v tomto obdobi cirkev byla tésné spojena se statem a
stat je tviircem prava, nelze uplné presné oddélit jazyk ndbozensky od pravnického.

Mravni, duchovni zédkony stanovily zaklad pro soudni systém. Navic cirkev vykonévala

Y HLADIS, Frantisek. K charakteristice profesni a slangové mluvy v pravnické komunikaci. Acta Universitatis
Palackianae Olomucensis, Facultas Iuridica, ¢. 2, 2000. s. 84.

5 CURIN, Frantisek. Vyvoj ceského jazyka a dialektologie. USebnice pro pedagogické fakulty. Uéebnice pro
vysoké Skoly, Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1964, s. 210.

6 STYBLIK, V., CECHOVA, M., HAUSER, P., HOCNOVA, E. Zdikladni mluvnice ceského jazyka, Praha:
Pedagogické nakladatelstvi, akciova spolecnost, 2004, s. 21.
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funkce soucasnych exekutorti a dohliZzela na dodrzovani pravnich ptedpist, za které lze

V nékterém smyslu povazovat Slovo Bozi.

V 14. stoleti ¢estina pronika do literatury a ufedniho styku, coz nepochybné vedlo
k vytvareni i pravni terminologie. V tomto obdobi se objevuji prvni Cesky psané knihy,
zejména preklady. Karel IV. nechava vyhotovit prvni preklad Bible do ¢estiny. Ptiblizné
ve stejné periodé vydal také prvni psané zemské pravo (Majestas Carolina).!” V tuto dobu
byla vytvofena Cesky psana Dalimilova kronika. K ryze pravnim zdrojim ze 14. st. Patii
také Kniha roZmberska. Je to pravnicky text, kde najdeme vyklad prav a pravnickou

terminologii (napf. hlava = vrazda).

Ke zdrojim pravni doktriny patfi nepochybné knihy Petra ChelCického O trojim
lidu (1425), spis, ktery odsuzuje sttedoveéké deéleni spoleCnosti na tii stavy — knézsky,
vojensky a robotny, a Siet viery pravé (1440 — 1443), ve které se kritika cirkve spojuje s
touhou po spravedlivé spolecnosti. Viktorin Kornel ze VSehrd napsal vyznamné pravnické
18

dilo s nazvem O pravech, o sudiech i o dskdach zemé ceské knihy devatery (1494-9).
Dalsi ukazkou pravnické terminologie by mohla byt Bible kralickd (1579 — 1594).

Josef Vintr ve ¢lanku Staroceska pravni terminologie do doby Husovy hodnoti
starSi pravni jazyk takto: ,terminologie nejstarSich Cesky psanych listin se od ostatnich
pravnich textd odlisuje vétsim mnozstvim prejatych slov (napt. artikul, bula z latiny, clo,
burgmistr z némciny atp.). Shody v ¢eskych terminech ukazuji, ze i pravni jazyk listin

tvoii s jazykem ostatnich pravnich pamétek jednotny systém. '

Obdobi od poloviny 17. stoleti do druhé tretiny 18. stoleti bylo poznamenano
vynucenou emigraci Ceské nekatolické inteligence po bitvé na Bilé hote. Pfevaznéd cast
inteligence, ktera byla schopna komunikovat za pouziti pravni terminologie, byla zni¢ena
béhem valky. Vedlo to k tomu, Ze od konce 17. stoleti dochazelo k omezeni fungovani
spisovného jazyka obecné, ktery nejdiive ustoupil z oblasti védy, postupné i z vétsi Casti

narocné literatury a nakonec i z oblasti administrativni, t.j. pravni.

Y MARESOVA, Hana. Zdklady historické mluvnice cestiny. Vyvoj jazyka. Katedra ¢eského jazyka a literatury.
Univerzita Palackého v Olomouci, 2008. Elektronicky zdroj — http://kcjl.upol.cz/zshml2008/vyvoj.pdf.

'8 Tamtéz.

¥ VINTR, Josef. Staroceskd prdavni terminologie do doby Husovyl[Nase fed, roénik 54 (1971), &islo 5.
Elektronicky zdroj — http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=5592.
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Dalsim  obrovskym zisahem do fungovani pravnické ceStiny bylo
vydani Obnoveného zfizeni zemského dne 10. kvétna 1627 pro Cechy a dne 10.
kvétna 1628 pro Moravu. Pocinaje timto datem v Gfednim styku byla ¢eStina rovnopravna
s némc¢inou, coz postupné vedlo k uplnému odstranéni Cestiny ze statni spravy. V nasem
piipad¢ to znamenalo, ze Ceska pravnicka terminologie byla nahrazena némeckou. Vliv

némciny proto je pocitovan i dnes.

Pokud jde o cestinu v bézné komunikaci, snahy cisafe Josefa Il. o zavedeni
némciny jako jednotného statniho jazyka se ukazaly jako nerealné. VesniCané mluvili
potad Cesky. Muze se zdat, ze pro pravni jazyk to nemélo zadny vliv, avSak jak se pozdé&ji
zprostiedkované ukazalo, diky obyvatelim venkova se ceStina zachovala a mohla byt
obrozena Usilim pfedstavitelii narodniho obrozeni. Spolu s béznym jazykem se zachrénila
i jednotliva pravni slova, ze kterych diky usili obrozenct vzrostl pravnicky jazyk, jak ho

zname ted’.

Patent o zruSeni nevolnictvi z roku 1781 umoznil pohyb venkovského obyvatelstva
do mést, coz usnadnilo realizaci myslenek narodnich buditeli na obnovu ceského
jazyka. V té dobé se objevuji také puristické snahy o o¢isténi Cestiny od skute¢nych ¢i
domnélych germanismi. K obnové ceské slovni zasoby pfispélo zejména vydani
pétidilného Slovniku cesko-némeckého (1835-1830) Josefa Jungmanna, ktery také
studoval prava a nepochybné ovladal pravni terminologii. Diky nadSeni jeho, 1 dalSich

ceskych védcu, bylo vytvoreno i odborné Ceské ndzvoslovi, zejména pravnicke.

Kancelai Slovniku jazyka ceského v letech 1935 — 1957 vydala Prirucni slovnik
jazyka ceského (vychazel nejprve v seSitech). Po 2. svétové valce byla Kancelar
pfeménéna na Ustav pro jazyk esky (1946), jehoz ukoly se rozsitily o zkoumani ¢eskych
nare€i, d¢jin CeStiny a problematiky soucasného jazyka v podobé pisemné i mluvené,
stylistiky, jazykové kultury aj.

Jednou z publikaci Ustavu pro jazyk &esky je sbirka stati s nazvem Cesky jazyk na
prelomu tisicileti, kde mimo jiné najdeme clanek Jana Kotenského Jazyk pravni

komunikace. Jedna ¢ast tohoto ¢lanku je vénovana dé&jinam ceské pravnické mluvy. Autor

zde piSe, Ze v letech 50. méla na cesky pravni systém velky vliv ruskd pravni kultura
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prostiednictvim sovétského prava a v 90. letech, kdyz se Ceska republika stala

samostatnym statem, ji vystiidalo kontinentalni anglosaské pravo.?

Konec 90. let a zaCatek nového tisicileti je poznamenan vlivem prava Evropské
unie. Od vstupu Ceské republiky do Evropské unie (1. kvétna 2004) plati v Ceské
republice také prameny evropského komunitarniho prava, pfiCemz vyznamna cast jiz byla
implementovéana do zakond a dalsich pravnich piedpisi.”* Dnes obsah zhruba 70 az 80 %
pravnich ptedpist pfijimanych v ¢lenskych statech vice ¢i méné ovliviiuje evropské pravo.

Nepochybné tento vliv piisobi 1 na pravni jazyk, zejména na terminologii.

1.3.  Vyvoj ruské pravni terminologie

Vznik pravni terminologie je velmi tésné spojené se vznikem statnosti. Ruské
zakony pochazeji z Kyjevské Rusi a nadale se vyvijely v Moskevském knizectvi. 15. — 17.
stoleti v déjinach Moskovie je ovlivnéno formovanim jednotného statniho uzemi. V této
souvislosti je zvlasté dilezitd aktualizace pravnich piedpisii a rozvoj novych pravnich
zékladl statni moci. Vyvoj pravniho systému vyzadoval vytvoreni zdkonikl. V 17. stoleti
byl vytvotfen diilezity univerzalni zdkonik s nazvem Sobornoje uloZeniné z roku 1649,%
ktery kodifikuje pravni normy socidlnich vztahti v Moskevském staté. Tento dokument

hréal vyznamnou roli pti stanoveni ruské pravnické terminologie.

V epose Ruského impéria az do zacatku roku 1917 byly prameny prava Ruskeé fiSe
vyhlasky a manifesty cara a jim schvalené dokumenty (pfedpisy a natizeni, atd.). Od roku
1906 byly zakony schvalovany Statni dumou a Statni radou. Dilezitym pravnim
pramenem V tomto obdobi byl Kodex zikonii Ruské fiSe (Svod zakonov Rossijskoj
Imperii) z roku 1832, ktery nabyl platnosti 1. ledna 1835.% Mimoto Vv jednotlivych zemich

existovala fada mistnich zédkond. Napiiklad Obchodni zédkonik Napoleona v kralovstvi

2 KORENSKY, Jan. Jazyk pravni komunikace. In Frantisek Dane$ a kol.: Cesky jazyk na prelomu tisicileti.
Praha: Akademia, 1997, s. 87.

2L 7YC, Vladimir. Uvod do mezindrodniho a evropského prdava. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2007.
100s.

22 BJIATOBA, Hanexna I'eopruesHa. Cmanosienue pyccKoli 0puOUeckoti mepmMuHoIo2uu 6 HA4anbHblil
nepuoo Gopmuposanus HAYUOHAILHO20 A3bIKA, TuccepTanus, Mypmanck, 2002. (Blagova N.G. Stanoveni ruské
pravnické terminologie na pocatcich stanovéné ruského jazyka). Dostupné z www.dissercat.com.

2 BJIIAJIUMHUPCKUI —BYJIAHOB, M. ®. O630p ucmopuu pyccrozo npasa. M.: 3narensckuii 1oM
«Teppurtopus oymyuiero», 2005. — 800 c. (Vladimirskij-Burdanov. Piehled d&jin ruského prava). URL:
http://dugward.ru/library/katalog_alfavit/vladimirskiy_budanov.html.
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Polském. Ve velkovévodstvi Finska byl uznavan Generalni kodex Svédského kralovstvi,
ktery byl schvalen v roce 1763. V zapadnich provinciich (byvalych zemich spolecenstvi)
az do roku 1840 (v Mogilevé a Vitebsku az do roku 1831) platily Litevsky statut,
Vislitsky statut z roku 1374 a dalsi.

Za éry Sovétského svazu hodnotila marxisticko-leninska ideologie pravo jako vili
naroda sepsanou ve form¢ zakona. Pravni terminologie zde byla spolecna pro veskeré
republiky. Nejen obsah, ale obcas i Cisla paragrafii byly stejné v sovétském zakoniku a
zakonicich republik. Jako ptiklad Ize uvést ¢lanek 7 Zdkladu obcanského prava Svazu
SSR a republik® a ¢lanek 7 Obganského zakoniku Ukrajinské SSR* s nazvem Ochrana
cti, diistojnosti a obchodni povésti.?® Z toho lze odvodit, ze pravni terminologie, ktera
vznikala v této dobé na uzemi Svazu socialistickych republik, bude velmi podobna,

zejména ukrajinské a ruské pravni nazvoslovi.

Na zacatku devadesatych let, po rozpadu Svazu SSR, zvolilo Rusko svou vlastni
cestu a prob¢hla dalsi velkd zména v pravni terminologii. V této period¢ se v pravni
komunikaci zacala zase objevovat slova z 18.—19. stoleti s novym aktualizovanym
vyznamem?’. Patii sem napiiklad slovo ,.gubernator. Historicky se timto nazvem
pojmenovaval nacelnik gubernie v dorevolu¢nim Rusku®®, nyni viak je to pojmenovani

pro vrcholny orgéan vefejné spravy velkého mésta nebo kraje na izemi Ruské federace.

2% OcuoBnbl rpaxaanckoro npasa CCCP Ne & 2212-1, 31.5.1991. (Zaklady ob&anského prava Svézu SSR a
republik €. 2212-1 ze dne 31.5.1991) // Vedomosti SNS a VR SSSR, 26.6.1991, €. 26, ¢l. 733.
% | uBinbHuii Koneke Ykpaincekoi CPP Ne. 1540-V1, 18.07.1963. (Obéansky zdkonik Ukrajinské SSR ¢&. 1540-VI
ze dne 18.07.1963). Dostupné z http://zakon2.rada.gov.ua/laws/card/1540-06.
% Text v rusting: ,,CTaTps 7. 3aluTa 4ecT, J0CTOUHCTBA U J1€JI0BOM penyTaiuuu

1. I'pakiaHWH WM IOPUAMYECKOE JIMIIO BIpaBe TPeOOBaTh MO CyAy ONPOBEPXKEHHs ITOPOYAIINX €ro
4ecTb, JOCTOMHCTBO WM JAEIOBYIO DPENyTalUI0 CBEJCHHUH, €CIM PaclpOCTPAHUBIIMN TaKHe CBEIEHHUS HE
JIOKaXeT, UTO OHU COOTBETCTBYIOT ACHCTBUTENBHOCTH.

Text v ukrajinstiné: ,,C TaTTs 7.3axucT 4ecTi i TITHOCTI Ta AiIOBOT pemyTamii
I'pomagssanH abo opradizailisi BIpaBi BUMaraTd IO CYIy CIOPOCTYBaHHS BiJOMOCTEH, IO HE

BIAMOBITAIOTE  HIWCHOCTI a00 BUKJIAJCHI HEMpaBIWBO, SKi MOpPOYaTh iX YeCTh 1 TIAHICTP YW JiJOBY
penyTaiiiro abo 3aBIarOTh IKOAM 1X iHTEpecaM, SKIIO TOW, XTO MOIIWPHUB TakKi BiJOMOCTI, HE OBENE, 110 BOHU
BIMOBITAIOTE JIMCHOCTI.
2l CMUPHOBA, H.B. Pazeumue mepmunono2uu 2pajicoanckozo u adoOMUHUCIPAMUBHO20 NPAGA 6 PYCCKOM A3bIKe
XVIII sexa, Mypmanck, 2009. (Smirnova, N.V. Rozvoj terminologie obc¢anského a spravného prava v ruském
jazyce XVIIIL. stoleti). Pfistupné na http://www.dissercat.com/content/razvitie-terminologii-grazhdanskogo-i-
administrativnogo-prava-v-russkom-yazyke-xviii-veka
%8 O)KEI'OB, H.IO. Tonxossiii crosaps Oscezosa. 1949-1992. (Ozegov N. Ju. Vykladovy slovnik Ozegova).
Dostupny z http://dic.academic.ru/contents.nsf/ogegova.
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1.4. Termin ,pravnicky jazyk* pro ucely této prace

Pokud budeme mluvit o pojmu ¢esky pravnicky jazyk, bylo by vhodné ptihlédnout
k nazoru Fratniska Hladise: ,,Chceme-li uplatiiovat pojem ,,pravni jazyk®, musime si
predevsim uvédomit, ze tento nazev ma do urcité miry profesni charakter, nebo z povahy
véci vyplyva, ze jazyk je soubor prostiedkii umoziujicich komunikaci (zvukova nebo
grafickd podoba, mluvnicky a lexikalni systém, slovni zasoba), nikoli jen funkéni vybér
jeho jednotlivych slozek. Dalo by se zjednodusSené fici, ze vétSina prvka jazyka je
spole¢na vSem promluvam, slozka specialni pfedstavuje jen mens$i, samoziejmé velmi
dalezitou cast, ptiznacnou pro ten ktery funkéné zaméteny projev. Z hlediska pojmové
piesnosti je tieba chapat oznaceni ,,pravni jazyk* jako termin pracovni (podobné jako se

mluvi o literarnim jazyce, jazyce védy atd.).«?

Ceska véda, zejména Velky slovnik naucny™ nabizi vymezeni pojmu ,pravni
jazyk* jako specialni prostiedek pravni komunikace, tj. pfenosu pravnich informaci, které
obsahuji sdéleni o pravni normé&, charakteristiku pravnich kategorii a instituti a

argumentaci ¢i interpretaci spjatou s existenci a realizaci prava.

Vzhledem Kk tomu, ze v jednéch textech narazime na slovni spojeni ,,pravni,
Vv jinych vSak na ,,pravnicky"”, vznika otazka, které ztéchto slov je bézné pro slovni

spojeni se slovem jazyk. Prozkoumame zde proto tyto dva adjektiva.

Ve Slovniku spisovného jazyka cCeského za vedeni B. Havranka adjektivum
»pravni“ je vymezeno jako ,pfid. 1. k pravo 2: p. fad; p. predpis; p. stranka véci; p.
postaveni; p. platnost; p. G€innost opatieni; p. prostfedek; p. ochrana; uplatiiovat narok p.
cestou; p. zastupce advokat; p. porada; p. oddéleni podniku; Gstavné p. vybor Narodniho
shromazdéni; p. véda; ptirozeny p. cit (Olb.) pro pravo; zast. p. 1éta (Jir.) plnoletost,
zletilost; odb. p. vada, chyba (kon¢) kt. opraviuje ke zruseni koupé ap.; prav. p. norma; p.
pravidlo stanovené n. potvrzené statni moci; rozsudek nabyl p. moci, je v p. moci; p.
subjekt majici zplsobilost k praviim a povinnostem; p. nastupce; p. instituce 2. k pravo

5:p. posel (Wint.); — pfisl. k lpravné: p. zavazné ujednani; p. neplatna smlouva; p.

2 HLADIS, FrantiSek. ,, Pravni jazyk* z hlediska soucasnych diskusi o spisovné cestiné. Acta Universitatis
Palackianae Olomucensis, Facultas Iuridica, ¢. 1, 1999. s. 52.
% Velky slovnik nauény: encyklopedie Diderot, Vyd. 1. Praha: Diderot, 1999.
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administrativni terminologie; — podst.pravnost v. t.“** Ve stejném slovniku pod slovem
»spravnicky* se rozumi ,,pfid. k pravnik, k pravnictvi: p. sloh; p. smysl; p-a fakulta; p-a
studia; p. spis juridicky; p-a argumentace; p. formalismus, p. princip pravni, juristicky; p.
postup; prav. p-&  osoba sdruzeni osob n. majetku jako pravni  subjekt
(op. fyzicka); — pftisl. pravnicky: p. strohy zpasob; p. oduvodnit, formulovat; provést
néco p. pravng; p. neudrzitelny diivod. * JelikoZ tento slovnik nenabizi piimo slovni
spojeni ,,pravni jazyk®, nebo ,,pravnicky jazyk®, je t€zké usoudit, které ze spojeni ma jaky

presny vyznam.

Jan Kofensky se zamétfuje na pojem ,,jazyk pravni komunikace®. Tvrdi tedy, ze
pravni jazyk je specifickym funkénim jazykem v ramci CeStiny jako narodniho jazyka,
jenz predpoklada existenci piislusnych funkénich feci uskuteciiujicich se v dané oblasti
spoledenské ¢innosti.*® Vychazi piitom z koncepce, vymezené prazskym jazykovédnym
strukturalismem. Dle Viktora Knappa, jazyk pravni je jazykem, jimz pravnici mluvi o

(34
pravu.®

Analyza kniznich a dalSich literarnich zdroji ukazuje, Ze se v literatuie potkame
Castéji se slovni kombinaci ,,pravni jazyk“. Mohlo by to vSak znamenat, ze jde tudiz 0
jazyk pravnich ptedpisli. Pokud bychom se zaméfili na vazbu ,,pravnicky jazyk®, dalo by
se fici, Ze se timto mysli spiSe jazyk pouZivany pravniky. Slovni spojeni ,,pravnicky sloh*
tomu napovida. Nicméné, praxe svédci, Ze pojmy ,,pravni jazyk* a ,,pravnicky jazyk* jsou
synonymické ve zplsobu, jakym jsou pouzivany. S ohledem na toto, budou i v této praci

pusobit jako slovni spojeni, jez jsou vzajemn¢ nahraditelna.
Na zékladé vyse uvedeného nabizime nasledujici definici pojmu ,,pravnicky

jazyk*: soubor lingvistickych prostiredki, které se vyuzivaji v komunikaci v oboru

prava. S ohledem na tento pojem dale budeme hodnotit rysy pravnického jazyka.

3t Slovnik spisovného jazyka ceského | za vedeni B. Havranka [et al.] zpracoval lexikograficky kolektiv Ustavu
pro jazyk &esky CSAV, 2., nezmén. vyd., Praha: Academia, 1989.

32 Slovnik spisovného jazyka ceského | za vedeni B. Havranka [et al.] zpracoval lexikograficky kolektiv Ustavu
pro jazyk &esky CSAV, 2., nezmén. vyd., Praha: Academia, 1989.

% KORENSKY, Jan. Jazyk pravni komunikace. In FrantiSek Dane§ a kol.: Cesky jazyk na prelomu tisicileti.
Praha: Akademia, 1997, s. 84.

¥ KNAPP, Viktor. Teorie prava. Praha: C. H. Beck, 1995, s. 120.
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KAPITOLA II.
RYSY PRAVNICKEHO JAZYKA

2.1.  Uvodni pozndimky

Pravnicky jazyk ma sviij zvlastni styl, ktery se vymezuje jenom jemu piislusnymi
rysy. Marina Leonidova Davidova, kandidat pravnickych véd a vedouci katedry
mezinarodniho prava Volgogradské statni univerzity, ve své stati K otdzce stylu jazyka
prava® pise, ze z hlediska stylistické originality 1ze vymezit &tyfi Grovné pravniho jazyka:
1) jazyk pravnich aktt, 2) jazyk aplikaci prava a dalSich individudlnich akt, 3)

profesiondlni jazyk pravniki a 4) jazyk pravni doktriny.

Vyznamny Cesky pravni teoretik mezinarodniho rozsahu akademik Viktor Knapp

vymezuje tfi hlavni varianty pravniho jazyka: 1) jazyk pravnich piedpist; 2) jazyk

soudniho rozhodovani a 3) jazyk pravniho zastupovani.*®

S ohledem na vyse zminéné nazory teoretiki pravni védy Ize obecné mluvit o

zékladnim tfidéni jazyka v oblasti prava v téchto rovinach:

= jazyk pravnich pfedpisi — je jazykem zdkonodarce a obcas je také pojmenovan

jako legislativni;

= jazyk soudniho rozhodovani — ten, s kterym se potkavame v soudnich sinich a take

Vv rozsudcich soudi;

= jazvk advokatu, koncipientd, pravnich asistenti v advokétnich kanceléafich, nebo

vSech téch, kdo pravo pouzivaji v pracovni €innosti za icelem pravni komunikace;

» jazyk pravni védy — nalezneme ho v komentafich k zdkonim, pravnickych

ucebnicich, ¢lancich na strankach odbornych ¢asopisi, atd.

Je nezbytné poznamenat, Ze toto déleni je pouze relativni, protoze, kdyZ naptiklad
soudce piSe svij rozsudek, nepochybné cituje zakon, pouziva vyrazy piesn¢ tam

stanovené, a tak se jazyk legislativni stdva pravnim jazykem soudcovskym. Stejné tak,

® NABUJIOBA, M.JL. K gonpocy o cmune sizvika npasa. (Davidova M.L. K otazce stylu pravniho jazyka).
URL: http://konference.siberia-
expert.com/publ/doklad_s_obsuzhdeniem_na_sajte/davydova_m_|_k_voprosu_o_stile_jazyka_prava/2-1-0-70.
% KNAPP, Viktor: Teorie prava. Praha: C. H. Beck, 1995, s. 120.
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kdyz advokat ptipravuje odvolani, pouziva jazyk zékonodarce, a pfi odkazu na rozhodnuti
soudu nékteré vyrazy z jazyka soudcovského. Pravni véda je nepochybné také zalozena
jak na zakonodarstvi, tak 1 na soudni a advokéatni praxi. Kdyz praktikujici pravnici hledaji
odpovédi na své otazky v komentafich k zakonim, jazyk pravni védy se stava jejich

jazykem.

Ptipomeneme Frantiska HladiSe a zopakujeme, Ze pojeti ,,pravnicky jazyk* je ryze
efemérni. Jak vime, ndrodni jazyk, zahrnuje spisovnou cesStinu, hovorovou cestinu,
teritorialni dialekty a interdialekty.®” Pravnicka mluva je pouze polottvarem a nemize
existovat oddélené od jazyka narodniho. Podivejme se do tabulky stratifikace ¢eského

jazyka doktorky Any Adamovi¢ové.®

Stratifikace ¢eského jazyka

spisovna CeStina

hovorova Strukturni Gtvary
Bézné interdialekty — obecna Cestina
mluvena Cestina dialekty

slang
argot Nestrukturni utvary
profesni mluva

Z této tabulky je vidét, ze prostiedky, jez se objevuji v procesu komunikace
V oboru prava, mohou teoreticky zahrnovat v podstaté vSechny utvary, a to jak strukturni,

tak 1 nestrukturni.

Pro ilustraci uvedu jako ptiklad imaginarni rozhovor mezi pravniky: ,,Honzo,
nevis, prosim, ti nasi klienti, oni kupujou véc movitou, nebo nikoliv? Ve Videnské
umluvé o smluvnim pravu v preambuli se piSe, Ze staty, které jsou stranami této imluvy,
jsouce si védomy, ze zasady svobodného souhlasu, dobré viry a pacta sunt servanda jsou
vieobecné uznavany. Myslis si, Ze to plati i v Cesku? Ten vejbor na to nahlizi asi n&jak

jinak, kdyz apelacku ndm zamitli, pfestoZze si myslim, Ze ten mladej byl dost dobre;j.

¥ HOUZVICKOVA, M., HOFFMANNOVA, J. Cestina pro prekladatele. Zaklady teorie, interpretace texti,
prakticka cviceni. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Filozoficka fakulta, 2012, s. 119.

% Vyucujici v bakalaiském a navazujicim magisterském programu Cestina pro cizince na filozofické fakultd
Karlovy univerzity, autorka publikaci Basic Czech, Nebojte se cestiny a dalsich.
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V uzetku jsem kontroloval, Ze nam to méli dat. A ktomu ted pfiisla jesté ta blba

exekucka.**®

Jednotliva slova z tohoto rozhovoru pravnika zde lze ptiradit k dal$im kategoriim:

1. Vyrazy obecné Ceské a hovorové: kupujou, mladej, dobrej, vejbor, nam to
meli dat.

2. Pravni slang: mladej, uzetko, exekucka, apelacka.

3. Latinismy: pacta sunt servanda, preambule.

4. Knizni vyrazy: nikoliv, véc movita, nahlizet.

5. Slozité prechodnikové konstrukce: ,,staty, které jsou stranami této imluvy,

jsouce si védomy, ze zasady svobodného souhlasu, dobré viry a pacta sunt servanda jsou

vSeobecné uznavany*.

Ptiklad ukazuje barevnou paletu jazykovych prostfedki vyuzivanych pravniky.
Vzhledem Kktomu, Ze béznou komunikaci mezi lidmi kteréhokoliv povolani nelze
prozkoumat v celku a s ohledem na rozdily ve spisovném, hovorovém a nespisovném

jazyce, pro ucely této prace se dale zamétime primarné na jazyk pravnich piedpisu.

Pro jazyk pravniki je charakteristickd dlouhodoba stabilita v uzivani jednotlivych
jazykovych prostredkll. U zdvaznych dokumenti, jako jsou zakony, miizeme pozorovat v
jist¢ mife sklon k archaizaci jazyka s velmi pozvolnym piejimanim novych prvki
vyplyvajici z toho, jak se jazyk pozménuje. I v zadkonech z posledniho obdobi se
zachovavaji spise podoby kodifikované v Pravidlech ceského pravopisu z roku 1957 nez
podoby nové zavedené ve vydani Pravidel z roku 1993.%° Jako piiklad uved'me infinitivni

L6c

koncovkou ,ti“. Naptiklad v ceském piekladu Charty Spojenych ndrodt a statutu

Mezinarodniho soudniho dvora, najdeme ve ¢lanku 1 infinitivy ,,zachovati, ,rozvijeti,

vree

,uskute¢iiovati“, ,byti“.*" Tyto ,star§i“ podoby jsou podporovany i dal§imi, mén&

% piiklad je pouze ilustrativni, vymysleny pro ucely této prace. Autorka se pokousela o ziskani obdobného
skute¢ného rozhovoru pravnikd, rozhodla se vSak nakonec zistat u této varianty vzhledem k tomu, Ze by nebylo
mozné nalézt tak velké mnozstvi riznych jazykovych prostfedku v tak kratkém tseku.
“ HLADIS, Frantisek. K charakteristice profesni a slangové mluvy v pravnické komunikaci. Acta Universitatis
Palackianae Olomucensis, Facultas luridica, 2000, s. 83.
L C1.1 Charty Spojenych narodi: ,,Cile Spojenych narodii jsou tyto:
1. zachovati mezinarodni mir a bezpe¢nost a K tomu cili podnikati G¢inna kolektivni opatieni, aby se
predesla a odklidila ohrozeni miru a byly zkruseny to¢né Ciny neb jind poruSeni miru a bylo dosazeno
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obvyklymi prostiedky, jako napt. ponékud kniznimi vyrazy ve viceslovnych doméacich
terminech, jako jsou ,, véc movita“ nebo ,nekald soutéz“. Charakteristickym pro
pravnicke texty je také uzivani slozitych ptechodnikovych konstrukci, coz nenapomaha

jich srozumitelnosti.

Zakladnimi pozadavky na mluvu pravnikl jsou piesnost, jasnost a jednoznacnost.
Pravni text mize mit preskriptivni i deskriptivni charakter, avSak zvlastnosti pravniho
jazyka je vidét v kazdém piipad€. Zvlastnosti pravnického jazyka je to, ze véty
preskriptivni a deskriptivni nejsou Vv pravnim jazyce totozné s gramatickymi vétami
oznamovacimi, rozkazovacimi a pfacimi. Preskriptivni véty v prdvnim jazyce byvaji
pomérné Casto vyjadieny vétami oznamovacimi. Naptiklad, véta ,,Kdo tumyslné zplsobi
nebezpe€i vazného znepokojeni alesponi Casti obyvatelstva né€jakého mista tim, ze
rozSifuje poplaSnou zpravu, kterd je nepravdiva, bude potrestan odnétim svobody az na

«42

jeden rok nebo penézitym trestem.“”“ ma povahu zakazu a mohla by byt v narodnim

jazyce vyjadiena vétou rozkazovaci.

Profesor a dékan pravnické fakulty UK v Praze, prof. JUDr. Ale§ Gerloch, CSc.
jako hlavni pozadavky na pravni jazyk, které by mél zohlednit jak advokat, tak i zako-
nodarce, vidi jednoznaénost, konstantnost a srozumitelnost pouZivané terminologie.** Pod

jednoznacnosti se rozumi, Ze kazdy vyraz ma jen jeden vyznam. Vzhledem k tomu, Ze

pravni jazyk je soucasti pfirozen¢ho jazyka, musi se vyrovnavat s existenci synonym a
homonym a s vagnosti (neurcitosti, resp. neostrosti) vyznamového pole urcitych vyrazi.
Zakonodarce mize vybrat jako legalni jen urCity pojem a u vagnich pojmi zavazné
vymezit jejich vyznam (tzv. legélni definice). Sémantickou vlastnosti pravnického jazyka
je nep¥ipustnost synonym.** Napiiklad mezi slovy ,zletilost“ a , plnoletost* pravni jazyk
voli prvni termin, ktery se konstantné pouziva ve vSech pravnich ptedpisech. AvSak byvaji

situace, kdy zakonodarce zamérné pouziva synonyma. Tak v § 476b byvalého obcanského

pokojnymi prostfedky a v shodé se zasadami spravedInosti a mezinarodniho prava upravy nebo feseni téch
mezinarodnich sport neb situaci, které by mohly vésti k poruseni miru;
2. rozvijeti mezi narody ptatelské vztahy, zalozené na tcté k zdsad¢é rovnopravnosti a sebeurceni narodd,
a Ciniti jind vhodna opatieni na posileni svétového miru;
3. uskute¢iovati mezinarodni sou¢innost feSenim mezindrodnich problémi rdzu hospodarského, socialniho,
kulturniho nebo humanitniho a podporovanim a posilovanim tcty k lidskym pravim a zakladnim
svobodam pro vSechny bez rozdilu plemene, pohlavi, jazyka nebo nabozenstvi; a
4. byti stfediskem, které by uvadélo v soulad pociny narodu pii dosahovani téchto spolecnych cild.*

428 199 Zakona ¢&. 140/1961 Sb., trestni zakon.

* GERLOCH, Ales$: Teorie prava. Plzei: Ales Cengk, 2004, s. 107.

“ KNAPP, Viktor: Teorie prava. Praha: C. H. Beck, 1995, s. 125.
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zékoniku najdeme vétu ,,Zavét, kterou nenapsal zistavitel vlastni rukou, musi vlastni
rukou podepsat a pred dvéma svédky soucasné pritomnymi vyslovné projevit, ze listina
obsahuje jeho posledni vili.“** Zde je pouZito synonym ,,zavét™ a ,,posledni ville®, avsak
vzhledem Kk tomu Ze jejich vyznam se li$i, tyto pojmy nakonec jsou zbaveny synonymie.
Neptipustnym v jazyku prava je také vyuziti polysémnich slov (slov s viceznacnym
vyznamem), k nimz patii i homonyma anebo i homografy, slova, jez maji stejny
gramaticky trav, ale maji rizny vyznam. Na rozdil od synonym, témto sloviim se nelze
uplné¢ vyhnout. S cilem jejich odliSeni se pouziva kontext pravniho piedpisu a napsani
velkych a malych prvnich pismen slova. Tak lze rozli§it mezi sebou nalez Ustavniho
soudu CR jako druh soudniho rozhodnuti, a nalez ve smyslu véci ztracené ¢ opusténé.
Stejné tak, kdyZ piSeme ,,Senat”, mysli se tim horni komora ¢eského parlamentu; ,,senat*

S malym ,,s* znamena zpravidla soudni senat.

Kdyz se mluvi o konstantnosti pouzivané terminologie, znamena to, ze pravnici by
m¢éli v rdmci pravniho odvétvi pouzivat stejné pojmy a nepouzivat pojmy synonymni, aby
se vyhnuli zmatku v pojmoslovi. V pravnim jazyce plati pozadavek, aby vzdy, kdy je
V textu pravniho aktu pouzit uréity pojem, bylo tim minéno totéz. Za timto ti¢elem jsou
Casto v prvnich Clancich zékona stanoveny legalni definice. Tyto definice mohou platit
pro cely systém prava daného statu nebo-li pusobit Vv ramci jednoho odvétvi. Ve
vyjime¢nych piipadech se pravni definice miize tykat vyluéné pravniho ptredpisu, ve
kterém je uvedena. Existuji také mezindrodni vymezeni pojmu, které se pouzivaji
zpravidla v latiné a maji stejny vyznam v pravnich systémech celého svéta. Kuptikladu,
pravni zasada pacta sunt servanda (smlouvy se maji dodrzovat) je zakotvena ve Vidernské
umluvé o smluvnim pravu,®® ktera byla ratifikovana vétsinou statll svéta a zaroveii je
projevem mezinarodniho obyceje s platnosti erga omnes (viuci vsem). Konstantnost pravni
terminologie ov§em neznamenaji jeji historickou neménnost.*” Ke zménam a doplnéni
nebo rozsifeni pravni terminologie dochazi se spoleCenskym rozvojem. Nevzdy jde o
vytvareni upln€ nové terminologie. Velmi Casto po padu jednoho rezimu probihé navrat

Kk terminologii, jez existovala pfed zavedenim tohoto politického rezimu. Tak napiiklad

* Obeansky zakonik, ¢. 40/1964 Sb. Zrugen dne 1.1.2014.
% Je ratifikovana 114 staty svéta. Detaily ratifikace jsou piistupné z
https://treaties.un.org/pages/ViewDetailsl1.aspx?&src=TREATY&mtdsg_no=XXIII~1&chapter=23&Temp=mt

dsg3&lang=en.
*" KNAPP, Viktor. Teorie prava. Praha: C. H. Beck, 1995, s. 120.
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v roce 2014 nabyl platnosti novy oblansky zakonik,*® ktery zavadi novou terminologii.
Napftiklad namisto slova ,,pijcka* se ted’ pouziva slovo ,,zapajcka®, termin ,,podnik* je
nahrazen terminem ,zavod®, slovni spojeni ,,pacht zavodu* nahradil byvalé ,ndjem
podniku®, atd. Takovych novych slov a vyrazi je v novém obcanském zakoniku velké
mnozstvi. Nekteré s téchto pojmi jsou opravdu nové, vétSina vSak bere zaklad

Vv obCanském pravu platném za Prvni republiky.

Srozumitelnost souvisi s tim, ze pravo je informaéni a normativni prostiedek
urceny vefejnosti, ma vSak své limity v odbornych aspektech pravni terminologie a
pouzivanych pojmu, pievzatych z jinych védnich oborti. Je zapotiebi vyhledat spravnou
rovnovahu mezi srozumitelnosti a presnosti pravnich textii. Navic adresati se 1iSi svou
urovni vzdelani, proto je nezbytné také vychazet z toho, Ze nelze text ud€lat primitivnim
s vysvétlenim uplné zékladnych pojmi, protoze pro zbchlejSiho adresata by vétSina
vysvétleni v takovém textu byla zbyte¢na. Nelze vSak psat nebo mluvit ani velice
sofistikovanym jazykem, protoze tak adresat nepochopi vyznam jemu urceného textu.
Pokud nékdo zdkonu nerozumi, plati zasada ,neznalost zdkona nezbavuje
odpovédnosti“.*® Pozadavek na srozumitelnost pravni normy se splituje nikoliv tim, Ze feé
prava ,zlidovi“, ale tim, Ze je maximalné¢ piesna s piihlizenim k pozadavkim
sémantickym. Jazyk by se mél vyvarovat emocionalnimu zabarveni a ozdobnosti

vyjadfovani. Kazdé slovo by mélo mit pouze jeden urcity vyznam.

Odborny pravnicky styl vyzaduje dodrzovani jiz vySe zminénych pozadavki
jednoznacnosti, ptesnosti, ustadlenosti a jednotnosti terminil, srozumitelnosti a
neexpresivnosti.”® Je nutné se vyhybat zavadgjicim konstrukcim, vyhledavat synonyma.
Kdyz v literarnim textu opakovani tychZ vyrazi je na zavadu, v pravnické mluvé je
naopak vyzadovéano. Kde to jazyk dovoluje, aniz by doSlo k pozménéni vyznamu, je
vhodné nahradit zbyte¢n€ dlouhé opisné vyrazy krat§Simi. V rdmci neexpresivnosti je

nutno se vyhnout vyraziim citové zabarvenym ¢i slangovym.

“8 Zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik. Vstupil v platnost dne 1.1.2014.
“ KNAPP, Viktor. Teorie prava. Praha: C. H. Beck, 1995. S. 126.
% KOLKOVA, Lucie. Nedostatky v piekladech pravnich predpisii. Bakalaiska prace. Pravnické fakulta
Masarykovy Univerzity. 2011/2012. Dostupné z
http://is.muni.cz/th/74683/pravf_b/Nedostatky v_prekladech_pravnich_predpisu_Lucie_Kolkova_11.4.2012_tis
k.pdf
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Profesorka a vedouci katedry tstavniho a municipdlniho prava, pani doktorka

Sugrina, ve své knize Technika pravnického psani uvadi, ze existuji pouze tii zakladni

pozadavky k pravnimu textu: pfesnost, zietelnost a diivéryhodnost.”* Na zakladé tohoto a

vSeho zminéného, Ize stanovit nasledujici rysy odborného pravniho jazyka:

Absence emocniho zabarveni — mél by to byt pifimy a klidny styl, ktery by

nevyvolaval zbytecné emoce, a tak by sledoval vyjadieni podstaty ustanoveni

pravni normy.

Spojenost (spojitost, logi¢nost) a duslednost vykladu materialu — absurdita a

roztrzeni myslenek by velmi stézovala pochopeni a aplikaci pravniho predpisu. Je

to vSak obecny pozadavek k oficidlnim dokumentim.

Ptesnost. Velkd piesnost mize vyzadovat také opakovani slov. Pravni text neni
literarni basen, kde se autor snazi ukazat svou bohatou znalost jazykovych
prostiedkli — synonym, epitet, metafor. Napiiklad velmi ¢asto se na zaCatku zakona
setkame s Clankem, ve kterém se stanovi definice za ucelem unifikace vyznamu
jednotlivych pravnich ustanoveni. Stejn¢ tak na zacatku smlouvy strany piesné
vymezuji jeji predmét. Kdyz napiiklad jde o kupni smlouvu na nemovitost
nadefinovanou ve smlouv¢ jako ,,dim*, nemizeme v jinych ¢lancich této smlouvy
nazyvat tento objekt budovou, stavenim, bardkem, nebo bytem, protoze jinak by to

vyvolavalo pochybnosti, co pfesné se prodava, nebo kupuje.

Ztetelnost a jednoduchost vykladu. Pani doktorka Sugrina nabizi pouziti kratkych

vét, jejichz vyznam by byl snadno uchopitelny. Dle jejiho nazoru pouziti
komplikovanych vedlejSich vét ztéZuje porozuméni pravnich textd. S timto
nazorem nesouhlasi autorka disertaéni prace Jazyk a styl zakonodarnych aktu,
doktorka Krjukova E. A.®® Dle jeji nazoru dlouhé véty nikoliv komplikuji
pochopeni textu, ale naopak pfispivaji K jeho srozumitelnosti. Napomahaji
upfesnéni kontextu. Pravda vSak lezi nékde uprostfed: zakon nemutze byt napsan

primitivnim jazykem, ani pravnik u soudu nemutze mluvit jako délnik. Nicméné,

SLIIIYTPUHA, E.C. Texnuxa iopuduueckozo nucbma: Ydue6.-npakt. nocobue. - M., 2000. — c. 49 (Sugrina, E.S.
Technika pravnického psani, Moskva, 2000).

52 KPIOKOBA, Encna AnekcanapoBHA. A3bIK u cmuib 3akoHo0amenvhvix akmog. Juccepranus. Mocksa, 2003.
(Krjukova Je. A. Jazyk a styl pravnich aktd). URL: http://www.dissercat.com/content/yazyk-i-stil-
zakonodatelnykh-aktov.
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zbyte¢né je slovickateni a sofistikované slovni kombinace, které za hezkym
zédvojem schovavaji prazdnotu. Takové projevy nejsou zadané v zadkoné, ktery by
mél slouzit k ochrané¢ zajmt kazdého Eloveéka ve spolenosti. Neni vSak také
normalni, kdyz i ¢loveék s vysokoskolskym vzdélanim ma potize s porozuménim

svych prav a povinnosti.

Poté, co jsme probrali obecné rysy pravnického jazyka, zamétime se na to, jaké
pozadavky na jazyk pravnich akti jsou zakotveny V legislativnich piedpisech Ceské

republiky a Ruské federace.

2.2. Zikonné pofadavky na jazyk pravnich aktii v Ceské republice

V Ceské republice se doéteme o zakonnych pozadavcich na jazyk pravnich aktd v
usneseni vlady ¢. 188 ze dne 19. biezna 1998 s nazvem Legislativni pravidla vlady, ve
znéni pozd&jsich prepist.>® Legislativni pravidla jsou usnesenimi vlady, ktera upravuji
postup ministerstev a jinych ustfednich organd statni spravy pii tvorbé a projednani

ptipravovanych pravnich piedpisti a obsah a formu ptipravovanych pravnich piedpist.>

Musime souhlasit s nazorem F. Hladise, Ze ,,ackoli tvorba pravnich ptedpist se fidi
Legislativnimi pravidly vlady Ceské republiky,™ je poudeni o jejich jazykové strance vice
nez skoupé. Vyslovné se uvadi, Ze navrh pravniho piedpisu musi byt terminologicky
pfesny a jednotny a zaroven jazykové a stylisticky spravny, v textu pravniho ptedpisu se
pouziva sloveso v oznamovacim zplsobu piitomného ¢asu, zpravidla v jednotném Ccisle,
cizi slova lze pouzit jen vyjime¢né, jsou-li soucasti uzivané pravni terminologie, nebo...
nelze-li je vhodné nahradit ceskymi vyrazy, a je vysloven pozadavek, ze v zdjmu jazykové
spravnosti je ucelné vyzadovat vyjadreni piislusnych védeckych pracovist' (Legislativni

pravidla, 1992).“®® Bohuzel za deset let se situace témé&f nezménila. V roce 1998 byla

%3 Legislativni pravidla viady, usneseni vlady ze dne 19. biezna 1998 ¢. 188 //36/2010 LPr. Znéni i¢inné od 11.
10. 2010.

5 HENDRYCH, D. a kol. Pravnicky slovnik, Praha: C.H. Beck, 20009.

*® Jde o Legislativni pravidla vlady Ceské a Slovenské Federativni Republiky schvalena usnesenim vlddy Ceské
a Slovenské Federativni Republiky ze dne 19. biezna 1992 ¢. 188.

% HLADIS, Frantisek. , Pravni jazyk* z hlediska soucasnych diskusi o spisovné cestiné. Acta Universitatis
Palackianae Olomucensis, Facultas Iuridica, ¢. 1, 1999. S. 52.
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pfijata nova Legislativni pravidla,®” ktera, pokud jde o jazykovou tpravu, dokonce i
zkratila nékteré pozadavky zroku 1992, naptiklad tykajici se nezbytnosti provést

konzultaci s védeckymi institucemi.

V ¢l 2 Legislativnich pravidel ve znéni z roku 2010,°® ktery stanovi Obecné
pozadavky na tvorbu pravnich ptredpist, je poznamenano, ze je tieba dbat, aby pravni
predpis byl koncipovan ptehledné¢ a formulovan jednoznacné€, srozumitelné, jazykove
a stylisticky bezvadné. Clanek 40 upravuje terminologii v pravnim piedpisu: ,,Pravni
piedpis musi byt terminologicky jednotny. Zaroven je tieba dbat souladu s terminologii
pouzitou v navazujicich a souvisejicich pravnich piedpisech rizné pravni sily. Je-1i nutné
uveést novy pravni termin, je tfeba jej v pravnim piedpise blize vymezit.”“ Pokud jde o
Jazykovou stranku, zde se opakuji vice méné stejné pozadavky zroku 1992: v textu
pravniho pfedpisu se pouziva oznamovaciho zplisobu ptitomného casu, zpravidla
jednotného Cisla; pozorné je tieba pouzivat vyrazl, které maji totozny tvar ve dvou,
poptipad¢ vice padech. Cizich slov lze pouzit jen vyjimecné, jsou-li soucasti uzivané
pravni terminologie, nebo uziva-li se jich bézné v jazyce upravovaného oboru a nelze je

dost vhodné& nahradit ¢eskym pojmem.

Takové omezené poZzadavky na jazyk pravnich textl nechavaji zdkonodarclim
volny prostor pro porusovai pravidel Ceského spisovného jazyka, navic neni zde nikde
stanovena odpovédnost za poruseni pozadavku srozumitelnosti. Samoziejmé dalsi otazkou
je, kdo by mél hodnotit srozumitelnost pravnich predpist a dle jakych kriterii. Pozadavek
jednotnosti v terminologii pouze v daném pravnim aktu také neni postacujici. Kazdy
zakon nemiize do systému prava vnaset svou vlastni odliSnou terminologii. Méla by se

dodrZovat konsistence V celém pravnim systému statu.

Podivame se dale, jak je uprava pozadavkil na jazyk pravnich predpisi zakotvena

Vv pravnim fadu Ruské federace.

2.3. Zdkonné poZadavky na jazyk pravnich aktii v Ruské federaci

* Legislativni pravidla vlady schvalend usnesenim vlady ze dne 19. bfezna 1998 &. 188 //36/2010 LPr znéni
uéinné od 11. 10. 2010.
% Tamtéz.
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Nezbytnost zakonodarného zakotveni pozadavka, tykajicich se jazyka a stylu
zékonodarnych akti v Ruské federaci vyustila v projekt federdlniho zakona ¢. 96700088-2

«“% ji7 vroce 1996. Projekt dlouho

,O normativnich pravnich aktech Ruské federace
rozebirali a upravovali v souladu s pozadavky Pravniho departamentu, ale nakonec od néj
odstoupili. Dvanactého kvétna roku 2004 byl tento projekt zakona ve druhém éteni
zamitnut.®® Na federalni drovni jsou pozadavky na jazyk pravnich aktd Gastednd
zakotveny v Metodickych doporuéenich Statni dumy ohledng ptipravy projekti zakont.*

Mluvi se zde v$ak hlavné o technické strance dokumentua.

Velmi progresivnim krajem z hlediska zfizeni pravni upravy pozadavkl k pravnim
aktim je Irkutska oblast Ruské federace. Zde jesté v roce 1997 byl schvalen zakon ,,O
zdkonech a jinych oblastnich pravnich aktech“,®’ kde byla vymezena obecna pravidla
sestavovani pravnich textd. Pozd¢ji, v roce 2010, Zakonodarné shromazdéni Irkutské
oblasti (parlament subjektu Ruské federace), pifijalo detailni zakon s nazvem ,,O prdavnich
aktech Irkutské oblasti a o tvorbé prava v Irkutské oblasti*®® kde nasi lingvistickou
pozornost mohou upoutat ¢lanky 20 a 21. Samotny nazev zdkona uz vypovida o jeho
kvalité, jelikoz ptes tautologii je vidét zdmér zdkonodarce presné vymezit, Ze tato pravni
iprava se vztahuje vyloZzené na Irkutskou oblast. Clanek 20 ma pojmenovani Obecné
pozadavky k textu pravniho aktu oblasti a obsahuje nasledujici upfesnéni: texty pravnich
predpisti musi byt pfipraveny v souladu s pravidly moderniho ruského literarniho jazyka
(tj. spisovného) a s normou oficialniho business stylu, s pouzitim jednoduchych a jasnych,
dostupnych a presnych lexikalnich formulaci, s dodrzenim pozadavkii hospodérnosti a

strunosti textu, lexikalni a syntaktické unifikace, logické konzistence, Uplnosti a

> IIpoekr denepampHOro 3akoHa N 96700088-2 ,,0 HOpMAaTHBHEIX MPAaBOBBIX akTax Poccuiickoit @enepanuu"
(BHeceH nemytaramu []] - wienamu Komutera [']] o 3akoHO#ATeIbCTBY H CyneOHO-TIPaBOBOIt pedopme) (CHAT ¢
paccmotpenns).  (Projekt  federalntho  zdkona ¢.  96700088-2 , 0 pravnich aktech  RF®).
URL: http://base.garant.ru/4061510/#ixzz33r5KxMij.
80 3axomorBopueckuii npomecc B [ocynapcTsenHoit Jlyme: NpaBo3amuTHIA anams ot 17 urons 2004 rona, 72
BEITyCK (0030p 3a maif 2004 roma). (Zakonodarny proces v Statni Dumé. Analyza ze dne 17.6.2004). URL://
http://www.memo.ru/hr/gosduma/72/04.htm.
® Mertoamueckie peKOMEH AL 10 IOPHINKO-TEXHHIECKOMY 0(OPMICHHIO 3aKOHOMPOeKToB. MockBa, 2003.
(Metodicka doporuceni k pravné-technické piipravé projekti zakont). URL:
http://www.consultant.ru/law/review/lawmaking/rekomend/.
82 TIpaBotBopueckas TexHumka B Poccmiickoit ®emeparmn. (Technika vytvafeni zdkont v RF). Dosputné z
http://www.advo.irk.ru/56-pravotvorcheskaya-texnika-v-rossijskoj-federacii.html.
6% 3akon UpkyTckoit o6macty ,,0 TpaBoBHIX akTax MpKyTCcKoii 061aCTH 1 PABOTBOPYECKO AEATENLHOCTH B
Wpkyrckoit obmactu® ot 12 suBapss 2010 roma Nel-O3. (Zakon Irkutskeé oblasti ,,O pravnich aktech Irkutské
oblasti a zakonodarni ¢innosti v Irkutské oblasti).
URL: //http://old.irk.gov.ru/index.php?lIdAction=docs&Event=section&id=91.
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soudrznosti, a stejné tak s dodrzenim stalého zptisobu vyjadieni pravnich norem, aby byla
zajisténa dostupnost pochopeni a vylouceni dvojznacnosti. V pravnich aktech neni
povoleno pouzivani zastaralych slov a frazi, obraznych srovnani a epitet. Pouziti novych
termintl cizojazy¢ného puvodu v pravnich aktech je povoleno pouze v ptipade, ze v
ruském jazyce neexistuji slova nebo vyrazy, které by mély stejny vyznam, nebo v piipadeé,

kdyz terminy cizojazy¢ného ptivodu jsou bézné pouzivané.

Dalsi ¢lanek €. 21 stanovi obecné pozadavky v struktufe pravniho aktu. Zde se
setkavame se zakonodarnym zakotvenim tak diilezitého pozadavku, jako je jednotnost,
logickéa navaznost a souhlasnost vykladu. Zde jsou upfesnény detailni pozadavky k nazvu

zakona, jeho jednotlivym ¢lankdm, a dokonce i k preambuli.

Dle nazoru autorky by pravni piedpisy byly opravdu Siroce dostupnymi, pokud by
veSkeré zakonodarstvi Ruské federace, vcetné jeho subjektd, odpovidalo témto
pozadavkiim. Timto by pravnici coby svrchovani knézi, ,,vykladac¢i zékona®, v podstatné

ztratili své vyluéné postaveni. Realita je vSak opakem.

V roce 2011 vedouci pravniho oddéleni Statni dumy Federalniho shromazdéni
Ruské federace, profesor Isakov V. B., piedlozil pozornosti ¢tenafii svij clanek s ndzvem
Jazyk a styl zdkonoddrstvi® kde zaznamenava, Ze existuji velmi asté pripady, kdy
zakonodarce pii vytvafeni zakona poruSuje pravidla techniky pravnického jazyka. Jako
divod vidi nizkou troven kultury zdkonodarcl, nepochopeni hodnoty pravnického jazyka
a neschopnost spravné ho pouzivat. Podle jeho nazoru je mezi poslanci malo pravniki a
dal§im problémem je to, ze kvili obrovskému mnozstvi legislativy vytvarené kraji se
federalni zakonodarstvi ztraci. Pfispiva k tomu i velka aktivita v tvofeni pravnich norem

ministerstev a urada vSech druhda.

Pro feSeni téchto problémil byly v parlamentu Ruské federace vytvoreny nékteré
pomocné zdroje, jako jsou naptiklad slovnik zakonodarnich definici, ktery obsahuje vice
nez 2000 pojmi, dale pak ukazatel dle abecedy a pfedmétu hlavnich pojmi ruské Ustavy

a oblanského zékoniku® a Sbirka vzorti dokumentl Statni dumy.®® Hlavnim zidmérem

% MCAKOB, B.B., A3bix u cmuns 3axkonodamenscmea. Tlepconansasiii caitt, 2011. (Isakov B.V. Jazyka a styl
pravnich aktti). URL: http://www.hse.ru/data/2011/12/11/1259065800/1998.
% HAJIEEB, PK., IIIUJIOXBOCT, O.10. Angasumno — npedmemuvie ykazamenu xk Koncmumyyuu Poccuiickoii
Deoepayuu u k I pasxcoanckomy xodexcy Poccuiickoti @edepayuu. Toc. [Jyma @enep. Cobp. Poc. deneparm. —
M., 1997. —173 c. (nadejev R.K., Silochvost O. Ju. Abecedn& piedmétné indexy k Ustavé RF a k Obganskému
zakoniku RF).
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pravniho oddéleni Statni dumy je prace na slovniku-tezauru hlavnich prévnich termint
v zakonodarstvi Ruska, pfi¢emz idedlni by bylo vytvofit slovnik, ktery by obsahoval také
analyzu porovnani pravni terminologie vyspélych cizich statd.®” Takovy pravni pramen by

mohl vykonavat llohu mostu pro mezinarodni a mezistatni komunikaci.

Je zapotiebi zdUraznit, ze pravni jazyk je vzdy jazykem statnim. Zakonodarstvi
statu je psano v tomto jazyce za ucelem, mimo jiné, vyhnuti se nepiesnostem pii prekladu
Z jednoho jazyka do jiného. Nepfesnost by mohla byt zaroven i piekazkou pfi zastupovani
u soud.

V dalsi kapitole prace se podivame na to, jaké jsou rozdily v slovni zasobé
pti piekladu ¢eskych pravnich textl do ruStiny a stejné tak obracené. Obzvlast’ zajimavym

je srovnani homofonnich slov, tudiz stejnych slov s posunutym vyznamem.

% BOPHUCOB, A.b.,TPAHKWH, W.B., JIEMEHKOB, M.B. u ap. Céopnux o06pazyoé O0oKyMeHmos
Tocyoapcmeennoii Jymoi. Toc. lyma @enep. Cobp. Poc. @enepamnn. — 2-e uzz., nepepad. u gom. — M., 1999.
—263 c. (Borisov A.B., Grankin I.V., Demenkov M.V. Sbirka vzori dokumentti Statni Dumy).

¢ YICAKOB, B.B., A3bix u cmunb 3axonodamenscmea. Ilepconanbuerii caiit, 2011. (Isakov B.V. Jazyk a styl
pravnich aktti). URL: http://www.hse.ru/data/2011/12/11/1259065800/1998.

-26 -


http://www.hse.ru/data/2011/12/11/1259065800/1998_Язык%20и%20стиль%20з%25D#_blank

KAPITOLA III.
SROVNANI JEDNOTLIVYCH RUSKYCH A CESKYCH
PRAVNICH TERMINU

3.1. Jednotlivé pravni pojmy 7 oblasti obchodniho prava

V této Casti prace se autorka bude zabyvat srovnanim jednotlivych pravnich
terminti v ruském a ceském jazyce s vyuzitim metody komparace. Za timto ucelem
autorka od zaGatku pielozila do rustiny ustanoveni &eského obchodniho zakoniku,®®
tykajici se zalozeni spolecnosti s ru¢enim omezenym (dale jen ,,s.r.0.“). Béhem psani
prace se viak pravni uprava tohoto institutu v Ceské republice zménila. Od 1. 1. 2014
byl obchodni zakonik zruSen a uUprava postaveni s.r.o. je nahrazena CcCastecné
ustanovenimi nového ob&anského zakoniku®® a piedevdim ustanovenimi nového
zékona o obchodnich korporacich.”® S hlediska jazyka nam tyto zmény v pravni
upravé dovoluji srovnavat nejenom ruskou a ¢eskou pravni terminologii, ale i ¢eskou
terminologii do a po piijeti nového ob¢anského zakoniku a zakona o obchodnich
korporacich. S ohledem na to, Ze nékteré pojmy se objevily v pravnim fadu CR poprvé
V tomto roce, autorka Celila ukolu nabidnout sviij vlastni pfeklad, jelikoz v pravnich
slovnicich né€které terminy nebyly k nalezeni.

Béhem své prekladatelské praxe, autorka mnohokrat narazila na to, Ze pieklady
pojmt, nabizené ve slovnicich, nejsou vhodné pro urcity kontext piekladaného textu,
zvlast’ je tomu tak, pokus jde o pravni texty. Proto s cilem zvySeni kvality prekladu
bylo pouzito zde odpovidajicich terminti piimo ze zdkonodarstvi Ruské federace.
V ruském pravu je otazka pravni upravy fungovani s.r.o. popsana detailnéji. Na rozdil
od ¢eského pravniho fadu, je upravena ustanovenimi nejenom obcéanského zakoniku,
ale také zvlastnim federalnim zakonem ¢. 14-FZ ze dne 8. tnora 1998 O spolecnostech

a rucenim omezenym'™ (dale jen ,zakon RF o s.r.0.“). Nova pravni tprava v CR

68 Zakon ¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik.

89 Zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.

70 Zakona &. 90/12 Sb., zakon o obchodnich korporacich.

n ®enepanbupiii 3akoH ot 08.02.1998 N 14-®3 (pex. or 29.12.2012) ,,00 obmectBax ¢ OrpaHUYEHHOH
0TBEeTCTBEHHOCTBIO® (Zakon Ruské Federace ¢. 14-FZ ze dne 8.2.1998 O spolecnostech a ru¢enim omezenym).
Dostupny z www.consultant.ru.
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rozsitila seznam pravnich prament, jez reguluji tuto otdzku na zdkon o obchodnich
spole¢nostech a druzstvech (zdkon o obchodnich korporacich).” Tento pravni predpis
se vSak nevénuje pouze s.r.o., ale vztahuje se na veSkeré druhy obchodnich
spolecnosti.

Pokud se podivame na § 56 byvalého obchodniho zakoniku™ Ceské republiky,
nalezneme zde obecné ustanoveni tykajici se vymezeni pojmu ,,obchodni spole¢nost*,
zde poprvé narazime na riznost terminologie, jelikoz ruské pravo ve stejném kontextu,
zejména v ¢lanku 66 zakona Ruské federace ¢. 51-FZ ze dne 30. listopadu 1994,
obansky zakonik™ (dale jen ,obdansky zakonik RF“) pouziva slovni spojeni
»chozjajstvennye tovarisCestva 1 obsCestva® («X03giCTBEHHbIE TOBAPHUIIECTBA U
obrrectBay), tedy ,,obchodni spole¢nosti a sdruzeni®. Tento pojem ve své podstaté
odpovida pojmu ,,obchodni spole¢nosti® v ¢eském pravu, jelikoz nékteré nazvy
¢eskych obchodnich spolec¢nosti se piekladaji do rustiny se slovem ,tovarisCestvo
(,,roBapumecTBo™) jako napiiklad ,,vefejnad obchodni spole¢nost® (v rustiné ,,polnoe
tovarisCetvo* (,,[10IHOE TOBapHIIECTBO ‘), a jiné se slovem ,,0bséestvo™ (,,00mecTBO™),
viz naptiklad ,,akciova spolecnost® (V rusting ,,akcionernoe obscestvo* (,,aKIIHOHEPHOE
obmrectBo®)). Autorka piekladu zde zvolila variantu ,,0bsCestvo® (,,0011ecTBO),
protoze S timto slovem se pieklada do rustiny ndzev obchodni spolecnosti ,,spolecnost
s ruCenim omezenym* (v rustiné ,,obsCestvo s ograni¢ennoj otvetstvennostju®
(,,00IIECTBO C OrpaHMYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO)), kterému je vénovana vétSina
prekladaného textu.

Dokonce i osoba, ktera rustinu neovlada, si pii prvnim pohledu na piekladany
text mize ihned vimnout toho, Ze rusky preklad je o hodn& rozsahlejsi. Cestina
naopak je velmi struénym jazykem a je pro ni béznym pouzivani uspornych vyrazu.
Napftiklad, slovo ,promlceni® do rustiny se pieklada jako ,iskovaja vadnostj*
,FICKOBasi TaBHOCTH™). Strucnost Cestiny podporuji také vétné konstrukce a vétna
stavba obecné, kde v rusting, naopak je zapotiebi pouzit opisu. Naptiklad vétu ,,Na
pravnickou osobu tvofenou jedinym c¢lenem se hledi jako na korporaci.” Do ruského

jazyka prekladame jako ,Juridisckoje litso, osnovatelem kotorogo javljaetsja odin

72 7akon &. 90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druzstvech (zékon o obchodnich korporacich).

"8 Zakon ¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik.

74 I'pasknanckuii kogekc P@ (I'K P®D) or 30.11.1994 N 51-®3 (zakon Ruské federace ¢. 51-FZ ze dne 30.
listopadu 1994, obcansky zédkonik). Dostupny z www.consultant.ru.
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ucatnik, sSitajetsja korporaciej (,,lOpuanueckoe auI0, OCHOBATEIEM KOTOPOTO
SBIISICTCS OJMH YYacCTHHK, CUMTacTcs Koproparmeit). Slovo ,.tvofenou” by se dalo
prelozit v bézné komunikaci jako ,,sozdavaemoe* (,,co3zmaBaemoe‘), ale v pravnim
textu by tento vyraz vypadal velmi divné¢ a neodpovidd pravnickému jazyku ani
z hlediska stylistického, ani pokud jde o pfesnost vyjadiovani.

Nekteré vyrazy vsak Vv ruském pravnickém jazyce jsou struc¢néjsi, naptiklad,
ruské slovo ,,doverennost™ (,,moBepennocts) se pieklada do Cestiny dvéma slovy
,,plna moc*. Rada vyrazu v esting a rusting jsou rozsahové piiblizné stejna, jako jsou
,spoleCenska smlouva“ a ,ucreditelnyj dogovor* (,,yupeaurenbubiii morosop). Na
tomto ptikladé¢ je také velmi dobfe vidét jak chybnou miize byt synonymie a
homonymie v pravnim jazyce. V ¢esting také existuje slovo ,,dohovor®, které¢ zni velmi
podobné ruskému slovu ,,dogovor®, av§ak vyznam tohoto slova je pomérné odlisny,

’ ™~ , 7 v 7 r 7
znamena tudiZ Gstni dorozuméni, dohodnuti, umluvu”

a do rustiny by se spravné
piekladalo slovem ,,soglasenie® (,,cormamenne»). Jde zpravidla o nezavaznou ustni
dohodu. Na rozdil od slova ,,dohovor®, slovo ,,smlouva®“ (v rustin¢ ,,dogovor®) se
vyklada jako zavazna dohoda nékolika lidi nebo stran o n&jaké véci obvykle sepsana.’
Ma tento vyznam 1 v rusting.

Rozdily v pouzZiti homonymnich slov v ¢estiné a rustiné lze také ukazat na
ptikladé slovniho spojeni ,,notatsky zapis®, které se spravné pieklada do rustiny jako
»hotarialnyj akt™ (,,Horapuanbnbiit akt*). V ruském jazyce existuje také slovni spojeni
,horatialnaja zapis* (,,HoTapuanpHas 3amuck’), které zni podobnéji ¢eskému vyrazu
»hotaisky zapis®, ale odbornik nesmi se zmast. V zdkonodarstvi Ruské federace slovo
»Zapis® (,,3amuch’) se pouziva, kdyZ se mluvi o pisemnim zaznamenani néjaké
skute¢nosti nebo udalosti, napiiklad v zakon& Ruské federace o matrikach’” ve ¢lanku
7 odst. 2 najdeme vétu ,,Zapis akta grazdanskogo sostojanija sostavljaetsja v dvuch

identi¢nych exemplarach (,,3anmMch akTa rpakIaHCKOTO COCTOSIHHSI COCTaBIIICTCS B

JIBYX WACHTUYHBIX dK3eMiunsipax‘), kterou lze prelozit do CeStiny takto: ,,Zaznam

™ Dohovor — vyklad. Slovnik spisovného jazyka eského. Sv. 1., A - M / Bohuslav Havranek ... [et al.], 1.vyd.,
Praha : Academia, 1971. Dostupné online z http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php.

’® Smlouva — vyklad. Slovnik spisovného jazyka Seského. Sv. 1., A - M / Bohuslav Havranek ... [et al.], 1.vyd.,
Praha : Academia, 1971, xxviii, 1311 s. Dostupné online z http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php.

" ®enepanbHblii 3ak0H 0T 15.11.1997 N 143-D3 (pexn. ot 28.07.2012) "O6 akTax rpaxk1aHCKOT0 cocTosHUA" (¢
u3M. W Jon., BerynaoummMu B cuiay ¢ 01.01.2013) (zdkon RF ¢. 143- FZ, o matrikach). Dostupny z
www.consultant.ru.
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ohledn¢ obcanského statusu se vyhotovuje ve dvou stejnopisech®. V pravnickém
jazyce spojeni ,,notarsky zapis*“ znamena kvalifikovanou formu pisemného préavniho
jednani, vyzadovanou v né¢kterych piipadech zidkonem, ndlezitosti které stanovi
notaisky fad a kterd ma charakter tzv. vefejné listiny.’® Stejny vyznam v ruském pravu
ma pouze obrat ,,notarial'nyj akt* (,,HoTapuaabHBINA aKT").

Nemohu pominut také pravni pojem ,,firma*“, ktery se lisi od stejného terminu
V jazyce narodnim. Ne-pravnik Cech pod timto pojmem si piedstavuje jakysi druh
obchodni spole¢nosti, korporaci, n¢jaky subjekt podnikani. Neni tomu tak vSak
V jazyce prava. Velmi Casto prekladatelé pi1 prekladu vypisu z Obchodniho rejstiiku
CR z&estiny do rustiny chybné piekladaji tento pojem ruskym slovem ,firma
(,,pupma‘). Pokud se podivame do ustanoveni zédkona, zejména do § 423 obcanského
zakoniku nalezneme zde pravni definici tohoto pojmu: ,,Obchodni firma je jméno, pod
kterym je podnikatel zapsdn do obchodniho rejstiiku. Podnikatel nesmi mit vic
obchodnich firem.” Kazdému tedy je jasné, Ze jde nikoliv o subjekt podnikani, ale o
nazev tohoto subjektu. Do rustiny by tento pojem meél spravné byt prekladan jako
»firmennoje naimenovanie* (,,(upMEeHHOEC HANMEHOBaHHUE™).

Takovych prikladd jsou miliony. Piekladatel proto musi dbat na kvalitu a velmi
pozorné ovéefit vsechny pojmy Vv specializovanych slovnicich nebo, nejlépe, predist si
piisluSné ustanoveni zdkona v cilovém jazyce. Pieklad musi mit minimalni posun, aby
text byl dostate&né GpIny a jasny.”

Ruské zakonodarstvi nezna pojem ,,zakladatelska listina®, jelikoz dle ¢lanku 52
obCanské¢ho zakoniku RF pravnicka osoba muze byt zalozena na zikladé¢ bud
»spoleCenské smlouvy* (v rustin€ ,ucreditelny] dogovor® (,,yupeauTenbHbIi
noroop‘)) nebo stanov (v rusting ,ustav* (,,yctaB“)). Autorka tedy nabizi prelozit
tento pojem jako ,reSenie ob ucrezdenii obsCestva jedinstvennym ucastnikom*
(,pemreHre 00 yupexaeHHH OOIIECTBa €AMHCTBEHHBIM yYacTHHKOM®), coz zpétné do
ceStiny se doslovné pieklada jako ,rozhodnuti o zalozeni spolec¢nosti jediného
zakladatele™. Takovy pteklad je spiSe popisem pravnich realii, nez presnym pravnim
terminem. AvsSak zvolena varianta je nejvhodnéjsi sohledem na to, Zze ucelem

ptekladatele je ptfedat co nejvérnéji vyznam pravniho tkonu s tim, aby se vyhnul

" HENDRYCH, Dusan a kol. Pravnicky slovnik, Praha: C.H. Beck, 2009.
7 CENKOVA, Ivana. Teoretické aspekty simultanniho tlumoceni, Praha: Univerzita Karlova, 1988, s. 67.
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chybam, které mohou vzniknout pii pfili§ vagnim piekladu. Elektronicky cesko-rusky
slovnik PC Translator 2005 nabizi pteklad slovniho spojeni ,,zakladatelska listina“
jako ,,ucreditelnyj dokument® (,,yupenurenapubiii qokymeHt). Dle nazoru autorky je
takovy preklad velmi nepfesny, nadmérné zobecnujici. Doslova by se ho dalo ptelozit
zpét do cestiny jako ,zakladatelsky dokument”, coz v podstat¢ mulze znamenat
kterykoliv dokument, spojeny se zalozenim spole¢nosti, nikoliv pfesné rozhodnuti
jediného zakladatele. Proto takova generalizace nevypovida adresatovi 0 povaze a
podstaté tohoto pravniho tkonu. V budoucnu by to mohlo vést k situaci, ze by takto
pojmenovali dokument o zalozeni spolecnosti nékolika osobami a soud by tento
doklad odmitl s tim, Ze neodpovida ustanovenim zakona. Jako néasledek by se zaloZeni
spolecnosti protahlo o dobu vyhotoveni nového dokumentu, a v nejhor$im ptipadé by
soud mohl 1 zamitnout Zadost o zapis spolecnosti do obchodniho rejstiiku.

Préavnicka rustina nerozliSuje pojmy ,,spolecenska smlouva® a ,,zakladatelska
smlouva®“ a pouzivd jediny vyraz ,ucreditelny] dogovor® (,,yupeauTenbHbIii
norosop®). Pro obrat ,,spoleéenska smlouva“ je mozné, Ze vhodnéjsim by byl preklad
,,dogovor ob uc¢rezdenii obscestva“ (,,moroBop 00 yupexaenun obirectsa‘), Ktery se
v ruském pravu vztahuje vyloZzené na obchodni spole¢nosti, nikoliv na vsSechny
préavnické osoby. Nicmén& v souladu s ¢&lankem 11 zikona RF o s.r.0.® takovy
dokument neni listinou zakladajici spole€nost. Proto pro Ceské redlie vhodnéjSim a
usporngjSim bude nakonec pouzit vyraz ,ucreditelnyj dogovor® (,,yupeauTebHBIH
JIOTOBOP®).

Zajimavosti je, ze ve vyrazu ,spolenost s ruenim omezenym‘ pravnicka
ceStina pouziva archaického slovosledu, kde ptfidavné jméno nésleduje podstatné
jméno. Pravnicka rustina naopak ma ve slovnim spojeni ,,obsCestvo s ogranic¢ennoj
otvetstvennostju® (,,00IIECTBO C OrpaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO®) soucasny
slovosled, tj. pridavné jméno stoji pied podstatnym jménem. S obracenym
slovosledem se také potkame v ¢lanku § 62 byvalého obchodniho zakoniku, kde
nalezneme vyraz ,,prikkaz zivnostensky*, nikoliv zivnostensky prukaz®.

Shodnym v ¢estiné a rustiné je vytvareni podstatnych jmen ze sloves. Tak
napiiklad ze slovesa ,,zalozit* (spolecnost) je odvozeno slovo ,,zakladatel®. Stejné tak

Vv rusting ,,ucredit™ (,,yupeauts) (spolecnost) a ,,ucreditel™ (,,yupenurens*). Pokud se

8 I[OI‘OBOp 00 YUpCIKACHUN O6IlICCTBa HE SABJIACTCA YUPEAUTCIIbHBIM JOKYMCHTOM O6III€CTBa.
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vSak podivdme na synonymum slovesa ,,zalozit* ,,ziidit“, Ize od né¢j odvodit podstatné
jméno ,feditel, které ma uz posunuty vyznam, tudiz zakladatel spolecnosti nemusi ji
ridit, stejné tak mohou byt feditel a zakladatel rGzné osoby, zakladatelem dokonce
muze byt také pravnicka osoba, coz u funkce feditele je fyzicky nemozné. V rustiné
synonymem slovesa ,ucredit* (,,yupeauts<) je slovo ,,osnovat™ (,,ocHoBaTh) a
odvozené od n¢j podstatné jméno ,,osnovatel™ (,,ocHoBaTenb“) ma v podstaté stejny
sémanticky vyznam, jenomze V pravnich textech se potkame vylozené s pojmem
Lucreditel™  (,,yupemmrens™), proto pravnici posledni slovo preferuji. Slovo
»osnovatel™ (,,ocHoBarens™) V ruském jazyce se spiSe pouziva ve vyznamu osoby,
ktera néco udélala poprvé jako Vv Cestiné ,,zakladatel mésta®, ,,zakladatel hnuti.
Cestina mezi ruskymi slovy ,,uéreditel (,,yupennrens) a ,,osnovatel™ (,,ocHoBaTeb")
nerozliSuje a pouZziva pro ob¢ slova podstatné jméno ,,zakladatel. Lze fici, zZe v rusting
slovo ,,ucreditel™ (,,yupenurens) patii k pravnické terminologii, kdyz v ¢estiné je to
slovo s obecnym vyznamem.

Absolutn¢é synonymickymi a zadrovenn homonymickymi jsou v ruském a ¢eském
pravnickém jazyce slova ,,zdkon* a ,33akon®. Jediny rozdil je ve vyslovnosti, kdy
Vv Cestiné je piizvuk na prvni slabice, a v rustiné na druhé. Navic, rustina neoznacuje
dlouhé samohlasky jako ,,4. Ruské samohlasky se d&li na ptizvuéné a nepiizvucné.®
Délka zde se urcuje tedy piizvukem. Ve slové ,,zakon* délka a ptizvuk jsou ob& na
prvni slabice a tedy nevyvolava zadné potize s vyslovnosti u rusky mluvicich.

V dalsi sekci této kapitoly se podivame na vysledky vyzkumu, tykajici se

preklada jednotlivych pravnich pojmi z rustiny do ¢esStiny a obracene.

3.2. Vysledky lingvistického vyzkumu

S ohledem na vySe zminénou teoretickou cast se autorka bakalaiské prace
rozhodla uskutec¢nit vyzkum, tykajici se vyuziti pravni terminologie v praxi. Za timto
cilem byl pfipraven dotaznik, ktery byl distribuovan mezi studenty Pravnické fakulty

Univerzity Karlovy navstévujici pfedmét Pravnicka rustina jako druhy cizi jazyk.

8l BAPAHOB, M. T., KOCTAEBA, T.A., [IPYIHUKOBA A.B. Pycckuii szpik. Mocksa: [Ipocssimenue, 19896
c. 13 (Baranov M.T., Kostjajeva T.A., Prudnikova A.V. Rusky jazyk. Moskva, Prosvjas¢enie, 1989, s. 13).

-32-



Dotaznik byl anonymni. Vyzkumu se zG¢astnilo 17 osob. Pokud jde o matetsky jazyk
ucastnikd dotazovani, dvanact studentd mluvi Cesky, dva studenti rusky a dva dalsi o
sob¢ napsali, ze jejich matetStinou je slovenstina. Jedna osoba o sob¢ prohlésila, ze je
bilingvni.

Rusky mluvici studenti na druhou otazku v dotazniku ,,Jak dlouho studujete
cestinu?“ odpoveédeli, ze jeden znich studuje rustinu devét let, a druhy — patnact,
pfi¢emz z toho pravnicky jazyk &tyfi roky a jeden rok respektive. Cesti a slovensti
studenti odpovidali na dotaz, jak dlouho studuji rustinu. Tyto odpovédi autorka
rozdélila do t¥i skupin. Prvni z nich ,od 1 do 5 let“ zahrnovala tfi studenty, Ktefi
odpoveédéli, Ze studuji rustinu 2, 3 a 5 let. Do druhé skupiny ,,od 6 do 8 let* patfila
vetSina studentil, tedy sedm osob. Zbyli ¢tyfi studenti pattili do skupiny ,,9 a vice let®,
pfi¢emz jeden z nich poznamenal, Ze studuje rustinu cca 16 let.

Dalsi otazka Vv dotazniku byla ,Jak dlouho studujete pravnickou
rustinu/Cestinu?“. Zde tfi osoby tvrdili, Ze studuji pravnickou rustinu jeden rok, tfi
osoby se vénovali pravnické rusting tii roky, a vSichni ostatni sd¢lili, Ze studuji tento
pfedmét dva roky.

Kromé obecnych informaci obsahoval dotaznik dvé ¢asti. Prvni se tykala
piekladu péti pojmi z rustiny do CesStiny, s tim, Ze bylo zdlraznéno, Ze jde o pteklad
pravnich poyjml. Druha cast se tykala ptekladii péti pravnich pojmi z CeStiny do
rustiny. Uéastnici méli na vyplnéni dotazniku 10 minut.

S ptihlédnutim k témto zdkladnim udajim muizeme zhodnotit kvalitu piekladu
jednotlivych pravnich pojmt v kazdé z ¢asti dotazniku. Zacnéme piekladem z rustiny
do CeStiny. Prvni termin ,,zakon® (,,;3akoH*) slouZil jako upoutdvka a Zadné potiZze
nevyvolal. VSech 17 Ucastnikli pieloZilo tento pojem do Cestiny jako ,,zdkon*. Druhy
termin ,,akcija® (,,akusn®) byl v podstaté také velmi jednoduchy a zni v ¢estiné velmi
obdobné. Zde vSak u nékterych ucastnikl vznikly potize. Dv€ osoby neptelozily tento
pojem vubec. Jedna osoba napsala jako pteklad slovo ,,akce. Piedpokladam, ze tento
Cech na party chodi ¢ast&ji, nez do §koly. Zbytek spravné pielozil slovem ,,akcie®.

Tteti pojem ,,Pevsionnyj fond* (,,Jlencuonnsiit pona*) byl uz komplikovanéjsi.
Vétsina zacastnénych ho pielozila jako ,,penzijni fond“. Zde je zapotiebi rozliSovat
mezi pravnimi pojmy ,,penze* a ,,dichod®. Slovo diichod ma $irSi vyznam a pouziva

se v pravnich textech. Rozlisuji se druhy diichodt, nikoliv druhy penze. Spravné by se
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tedy tento pojem do ¢estiny piekladal jako ,,dichodovy fond“. Tuto odpoveéd poskytli
pouze dva studenti slovenské narodnosti. Pravdépodobné byli ovlivnéni svou
matefStinou. Jeden Cesky student nabidl obé varianty, tedy dichodovy a penzijni fond.
Jeden rusky mluvici student na tuto ¢ast dotazniku neodpoveédel.

Komplikovangjsi pravni termin ,,dogovor® (,,moroBop‘), ktery se udajn¢ mohl
ptelozit do cestiny jako ,,dohovor zadné potize nevyvolal. VSichni zGc¢astnéni ho
spravné pielozili jako ,,smlouva‘. Pouze jeden slovensky student jako odpovéd’ napsal
»zmluva/dohovor®. Vychdzel zase ze slovenského jazyka. Zajimavosti je, Ze v ukolu
bylo pfesn¢ poznamenano ,,Prelozte do Cestiny*.

Posledni pojem ,,protokol” (,,nmpotokon‘), ktery studenti méli ptelozit do
cestiny, byl nejvice komplikovany. Jak napovida samotny rusky nazev, témét vSichni
respondenti pielozili tento pojem Ceskym slovem ,,protokol®. Slovo ,,protokol patii
K polyfémim (ma vice vyznami). Miuze znamenat soubor formalnich pravidel pro
ceremonie a dal$i diplomaticky styk, napt. vyznamné statni navstévy, audience apod.
V pravu je to konkrétni soubor pravidel dopliujici ramcovou mezinarodni smlouvu,
V podstaté¢ jde o druh mezindrodni smlouvy. V ndrodnim jazyce je to urcity zapis
provedenych tkont, zdznam jednani apod. V pravni praxi se vSak nej€astéji namisto
slova ,,protokol* se pouzivd slovo ,,zaznam®. Stejné tak jako slova ,plnoletost” a
»zletilost v narodnim jazyce jsou synonyma, ale pravnicky jazyk voli termin
»zletilost™, ze synonym ,,protokol* a ,,zdznam‘ musime zvolit posledni. Mluvime tedy
o ufednim zdznamu, nikoliv protokolu. Lze samoziejm¢é odkazat na to, ze
V mezinarodnim pravu pojem protokol je pravnim terminem, ptredpokladam vsSak, ze
pti prekladu tohoto pojmu studenti nemysleli na mezinarodni pravo.

Druhd ¢ast vyzkumu byla vénovana piekladu z CeStiny do rustiny. Zde
s ohledem na to, ze pro vétSinu respondentli je rustina cizim jazykem, nepielozili
nektefi ucastnici pojmy vitbec. Mohlo by to byt vyvolano také ¢asovym tlakem. Deset
minut pro nékteré studenty nebylo postacujicim.

Prvni pojem v druhé ¢asti dotazniku byl ,,notarsky zapis“. Komentai k tomuto
pojmu je uveden v predchozi sekci bakalaiské prace. Pfipomenu pouze, Ze spravny
pieklad do rustiny je ,,notarialnyj akt* (,,notapuaneusiii akt*). Nikdo ze zucastnénych
tento vyraz nepouzil. Obdobny vyznam v rustiné ma slovni spojeni ,,notarialnyj

protokol* (,,HoTapuanbsHbIid TpoToKo). Toto slovni spojeni by se dalo povazovat za
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spravné a takovy pieklad ucinili pouze tfi studenti. Dalsi pfipustnou, nikoliv pfesnou
variantou prekladu by mohlo byt spojeni ,notarialnoe oformlenie* (,,HoTapuanbHOE
odopmaerne”). Pro tuto variantu se rozhodli také tii studenti. Zbytek respondentt bud’
pouzil chybné spojeni ,,notarialnaja zapis* (,,HoTapuanbHas 3anuce’), pricemz vétsing
zde chybél mékky znak, nebo nepielozil tento vyraz viibec.

Druhym ,.chytdkem™ bylo slovo ,firma“, vysvétleni, ke kterému bylo
poskytnuto vys. Zde kupodivu Sest respondentu odpovedélo spravné a zvolila variantu
»firmennoje  naimenovanije“  (,,pupMeHHOe  HauMeHOBaHMEe») nebo  jen
,haimenovanije* (,,naumeroBanue ). Osm studentii zvolilo ten ¢i jiny nazev obchodni
spolecnosti jako ,.firma*“ («bupmay), ,,predprijatie («mpeanpustue»), ,,kompanija*
(xommnanusi»). Byly 1 legracni varianty jako ,,ferma* («dpepmay), coZ v rustiné znamena
farma*.

Dalsi pojen nebyl pfili§ komplikovany. Slovo ,,zakonik* vSichni zGcéastnéni
spravné pielozili jako ,.kodex* (,,komekc). V rustin¢ také existuje slovo ,,3aKOHHHK",
ale velmi vzdaleny vyznam, tedy bud’ osobu, ktera velmi dobie zna zakony nebo
0sobu z kriminalniho prostfedi, jez ma podporu u organd statni moci. Toto slovo ma
expresivni zabarveni a nepatii ke slovni zasob¢ pravniho jazyka. Proto v tomto ptipadé
volba byla jednoducha.

Vyraz ,,Financni afad* by se mél prekladat s ohledem na realie Ruska. V Ruské
federaci existuje sice fada finan¢nich instituci, departamenti a odd¢leni, ale neplni
stejnou tlohu jako finanéni ufad v CR, hlavnim uc¢elem kterého je vybirani dani. Za
vybirani dani v Rusku je zodpovédné ,nalogovoje upravlenie* (,,HamoroBoe
ynpasieHue®), proto spravné by bylo pouZit tento pojem. Takto neucinil nikdo.
Vétsina zucCastnénych na zakladé fonetické blizkosti zvolila variantu prvniho slova
jako ,,finansovyj/finansovoje* (,,¢punancossiii*). Druhé slovo ve spojeni mélo velmi
odlisné verze, nekteré ze kterych jako jsou ,,vedomstvo* («BemomcTBO» a ,,upravlenie*
(«ympaBneHue») jsou piipustné. Nektefi jako ,bjuro” («Oropo») a ,ucrezdenie*
(«yxpexnenue») bud’ se nepouzivaji v kolokaci viibec, nebo znamenaji néco jiné€ho.

Posledni pojem ,,Zakladatelska listina* je nejvice komplikovany. Popis tohoto
vyrazu byl dan také v ptedchozi ¢asti této prace. Spravny pieklad je velmi dlouhy a zni
takto: ,,reSenie ob ucrezdenii obsCestva jedinstvennym ucastnikom® (,,pemrenue 00

yupeXJeHun oO0IIecTBa €AMHCTBEHHBIM YydacTHUKOM). Je pochopitelné, ze tak
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komplikovanou odpovéd’ v rozmezi deseti minut pro cely dotaznik nikdo poskytnout
nemohl. Navic chybéla respondentim pravni praxe v tomto ohledu. Zde byla nejvétsi
rozdilnost v odpovédich a sedm studentl neudélalo pieklad viibec. Jako jednotlivé
varianty byly vyrazy ,ucreditelnyj dogovor* («y4peautenbHbii aA0roBOp®) V Sesti
ptipadech, ,,osnovateljynj dokument™ («ocHOBaTeNBbHBIN JOKYMEHT») a ,,ucrediteljnyj
list* («yupemutenbHblil ucT»). Rusky mluvici studenti odpovéd’ zde neposkytli.

Vysledky vyzkumu ukazaly, Zze rusky mluvici v druhé ¢asti dotazniku, kde
prekladali do své mateistiny, pielozili pouze dva pojmy z péti. Navic, pouze jedna
z téchto dvou odpovédi byla spravna. Pfi¢emz, pocet let studia rustiny a ¢eStiny tento
vysledek neovlivnil. Prvni ze studentii, studoval ¢estinu 9 let, z toho 4 roky pravnicky
jazyk. Druhy student, by se dalo fici, je témét bilingvni. Studoval eStinu 15 let, a
pravnicky jazyk pouze jeden rok.

Pokud jde o pocet let studia pravnického jazyka, lze fici, ze zde vysledky u
téch, ktefi studovali Rustinu pro pravniky pouze jeden rok, jsou podstatné horsi, nez u
téch, co studovali tento pifedmét déle. Rozdily vSak mezi témi, kdo studoval
pravnickou rustinu dva a tfi roky, nejsou citelné. Jediny velky rozdil je v tom, ze
studenti, ktefi studuji Rustinu pro pravniky jiz ti roky, poskytli pieklad vSech pojmii.
Nic nenechavaji ndhod¢. Pravdépodobné jsou odvaznéjsi a neboji se dat nevérny
preklad. Zaroven maji nejdelsi pocet let studia rustiny obecné, sedm az deset let. Ale
jak vidime z ptfedchozi analyzy dotazniku, ani oni se nevyhnuli chybam. Nejlepsi
vysledek v piekladu mél ¢esky mluvici student, ktery studuje rustinu obecné 6 let a z

toho dva roky navstévuje kurz Rustina pro pravniky.
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ZAVER

Bakalatska prace na téma Prdvnicky jazyk na materidalu ceského a ruského jazyka
si kladla za cil prozkoumat pojem ,,pravnicky jazyk* a popsat jeho hlavni rysy na ptikladé
ceského a ruského pravnického jazyka. Na zakladé prozkoumané literatury a materiali,
tykajicich se pravni lingvistiky, autorka nabizi definici terminu ,,pravnicky jazyk*: soubor
lingvistickych prostiedki, které se vyuzivaji v komunikaci v oboru prava. Tato definice je
primarné urcena pro tento vyzkum. Autorka s ohledem na obdobnost vyznamu pojmu
,mluva® a ,jazyk® v ruskych a ¢eskych slovnicich, pouziva tato slova jako synonyma.
Stejné tak, se autorce nepodafilo pii zkoumani slov “pravni a ,,pravnicky* ve spojeni se
slovem ,,jazyk* nebo ,,mluva® najit jednoznacnou definici, jez by tato slova rozliSovala.
Proto pro ucely této bakalaiské prace maji slovni spojeni ,,pravni jazyk* a ,pravnicky
jazyk* tentyz vyznam.

Rysy pravnického jazyka jsou analyzovéany v druhé kapitole této bakalarské prace.
Vzhledem k provedenému rozboru védeckych praci na toto téma, lze vymezit nasledujici
rysy pravniho jazyka: 1) jednoznacnost, 2) konstantnost, 3) absence emocniho zabarveni,
4) logi¢nost a dislednost vykladu, 5) piesnost, 6) zietelnost a jednoduchost vykladu a 7)
divéryhodnost. VSechny tyto rysy jsou navzajem velmi spojeny a ¢astecné se prekryvaji.
Logi¢nost vykladu predpoklada jednoznacnost. Stejné tak jsou si blizké pojmy piesnost a
zietelnost. Nepfipustnost emocniho zabarveni napomdha davéryhodnosti pravnického
textu.

Rozlisuje se n¢kolik typd pravnického jazyka: 1) jazyk pravnich ptedpisi; 2) jazyk
soudniho rozhodovani; 3) jazyk praktikujicich pravnikd a 4) jazyk pravni védy. Toto
déleni je vSak také pouze relativni. Pfi psani rozsudku soudce cituje zékon, a tak se jazyk
legislativni stava jazykem soudcovskym. KdyZz advokat ptipravuje odvolani, pouziva
jazyk pravnich pfedpist, a pii odkazu na rozhodnuti soudu nékteré vyrazy z jazyka
soudniho rozhodovani. Pravni véda je nepochybné také zalozena jak na zdkonodarstvi, tak
i na soudni a advokatni praxi. Kdyz praktikujici pravnici hledaji odpovédi na své otazky
v komentafich k zdkontim, jazyk pravni védy se stava jejich jazykem.

Ani Ceska republika, ani Ruska federace nemaji zakon, ktery by zakotvoval
pozadavky na jazyk pravnich piedpisi. V Ceské republice je ¢astedné otazka jazyka
pravnich aktG upravena Vv Legislativnich pravidlech vlady. V Rusku existoval navrh
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zékona o pravnich ptfedpisech, ktery se z ¢asti vénoval jazyku zdkonodarnich aktl, ale
nakonec nebyl schvalen. V jednom ze subjektt Federace, totiz v Irkutské oblasti, byl
takovy zakon pfijat. Jak ruské, tak i ¢eské normy vymezuji jako hlavni pozadavky na
jazyk pravnich piedpist terminologickou jednotnost a piesnost. | v Cesku, i v Rusku je
stanoveno, ze pouziti novych terminti cizojazycného ptuvodu v pravnich aktech je
povoleno pouze v piipad¢, ze v jazyce neexistuji slova nebo vyrazy, které by mély stejny
vyznam, nebo v pfipad¢, kdyz terminy cizojazy¢ného puvodu jsou bézné pouzivané.
Irkutsky zakon obecné stanovi, Ze by se méla dodrzovat pravidla moderniho ruského
spisovného jazyka, normy oficialniho business stylu, S tim, aby byla zajisténa dostupnost
pochopeni a vyloudeni dvojznaénosti. Ceské legislativni pravidla vlady piesné stanovi, Ze
V textu pravniho piedpisu se pouziva oznamovaciho zplsobu pifitomného €asu, zpravidla
jednotného C¢isla.

Posledni kapitola prace je vénovana praktickému srovnani ruskych a ceskych
pravnich pojmt. Autorka zazila okruh srovnani na terminologii v oblasti obchodniho
prava, zejména na jednotlivé pojmy, spojené se zalozenim spoleCnosti s rucenim
omezenym V Ceské republice a Ruské federaci. Zde dospéla k zavéru, ze nékteré
homonymni pojmy, jako naptiklad slovo ,,zdkon*, maji v Cestin€ a rustiné stejny vyznam.
Jiné, naopak, maji vyznam pomérné odliSny. Tak slovo ,,firma* v rustiné¢ znamena obecné
pojmenovani pro obchodni spolecnosti a dalsi subjekty podnikani. V ¢eském pravnickém
jazyce slovo ,,firma“ znamena jméno, nazev spolecnosti, nikoliv spolecnost samu o sob¢.
Nektera slova a slovni spojeni nemaji ptimy ekvivalent v cilovém jazyce. Tak naptiklad
slovni spojeni ,,zakladatelska listina® by se mélo spravné piekladat jako ,reSenie ob
ucrezdenii obsCestva jedinstvennym ucastnikom* (,,permienue 00 yupexaeHuu o0IIecTBa
€IMHCTBEHHBIM YYaCTHUKOM®).

V posledni sekci bakalarské prace autorka popsala vysledky vyzkumu, ktery
provedla mezi studenty pfedmétu RuStina pro pravniky na Pravnické fakult¢ UK.
Studenti obdrzeli dotazniky, ve kterych méli 5 ruskych a 5 ¢eskych homonymnich pojmt
pro pieklad. Vyzkum ukézal, ze studenti nemaji potiZze s pfeloZzenim homonymnich
pojmd, které maji stejny vyznam v rustiné a Cestin€, jako vyse zminéné slovo ,,zakon®,
nebo slovo ,,akcie®. KdyZ slova v rustin¢ a ¢estin€ maji rizny vyznam, jako slovo ,,firma®,

,hotafsky zapis® a dalsi, studenti Casto prekladaji tyto pojmy chybné. Piedpokladam, ze
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vysledky vyzkumu by byly jesté horsi, kdyby pieklad délali studenti filologie bez
pravniho zaméteni.

Zavérem lze fici, ze pravnicky jazyk je zvlastnim druhem néarodniho jazyka, jez ma
svoje vlastnosti a dokonce i legislativné zakotvena pravidla. Aby pireklad byl spravny, mél
by piekladatel nebo tlumocnik nejenom ovladat oba jazyky, ale také se seznamit

s obsahem pravnich piedpist jak ve vychozim, tak i v cilovém jazyce.
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Velky kapesni rusko-cesky, cesko-rusky slovnik | [autorsky zpracovali Veronika Mistrova
...etal.], 1. vyd., Praha : KPS ve spolupraci s nakl. Fragment, 2011.

Velky slovnik naucny: encyklopedie Diderot, Viyd. 1. Praha: Diderot, 1999.
OXEI'OB, H.1O. Tonxossiii cnosaps Oxcecosa. 1949-1992.

Pravni predpisy

Legislativni pravidla vlady Ceské a Slovenské Federativni Republiky schvalena
usnesenim vlady Ceské a Slovenské Federativni Republiky ze dne 19. bfezna 1992 ¢. 188.

Legislativni pravidla vlady, usneseni vlady ze dne 19. biezna 1998 ¢. 188 //36/2010 LPr.
Znéni Gcinné od 11. 10. 2010.

Zakon ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon.
Zékon ¢. 40/1964 Sb., obCansky zdkonik.
Zakon €. 513/1991 Sb., obchodni zdkonik.
Zakon €. 513/1991 Sb., obchodni zdkonik.
Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zékonik.

Zakon €. 90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druzstvech (zdkon o obchodnich
korporacich).
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[Mpoektr ¢enepansHoro 3akoHa N 96700088-2 ,,O0 HOpPMATUBHBIX MPABOBBIX aKTax
Poccuiickoit ®enepanuu" (BHeceH pgenyraramu [J[ - uinenamm Komurera I'JI mo
3aKOHOJATEILCTBY U CyJeOHO-TIPAaBOBOM pedopme) (CHAT ¢ paCCMOTPEHUS).

3akon Upkyrckoit obmactu ,,O mpaBoBbIX akTax MpKyTCKOH 00JaCTH M MPAaBOTBOPUYECKOM
nestenbHocTH B UpkyTckoii obmactu ot 12 suBaps 2010 roma Nel-O3.

HusinpHuU# Koaekc Ykpaincbkoi CPP Ne. 1540-VI, 18.07.1963.
OcHoBbrl Tpaknanckoro npasa CCCP Ne ¢. 2212-1, 31.5.1991.
I'paxxnanckuii kogexe PO (I'K P®) ot 30.11.1994 N 51-D3.

Oepnepanbubii 3akoH ot 15.11.1997 N 143-®3 (pen. ot 28.07.2012) "O6 akrtax
IPaKJIAHCKOTO COCTOSIHMSA" (C U3M. U JI0T., BCTynaromumu B cuiy ¢ 01.01.2013.

®enepanbhbiii 3akoH 0T 08.02.1998 N 14-D3 (pen. ot 29.12.2012) ,,06 obmecTBax c
OrPaHUYEHHON OTBETCTBEHHOCTBIO .
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