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Abstrakt

Bakalaiska prace se zabyva tématem Zalozeni jezuitské koleje v Jihlavé v 17. stoleti.
Opira se zejména o studium prament uloZenych piedevsim v Moravském zemském archivu
Vv Brn¢, ze kterého Cerpa zejména informace o zalozeni koleje a semindie pii koleji, a dale z
fondi Statniho okresniho archivu v Jihlavé, ve kterém jsou ulozeny prameny tykajici se
kralovského mésta Jihlavy a jezuitského gymnazia.

Prvni dvé kapitoly slouzi k uvedeni do zakladni problematiky nabozensko-politickych
procesti raného novovéku v Ceském kréalovstvi a jejich projevil v kralovském mésté Jihlave,
které jsou Casové ohrani¢eny na jedné strané pocatkem luterské reformace, na druhé potom
zacatkem rekatolizace. Nasledujici kapitola jiz uvadi do ustfedniho tématu prace. Analyzuje
prabé¢h rekatoliza¢niho procesu v samotné Jihlave, jehoz dulezitou soucasti je praveé zalozeni
jezuitské koleje, kterd vznika v kontrastu hospodarskych problémt mésta. Dalsi kapitola se
zabyva poslednim usekem tficetileté valky po bitv€ u Jankova, kdy do mésta vstoupila
Svédska armada — li¢i jeji ptisobeni a vliv na kolej a mésto. Posledni kapitola pak analyzuje
zalozeni jezuitského gymnazia a seminaie sv. Michala, poCty a slozeni studentl i seminaristu,
jejich konflikty ¢i naopak vyznamné absolventy. PiedevS§im je zde rozebirdna schopnost
mésta dostat finanénim zavazkiim vici semindfi.

Préace je rovnéz rozsifena o rozsdhlou tabulkovou a textovou pftilohu, ktera dopliuje

piedevSim pasaze, jez se vazi k jezuitskému gymndaziu a seminari.



Abstract

Bachelor thesis deals with the Foundation of the Jesuit College in Jihlava in the 17th
century. It is based mainly on the study of materials stored in the Moravian Land Archive in
Brno , from which it derives information about the foundation of college and institutionally
attached seminar. Furthermore, materials from State District Archive in Jihlava were used to
provide information about the city of Jihlava and Jesuit Gymnasium.

The first two chapters shall be understood as an introduction to the religious-
political background of Early Modern Czech kingdom and its manifestations in the royal town
of Jihlava, which are tematized in a period starting with the beginning of the Lutheran
Reformation and ending with early recatholisation. Next chapter introduces the central theme
of the work. It analyzes the process of recatholisation in Jihlava, which inherently included
the sub-process of establishment of the Jesuit College happening in contrast to general
economic problems of the Jihlava municipality. Following chapter deals with the last period
of the Thirty Years' War, after the battle of Jankov, when the city entered the Swedish army.
The chapter analyzes the impact and influence of Swedish army on the college and the city.
The last chapter analyzes the establishment of Jesuit Gymnasium and Seminar of St. Michael.,
the number and composition of students and seminarians, as well as conflicts among them and
some of the influential alumni. The chapter also includes the analysis of the ability of Jihlava
municipality to meet the financial obligations in favor of the seminar.

Work is also including an extensive amount of tables and text attachments, which
suitably complements the passages dealing with the Jesuit Gymnasium and Seminar of St.
Michael.

(ptelozil Karel Repa)
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Uvod

Jezuitsky fad je ve vSeobecném povédomi znam i dnes, ackoliv tézisté jejich nejveétsi
aktivity lezi v obdobi jiz davno minulém. TovarySstvo JeziSovo zalozené roku 1534 Ignacem
Z Loyoly se stalo oporou rekatolizace, diky fddové orientaci na misijni, vzdélavaci a védeckou
¢innost, kterd umoznila §ifit principy katolické cirkve.

Piedevsim dobou rekatolizace a obdobim ji pfedchazejicim se praveé tato prace zabyva.
Déje se tak na piikladu kralovského mésta Jihlavy, leziciho v Markrabstvi moravském, které
se pocatkem 16. stoleti proménilo z diive vérného katolického mésta ve mésto, v némz
postupné prevladla luterska reformace. Porazkou Ceskych stavii na Bilé hote, ktera zpecetila
osud stavovského povstani, se oteviela cesta k plnému prosazeni rekatoliza¢niho procesu
v Ceském kralovstvi. Rekatolizaci podporovala jednak samotna katolicka cirkev, ale
predevsim panovnikem, ¢esky kral a fimsky cisatf Ferdinand II. Pravé z prostiedi cisatského
dvora bylo zaloZeni koleje podporovano at’ uz osobou Viléma Lamormaina, cisafova
zpovédnika, ¢i Michaela Adolfa z Althannu, cisafského diistojnika. Nesmime zapominat ani
na gubernatora Moravy a olomouckého biskupa Frantiska, kardinala Dietrich$tejna, jenz
v moravském markrabstvi zodpovidal za pribéh rekatolizace a o zalozeni jezuitské koleje
Vv Jihlavé se nemalou mérou rovnéz zasadil. Cilem této prace je pak zanalyzovat pribéh tohoto
procesu a zejmena jeho ekonomické pozadi, samotné zalozeni jihlavské koleje, jeji ¢innost
v rdmci rekatolizace a v oblasti vzdélavani — tedy chodu gymndzia a seminare jezuitské koleje
V kontextu déjin mésta Jihlavy.

V tvodni kapitole je popsdna nabozenska situace v Jihlaveé pted rokem 1618
v kontextu nabozenskych poméri v 16. stoleti, s ohledem na duchovni spravu Jihlavy
v souvislosti s rozkvétem luteranstvi ve mésté a rovnéz piinos stavovského povstani pro
jihlavskou méstskou obec. Nasledujici kapitola rozebira potrestani stavovského povstani na
Morav¢ a jeho Cinitell se zietelem na konfiskace, rovnéZ potrestani kralovskych mést a
v obecném méftitku téZ rekatolizacni proces na Moravé. Treti kapitola se jiz pln€ zaobira
meéstem a rekatolizaci v ném probihajici, at’ uz na poli duchovni ¢i méstské spravy a zaméiuje
se na hospodatske problémy mésta a predevsim samotné zaloZeni jezuitské koleje a jeji
hmotné zajisténi. Dal§i kapitola v pofadi se zabyvéa obsazenim mésta Svédy na sklonku
tiicetileté valky, jejich pfichodem a vlivem na hospodafeni mésta, stejné tak jako disledky,
jez jejich pritomnost méla pro jihlavskou kolej. Zavérecna stat’ pak analyzuje schopnosti
meésta vyplacet jemu stanoveny zavazek viici seminaii koleje v podobé¢ vypléaceni tiroku

Z naboZenské nadace v kontextu hospodaiskych problémt mésta Jihlavy.
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K tematice prvni ¢asti prace, tedy obdobi stavovského povstani a pribéhu rekatolizace
na Moravé€, mi poskytla cenné informace zejména sekundérni literatura, zastoupena
predevsim pracemi FrantiSka Matéjka, ktery sepsal podrobné d&jiny Moravy za tricetileté
valky, dale Josefa Valky a jeho druhym svazkem Dé¢jin Moravy, pak také praci Tomase
Knoze, ktery vyCerpavajicim zptisobem zpracoval téma pobélohorskych konfiskaci a rovnéz
svazkem z edi¢ni tady Velkych déjin zemi Koruny ceské, sestavené autorskym kolektivem
Ivany Cornejové, Jifiho Kase, Jitiho Mikulce a Vita VInase.' K d&jinam kralovského mésta
Jihlavy jsem vyuzila viibec prvni vydanou soubornou praci o historii Jihlavy od jeho zaloZeni
az do soucasnosti, ktera vznikla v prostiedi Statniho okresniho archivu v Jihlavé pod vedenim
Renaty Piskové, pti¢emz prislusné pasaze zpracovavali Vlastimil Svérak, v pripadé€ 16. stoleti,
a Josef Hrdlicka, v ptipadé stoleti nasledujiciho. Dale mi byly oporou prace Christiana
d’Elverta, ktery v roce 1850 vydal Geschichte und Beschreibung der (kdmiglichen Kreis-) und
Bergstadt Iglau in Mahren, Andrease Sterlyho, jenz sestavil na zakladé star§ich prament
publikaci pod ndzvem Drangsale der Stadt Iglau unter der schwedischen Zwingherrschaft
besonders wahrend Uber Belagerung im Jahre 1647, zabyvajici se obdobim obsazeni mésta
$védskou armadou, dale se jedna o prace Frantiska Hoffmana Listy a obrazy z minulosti
Jihlavy. Od pocatkii do roku 1848 a ¢lanky vydané ve Vlastivédném sborniku Vysociny,

v némz vysla stat’ Karla Kiesadla Studenti jezuitského gymnazia v Jiklavé a Jitiho Bofeckého,
mi dulezitd data pfineslo studium jihlavskych periodik vydavanych ve 20. a 30. letech 20.
stoleti at’ uz v mistnich novinach ¢i nau¢nych sbornicich. Jedna se zejména o Igel-Land, ve
kterych publikoval sviij ¢lanek o souZiti §védské armady a méstani Cendk Sames a sbornik
Od Horéacka k Poddyji, kde vysel ¢lanek Bohumila Simonidese o zaloZeni jezuitské koleje.

Ackoliv jsou dé€jiny Jihlavy jiz n€kolika generacemi historikl zpracovavany, zejména
to plati pro obdobi stfedoveku, tématem rekatolizace se kromé FrantiSka Hoffmana, jez ve své
publikaci ,,Listy a obrazy v Z minulosti Jihlavy. Od po¢atkl do roku 1848 popsal n¢kolik
udalosti z této doby, a kromé kapitoly Josefa Hrdli¢ky v souboru d&jin Jihlavy, vydanych
Statnim okresnim archivem v Jihlave, nikdo souborngji nezabyval. I tato stat’ ale vychazi
z dfive vydané literatury, ktera se timto tématem okrajové zabyvala — jako naptiklad
Matéjkovy déjiny Moravy za tficetileté valky. TotéZ plati i pro detailn&jsi d&jiny jezuitské
koleje, které kromé Josefa Hrdlicky v nastinu zpracoval ve svém ¢lanku pouze Bohumil

Simonides. Vice studii, ze kterych bylo rovnéz ¢erpano pro zminovanou kapitolu, se pak

! Na literaturu konkrétn& odkazuji na piisluiném mistg.
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vztahuje zejména k jezuitskému gymnaziu v Jihlavé, o kterém pojednavaji ¢lanky Karla
Kiesadla a Jititho Boteckého. V ramci déjin piredchtidce jezuitského gymndazia v Jihlave —
latinského, se jim zabyval FrantiSek Marek v ¢lanku ,,Humanistické gymnézium v Jihlave®.

Co se pramenn¢ zakladny tyce, prace se opira zejména o archivalie ulozené
v Moravském zemském archivu v Brné ve fondu E 27 Jezuité Jihlava, ze kterého ¢erpa
informace o zalozeni jezuitské koleje v Jihlave a o zalozeni seminaie sv. Michala, jez jsou
zisk&ny zejména z korespondence z let 1629-1638 o ziizeni seminaie, ve které vystupovala
meéstska rada, jezuitska kolej, zastoupena osobou rektora koleje, a Vilémem Lamormainem.
Dale brnénsky archiv uchovava fond pod nazvem G 11 Shirka rukopisi Frantiskova muzea,
ve kterém se nachdzi jak kronika jezuity loanna Baptisty Thomae, pojednavajici o poslednich
meésicich svédského obsazeni mésta, a tak kronika jezuitské koleje v Jihlavé. Kronika loanna
Baptisty je podle typu pisma nejpravdépodobnéji opisem origindlu z pocatku 19. stoleti.
Kronika jezuitské koleje v Jihlavé obsahuje opisy zakladaci listiny a dalSich, pro kole;j
hospodatsky diilezitych listin. Kromé ni se v nich nalézaji soupisy seminaristii seminafe sv.
Michala. Pouze jména seminaristt jsou zde uvedena v letech 1626-1631, pro roky 1678—
1679, 1691-1693, 1695, 1698-1699, 17051705, 1728, 1741-1742 jsou krom¢ jmen
seminaristli uveden rok daného studenta, jeho geograficky, poptipadé stavovsky ptivod, vyse
obdrzené fundace nebo ¢astka jeho piispévku seminati a na jaky nastroj ovlada hrat. Nejedna
se tedy o typickou historiografickou préci, kde jsou chronologicky zaznamenavany udalosti
tykajici se jezuitské koleje. Jeji fragmenty z let 1620-1640, 16241637 a 1647-1674 se
nachazeji v rakouské narodni knihovné, kam byla pfevezena po prvni svétové valce po
rozdé€leni brnénského archivu.

Ze Statniho okresniho archivu v Jihlavé jsem ¢erpala informace ohledné student,
ponévadz je zde ve fondu Latinského a némeckého gymnézia uloZena matrika studentt, ktera
byla vedena, az na nékolik ptestavek z pocatku chodu gymnazia, po celou dobu jeho existence
od roku 1626 do roku 1774. Kromé¢ zapisu jmen student jsou zde pro sledované obdobi 17.
stoleti,od roku 1636 uvedena i jména rektord. Mimo jejich kiestniho jména, jez v nékterych
letech zcela chybi, a pfijmeni, je zde poznamenan i ptivod studentl. V prvni fadé€ jde o mésto
a zemi, ze které dany student pochdzi, ale i tento udaj obcas chybi — ptfedevsim u nékterych
studentl — vyjimecné u vétsiho poctu studentd, ¢i celych tiid. V letech 16261651, 1657—
1659, 1666-1668, 16721673, 1692 a 16991700 jsou uvedeny i udaje o véku studentt. |
tento Udaj ale v nékterych piipadech chybi. Oznaceni jsou téZ ptislusnici Slechty — rytifi,

vvvvvv

pfislusnici jezuitského fadl a dalSich feholi.
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Ve fondu Staré registratury Statniho okresniho archivu v Jihlavé se nalézaji téz
prameny dilezité pro studium chodu seminate. Jde pfedevsim o kvitance vystavované od roku
1626 do roku 1682 rektory koleje méstské radé oproti vyplaceni uroku z ndbozenské nadace
pro seminaf. Ohledné otazky konfiskaci domt méstanii pro umisténi jezuitské koleje a jejich
piipadné smény mi pomohl fond Méstské spravy do roku 1848, jelikoZ je v ném od doby
zalozeni mésta uloZzeno nékolik méstskych sbirek, ze kterych se daji Cerpat udaje o vlastnicich
danych domii — pro sledované obdobi se zde nachazi pouze jedna méstska sbirka — veden ke
sv. Jifi roku 1616. Co se tyc¢e hospodaiskych probléml mésta, se prace opira o soupis dluha
meésta Jihlavy, které byly projednavany v ramci reasumacni komise roku 1631. Tento seznam
se rovnéz nachazi ve vySe zminéném fondu. Dilezité pro tuto praci byly rovnéz
historiografické prameny. Jedna se zejména o Letscherovu kroniku, jejiz autor Abraham
jihlavského bratrstva mistra pévct, zapisoval do kroniky prava mésta, obchodni pravo,
meésStanskd prava, ale také cleny méstské rady (kolikrat jiz byli ve funkci ¢i umrti radnich) od
roku 1559 do 1620. Stejné tak zaznamenal piedstavitele soukenického cechu od roku 1530 do
1619. Soucasti rukopisu je také rodinné kronika pocinajici rokem 1645 psana jeho synem,
Tobiasem Letscherem.

Jaké konkrétni dopady na mésto a jeho obyvatele mélo uvedeni jezuitt do Jihlavy a
zalozeni jejich koleje, jak se méStané k jezuitliim stavéli, a to pfedevsim co se tyce vyplaceni
urokl z ndbozenské nadace v kontextu hospodaiskych problémil mésta zptisobenych
konfiskacemi a dal§imi cisafovymi finan¢nimi pozadavky, na tyto otazky by se zde méla tato

piedkladana prace pokusit odpoveédét.
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1. NaboZenské poméry na Moravé pred rokem 1618

Nabozenska situace v ¢eskych zemich, odvijejici se od poloviny 15. stoleti ve znameni
dvojvéri reglementovaného kompaktaty, se zhruba od dvacatych let 16. stoleti zacala
postupné meénit diky nastupu luteranské reformace. Luteranstvi® se uchytilo pfedevsim
Vv oblastech pfichazejicich do CcilejStho styku s némeckym prosttedim — Vv prvni fadé
v severnich Cechach, sousedicich se Saskem, a celkové ve méstech s pfevazujicim némeckym
kralovskd moc pokousela jeji Sifeni a podporu omezit, a to bez vétSich uspéchii. Na Moravé
Slechta vladla na svych panstvich, kde mohla rozhodovat svobodné o nabozenstvi v rdmci
svych prav, které méla kralovska moc respektovat.”

Béhem druhé poloviny 16. stoleti se stav kiehké rovnovahy mezi stavy a kralem
udrzoval 1 nadéale bez vyraznych stieti a krizi, a to Vv podstaté az do tridentského koncilu.
Stavové si za panovéani Ferdinanda 1.° uhdjili zasadu: ,,aby jeden kazdy mohl pdnu Bohu
svobodné a pokojné sluziti podle toho, coz by za dobré podle zakona a nauceni pané
poznal.“ Drzela se ji i zna¢na Cast vrchnosti, ktera nevyzadovala dodrZzovani zakladniho
principu augsburského miru ,,cuius regio, eius religio, ktery ostatné ani v ¢eskych zemich
neplatil. Tim v podstaté umoznila svym poddanym svobodu viry® — ackoliv mé&l byt pobyt

ptislusnikii jinych vyznani omezovan na zakladé snémovnich usneseni. Ve skutecnosti ale

2 K problematice luteranstvi v &eskych zemich viz Vaclav BOK, K piinosu luterdanské inteligence k literarnimu
Zivotu Ceskych zemi na pielomu 16. a 17. stoleti, in: Transformace ¢eské a slovenské spoleénosti na prahu
noveho milénia a jeji Uloha v sou¢asném globalnim svété. Sbornik vybranych ptispévki 21. svétového kongresu
Spoleénosti pro védy a uméni 24. — 30. Gervna 2002, Plzen 2002; Frantisek HRUBY, Luterstvi a kalvinismus na
Moravé pied Bilou horou 1.-3. éast, in: CCH 40 a 41, Praha 1934 a 1935, s. 265-309, s. 1-40 a s. 237-268;
TYZ, Luterstvi a novoutrakvismus v ceskych zemich v 16. a 17.stoleti, in: CCH 45, Praha 1939, s. 31-44; Jiii
JUST, Luterani v ceskych zemich v proméndch staleti, Praha 2009; Wolfgang REINHARD, Konfession und
Konfessionalisierung in Europa, in: Bekenntnis und Geschichte. Die Confession Augustana im historischen
Zusammenhang, Minchen 1981, s. 165-189; Heinrich Richard SCHMIDT, Konfessionalisierung in 16.
Jahrhundert, Munchen 1992; Ernst Walter ZEEDEN, Konfessionsbildung. Studien zur Reformation,
Gegenreformation und katholischen Reform, Stuttgart 1985.

® Renéta PISKOVA a kol., Jihlava, s. 225.

* Josef VALKA, Morava reformace, renesance a baroka. Déjiny Moravy 1. Viastivéda moravskd, Brno 1995

S. 6.

® O tématu konfliktu mezi stavy a Ferdinandem I.: Petr MATA, Stavovsky odboj roku 1547. Prvni krize
habsburské monarchie, in: CCH 96, Praha 1998, s. 224-225; Gottfried MRAZ, Ferdinand 1. und sein Wirken im
Konflikt der Konfessionen. Reformation und katholische Reform, in: Kaiser Ferdinand I. Das Werden der
Habsburgermonarchie. Eine Austellung des Kunsthistorischen Museums Wien. Kunsthistorisches Museum 15.
April bis 31. August 2003, Wien 2003, s. 89-99; Jaroslav PANEK, Prvni krize habsburské monarchie, in:
Stavovsky odboj roku 1547. Prvni krize habsburské monarchie. Sbornik ptispévkt z védecké konference

v Pardubicich 29.-30. 9. 1997; Pardubice 1999, s. 11-27.

® Tamtéz, s. 16.
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Slechta nikomu nedovolila na svych panstvich zasahovat do nabozenskych zalezitosti. Ani
zemskému sndmu, a dokonce ani panovnikovi.’

Odlisna situace ale byla v kralovskych méstech, kde prevazna cast méstského
obyvatelstva pfijala luterskou reformaci. Kostely byly nadale v rukou katolickych farafit,
podporovanych jak ze strany olomouckého biskupstvi, tak predev§im ze strany kralovské
moci. Z t&chto divodi se mésta stala jednim z prvnich ohnisek naboZenskych konfliktd.?

Z nekatolickych vyznani méla na Moravé zastoupeni pfedevsim Jednota bratrska, jejiz
vyznam se rozsifoval jak v souvislosti s jejim do¢asnym vypovézenim z Cech v roce 1547,
tak i souCasné se vzestupem Zerotinského rodu, pfedniho podporovatele Jednoty bratrské na
Moravé€. Vzajemné vztahy mezi mocnou bratrskou Slechtou a knézstvem napomahala Jednoté
bratrské rozvijet svou Cinnost. Zaroven se Jednota bratrska ndzoroveé posunula a vice se
oteviela spolecnosti zejména ve svém pfistupu ke vzdélani a vefejnému Zivotu. Od konce
dvacéatych let 16. stoleti se tak za¢ina rozvijet vyssi bratrské skolstvi a také narista knizni
produkce.’

Dalsi vyznamnégj$i slozku moravského nekatolického duchovniho zivota tvorili
novokiténci, pfichazejici na jizni Moravu zejména od dvacatych let 16. stoleti. Zakladali
uzaviené komunity s vlastnimi pravidly, kde Zzili pod ochranou vrchnosti. JakoZzto zdatni
femeslnici byli tolerovani a vnimani spise jako ekonomicky prospésna sila, nez jako argument
v rukou stavii pfi projednavani nabozenskych otdzek. V mens$i mife byli je$t€ na Moraveé
zastoupeni zidé, zijici v husté siti slozené z mensich obci, a novoutrakvisté, ztracejici na vlivu
vzhledem K posilovani pozic Jednoty bratrské a boji uvniti samotné prazské konzistofe,

£1on X sy L) ;o v 1
formalng spravujici novoutrakvistickou farni sit’ na Moravé.™

souziti postupné za své. Tridentsky koncil pfinesl do ¢eskych zemi zménu nébozenského
klimatu a nejinak tomu bylo 1 na Moraveé. V piedchozich desetiletich ptrevladajici

nadkonfesijni ptistup byl postupné vystiidan postojem opac“:n}'/rn.11 Oproti ¢eskému prostiredi

"P. VOREL, Velké déjiny zemi Koruny ceské VII, Praha — Litomysl 2005, s. 383.

® Tamtéz, s. 29.

%J. VALKA, Morava reformace, renesance a baroka, s. 384.

193. VALKA, Morava reformace, renesance a baroka, s. 55; P. VOREL, Velké déjiny zemi Koruny ceské VI,
s. 385-386. Vice k tématu puisobeni Jednoty bratrské na Moravé: J. JANACEK, Jan Blahoslav, Praha 1966;
M. KOPECKY, C‘esk)ﬁ humanismus, Praha 1988; J. MACEK, Vira a zboznost jagellonského véku, Praha 2001,
J. MITACEK, Dilo tiskaiii jednoty bratrské: katalog expozice v Pamatniku Bible kralické v Kralicich nad
Oslavou, Brno 2002; R. RICAN, Déjiny Jednoty bratrské. Praha 1957; B. UHER a kol. (ed.), Moravské bratrské
Skolstvi a jeho protéjsky v 16. az 18. stoleti, Pierov 1979; V. VLNAS, Novokriténci v Munsteru, Praha 2002.

! Tématem konfesionalizace se zabyvaji predeviim: A. HERZIG, Reformatorische Bewegungen und
Konsionalisierung: die habsburgische Rekatholisierungspolitik in der Grafschaft Glatz, Hamburg 1996;
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zde méla silné€jsi pozice katolickd cirkev, kterd mohla na Moravé spoléhat na o néco 1épe
obsazenou farni sit’ nez v Cechach.’ Biskupové a kapitula v Olomouci se tak o ni mohli
alesponi trochu opfit a zacit pracovat jak na reform¢ katolické cirkve ve svych fadach, tak i na
znovunabyti ztracenych pozic ve spolecnosti od dob reformace.™® Pravé v Olomouci roku
1566 (o Sest let pozd&ji pak i v Brn€), byla zaloZena prvni jezuitska kolej v moravském
markrabstvi. Postupné dochazelo k obnovovani duchovniho zivota i v stavajicich moravskych
klasterech. Situace klaStert v Jihlavé — minoritského i dominikanského — nebyla v této dobé
upln¢ razova. Kromé nedostatecné obsazenosti obou klasteri, se oba domy potykaly
s finan¢nimi problémy, takze se jejich spravci vydali cestou rozprodeje klasternich maj etka.

Co se ty¢e nekatolické duchovni spravy, oproti Cechdm na Moravé chybéla zemska
konzistot, nebyli zde zadni defenzofi viry, takze se nekatolici nemohli opfit o néjakou vyssi
spravni instanci. Navic se olomoucky biskup snazil nekatolickym staviim zabrénit, aby byl
ziizen jakykoliv ufad s analogickymi pravomocemi. Podobné jako v Cechach stejné tak i na
Moravé vychazely naplano i snahy o vyhlageni jednotné zemské konfese.™

Stoupajici vliv katolické §lechty b&hem druhé poloviny 16. stoleti jak v Cechéch, tak
i na Moravé mezitim ptidaval politicko-nabozenskému vyvoji na dynamice. Pomalu ale jisté
se vyhrocoval konflikt mezi reformaci a katolickou protireformaci. Ta byla od sedmdesatych
let provadéna i na nékterych moravskych panstvich. S men$im uspéchem probihala na
panstvich Vratislava z Pernstejna ¢i Ladislava Berky z Dubé. Piedev§im se ale jednalo

0 mikulovské panstvi, patiici od roku 1575 Adamovi z Dietrich$tejna, ktery podobné jako

W. REINHARD: Konfession und Konfessionalisierung in Europa, in: Bekenntnis und Geschichte. Die
Confessio Augustana im historischen Zusammenhang, Munchen 1981, s. 165-189;

H. SCHILING: Konfessionskonflikt und Staatsbildung. Eine Fallstudie Gber das Verhéltnis von religiésem und
sozialem Wandel in der Frihneuzeit am Beispiel der Grafschaft Lippe, in: Quellen und Forschungen zur
Reformationsgeschichte 48, Gltersloh 1981.

12 Na Moravé se v poloving 15. stoleti nachazelo podle nejnovéjsich zjisténi kolem 870 obsazenych farnosti,

0 sto let pozdéji je dolozena existence jiz jen ptiblizné 260 katolickych farnosti, zbytek beneficii spravovali
utrakvisté, luterani nebo nebyla obsazena. Ani v roce 1619 nebyla situace pro fimskokatolickou cirkev o mnoho
lepsi — v celém markrabstvi vzrostl pocet obsazenosti katolickych far asi na 300, zatimco nekatolici drzeli
priblizné 360 farnosti; V. BUZEK a kol., Spolecnost ceskych zemi v raném novovéku, s. 102.

13 0 silngjsim postaveni katolické cirkve na Moravé svédéi také to, Ze oproti Cecham zde katoli&ti prelati v Eele
s olomouckymi biskupy ztstavali nadale zastoupeni jako stav na zemském snému. Nadto byly pozice katolické
cirkve podpoteny jesté rozsahlou pozemkovou drzbou; P. VOREL, Velké déjiny zemi Koruny ceské VII, S. 386.
4 J. VALKA, Morava reformace, renesance a baroka. Déjiny Moravy II. Viastivéda moravskd, s. 49.

R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 261-262.

1> Nezdarem skongil i pokus Albrechta Cernohorského z Boskovic z roku 1569, ktery prosazoval na moravském
zemském snému zavedeni augsburského vyznani jako zemskeé konfese. Jeho usili ale zhatil pravé olomoucky
biskup Vilém Prusinovsky z Vickova, ktery byl zasadné proti a k jednani tak ani nedo$lo. Nedlouho po vyhlaseni
Ceské konfese, doslo k obnoveni praci na vytvofeni koncepce zemského vyznani i na Moravé. Dalsi navrh

z roku 1576, tentokrat z pera Hynka Brtnického z Valdstejna, ale skon¢il podobné jako predchozi pokus. Biskup
opét znemoznil projednani na snému. Na druhou stranu ale skupina §lechtict podporujici tuto aktivitu, v cele

S jiz zminénym Hynkem z Valdstejna, zavedla cirkevni fad inspirovany augsburskou konfesi alespoil na svych
panstvich; J. VALKA, Morava reformace, renesance a baroka. Déjiny Moravy II. Viastivéda moravskda, s. 59.
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vyse zminéni patiili ke ,,Spanélské katolické stran¢*, pronikajici v této dobé& postupné do
nejvysSich zemskych uradi. Katolické pozice na Moravé byly ale posileny ptredevsim roku
1599, kdy byl po Umrti Stanislava Pavlovského jmenovan olomouckym arcibiskupem

Frantisek z Dietrichétejna.16

1.1. Duchovni sprava Jihlavy

Od husitskych valek se zelivsti premonstrati potykali s hospodaiskymi obtizemi.
Klasterni statky jim byly totiz roku 1468 odebrany Jifim z Podébrad a dany do zastavy
Burianovi Trékovi z Lipy a jeho dédicim s tim, Ze maji v klastefe ponechat tfi zelivské
premonstraty za Géelem duchovni spravy, coz ale nebylo dodrzeno a zelivsti premonstrati
odsud byli zakratko vyhnani. Prtisli tak v kratké dob¢ pfisli jak o sviij domovsky klaster, tak
i 0 n&které statky k nému pinalezejici.'” Jejich hospodatské zazemi se tak omezilo jen na
nékolik vesnic v okoli Znojma, Knézic, Dolnich Kounic a pfijmy z jihlavského farniho dvora
pfti kostele sv. Jakuba Vétsiho, kam se piesunuli a ktery se pak stal jejich hlavnim zazemim.
Vzhledem k nedostatku knézstva Casto dochazelo ke splynuti funkci v jednéch rukou, kdy
opat Zelivsky byl zaroven i jihlavskym farafem.™®

Jak slozita byla situace na jihlavské faie v dob¢ nastupujici reformace, o tom svéd¢i ne
uplné presné zaznamy o casovém pisobeni duchovnich spravct fary. Od konce dvacatych let
16. stoleti tu pusobi jako farai Zzelivsky profes Wolfgang, povolany do Jihlavy opatem
Bartolomé&jem. Duchovni spravce zde plsobil jen dva roky, protoze Jihlavsti posléze opata
pozadali o schopnéjsiho kazatele. Stal se jim roku 1530 mikulovicky farai Simon, ustanoveny
taktéZ administratorem fary. DalSim farafem byl Martin Heusler, ktery roku 1531 napominal
méstskou radu, Ze se vzdaluje pravé kiestanské vife. Radni ho za to na dva roky vyhnali.

Ackoliv naSel zastani u Ferdinanda I. a na jihlavskou faru se vratil, nezistal zde dlouho. Byl

18/ rozmezi let 1597-1599 se jednalo piedeviim o podkomotiho Zikmunda z Dietrichstejna, nejvyssiho
komornika Ladislava Berku z Dubé, moravského nejvyssiho hejtmana Jachyma Haugvice z Biskupic;

J. VALKA, Morava reformace, renesance a baroka. Déjiny Moravy II. Viastivéda moravskd, s. 59; P. VOREL,
Velke dejiny zemi Koruny ceské VII, s. 406—407.

K zelivskym premonstratim viz: J. Z. CHAROUZ, Ozivené dédictvi. Premonstratsky Zeliv véera a dnes. Zeliv
1995; H. KUCHAROVA — J. PAREZ, Strahovsti premonstrdti a rekatolizace. Pristupy a problémy, in: Uloha
fada pfi pobélohorské rekatolizaci. Sbornik ptispévkl z pracovniho seminafe konaného ve Vranoveé u Brna ve
dnech 4.-5. 6. 2003, Praha 2003, s. 36-75; B. V. TAJOVSKY, Siard Falko, prvni zelivsky opat po obnoveni
klastera, zvoleny z kruhu bratri. 1—I1., in: Vlastivédny sbornik — Pelhfimovsko, 10. a 11. sv., Pelhfimov
1999-2000, s. 3-30 a s. 3-33.

8 M. BUBEN, Encyklopedie radii a kongregaci v ceskych zemich. 2. dil. 1. sv. Reholni kanovnici, Praha 2003,

s. 91-100; Nizky po&et premonstrati v Jihlavé uvadi ve své praci i Zikmund Winter; Z. WINTER, Zivot cirkevni
v Cechach. Kulturné-historicky obraz z XV. a XVI. stoleti. Svazek prvni, Praha 1895, s. 733.
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vystfidan roku 1536 rakouskym Simonem Neumanem, ktery v Jihlavé piisobil az do své smrti
v roce 1554.%

V Jihlavé se v dobé pied Bilou horou nachazely dva tfeholni domy. Od 13.stoleti zde
fungovaly minoritsky klaster s kostelem Nanebevzeti Panny Marie a dominikansky klaster
s kostelem Povyseni svatého Kiize. Farni spravu zajistovali premonstrati ze Zeliva v kostele
Svatého Jakuba. Kromé toho se nedaleko tohoto kostela nachazela kaple Svatého Véclava,
ktera byla zniCena b&hem tficetileté valky. Za hradbami mésta pak stdl hibitovni kostel
Svatého Ducha postaveny v 16, stoleti na nové ziizeném hibitové za hradbami, $pitalni kaple
Svaté Alzbéty a Spitalni kostel Svatého Jifi ze tfinactého stoleti a také kostel Svatého Jana

Kiritele také ze 13. stoleti.
1.1.1. NabozZenské poméry v Jihlavé — prichod reformace do mésta

Jihlava, ktera sice byla dulezitou bastou fimskokatolické cirkve v dobéach husitskych
a nepiijala utrakvismus, se naopak velice rychle sezndmila s Lutherovym ufenim a stala se
prvnim méstem na Morave, které bylo ziskdno pro luterstvi.?’ Roku 1522 totiz zemfel
jihlavsky méstsky farai a ve stejnou dobu sem z Vidné piisel vypuzeny kazatel Pavel
Speratus®, Lutheriiv p¥iznivec a takté jeho osobni pritel.?? Speratova kazani méla v Jihlavé
velky ohlas, a tak ho méstska rada pozadala, aby zde zistal a pfevzal uvolnéné misto
méstského farafe.”® Déni v Jihlavé neuniklo pozornosti vySSich mist. Na Pavla Sperata, jako
na nepotvrzeného kazatele, a jeste¢ ke vSemu s pochybnou povésti, byla jménem biskupstvi
podana zaloba k Ladislavu Jagellonskému. Ten z Prahy vyzval Jihlavské, aby poslali svého
kazatele pted biskupiv soud do Olomouce vzhledem ktomu, Ze jednak nema povoleni
cirkevnich ufadi ke kadzani, a navic je v klatbé. I kdyz se jihlavska rada zprvu snazila svého
meéstského fardie zastat a soudu zabranit, nakonec ustoupila a Speratus byl do Olomouce
odvezen. Biskup Stanislav Thurzo ho v ufadé sice nepotvrdil, ale ani proti nému ve vEtsi mite
nezakrocil. Speratus navic pozadoval, aby mu byla dana moznost vefejného slySeni, kde chtél

h4jit svou pravovérnost, ale nestalo se tak. Piestoze Speratovi hrozilo obvinéni z kacifstvi,

R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 257.

23 VALKA, Morava reformace, renesance a baroka. Déjiny Moravy II. Viastivéda moravskd, s. 14.

1 K osobg Pavla Sperata Joseph ZELLER, Neues iiber Paulus Speratus, in: CCH 21, Praha 1915.

22 Ptitomnost Lutherova blizkého pfitele v Jihlavé naznaduje vyznamnou kralovského mésta Jihlavy

v markrabstvi moravském, vzhledem k tomu, Ze se rozhodl pravé sem Sperata vyslat; SOKA, Leupoldové

z Lowenthalu, pisemna pozlstalost; Leupoldova kronika, fol. 128v.

% podle Leupoldovy kroniky zacal jihlavskym vykladat pravy smysl Pisma a ukazovat jim cestu ke

spase napraveni h¥ichti. Leupold sam byl viak luteran; J. VALKA, Morava reformace, renesance a baroka.
Déjiny Moravy 1. Viastiveda moravskd, S. 15.
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vyvazl diky pfizniveim v fadach Slechty — zejména diky pifimluvé podkomoiiho Kuny
z Kunstatu pouze s dvanactitydennim vézenim. Byl propustén, vypovézen ze zemé a poté
odesel ptisobit do Wittenberka.?!

Snadny postup reformace ve mésté s vétSinou némecky mluviciho obyvatelstva, jako
byla Jihlava, byl charakteristickym piikladem vyvoje, ktery se podoba situaci v fadé dalSich
moravskych mést s pfevaznou ¢asti némeckého obyvatelstva, jako bylo naptiklad Znojmo.
| pfes rychly uspéch luterské reformace zde ale jest¢ nékolik let probihaly katolické
bohosluzby zajistované Zelivskymi premonstraty, ktefi méli patronatni pravo nad jihlavskou

farou pii kostele svatého Jakuba Vétsiho.”

1.1.2. Spory o patronatni pravo nad méstskou farou

M¢stskd rada postupné zacala stidle vic zasahovat do farnich zélezitosti, zejména
hospodaiského razu, a predev§im pak do patronatniho prava zelivskych premonstratii na
jihlavskou faru. Béhem tficatych let uzaviel opat Bartolom¢j s radnimi smlouvu o ptredani
spravy fary do jejich rukou. Ferdinand 1. ale jejich smlouvu neuznal a ponechal patronatni
pravo Zzelivskym premonstratim. Nicméné meéstskd rada se o prevedeni prav snazila
i v budoucnu.?®

V roce 1540 se stal opatem Zelivsky premonstrat Ondrej, do té doby probost klastera
premonstratek v Nové Risi. Jeho nastupcem byl zvolen roku 1555 také premonstrat ze Zelivy
Martin Stralicky, plisobici jako jihlavsky méstsky farar. Pocet premonstratli zatim neustéle
klesal a v této dobé v Jihlavé zbyli kromé opata pouze dva knézi a jeden novic. Postaveni
nového predstaveného nebylo nejlehci vzhledem k tomu, Ze se snazil vyhovét obéma véficim
skupinam — katolikiim a zaroven i nekatolikiim. Kral se nechal o situaci ve mésté informovat
a ze zpravy méstské rady zjistil, Ze se ve mésté jiz tficet let podava svatost pod oboji —
dokonce u hlavniho oltafe.?’

I ptes to, ze se Martin Stralicky snazil vyjit nekatolikiim vstfic, nezabranilo to
Jihlavskym usilovat o pfitomnost kazatele Cisté luteranského. V cele téchto snah byla méstska
rada, ktera v roce 1556 poslala do Wittenberku pro kazatele, ptijatelného pro obé strany — jak

pro radni, tak i pro opata. Stal se jim pon¢kud pfili§ odvazny Albert Kreuziger, ktery zacal ve

#J. VALKA, Morava reformace, renesance a baroka. Déjiny Moravy I1. Viastivéda moravskd, s. 15.

% Ch. ’ELVERT, Geschichte und Beschreibung der (kéniglichen Kreis-) und Bergstadt Iglau in Mahren, Brno
1850, s. 157.

R, PISKOVA a kol., Jihlava, s. 258.

%7 Ch. d’ELVERT, Geschichte der Bergstadt Iglau, s. 181.
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mesté kazat proti msi svaté. Ackoliv byl méstskou radou vyzvan, aby se takovychto vypadi
zdrzel, Kreuziger neuposlechl a ve svych ostrych ké&zanich pokracoval. Z obavy pied
kradlovym hnévem byl proto z mésta vykazan. Nahrazen byl Simonem Schénwaldem, kterého
dosadil Zelivsky opat a potvrdila ho méstska rada. Schonwald se pak v roce 1560 ptiklonil
k luterstvi.?® Jeho konverze®® spada do obdobi, kdy ve mésté byla drtiva &ast obyvatelstva
protestantského vyznani a slouzeni katolickych msi bylo na dlouhou dobu pteruseno.
Duchovni sprava byla od tohoto roku zajiSténa prevazné luterskymi kazateli, jejichz
pritomnost Vv Jihlavé povolil Ferdinand 1. Méstska rada pro né nechala vybudovat zazemi
Vv podobé dvou domu blizko farniho kostela. Celd zélezitost byla stvrzena na jednéni
z 2. listopadu 1562 jak opatem Martinem Stralickym, jim ustanovenym kazatelem Simonem
Schonwaldem, minoritskym knézem Samuelem Hebeliem, ¢tyfmi predméstskymi farafi
a zastupci méstské rady.30

Novym rokem pocinaje radni ustanovili novy pofaddek méstskych farait. Za prvniho
kazatele byl roku 1563 jmenovan Samuel Hebelius z minoritského klastera, druhym se stal
Simon Schonwald — nyni jiz stoupenec Lutherova uceni a tfetim byl kaplan Lazar. Co se tyce
dalsiho souziti mezi jihlavskymi kazateli a méstskou radou, v roce 1574 se mezi sebou
dohodli o nasledujicich bodech: Dokud nebude méstské radé dokazano, ze se drzi bludl, od
své viry neustoupi. Déle bylo rozhodnuto, ze kazatele bude do Jihlavy vybirat pouze méstska
rada, protoze opat, dosud zajiSt'ujici nové farafe, je zastancem odliSné viry. Na druhou stranu
si ale duchovni od mé&stské rady vymohli, Ze bude zajiStovat ochranu jak luteranskym, tak
i katolickym kn&Zim stejnou mérou.**

Roku 1567 zemtel Zelivsky opat a posledni zelivsky premonstrat doby predbélohorské,
Martin Stralicky. Jeho smrti se tak znovu oteviela cesta méstské radé k ziskani patronatniho
prava ke kostelu sv. Jakuba Vétsiho. Kralovsky podkomoii sice radni povéfil docasnou
spravou nad farou a pfindlezejicim majetkem, a poc¢atkem roku 1568 Maxmilian II. svéfil
farnost dokonce do rukou méstského radniho Hanse Leupolda a méstského pisare Vavfince

Reindlera. Definitivni kralovo rozhodnuti ale nebylo z pohledu méstské rady piiznivé.

8 7ikmund Winter uvadi, ze kdyZ vétsina méstani prestoupila k protestantstvi, nebylo vyjimkou, Ze sami
katoli¢ti knéZi konvertovali k protestantismu. K roku 1562 zmifiuje stiznost probosta koleje VSech Svatych
mistra Havla Gelastuse k cisafi, ve které vypocitava ty knézi, ktefi se odklonili od viry. Vinén byl faraf

z Roudnice, rakovnicky dékan, arcid€ékan z Hradce Kralové, Ceskobrodsky a ¢aslavsky deékan, dalsi dékany
z Nymburka, Chrudimi, Ji¢ina ¢i Pardubicich, farafe z Dobrusky, Sezemic nebo v Koliné a dal$i vesniéti knézi;
Zikmund WINTER, Zivot cirkevni v Cechdch. Kulturné-historicky obraz z XV. a XVI. stoleti. Svazek prvni,
s. 130.

%% Obdobné situace se odehréla i v Mé&lniku, kde se ve druhé poloving 16. stoleti rychle za sebou vystiidalo
nékolik deékant, kteti konvertovali k protestantstvi a oZenili se; Jan KILIAN, Mélnik, Praha 2010, s. 130.
*'R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 259.

! Tamtéz, s. 259-263.
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Patronatni pravo nad farou ziskal z kralovského rozkazu probost klaStera premonstratek
v Nové Risi Kaspar Schonauer, pfedtim formalné jmenovany Zelivskym opatem. Z rozkazu
krale Maxmiliana mél vSem tém, ktefi o to pozadaji, podavat v kostele podoboji, pecovat
0 chod Skoly a kostela. Novy spravce jihlavské fary se pak s méstskou radou dohodl, Ze bude
dodrzovat jejich pozadavky — predevS§im o pfijimani pod podoboji podle augsburského
vyznani. V rozporu s piedchozi dohodou se ale pozd&ji snazil v Jihlavé obnovit slouzeni
katolické mse. Méstska rada proti takovému jednani ostie vystoupila a s Kasparem
Schonauerem vyjednala, ze spravu fary pievezme lutersky farai Simon Schonwald, formalné
ale zistaval nadale spravcem Schonauer. Ten alesponn ponechal v Jihlaveé spravce farniho
dvora, ktery se m¢l starat o dodrzovani prav opata v jeho nepfitomnosti. Sam pak se od této
doby zdrzoval piedevsim v Zabrdovicich, kde se stal opatem klastera premonstratii.*?

Ackoliv se od roku 1560 v Jihlavé konaly pouze nekatolické bohosluzby, patronatni
pravo nad farou, o které méstska rada tolik usilovala, stale zistavalo v katolickych rukou.
Ato i po roce 1589, kdy zemiel vySe zminovany, alespont co do formalni stranky véci,
spravce jihlavské fary, titularni Zelivsky a zabrdovicky opat Karel Schonauer. Po jeho smrti
op¢ét méstska rada pozadala krale, toho ¢asu Rudolfa II., o pfevedeni patronatniho prava do
rukou mésta. Znovu byli odmitnuti. Patrondt nad jihlavskou farou byl spolecné se spravou nad
zelivskym klasterem sjednocen do jednéch rukou a piesel z krdlova rozhodnuti pod spravu
opata strahovského, uiad v této dobé zastdvany Janem Loheliem. Strahovskym opatiim timto
ptibyl az do roku 1643, kdy doslo k obnoveni Zelivského klastera, jesté titul opata zelivského.
Jesté predtim, neZz byl Lohelius roku 1612 jmenovan prazskym arcibiskupem, stacil dat do
potadku hospodaiské zazemi a platy jihlavské fary a také vykoupit jeji zastavené statky.
Dal$im spravcem fary byl pak aZz do roku 1640 strahovsky a zelivsky opat KaSpar

z Questenberka.®
1.1.3. Pozice jednotlivych jihlavskych Feholnich domi
Co se tyce konventl ostatnich cirkevnich fadi puasobicich v Jihlavé — tedy minorith

a dominikant, jejich stav nebyl v této dobé pfili§ pfiznivy. Obecny pokles urovné feholniho

zivota v Ceskych zemich ptedbélohorské dobé se nevyhnul ani zdej§im fddovym domim.

2 R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 260.

%3 I kdyz se Jihlavskym nepodafilo az do stavovského povstani domoci pievedeni patronatniho prava nad farou
z rukou zelivskych opattl, ackoliv nékdy vykonavaného jen Cisté formalné, snazili se alespon vénovat rozvoji
vyssi latinské skoly, ktera patfila k tém nejlepsim, co se luterské vzdélanosti na Morave tyce; Ch. d’ELVERT,
Geschichte der Bergstadt Iglau, s. 260.
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Ustavajici priliv novych fadovych Clent zpisobil pokles jak poctu feholnikii a také celkovou
slabost klastert, diky ¢emuz se snadnéji uvolnila cesta méstské radé k nabyti nékterych
klasternich statkd.

Jiz od tficatych let 16. stoleti timto zptisobem radni rozsifovali majetek mésta, kdy mu
nekteré své pozemky predal minoritsky klaster — od druhé poloviny stoleti takika prézdn}'/.35
Roku 1560 dokonce sam frantiSkansky provincial Valentin Christian pozadal radu, aby se
sama starala o jeho spravu, pfi¢emz ale kvardidnovi nafidil, ze nesmi nakladat s klasternim
majetkem bez jeho védomi.*® Radovy Zivot byl obnoven az v roce 1564, kdy do Jihlavy pfislo
neékolik minorith z Jindfichova Hradce. Pokracujici majetkové spory37 mezi meéstem
a klaSterem musel feSit z rozkazu krale podkomoii, ktery je v roce 1569 ukoncil narovnanim.
Konflikty ale pokracovaly dal. Reholnici dokonce pomysleli na odchod z mésta s tim, Ze
klaSterni budovy méstu pronajmou. Vzhledem k tomu, Ze rada chtéla jejich statky zaclenit do
majetku mésta nastalo, k dohodé€ nedoslo a minorité v Jihlavé zlstali, ackoliv ve velmi malém
po¢tu dvou Feholniki a ve velmi neutdenych podminkéch.*®

Osud zdejsich dominikani nebyl o nic pfiznivéjsi. Predevsim diky svému zaméfeni —
prostiednictvim kazani §ifit pravou viru, zpovidani véficich a obecnému plisobeni proti Sifeni
hereze, nebyli v protestantské Jihlavé pfili§ oblibeni. Podobné jako jihlavsti minorité museli

i dominikéni pfistoupit vzhledem k nedostatku financi k rozprodeji svych statki.*® A stejné

¥ K vyvoji predb&lohorské cirkevni spravy a konkrétng klasterim viz Frantisek KAVKA, Anna SKYBOVA,
Husitsky epilog na koncilu tridentském a pivodni koncepce habsburské rekatolizace Cech, Pocatky obnoveného
prazského arcibiskupstvi 1561-1580, Praha 1969, s. 180-184; Z. WINTER, Zivot cirkevni v Cechdach. Kulturné-
historicky obraz z XV. a XVI. stoleti, Svazek prvni, s. 688—715.

% Konkrétné se jednalo o stary dormitaf a zahradu, kterou méstské radé roku 1536 postoupil provincial
frantiskanského fadu, Sigmundt Gartner s tim, Ze ma za to vybudovat pro klaster dormitaf novy. Méstska rada
pak na misté zahrady vybudovala méstskou sypku. Dalsi pozemky pak prodal méstu roku 1560 kvardian
frantiskanského fadu ke stavbé dvou domid. Mimo to klaster ztratil nespravedlivé diky zasahtim mésta pozemky
za méstem a také louku v okoli feky, kterou rada pronajala soukenikim; R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 261.

% Frantiskansky fad zazival v 16. stoleti zna¢ny Gpadek, kdy vlivem reformace odpadla do roku 1533 od fimské
cirkve tfetina vSech bratfi. Napiiklad ve frantiSkdnském konventu v Kadani zil jen kvardian, ktery mél na starosti
jediné dvé zijici klarisky v Cechach a v plzefiském konventu Zili jen dva bratfi, ale veskery majetek konventu
zabralo mésto; Petr HLAVACEK, Cesti frantiskani na prelomu stredoveéku a novoveku, Praha 2005, s. 155;
Frantisek KAVKA, Anna SKYBOVA, Husitsky epilog na koncilu tridentském a pivvodni koncepce habsburské
rekatolizace Cech, Pocdtky obnoveného prazského arcibiskupstvi 1561-1580, Praha 1969, s. 183.

37 Vizitace klastera provedena roku 1574 zjistila, Ze budova fadového domu minorith chatra a obyva jej velké
mnozstvi svétskych najemnikl. Za ucelem financniho zajisténi jeho stavebnich Giprav byla prodana vyse zminéna
cihelna, diive zabrana méstem. Ziskané prostiedky ale nestacily, a tak se kvardian pozdgji obratil s prosbou

0 pomoc piimo na mésto, kterému nakonec prodal své dalsi statky; R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 261;
Klosterleben in Iglau vor 300 Jahren, Méahrischer Grenzbote 20, Iglau 1899 s. 5.

%8 Poméry u minoriti ostatng odpovidaji situaci v jinych zemich tehdejii Evropy viz také Christian PLATH, Die
Franziskaner-Konventualen (Minoriten) und Martinianer, in: Friedhelm JURGEMEIER — Regina Elizabeth
SCHWERDTFEGER, Orden und Kloster im Zeitlater von Reformation und katholischer Reform 1500-1700,
Band Ill., Minster 2007, s. 137-162.

% Délo se tak pravdépodobn& od roku 1528 a jednalo se zejména o pozemky naleZejici k Rantifovu, vesnici,
ktera dominikandm patfila od konce 15. stoleti. Postupem doby se z prodeje ¢asti louky lezici u feky Jihlavy
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jako v ptipad¢ minoritt, snazila se méstska rada i u dominikani omezit — ¢i Gplné zastavit —
chod jejich fadového domu a vyuZit jej k ,,obecnému uzitku. “°V prostorach klastera vznikl
mlyn koniskou silu, kvili némuz byl v klasterni zahrad¢ vystavén domek jako nahrada za dtim,
ktery nafidila zbourat méstska rada kvili lepSimu pfistupu k mlynu. Krom toho vyrostly
v zazemi klasStera dal$i dva domy pro potfeby chudych femeslnikii. Proti snaham radnich,
zastavit pusobeni dominikanti v Jihlavé, se spolecné postavili mistni pfevor Jakub Zikmund
a provincial dominikdnského tadu Fridrich Botikovsky z Botikova. Ackoliv se provincial
moznosti pronajmu jihlavského fadového domu nevyhybal, rozhodné nesouhlasil s jeho
prodejem. Z vizitace konané roku 1574 se pak dozvidame, ze jedinou duchovni osobou zijici
v prostorach klastera je jen sam pievor*’ - krom& ného bychom zde pak nasli jestd nékolik
svétskych najemniki.*?

Mimo majetkovych sporti mezi dominikany a méstskou radou pak dochazelo ve druhé
poloviné 16. stoleti predev§im ke konfliktlim tykajicich se dominikanli samotnych. Vzhledem
k nedostatku feholnikti v zemich Koruny ¢eské ptislo pfimo do Jihlavy nékolik Italt, coz ale
s sebou prineslo hned n&kolik problémi.* Kromé& jazykovych obtizi se objevily problémy
s jejich chovanim. Do roku 1579 se totiz klade ptib¢h zdejSiho pfevora Thomase de Martinise
a sestry Frantze Schmilauera — ¢lena jednoho z piednich méstanskych jihlavskych rodu.
Ptevor s ni tajn€ uprchl z mésta, ale byl dopaden a vyslychan. O jeho dal$ich osudech neni nic
zZndmo — ve mésté se uz neukazal. Do jihlavského fddového domu byl uveden novy pievor
a samotny klaster vice méné fungoval aZ do roku 1614, kdy se méstské rad€ podafilo

dominikany z mésta vykazat.**

jihlavskym soukeniktim z roku 1561 rozvinul spor ohledné rybolovu mezi soukeniky a Jaroslavem Trékou

z Lipy, kterému patfily pozemky na protilehlé strané. Soukenici totiz spoleéné s loukou ziskali pravo rybolovu,
proti ¢emuz protestoval zminény Jaroslav Tréka z Lipy; R. PISKOVA akol., Jihlava, s. 261.

%0 0 vztazich mezi méstkou radou a dominikéany téz Vlastimil SVERAK, Vztahy mezi dominikdanskym kldsterem
a méstskou radou v Jihlavé v dobé reformace, in: Tomas CERNUSAK (ed.), Dominikani v Jihlavé v proménach
staleti, Jihlava 2012, s. 13-22.

*! podobna situace byla i v jinych dominikanskych konventech. Dominikan Felician Ninguarda, ktery v roce
1574 vizitoval n&které vybrané konventy v Cechach a na Moravé, zjistil v jak Zalostném stavu se tyto klastery
nachazeji. V prazském dominikanském konventu u blahoslavené Anezky zistali pouze tii feholnici. Pfevor
tohoto klaStera se pied vizitatorem radéji zaviel a utekl. V plzeiiském konventu zil v rozvalinach pouze ptevor,
jenz pry zil dosti svobodné. V konventu v Litoméficich nezil nikdo uZ od roku 1571. V Jablonném dominikaniim
vzaly majetky mésto, a sami feholnici Zili v bidé; Frantisek KAVKA, Anna SKYBOVA, Husitsky epilog na
koncilu tridentském a piivodni koncepce habsburské rekatolizace Cech, s. 183.

*“2R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 262.

“3 Podobna situace nenastala pouze v Ceském kralovstvi, ale také i v rakouskych zemich viz Karl
SCHELLHASS, Der Dominikaner Felician Ninguarda und die Gegenreformation in Stiddeutschland und
Osterreich 1560-1583, Rom 1930.

“ Ch, d’ELVERT, Geschichte der Bergstadt Iglau, s. 182.

23



1.2. Morava za stavovskeho povstani

Nartstajici konfesijni napéti silici od pielomu 16. a 17. stoleti vyvrcholilo prazskymi
kvétnovymi udalostmi roku 1618.% Zpravy o nich se rychle rozsifily a do Jihlavy se dostaly
pomérné brzy, stejné jako informace o pocinajicim vyjednavani ¢eskych a moravskych stavi.
Prvotni reakce mésta spocivaly v posileni jeho obrany. Vzhledem k poloze Jihlavy takika na
Cesko—moravské zemské hranici, a také na jedné z tras spojujici Prahu s Vidni, méstska rada
pomeérné logicky pocitala s moznosti vojenskych operaci v bezprostitednim okoli.*®

Ackoliv se Cesti stavové prakticky jiz od povstani snazili ziskat na svou stranu 1 stavy
moravské, podafilo se jim to az za necely rok po prazskych udalostech — v kvétnu 1619.*" Po
celou dobu z ¢eské strany silil tlak, aby se k ni Morava piidala. Vzhledem k diplomatickym
schopnostem zejména Karla st. ze Zerotina a podpofe kardinala Dietrichitejna z dvorské
strany, 8 se zpocatku dafilo radikalni ¢ast moravskeé Slechty drzet v mezich. Moravsti stavové
se k Cecham zdrahali pfistoupit mimo jiné vzhledem k tomu, Ze videiisky dvir oznaéil
udélosti v Praze a celkové pocinani ¢eskych stavli za vzpouru a prohlasil jejich direktorium za
nelegitimni. Pfipojit se k Cechiim by mohlo mit pro Moravu, jak se také pozd&ji ukazalo,

nedozirné nasledky. Cervnovy sném v Bmé roku 1618 odmitl pfipojit se k povstani a vyslal

* Ke stavovskému povstani obecné piinaseji literaturu piedeviim Jaroslav CECHURA, Ceské zemé v letech
1584—-1620: prvni Habsburkové na ceském triné, Praha 2009; Ivana CORNEJOVA, Jiti KASE, Jifi MIKULEC
a Vit VLNAS, Velké déjiny zemi Koruny ceské, V1I1., Praha 2008; dale Antonin GINDELY, Déjiny ceského
povstani, Praha 1870—1880; Frantisek HRUBY, Ladislav Velen ze Zerotina, Brno 1930, s. 56—101; Frantigek
KAVKA, Bild hora a ¢eské déjiny, Praha 1962; Josef JANACEK, Valdstejnova pomsta, Praha 1992; Josef
PETRAN, Staroméstskd exekuce, Praha 2004. Situaci na Moravé za stavovského povstani popisuji prace: Tomas
KNOZ, Pobélohorské konfiskace, Brno 2006; s. 92—104; Frantisek MATEJEK, Morava za ticetileté valky,
Praha 1992; Josef VALKA, Prehled déjin Moravy II., Praha 1987; TYZ, Déjiny Moravy, tom. 1., Brno 1995.
Shrnujici pasaz vénujici se piimo mistnim udalostem zahrnuje souborné dilo Statniho okresniho archivu

v Jihlavé ve svém kompendiu vénovanému jihlavskym d&jinam: R. PISKOVA a kol., Jihlava, Praha 2009.
Vsechny zminéné publikace pracuji a vychazeji z jiz diive vydané literatury, méné jiz potom z pramenti. Pfimo
pro jihlavské prostiedi jsou to prace Christiana d’ELVERTA Geschichte der Bergstadt Iglau, Brno 1850

a Frantiska HOFFMANNA, Listy a obrazy z minulosti Jihlavy. Od pocatkii do roku 1848, Jihlava 1999,
komentujici vybrané prameny ilustrujici jihlavské poméry od t¥icetileté valky do roku 1848.

% Konkrétné se jednalo o posileni straZi u m&stskych bran, z nichz dv& dala navic méstské rada zazdit
(Spitalskou a Brtnickou); R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 335, F. HOFFMANN, Listy a obrazy, s. 134.

*"F. MATEJEK, Morava za tFicetileté valky, s. 6-9.

B K osobam Karla star$iho ze Zerotina a kardinala Frantiska z Dietrichitejna: Pavel BALCAREK, Kardinal
Frantisek z Ditrichstejna (1570—1636). Gubernator Moravy, Ceské Bud&jovice 2007; Tomas KNOZ, Karel
starsi ze Zerotina, Praha 2008; Emil KORDIOVSKY, Miroslav SVOBODA, Kardindl Frantisek

Z Dietrichstejna a jeho doba, Shornik z X1X. mikulovského sympozia (11.—12. fijna 2006), Brno 2006;Tomas
PARMA, Frantisek kardindl Dietrichstejn a jeho vztahy k rfimské kurii. Prostredky a metody politické
komunikace ve sluzbach moravské cirkve, Brno 2011; Jan TENORA, Kardinal Dietrichstejn a Karel z Zerotina,
in: Hlidka 53, Brno 1936, s. 333—340.
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své zastupce do Prahy na jednani o zfizeni konfederace.* SpiSe se snazili o zprostiedkovani
miru mezi &eskymi stavy a kralem.

Pristi rok se ale vyvoj udalosti ubiral jinou cestou. V 20. bfezna 1619 zemftel kral
Matyas a jeho nastupcem se stal Ferdinand Styrsky, nepfijatelny pro Geskou stranu mimo jiné
také pro sviij postoj vii¢i nekatolikiim ve Styrsku. Na Moravé ¢im dél tim vic silila na Gkor
vlivu Karla st. ze Zerotina radikdlni skupina stavii v Gele s jeho bratrancem Ladislavem
Velenem ze Zerotina.”! Misto planovanych jednani se situace piiostiila. ProtoZe se nepodafilo
presvédcit moravské stavy pomoci diplomatickych jednani, dohodli se ¢esti stavové spoleéné
s moravskymi radikaly na jiném postupu. Na Moravu byl v dubnu 1619 vyslan hrabé Thurn
s vojskem®, aby ,, téch nékterych rozpaclivych hlav k sjednoceni jejich privésti, ...aby jinych
uprimnéjSich  stavii  svym  prilisnym  mudrovanim nezavozovali a obecného dobra

“53 Zakro¢it mé&l na brnénském snému, ktery se chystal na 1. kvéten.>*

nehindrovali.

Do této doby spada také prvni oteviengjs$i piistup a ptihldSeni se Jihlavskych
k povstani. Krom toho, Ze 7. dubna 1619 bylo z mésta do Caslavi vysldno n&kolik vojak
Kk posileni ¢eské stavovské armady, Jihlava pfedem oznamila blizicimu se Thurnovi, Zze mu
nebude kléast odpor a sama mu 23. dubna oteviela své brany. Zde také uvitali Thurna néktefi
prislusnici moravské élechty.55 Mezitim se 1. kvétna sesli v Brné k planovanému snému
kardinal Franti$ek z Dietrichitejna, Karel st. ze Zerotina a Karel z Lichtenstejna. Nekatoli&ti
stavové dorazili do Brna nésledujici den. Nasledujici udalosti nabraly rychlého spadu. Jesté
téhoZ dne se konala porada nekatolickych stavii, kde bylo definitivné schvaleno pfipojeni se
k ¢eskym stavim. 3. kvétna byli kromé Karla z Lichtenstejna internovani jak kardinal
FrantiSek z Dietrich$tejna, tak i Karel st. ze Zerotina spoleéné s byvalym zemskym

hejtmanem Ladislavem mladsim z Lobkovic a nejvyss§im zemskym sudim Lvem Burianem

Berkou z Dubé.>®

9 K problematice Ceské konfederace také: Karolina ADAMOVA, Prvni Ceskd federativni tistava z roku 1619,
Praha 2009; Karel MALY (ed.), Vyvoj ceské iistavnosti v letech 1618—1918, Praha 2006; Libuse URBANKOVA,
Povstani na Moravé v roce 1619: z korespondence moravskych direktoru, Praha 1979.

5 VALKA, Morava reformace, renesance a baroka. Déjiny Moravy I1. Viastivéda moravské s. 94-97.

5 Ladislav Velen ze Zerotina sledoval ¢eské povstani od pocatku se sympatiemi, nadto byl siatkem s AlZb&tou
z Thurnu osobné pfipoutan k &eské radikalni skupiné. J. VALKA, Morava reformace, renesance a baroka.
Déjiny Moravy II. Viastivéda moravska, s. 92-93. K osobé Ladislava Velena ze Zerotina: Frantisek HRUBY,
Ladislav Velen ze Zerotina, Praha 1930.

°20 osobnosti Jindficha Matyase Thurna: Milo§ POJAR, Jindrich Matyds Thurn, Praha 1998.

> F. HOFFMANN, Listy a obrazy, s. 136, Pavel SKALA ze ZHORE, Historie ceska III, s. 121-122.

> J. VALKA, Morava reformace, renesance a baroka. Déjiny Moravy II. Viastivéda moravskd, s. 94-97.

% F. HOFFMANN, Listy a obrazy, s. 137; Jihlava, s. 335. Dél se vydal pres Moravské Bud&jovice do Znojma,
které obsadil a odkud informoval Prahu o uspéchu svého taZeni s tim, Ze moravsti nekatoli¢ti stavové jsou
ochotni pfipojit se k ¢eské stran€. Nemalou roli pro uspéch u znojemskych mohl hrat ten fakt, ze znojemsky hrad
V této dobé patfil jednomu z direktoria ¢eskych stavili, Vaclavu Vilému z Roupova.

% Frantisek HRUBY, Ladislav Velen z Zerotina, Brno 1930, s. 68—70.
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Dalsi den byla pravé zahdjenym snémem vydédna fada nafizeni nepiili§ ptiznivych viici
katolikiim. Pfedevsim doslo k vypovézeni jezuiti jako rusitell zemského potadku ze zemé
,ha vééné Casy“, dale mélo dojit k rozpusténi katolickych méstskych rad v kralovskych
meéstech a jejich nahrazeni nekatolickymi radnimi. Tykalo se to pfedevsim Brna a Olomouce,
jako hlavnich moravskych center, a mést jako Unicov ¢i Uherské Hradisté, kde se jeste
katoli¢ti radni vyskytovali. Méstské farni kostely a také ty fary, kostely a domy, které diive
patfily luteranim a Ceskym bratfim, mé¢ly byt odevzdany zpét do nekatolickych rukou.
Vyhlaseno také bylo, Ze nikdo nesmi byt nucen k jiné vife proti své vuli. Prelatsky stav do
této doby zastoupeny na snému proti t€émto usnesenim protestoval a dalSich jednani se uz
neucastnil.”’ Hlavni udalosti dne ale bylo vyhlaSeni direktoria — moravské stavovské vlady
0 30 &lenech.”

Po tomto sebevédomém kroku nasledovalo ¢ervnové tazeni stavovského vojska pod
velenim Thurna na Viden, které ale skoncilo po povstalce nezdarem. Nasledujici mésic se nesl
Vv pfizniv€j§im duchu. V Praze doslo 31. Cervence k vyhlaSeni stavovské konfederace, ktera
vyhlaSovala spole¢né politické cile ¢eskych a moravskych nekatolickych stavii. Pfimo
postaveni Moravy bylo formulovano ve zvlastnich ¢lancich schvalenych 4. zaii. Na jejich
zéklad€ se mésta stala tfetim stavem, ze spravniho hlediska pfestanou byt soucasti kralovské
komory s tim, ze ji nebudou muset skladat Gty ze svého hospodaieni a taktéz nebudou muset
holdovat novému krali.>®

Co se duchovni spravy zemé tyce, aCkoliv tUstava konfederace katolickou viru
pfipoustéla, jeji stoupence castecné omezovala. Pfedevsim se jednalo o zdkaz uvadéni novych
katolickych tadl na uzemi konfederace, vyslovné vykazovala TovarySstvo JeziSovo ze vSech
korunnich zemi ,,na vééné Casy*, katolické cirkevni ufady jako biskupstvi, opatstvi ¢i jiné,
nemély byt obsazovany cizinci. V piipadé drzby kosteld ustava potvrzovala sou€asny stav
véel.®

Brnénsky sném, ktery zasedal 7. srpna 1619, konfederaci schvalil a vydal jesté dalsi
nafizeni tykajici se duchovni spravy zemé. Opét je zmin€no, ze méstské rady maji byt nadale

nekatolické a ti katolici, ktefi by chtéli zastavat néjaky ufad, musi ptisahat na konfederaci.

> T.KNOZ, Pobélohorské konfiskace, s. 86; s. 9; B. ZLAMAL, Prirucka ceskych cirkevnich déjin, s. 337 podle
F. KAMENICEK, Zemské snemy a sjezdy moravské 1526-1628, tom. I11., Brno 1905.

%8 7vl4stni je, Ze literatura uvadi dva poéty. O 29 direktorech se mluvi v Jihlavé, s. 336; 30 direktort ale uvadi
vétsina publikaci I. CORNEJOVA, J. KASE, J. MIKULEC a V. VLNAS, Velké déjiny zemi Koruny ceské VL.,
s. 32; T. KNOZ, Pobélohorské konfiskace, s. 86; J. VALKA, Morava reformace, renesance a baroka. Déjiny
Moravy II. Viastivéda moravska, S. 94.

¥ R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 336; I. CORNEJOVA, J. KASE, J. MIKULEC a V. VLNAS, Velké déjiny
zemi Koruny ceské VIII., s. 36.

%1 CORNEJOVA, J. KASE, . MIKULEC a V. VLNAS, Velké déjiny zemi Koruny ceské V111, s. 38.
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Natizeni ale ve své véEt§i mife byla namifena proti olomouckému biskupovi, kardinalovi
z Dietrichstejna. Kardinal, spole¢né s Karlem z Lichtejnstejna, Zdeitkem Zampachem a Janem
star$im Kavkou z Ri¢an, ktefi nechtdli podepsat predchozi kvétnovad usneseni, byli
vypovézeni ze zem¢ a jejich majetek mél byt zabaven a majetek olomouckého biskupstvi se
m¢l dostat pod zemskou spra'wu.61 Taktéz tém knézim a klasterim, ktefi by nechtéli uznat
soucasny stav véci, se zabavuje majetek. Nasledné byly zfizeny komise, které mély za tkol
odhadnout statky jak t&ch, ktefi ze zem& utekli, ale také viechen duchovni majetek.®

Po vyhlaseni sesazeni Ferdinanda II. z ¢eského trinu v srpnu 1619 a vibec pro
celkovou stabilizaci situace bylo pfikro¢eno k volbé krale nového, jimz se stal Fridrich
Falcky.®® Pocate¢ni euforii, podpofenou také pripojenim se dolnorakouskych
a hornorakouskych stavii ke konfederaci, ale rychle vystfidala skepse z pokracujicich
neuspechil stavil a nariistajicich uspéchii videniského dvora. Konfederace postupné ztracela
nadé&ji na ziskéni slibené financni pomoci od Nizozemi a sdm Fridrich Falcky nemohl pocitat
s podporou svého tchéana, anglického kréle Jakuba 1., do kterého byly z ¢eské strany vkladany
veliké nadéje. Nicméné vzhledem k jeho vlastnimu nazoru, tak i diplomatickému sméfovani
Anglie nebylo mozné na vétsi podporu pomyslet. Ani dalsi spojenci — konkrétné Gabor
Bethlén operujici spoleéné s Thurnem okolo Vidné — nepfinaseli dobré zpravy. Naproti tomu
krali se podafilo ujednat jak spojeneckou smlouvu s hlavnim piedstavitelem Katolické ligy,
bavorskym vévodou Maxmilianem, tak i mirovou smlouvu s Bethlénem, coz u Fridrichova
dvora vyvolalo doslova rozruch.®*

V momenté, kdy hrozilo rozloZeni stavovského vojska z ditvodu platebni neschopnosti
stavi vydavat vojakiim vc€as zold, svitla jiskficka nadéje v podob¢ alespon ¢aste¢né finan¢ni

pomoci ze strany Nizozemi. Pozd&ji v srpnu 1620, kdy byl Bethlén provolan uherskym

81 7a ztrétu z prijmu kralovského regalu z olomouckého biskupstvi pak moraviti stavové schvalili dar pro
Fridricha Falckého, a sice dosavadni dédi¢ny statek kardinala Dietrichstejna Mikulov, krométizské panstvi
véetné mésta a zamku a méstecko Hulin. Jeho manzelce, Alzbété Falcké pak vénovali panstvi chropynské, jez
kardinal diive koupil pravé pro olomoucké biskupstvi. B. ZLAMAL, Piirucka ceskych cirkevnich déjin, s. 339.
%2 Tentyz sném, na kterém byly zfizeny odhadni komise, zasedajici 9. prosince 1619, zrusil prelatsky stav na
Moravé, B. ZLAMAL, Piirucka ceskych cirkevnich déjin, s. 337-339.

%3 K 0sobé Fridricha Falckého a obdobi spjaté s jeho vladou v &eském kralovstvi: Jaroslav CECHURA, Zimni
krdal aneb Ceské dobrodruzstvi Fridricha Falckého, Praha 2004, s. 95-323; Jaroslav MILLER, Falcky mytus:
Fridrich V. a obraz ceské valky v rané stuartovské Anglii, Praha 2004, s. 25-66; Jaroslav PANEK, Fridrich
Falcky, in: Marie RYANTOVA (ed.), Cesti krdlové, Praha 2008, s. 365-382.

&4, CORNEJOVA, J. KASE, J.MIKULEC a V. VLNAS, Velke déjiny zemi Koruny ceské VIII., s. 46-50;

J. VALKA, Morava reformace, renesance a baroka. Déjiny Moravy II. Viastivéda moravskd, s. 94-97; Jakub

I. povazoval akci Ceskych stavil za vzpouru proti legalnimu panovnikovi a s kandidaturou svého zeté na ceského
krale nesouhlasil a vyraznéjsi mérou ho nepodporoval, pfipadna pomoc Fridrichovi Falckému totiz kiizila jeho
plany na mozné spojenectvi se Spanélskem. J. VALKA, Morava reformace, renesance a baroka. Déjiny Moravy
1I. Viastivéda moravska, s. 97; K osobé bavorského vévody Maxmiliana: Albrecht DIETER, Maxmilian 1. von
Bayern 1573-1651, Mnichov 1998.
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kralem, se ke konfederaci ptipojilo Sedmihradsko, ale diplomaticky i vojensky nastup
cisafskych nabyval na intenzit¢. Nemalou radosti, vzhledem k selhani falcké i anglické
diplomacie, se pak pro habsbursky tabor stalo zvoleni Ferdinanda II. fimskym kralem a jeho
Jiti se piiklonil za nabidku zisku obou LuZzic na habsburskou stranu. S pomoci ligistické
armady se podafilo cisaiskym ptimét ke kapitulaci a postupné ovladnout Horni a Dolni
Rakousy. TaZeni vojska cisafe a Katolické ligy pokradovalo do Cech, které po Gspéchu na
Bilé¢ hotfe nasledné pomahalo pfivést zbylé odbojné zemé Koruny ceské zpét pod vladu

Ferdinanda 11.%°

1.2.1. Jihlava a stavovské povstani

Mimo vySe zminéné posileni cCeského stavovského vojska a piivitani Jindficha
Matyase Thurna ve svych hradbach ze své vile, se Jihlava zainteresovala v povstani jesté
jednim zptisobem. Jakozto predstavitelka jednoho z nejvétsSich kralovskych mést na Morave
vysilala na zemska jednani své zastupce, méstské pisafe Jana Hynka z Velinova a Martina
Leupolda z Léwenthalu.

Oba dva byli vyznamnymi jihlavskymi méstany. Pacovsky roddk Jan Hynek
z Velinova,® nastoupil na misto odchazejiciho ceského méstského pisafe67 vroce 1577.
Nejdiive pusobil jako nizsi pisaf, pozdé€ji v roce 1582 se stal pisafem hlavnim. Spole¢né
sbratrem Jachymem, premonstratem v Nové Risi, patiili k pfednim jihlavskym
humanistim.®® Jan Hynek roku 1589 znovu sepsal pro méstskou radu jihlavské horni pravo

a patiil k podporovatelim vydani mapy Moravy Pavla Fabricia.®® Diky svému vysokému

8 J. VALKA, Morava reformace, renesance a baroka. Déjiny Moravy I1. Viastivéda moravskd s. 96-98;

I. CORNEJOVA, J. KASE, J. MIKULEC a V. VLNAS, Velké déjiny zemi Koruny ceské VIIN., s. 53-58.

% Jan Hynek z Velinova (kolem 1550—1623) je v pramenech a n&které literatuie je uvadén jako: Ioannes
Hynconius, Jan Hynkonius, Johann Hynko; Ch. Geschichte der Bergstadt Iglau, s. 268 a 284; T. KNOZ,
Pobélohorské konfiskace, s. 96; MZA Brno, E 27 Jezuité Jihlava, sign. AF inv. &. 3, fol. 1.

87/ prvni poloving 16. stoleti byval hlavni pisaf jen jeden, s nariistem pisemné agendy mésto piiblizné od
poloviny stoleti zaméstnavalo jiz tfi: némeckého, ceského a némeckého pro venkovské zalezitosti. Na prelomu
16. a 17. stoleti pasobila v nekterych letech v méstské kancelafi dokonce dvojice pisaiti kazdého jazyka;

R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 278.

%8 K humanismu v Ceském kralovstvi: Hans-Bernd HARDER, Hans ROTHE, Spater Humanismus in der Krone
Bohmen 1570-1620, Dresden 1998; lvo HLOBIL, Humanismus a rand renesance na Moravé, Praha 1992;
Milan KOPECKY, C‘esk)ﬁ humanismus, Praha 1988.

% K osobé kartografa Pavla Fabricia téz Frantisek KOLACEK, Nejstarsi mapa Moravy, in: Casopis Moravského
muzea 30, Praha 1938; Ivo BARTECEK, Nejstarsi kartograficky obraz Moravy. The Oldest Cartographic
Picture of Moravia, Olomouc 2004.
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platu pisaie (v roce 1596 dostal Jan Hynek z Velinova 140 kop grost) si roku 1600 mohl
koupit svobodny dvir v Jeclové za 3250 zlatych.”

Jeho némecky kolega Martin Leupold z Lowenthalu (1556-1624) byl ptislusnikem
starého jihlavského patricijského rodu, studoval na jihlavském latinském gymnaziu a pozdéji
na univerzitach v Praze a Wittenbergu, kde studoval jiz jeho otec, dlouholety radni a primator
mésta Hans Leupold. Martin Leupold je ptedev§im znam jako autor jihlavské méstské
kroniky."

Vzhledem ke svému nabytému vzdélani a zastavané funkci ve spravé mésta byli prave
meststi pisafi vysilani na jednani zemskych soudii, zasedani zemskych snémt ¢i jina jednani
zemskych ¢i dvorskych uradd. Z tohoto titulu se tak oba vySe zminéni ucastnili zasedani
kvétnového brnénského snému 1619 vyhlasujiciho moravské direktorium.”® Nadto se jesté Jan
Hynek z Velinova stal spole¢né s dal§imi péti zastupci kralovskych mést jednim z direktord.
Daéle se jesté ucastnil deputace do Uher, ale zanedlouho se Gfadu vzdal ,,pro seslost veku
a nedostatek zdravi“. Na jeho misté ho vystiidal dalsi jihlavsky pisaf Jiti Mens$ik ze Znojma.
Zasedani generalniho snému v Praze, v Cervenci 1619, se jakozto ¢len moravské deputace
zucCastnil Martin Leupold. Po zklidnéni situace a po zvoleni Friedricha Falckého ceskym
kralem, byla ¢innost direktoria ukonéena a sprava zemé se vratila k ptedchozimu fungovani.
Byla obnovena funkce moravského zemského hejtmana, do niz byl zvolen diivéjsi spravce
Moravy, Ladislav Velen ze Zerotina. Poméhat mu mél nové ziizeny sbor 21 defenzort, ktery
mél v prvni fad¢é dohlizet na zfizeni a fungovani konzistore. Vzhledem k tomu, Ze nakonec

zfizena nebyla, fungovali defenzofi spiSe jako poradni sbor hejtmana.73

1.2.2. Vyznam stavovského povstani pro Jihlavu
Jak uZ bylo uvedeno vyse, Jihlavsti hodné€ ziskali pfedev§im vyhla§enim moravského

direktoria na snému v Brn€ a z n¢j vyplyvajicich ustanoveni. Obecné bylo méstim nafizeno,

ze tam, kde se nachazi katolickd méstska rada, ma byt rozpuSténa a nahrazena Ccisté

R, PISKOVA a kol., Jihlava, s. 297 a 311; Pro srovnani dva ndme¢ti pisafi dostavali plat ve vysi 120 kop
grosi.

™ Tamtéz, s. 280; Leupoldova kronika zachycuje d&jiny mésta od jeho bajného zaloZeni v roce 799 a je
dochovana az do roku 1617. Dalsi ¢ast popisujici udalosti z let 1617-1619 je ztracena; F. HOFFMANN, Soupis
rukopisti Statniho okresniho archivu v Jihlavé, Praha 2001, s. 143; R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 313.

"2Také v predchozich letech se oba t&astnili politicky vyznamngjsich jednani a udalosti. Jan Hynek z Velinova
byl pfitomen snému v Brné, ktery 25. srpna 1608 holdoval Matyasovi jako novému panovnikovi. Jeho
korunovace na ¢eského krale v katedrale sv. Vita se pak za¢astnil Martin Leupold z Léwenthalu; R. PISKOVA
a kol., Jihlava, s. 254.

). VALKA, Morava reformace, renesance a baroka. Déjiny Moravy 1. Viastivéda moravskd s. 96;
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nekatolickou.”* Nebyl to ale p¥ipad Jihlavy, jejiZz obyvatelé byli minimalng jiZ od Sedesatych
let 16. stoleti pfevazné nekatolického vyznani — stejné tak jako osazenstvo méstské rady. Ze
seznamu ¢lenti méstské rady z let 1559 az 1621, ktery ve své rodové kronice uvadi jihlavsky
mé&3tan Abraham Letscher,” také vyplyva, Ze po celou tuto dobu se v obsazeni méstské rady
pravidelné stiidali vesm¢s titiz méSt'ané nebo jejich potomci a v inkriminovanou dobu (1619)
jeho zdznamy neukazuji, Ze by se konalo uvedeni nové rady. Srovnani zminéného seznamu
Clenti méstské rady pro sledovany rok 1619, poptipadé pro rok nasledujici, se seznamy
radnich z piedchozich let, pak potvrzuji jiz fedené. Ackoliv se pro rok 1620 najdou radni,’
ktefi byli v tomto roce poprvé zvoleni, jedna se ale o, alesponl podle jména, o ptibuzné
zemfelych piedeslych radnich.”’

Vétsi dopad, nez vyhlageni moravského direktoria, mélo pro Jihlavu pifedevs§im vydani
Ceské konfederace, potazmo jejich tiiatiiceti ¢lankt vztahujicich se k Moravé. Na zékladé
konfederacnich €lankti méla byt po ¢eském vzoru vytvofena moravské konzistot a akademie
(misto dosavadni jezuitské v Olomouci), vydrZzovana ze zemskych berni, ¢imz by se narusil
stavajici monopol olomouckych biskupti na cirkevni spravu. Co se pfimo mést tyce, byla
posilena pravomoc méstskych rad na tkor podkomotiho a vyhlaSena svoboda bohosluzeb ve
vSech kostelech. Ale co mélo predev§im vyznam pro Jihlavské, patronat nad evangelickymi
farami a $kolami ani po mnohaletém Usili — takika od tficatych let 16. stoleti — zdej$i méstské

rady do jeji spravy nepiesel.”®

™ R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 336.

> F. HOFFMANN, Soupis rukopisti Statniho okresniho archivu v Jihlavé, s. 102-103.

"® K problematice m&stskych rad viz také F. HOFFMANN, Ceské mésto ve stiedovéku. Zivot a dédictvi, Praha
1992; Z. WINTER, Zlati doba mést ceskych, Praha 1991.

" SOKA, Drobné pisemné pozustalosti Jihlava, Letscherové, kronika Abrahama Letschera, fol.16v—55r.

8 J. VALKA, Morava reformace, renesance a baroka. Déjiny Moravy I1. Viastivéda moravskd, s. 96.
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Tabulka &. 1 — Clenové méstskych rad v letech 1619 a 1620

Clenové méstské rady pro | V méstské radé v letech rychtafem

rok 1619

Christoph Scholtz 1598, 1600, 1606, 1613, | 1607
1617, 1619

Thomas Fesserl 1597, 1600, 1606, 1613, | 1612
1616, 1619

Girzik Pawle 1600, 1606, 1609, 1610, | 1621
1613, 1616, 1619

Thomas Swietlizka 1600, 1606, 1616, 1619

Valentin Mahensack 1606, 1609, 1613, 1619

Daniel Krum 1610, 1616, 1619

Hanus Freisleben 1616, 1619

Gregori Miltner 1616, 1619

Gregori Perufues 1606, 1616, 1619

Zacharius Goschel 1606, 1609, 1610, 1613,
1616, 1619

Hanus Schindl 1606, 1613, 1616, 1619

Paul Tauber 1616, 1619

Jeremias Hoffsteter 1598, 1601, 1607, 1611, | 1619
1618

Clenové méstské rady pro | V méstské radé v letech rychtafem

rok 1620

Mathes Wagner 1588, 1601, 1607, 1608, | 1600
1612, 1617, 1620

Lucas Leupold 1596, 1599, 1603, 1608, | 1618
1611, 1617, 1620

Aug_]ustin Kautzmann 1601, 1617, 1620

Hanus Tauber 1617, 1620

Hanus Jacob 1617, 1620

Lucas Ruckenzaun 1620

Jacob Patzl 1620

Hanus Haidler 1620

Joachim Stubickh 1598, 1607, 1611, 1620

Hanus Neumayer 1617, 1620

Martin Kresl 1617, 1620

Gregor Friedl 1620

Daniel Dornkreil 1599, 1603, 1608, 1612,
1618, 1620

" Soupis vychazi ze soupisu &lentt méstskych rad z let 1559-1621, které jsou uvedené v kronice Abrahama
Letschera; SOkA, Drobné pisemné pozistalosti Jihlava, Letscherové, kronika Abrahama Letschera, fol. 16-34.
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2. Prubéh potrestani stavovského povstani na Moravé

Jednani o potrestani ¢eskych a moravskych povstalcti se konala ve Vidni na pfelomu
roku 1620 a 1621. Podle FrantiSka Matéjka se jich zacastnili pfedevS§im nejbliz§i poradci
a piedni dvotfané Ferdinanda II. jako byli prezident tajné rady Jan Oldiich z Eggenberka,
cesky dvorsky kanclét Zden€k Vojtéch Popel z Lobkovic, nejvyssi hofmistr hrabé Leonard
Helfried hrabé z Meggau nebo hrabé Maxmilan z Trautmannsdorfu. Témto poradam
piedsedal, misto piivodné navrzeného Maxmilidna Bavorského, ktery se ale predsednictvi
vzdal, kardindl FrantiSek z Dietrichstejna — od 16. ledna 1621 kralem povéfeny spravce
Moravy. Krom konfiskaci, které byly v podstaté povazovany za automaticky prostredek trestu
uz od pocatku videnskych jednani, podoba dalsiho postupu vii¢i rebelim uz tak jednoznacna
nebyla.®

Cekalo se na cestu krale Ferdinanda II. do Cech, v rAmci niz by podnikl jednani
s predstaviteli ¢eské a moravské Slechty. Zaroven bylo dohodnuto, ze bude v Praze ustaven
soud s tim, Ze se jeho Cleny stanou nejvyssi zemsti Gfednici. Jim taktéZz byly pies ¢eského
mistodrziciho Karla z LichtenStejna adresovany instrukce, kterym ptfedchazel list se seznamy
osob, které mély byt zatéeny. Kral do Prahy nakonec nepfijel, a tak se nekonala ani jednéni,
ktera mohla ptinést jisté kompromisy, k nimz krale nabadali nejenom jeho radové, ale i sasky
kurfift Jan Jifi. Misto toho u dvora zvitézila varianta pfisn¢ho potrestani rebell, 1 kdyZ neni
zcela jasné, kdo byl jejim autorem a nejveétSim pfrivriencem.81

Lze fici, ze oproti Cecham byl moravsky priibéh potrestani povstani mnohem mirngjsi.
Dutivodii se nabizi hned nékolik, at’ uz je to mensi podil Moravanti na rebelii — ¢esti stavové
byli vniméni jakoZto hlavni striijci celé rebelie, zapojeni Karla st. ze Zerotina do vyjednavani
nebo nebezpeci pohybu nepratelskych vojsk po zemi, ktery by mohl napomoci konsolidovani
sil odboje a podpofit povstalce v dalsim postupu proti krali. Pravé hranice s politicky
nestabilnimi oblastmi Hornich Uher, odkud se do zemé¢ dostavala vojska podporujici mistni
vzpoury, byly jednim z momentl ovliviwyjicich Ferdinandiv pfistup vici Moraveé. Ackoliv
béhem letnich mésict roku 1621 doslo k rozpusténi stavovského vojska, pfesuny vojsk se

v nejblizsi dob& Moravé nevyhnuly.®? Byla obsazovéna cisafskym vojskem povolanym na

8F, MATEJEK, Morava za ticetileté valky, s. 30-32.

8 podle n&kterych autorti mél byt jednou z osob, které podporovaly prisn&jsi tresty, kardinal Dietrichstejn. Podle
jeho nazoru méli byt mirngjsim trestem potrestani pouze ti aktéfi povstani, ktefi neslozili ptisahu Fridrichu
Falckému. Kardinal Dietrichstejn mél také prosazovat prohlaseni duchovenstva za prvni stav na Morave;

T. KNOZ, Pobélohorské konfiskace, s. 93.

82 Rozpuiténi stavovského vojska napomohl téz cisaisky patent ze 3. kvétna 1621, ktery sliboval diistojnikiim
stavovské armady doplaceni Zoldu. Nékolik dnil po jeho vyhlaSeni doslo rovnéz k vyplacené a naslednému

32



obranu zem¢ proti Gabrielu Bethlénovi, jenz se opétovné postavil proti cisafi a vypoveédel mu
pHme&, uzaviené minuly rok v lednu.® I kdyz samotné obsazeni Moravy cisafskymi prob&hlo
bez vétsich potizi, utidit poméry se zpo&atku jiz tak nedafilo.** Svédi o tom vzpoura Valachi
Z pocatku roku 1621, ktefi se vzboufili, pfepadali zamky a mésta, kde pobijeli cisarské
posadky. Potlacit jejich povstani se podafilo az v pribéhu biezna, kdy se jim postavil oddil
vojska pod veleni generala Marradase.®

Vzéapéti po vyhlaSeni ptikazu k zatceni hlavnich ptredstavitelti povstani v ¢ervnu 1621,
zaCaly do Vidné pfichazet prvni zadosti ,,rebelda” o milost. V fijnu téhoz roku nasledoval
rozkaz k zadrZzeni nejvétsich provinilcti z moravskych kralovskych mést. 7. biezna 1622 byl
vydan prvni rozsahly seznam obvinénych, obsahujici jména osob, které byly zapojeny do
spravy zem¢ béhem let 1619-1620. Kromé& samotnych direktord se jednalo o prisedici
zemského soudu, defenzory, krajské hejtmany, komisafe vyslané k prazskému generalnimu
snému, vyslance jednajici s uherskymi nebo polskymi stavy a dalsi Gcastniky povstani, kteti
béhem né¢ho pftijali stavovské hodnosti a Gfady. Uznéni vinnym byli také ti, ktefi i jinak
podporovali direktorium, naptiklad tim, ze najimali vojaky nebo se sami piidali k vojsku
nepfiitele. Vyjimku z okruhu odsouzenych pak tvofili ti, kteti prokézali, ze Gitad byli pfinuceni
pfijmout. Na zaklad¢ ptedlozenych diikazii pak Ferdinand II. postupoval pfi udileni milosti
jednotlivym vinikiim.®®

Dalsim Ferdinandovym krokem v postupu proti rebelim byl, po sestaveni v seznamu
hlavnich aktér povstani v kvétnu 1621%" a jejich nésledném zatCeni, soud s témito provinilci
stanoveny na 5. Cervence 1622. Modelovym ptipadem pro moravsky proces bylo fizeni

188

vedené s ¢eskymi stavy béhem tinora a bfezna roku 1621.” Navic soudni komise byla z velké

odvolani polskych kozak, spojenct cisafe, na jejichz chovani se ozyvaly Casté stiznosti. Podobné bezohledné si
ale pocinalo i ptichozi cisafské vojsko, takze kardinal z DietrichStejna byl nucen z pozice cisafského hejtmana na
Moravé vydat patent (10. Cervence 1621), ve kterém cisaiskym zakazoval plundrovani — nicméné problémy

s chovanim vojska neustavaly. Cisaiskd armada zde je$té navic prezimovala po strategickych manévrech v boji
proti Gabrielu Bethlénovi; T. KNOZ, Pobélohorské konfiskace, s. 94-95.

% Ptiméii podepsal Ferdinand II. 4. inora 1620, nicméné tmluva o pfim&ii mezi Bethlénem a cisafem byla
vyjednana jiz 16. ledna 1620 v dobé, kdy zaroven na uherském snému v Bratislavé probihala jednani mezi
Ceskymi stavy o zavfeni konfederace. Nicmén¢ v ¢ervenci roku 1621 zacal sedmihradsky knize spolupracovat

s kniZzetem Janem Jitim Krnovskym na vpadu na Moravu, ktery by podnitil nové povstani proti cisafi, le¢ ke
vieobecnému vzbouteni nedoslo, povstalo pouze vyie zmifiované Valassko; I. CORNEJOVA, J. KASE,

J. MIKULEC a V. VLNAS, Velké dejiny zemi koruny ceskeé VIII., s. 50-73.

8 Soucasné s obsazovanim Moravy, jejiz zapadni &ast byla cisafskym vojskem obsazena jiz v prosinci 1620,
dochazelo ze strany vojska k nejrizné&jsim excestim, rabovani a utisku obyvatel. Nejvétsi stiznosti se tykaly
spojencil cisafe, polskych kozakd, na které si cisafi stéZoval i kardinl z Dietrichstejna; I. CORNEJOVA,

J. KASE, J. MIKULEC a V. VLNAS, Velké déjiny zemi Koruny ceské, s. 72.

e o MATEJEK, Morava za tricetileté valky, s. 44.

8 T.KNOZ, Pobélohorské konfiskace, s. 95-97.

8T, MATEIJEK, Morava za tiicetileté valky, s. 7.

8 Vyliceni prib&hu Eeského soudu piinasi publikace Josefa PETRANE, Staroméstskd exekuce, Praha 1996.
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casti slozena s komisarii, ktefi zastavali stejnou funkci jiz pii souzeni Ceskych povstalcﬁ.89
Rozsudky nad moravskymi rebely byly nejdiive projednany a vyneseny nad zemfielymi
ucastniky povstani, poté na emigrantech a posléze byly vyneseny nad témi, ktefi v zemi
zustali. Obvinéni pak byli oficialn¢ sezndmeni s rozsudky na brnénské radnici 3. listopadu
1622.% Za n&kolik dni po vyneseni rozsudku, 19. listopadu, vSak kardinal Dietrichstejn vydal
vSem moravskym staviim generalni pardon. V ném je feceno, ze ackoliv hlavni vinici povstani
jiz byli potrestani, jsou zde ale jest¢ dalsi, ktefi trestu usli, avSak tém kral odpousti pod
podminkou, Ze se ke svym ¢inim doznaji do Sesti tydnli ode dne vydani pardonu. Postizeni
budou pouze na jejich cti a majetku, nikoliv na zivote. !

Moravskym povstalcim zpocatku hrozily podobné tresty jako jejich ceskym
prot&jskim. Pocet odsouzenych byl relativné stejny jako pocet odsouzenych piislusniki ceské
stavovskeé obce, ale rozdily ve formé& a nasledném vykonu trestu byly znaéné. Nejen, ze
trestem smrti mé&lo byt ptivodné postizeno méné osob nez v Cechéch, tyto ortely byly nakonec
zménény na leh&i formu trestu, doZivotni vézeni nebo dokonce zkraceny na kratsi dobu.”
K nejvys§imu trestu byli pivodné odsouzeni z panského stavu: Pertold Bohobud z Lipé,
kterému méla byt i utata ruka, podobn& mél byt potrestan i Jan Cejka z Olbramovic, ke stéti
byli zpo&atku odsouzeni i Krystof z Ri¢an, dale i Rudolf ze Slejnic, Jifi Zahradecky ze
Zahradek, Zdené&k Brtnicky z Valdstejna, Fridrich a Karel z Kounic a VVaclav Mol z Modrelic.

Vsem do jednoho byl ale trest zmirnén, coz v praxi znamenalo dozivotni vézeni, ze kterého

8 Vysetiujici komise provadéla patrani o ,,nevérnosti, rebelii a spojeni s nepfitelem* ze strany moravskych
povstalct a jejich poddanych. Zkoumala taktéz poméry jiz zemielych povstalcti a jejich dédicti. Jednalo se

0 Petra star$iho Sedlického z Choltic, Jifiho Bruntalského z Vrbna, HanuSe Petivaldského z Petivaldu, Viléma
Muniky z Ivan€ic, Pavla Wolmbrambse, Vaclava Butzeleye, Eliase Netolicky, Viléma Leschnackerse a Tobiase
Reymundse. Zemielym mély byt konfiskovany jejich statky, jelikoz byly povazovany za ptedmét pravniho
naroku cisafe. T. KNOZ, Pobélohorské konfiskace, s. 100-101.

% piedsedou moravské soudni komise, jak by se dalo o&ekavat, byl nejvyssi cisaisky komisaf pro Moravu,
kardinal Frantisek z DietrichStejna, dal$imi soudci byli prezident dvorské valeéné rady Seifried Krystof Breuner
ze Stubingu, nékdejsi cisafsky mistodrzici Vilém Slavata z Chlumu a KoSumberka, nejvyssi moravsky zemsky
sudi Lev Burian Berka z Dubé, cisafsky dvorni rada Jan Wentzel, KaSpar Schwab, Beranius Ello, Jakub Berchtel
a tfi komisafi ucastnici se soudu s ¢eskymi povstalci: Krystof Vratislav z Mitrovic, Jana Daniel Kapper a Rafael
Menisch; T. KNOZ, Pobélohorské konfiskace, s. 98-99.

OF, MATEJEK, Morava za tricetileté valky, s. 81.

% Jedinymi, ktefi v prib&hu procesu zemieli, byli Bedfich z Tiefenbachu, ktery zemiel jesté diive, nez byly
vykonany ortely na Staromé&stském namésti a Vaclav Bitovsky z Bitova. Bitovsky sice emigroval a stal se
najemnym vojakem. Béhem sluzby v danském vojsku byl vSak roku 1627 zajat a roku 1628 st’at pfed brnénskou
radnici. Za vinu mu byla kladena pfedevs§im smrt knéze Jana Sarkandera, jehoz muceni byl, jakoZto nejvyssi
moravsky sudi, ptitomen; I. CORNEJOVA, J. KASE, J. MIKULEC a V. VLNAS, Velké déjiny zemi Koruny
Ceské, VIIIL., s. 82; Jindfich Zdenék CHAROUZ, Historick& osobnost Jana Sarkandra, in: Teologické texty.
Casopis pro teologii a sluzbu cirkve 6, Praha 1995, s. 53—56, Pavel KERKOVSKY (ed.), Evangelici o0 Janu
Sarkandrovi. Sbornik ke kanonizaci nového katolického svétce, Her$pice 1995; Milan Buben, Ke svatoreceni
blahoslaveného Jana Sarkandera, in: Stfedni Evropa. Revue pro stfedoevropskou kulturu a politiku 11, Praha
1995, s. 89-104, J. VALKA, Déjiny Moravy II. Morava reformace, renesance a baroka, s. 82. K otazce Jana
Sarkandera Vit VLNAS, Dvoji Zivot Jana Sarkandera. I. Fardiiwv konec. II. Zivot po Zivoté. III. Ve jménu papeze
krale, in: D&jiny a soucasnost 16 a 17, Praha 1994-1995, s. 19-23, s. 14-19 a s. 27-32.
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byli vétSinou po tiech letech propusténi. Milost se nedotkla pouze Zdenka Brtnického
z Valditejna a Bernarda Praktického ze Zast¥izl, ktefi v Zalati zemfteli.”
odsouzen pouze Jindfich Vodicky z Jemnik, ale ani na ném nebyl vykonan. Vaclav
Rechenberg ze Zeletic byl postihnut dvéma lety Zalafe, utéti ruky bylo Ondieji Seidlovi
Z Pramzova zménéno na ro¢ni vybirani almuzny ptred kostelem sv. Jakuba v Brné a Krystof
Blekta z Stdchovic, stejné jako Jan Ludvik Krokvicar, byl z dlouholetého v&zeni propustén.**
Méstané byli za vzpouru proti krali pfevazné potrestani ztratou majetku, coz se tykalo
mimo jiné i dvou jihlavskych mé$tant Jana Hynka z Velinova a Martina Leopolda
Lowenthalu, po dvou pak byli téz potrestani méstané z Brna — Hanu$ Dorn a Elia§ Netolicka
a dva z Olomouce — Vit Oesterreicher a Vaclav Luzicky. Trestem smrti byl postizen pouze
Fridrich Meinrat ze Znojma, jemuz byl vysledné¢ zménén na celoro¢ni praci v okovech, kterou
po dva mésice vykonaval i uherskohradiSt'sky mést'an Fridrich Muzik. Vyhnanstvim a ¢tyfmi

mésici nucenych praci pak byl postizen Jan Landskronsky z Uherského Hradiste.*

2.1. Konfiskace

S konfiskacemi, jakozto jednu z forem trestu za i¢ast na povstani, se na videnskych
jednanich, ktera probihala ve dnech 15. az 18. ledna, pocitalo takika od zacatku jejich konani.
Podle tehdejsi praxe se jednalo o béZnou formu trestu za provinéni se proti majestatu a navic
byly povazovany za odplatu za konfiskace, kterych se dopustili povstalci na katolické strané
v predchozich mésicich.*® Podobné jako v piipadé eského soudu s rebely byly i konfiskace
v Ceském prostfedi rozsahlej§i neZ na Moravé. Pii rozhodovani o zabaveni majetku se
vychazelo ze stejného ptedpokladu, a sice z toho, ze se moravsti stavové zkratka na rebelii
podileli v mnohem mensi mife neZ Ceska strana.”’

Mimo svij politicky a ekonomicky rozmér, ktery mél v prvé fad¢ odsttihnout kralovy

protivniky od jejich finanniho zdzemi a zamezit tak jejich pfipadnému dal§imu aktivnimu

9T, KNOZ, Pobélohorské konfiskace, s. 100.

* Tamtéz, s. 101.

% E. MATEJEK, Morava za tFicetileté valky, s. 80.

% \/ ramci stavovskych konfiskaci, jez v Cechach probihaly od roku 1618, byly postihovany majetky t&ch, ktefi
nesouhlasili s povstanim a pokracovaly rozhodnutim snému ¢eského kralovstvi v bieznu a srpnu 1619, kdy byly
zaméteny proti tém, ktefi se svym chovanim ,,zproneveéfili vlasti®, pfipadné opustili kralovstvi. Kromé
predstavitelti aristokracie, se konfiskace tykaly i cirkevnich statk®i; I. CORNEJOVA, J. KASE, J. MIKULEC

a V. VLNAS, Velke dejiny zemi Koruny ceské, VIII., s. 77.

1. CORNEJOVA, J. KASE, . MIKULEC a V. VLNAS, Velké déjiny zemi koruny ceské V1., s. 85-86.
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vystoupeni, pfedstavoval konfiskaéni proces zarovei vyznamnou socialni zménu.*® Na rozdil
od konfiskaci, jez probéhly za vlady Ferdinanda I. po porazce prvniho stavovského odboje
v roce 1547, se tentokrat vyrazngj§im zpusobem nedotknul mést, ktera byla tehdy zasadni
mérou postizena jakozto hlavni vinik projeveni neposlusnosti vici panovnikovi b&hem
Smalkaldské valky v poloviné 16. stoleti.”®

Nyni byla nejvice zasazena Slechta. Pfed konfiskacni komisi, jejiz sloZeni neni zatim
presné znamé,'® bylo predvolanol05 majetnych §lechtict a zabaveno na 150 panstvi. Mimo
n¢ se konfiskace dotkly 1 129 mén¢ majetnych, leckdy i1 zchudlych Slechticii, ktefi hospodarili

na svych venkovskych dvorech, nebo Zili z nevelké renty z ptjéenych penéz. Po majetkové
01

JO A

strance se &asto nelidili od vesnickych rychtafd, nékteii poklesli az mezi poddané.*

Struktura konfiska¢niho procesu v podstaté probihala organizacné podobné. Nejdiive
byla zjisténa vySetfovaci komisi vina pfislusného ,,rebela“ a posléze taxaéni komisi stanovena
hodnotu jeho majetku. Tyto odhady byly provadény v bézné praxi jiz v piedbélohorské dobé
pfi nejriiznéj$i majetkopravnich fizenich, zejména vznikaly pfi majetkovych pievodech c¢i
uzavirani testamenti a poziistalostnich fizenich. Moravska taxa¢ni komise byla jmenovéana
kardindlem z Dietrichstejna 12. Cervence roku 1622 a za necelé tfi tydny byla potvrzena
i kralem Ferdinandem II. Po sestaveni odhada jednotlivych panstvi posléze doslo na prvni
7adosti o konfiskaty.'® V jejich nabyvani byli zpravidla upfednostnéni zejména &lenové
katolického tdbora, angazovani v politice cisaifského dvora. Jednalo se o osoby at’ uz z vysoce
postavené aristokracie, cisafské generality, Ufednického aparatu, ktery mél pfistup ke
konfiska¢nimu procesu, i pfislusniky vladnouci dynastie a take v neposledni fadé skrze dary
panovnika, fundace nebo piimé restituce, cirkevni fady — zejména Tovary$stvo JeziSovo

Ly r s . . o] . PRSI s 1 v s v s
a takeé feholni fady jako byli premonstrati, cisterciaci ¢i johanité. % Dovrsenim konfiskaéniho

% 1. CORNEJOVA, J. KASE, . MIKULEC a V. VLNAS, Velké déjiny zemi koruny ceské, VIIL., s. 84.

% Analyza ptivodu stavovského odboje z roku 1547 je predmétem knihy W. EBERHARDA, Monarchie und
Wiederstand: Zur stdndischen Oppositionbildung im Herrchaftssystem Ferdinands 1. in Béhmen, Mnichov 1985;
J. IANACEK, Cechy za valky Smalkaldské, 1948.

190 pravdépodobné v ni zasedali nejvyznamnéjsi Sesti a moraviti prohabsbursti politici jako Sesky mistodrzici
Karel z Lichtenstejna, moravsky gubernator FrantiSek z Dietrich$tejna a dvorsky kancléi Zdenek Vojtéch

z Lobkovic, které dopliovali cisafovi poradci; T. KNOZ, Pobélohorské konfiskace, s. 103.

19! Brantisek HRUBY, Moravskd §lechta, jeji jméni a ndboZenské vyzndni r. 1619, in: CMM 46, Brno 1922,

S. 143-157.

1927 KNOZ, Pobélohorské konfiskace, s. 105.

103 Na Moravé se z vysoké aristokracie jednalo ptedeviim o kardinala Frantiska Dietrichitejna a nejvyssiho
Ceského mistodrziciho Karla z Liechtenstejna, z fad cisaiské generality to byl zejména zemsky marsalek Seifried
Krystof Breuner ze Stubingu, plukovnici Rombaldo Collalto, Michael Adolf z Althannu a Hanibal ze
Schaumburga; Tamtéz, s. 175-191.
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procesu pak bylo zapsani nabytého majetku do desk zemskych, ¢imz bylo stvrzeno fadné
nabyti drzenych statki. '

Tim, ze pobélohorské konfiskace zasdhly predevSim Slechtu, at’ uz se jednalo
Na jedné stran¢ cast Slechty konfiskace postihovaly, na druhou stranu umoznily Slechticim
z procisaiského tabora nabyt mnozstvi majetku a posilit tak sviij spoleCensky status.
Konfiskace tak pfispély k dlouhodobym tendencim meénici strukturu aristokratické
spolecnosti. Tyto zmény zahrnovaly piedevSim postupné vymirani tradi¢nich rodi, které
probihalo uz od pocatku 16. stoleti.'® Dalsim zasahem do sloZeni aristokratického prostfedi106
urychlujici jeho restrukturalizaci, se pak rovnéz stalo Obnovené ziizeni zemské, povolujici
uzivani doposud pouze fisskych tituld pro Ceské kralovstvi — respektive Markrabstvi

moravské. %’

2.2. Potrestani kralovskych mést

Jak jiz bylo vySe zminéno, zatykdni ptedstavitelli odboje se dotklo i mést, jakoZto
zastupcil jednoho ze zemskych stavil, ktery se na povstani podilel, nicméné v mens$i mife nez
Slechta. Tato skuteCnost se odrazila i v mife potrestani mést, ktera nebyla na rozdil od

stavovského povstani v roce 1547'% postizeno tak intenzivng. Alkoliv fakt, Ze kralovska

1041 CORNEJOVA, J. KASE, J. MIKULEC A V. VLNAS, Velké déjiny zemi Koruny ceské, VIII., s. 86-87.
15T KNOZ, Pobélohorské konfiskace, s. T01.

1% \/ice k problematice $lechty na pielomu 16. a 17. stoleti téz Vaclav BUZEK, Josef HRDLICKA, Pavel
KRAL, Zdengk VYBIRAL, V¢k urozenych, Praha 2002; Tomas KNOZ, Jan DVORAK (ed.), Slechta

Vv proméndch vékit, Brno 2011; Marie KOLDINSKA, Rané novovékd slechta, in: Zakladni problémy studia
raného novovéku, Praha 2013, s. 145-194; TAZ, KaZdodennost renesancniho aristokrata, Praha 2004; Petr
MATA, Svét ceské aristokracie, Praha 2004; Josef VALKA, Moravskd aristokracie na prelomu 16. a 17. stoleti,
in: Opera historica 3, Ceské Budé&jovice 1993, s. 155-165.

197 Obnovené ziizeni zemské, vydané pro Moravu 10. kvétna 1628, zasahlo zasadnim zpaisobem do préav
aristokracie. Zrusilo jeji rozhodovaci pravo v otdzce piijimani ¢i nepfijimani cizinct do svych tad. Tato
pravomoc piesla fakticky do rukou krale, kdy on sdm povoloval prozatim cizim $lechticim nabyti inkolatu.
Obnovené ziizeni zemské fadi do panského stavu kromé panti rovnéz vévody a knizata — tituly, dosud platné jen
mimo hranice Ceského kralovstvi. Vévodam je podle jejich véku zaroven uréeno postaveni nad knizaty.
Obnovené ziizeni zemské tak pfinasi hierarchizaci titulti vyssi Slechty; F. MATEJEK, Morava za ticetileté
valky, s. 167.

1% prynim stavovskym odbojem se ve svych pracich zaobiraji: Sixt Z OTTERSDORFU, O pokoreni stavu
méstského |éta 1547, J. JANACEK (ed.), Praha 1950; J. PANEK, Stavovska opozice a jeji zapas s Habsburky
15471577, Praha 1982; TYZ, Prvni krize habsburské monarchie, in: P. VOREL (ed.): Stavovsky odboj roku
1547. Prvni krize habsburské monarchie, Pardubice 1999, s. 11-27.
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mésta, jez svym statutem spadala pfimo pod panovnika, byla n¢ktera luteranska, nebyl pro
dvir Ferdinanda I1. obzvl4st pijemny.'*

Nésledné potrestani se jich dotklo v podstaté¢ ve stejné formé jako ptislusnika
za jejich Gicast na povstani v podobé odsouzeni soudu, jehoz verdikt byl po ¢ase zmirnén.
Konkrétni dopady v nejvyznamnéjsich kralovskych méstech Moravy pak budou pfipomenuty
nize. Pfipomenime jen, ze odsouzenych z méstského stavu bylo méné€ nez na stran¢ Slechty —
celkem devét z celkového poctu 23 odsouzenych osob. Dohromady s dal§imi 28 osobami jim
byla rozsudkem z 9. listopadu 1622 zabavena ¢ast majetku. Kromé tresti pro jednotlivé
méstany zGCastnéné V povstani byla kralovska mésta zaroven potrestana jako celek. Kromé
ztraty privilegii, coz se tyka pfedevsim Unicova, se hlavné jednalo o zabaveni ¢asti méstského
majetku. Pfi srovnani poctu poddanych nejvétSich moravskych kralovskych mést podle poctu
jejich poddanych z roku 1619 a podle lanovych rejstiiki z let 1669-1679, které provedl ve
své praci Frantisek Mat&jek, je patrné, Ze jim ubylo zhruba 38 % byvalého majetku.'°Bshem
stihani rebelti v pribéhu roku 1621 bylo napft. z fad olomouckych mést'anti odsouzeno celkem
pet osob, zejména €Elent direktorského sboru, ktefi nakonec dostali milost. Dohromady bylo
ve mésté¢ souzeno Ctyficet méstant, z cehoz deset bylo odsouzeno ke ztraté majetku. Vit
Oesterreicher byl potrestan na tfech Ctvrtinach svého majetku. Nejvice vSak byl postizen
David Heinz, ktery ackoliv byl katolik, se ptidal k povstalcim a piestoze se za jeho osobu
pfimlouvali olomoucti duchovni, byl postiZzen pokutou 30 000 zlatych. Dalsi z m&Stanti musel
vydat dluzni Gpisy v hodnoté 90 000 zlatych. Mimo to bylo pét olomouckych méstant
odsouzeno k nucenym pracim.**!

Stihani hlavnich vinikli povstani dopadlo v Brné na deset méstanti, pficemz vSem byl
zabaven majetek. Pfi pozdéjSim Setfeni bylo potrestano 34 méstand, z nichZ pét pozbylo cely
svilj majetek, dalSich Sest bylo navic stizeno vézenim. Zbyvajicich 23 méStanli pak bylo
pfinuceno na pokutach slozit dohromady okolo 80 000 zlatych. Nadto bylo jesté pét jinych

meéStantt odsouzeno k €iSténi ulic v okovech po dobu ptil roku. Nejhiife na tom byl mé&st'an

1% Oproti roku 1547 nebyly tresty v roce 1622 uplatnény ve velkém rozsahu a vii¢i celym méstskym obcim,
jednalo se spiSe o uzkou skupinku méstant zastupujicich mésta na povstaleckych snémech a sjezdech ¢innych
v direktoriu T. KNOZ, Pobélohorské konfiskace, s. 100.

19 podle srovnani Frantiska Mat&jka vlastnilo Brno roku 1619 585 poddanych, Uherské Hradists 393
poddanych, Jihlava 593, Olomouc 1680, Uni¢ov 459 a Znojmo 395 poddanych. Podle lanovych rejstiiki z let
1669-1679 pak pocet jejich poddanych klesl na nasledujici: Brnu ztstalo 375 poddanych, Uherskému Hradisti
428, Jihlavé 385, Olomouci 650, Uni¢ovu 428 a Znojmu 345 poddanych; podle studie Josefa Valky se jednalo
0 konfiskace 38 % pozemkového majetku kralovskych mést; J. VALKA, Déjiny Moravy. Morava reformace,
renesance a baroka, s. 102.

M Vaclav NESPOR, Déjiny mésta Olomouce, Olomouc 1998, s. 147-150.
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Jan Dorn, ktery jesté v dubnu 1628 zadal o propusténi vzhledem ke svému staii a nemoci.
Dockal se ho az béhem nadchazejiciho srpna. Vzhledem k tomu, Ze kardinal z Dietrichstejna
byl ptesvédéen o tom, ze Brno bylo k vzpoute donuceno, vymohl mu v dubnu 1624 od kréle
pardon a zbavil ho tak dalSich moznych trestd. 2

V Uherském Hradisti bylo potrestano, krom vySe zminéného Fridricha Muzika, sedm
dalsich méstanti. Mlynai Kursperger byl puvodné, podobné jako vyse jmenovany, odsouzen
k nucenym pracim, ale trest mu byl prominut vzhledem k jeho konverzi ke katolicismu. Piesto
musel fisku odevzdat dva dluzni apisy. Jeho syn, taktéz Gcéastnik povstani, byl odsouzen
k mé&siénimu vézeni. Dal§im dvéma méStantm, ktefi také piestoupili ke katolické vife, byl
trest rovnéz zmirnén. Zbyli dva méstané, kteti zemteli jesté pfed zahdjenim soudu, byli
postiZeni konfiskacemi.'*?

Nejméné informaci o potrestani kralovského mésta za UCast na povstani mame
k dispozici ze Znojma, které bylo, podobn¢ jako Jihlava, vétSinové luteranské. Potrestano za
ucast v povstani bylo celkem 38 osob, vice neZ napiiklad ve srovnani s vét§im Brnem. Drtiva
vétSina trestll vSak byla penéznich nebo na majetku. Jediny Fridrich Meinrath byl uvéznén na
Spilberku. Mésto jako takové bylo odsouzeno k pokuté 30 000 zlatych. Znojmo zaroveit
vyjednavalo s kralem o navySeni této pokuty o dalSich 10 000 zlatych pod podminkou, Ze by
ve mé&sté& nebylo ubytovéano vojsko. Tuto nabidku viak cisafsk4 strana nepiijala.***

Mésto UniCov pak bylo za svou ucast v povstani potrestino zménou svého statutu.
Ackoliv se Unicov fadil mezi kralovskd mésta, v pfedb&lohorské dobé postupné ztracel na
svém spoleCenském a ekonomickém postaveni, az se nakonec o jeho pifevedeni do
poddanského stavu a zaroven do své drzby prihlasil Karel z LichtenStejna, majitel rozsahlych

o 4 b4 ll
statkll na severni Morave. °

2.3. Rekatolizace a Morava
Ptivedeni vSech svych poddanych zpét do lina fimskokatolické cirkve povaZoval kral

Ferdinand II. za svou panovnickou povinnost, poslani, které zajisti nejenom spasu jejich dusi,

ale zaroven pfinese klid v zemi. Rekatolizace se tak stala jednim z pfednich ukolti Ferdinanda

Y2 Tamtés, s. 96.

) MATEJEK, Morava za tficetileté valky, s. 97.

"4 Tamtéz, s. 98.

115 Nicméng& Unioviti proti vzniklé situaci protestovali a podali v roce 1629 Zadost, aby bylo mésto opét
zaclenéno mezi kralovska mésta. V roce 1633 tuto svou zadost doplnili o prosbu zpétného udéleni svych starych
svobod a privilegii — zejména co se prava vare¢ného tyce, prava milového a mytného. Cisaf zadosti vyhovél

vvvvvv

konfiskace, s. 707; F. MATEJEK, Morava za tiicetileté vilky, s. 98.
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1L, jenZ tuto svou snahu prokazal jiz za svého vladnuti ve Styrsku.'® V jeho sili ho
podporovali jeho zpovédnici a radci, predevsim jezuita Vilém Lamormain. Ackoliv ani jeden
z teoretickych konceptli provedeni rekatolizace, které béhem dvacatych let vytvoftili
pfedevs§im kapucinsky kvardian Valerian Magni, strahovsky opat KaSpar z Questenberka
a Jan Lohelius, nevstoupil oficialn¢ v platnost, pravé posledné jmenovany urcil hlavni smér,
jim se v nasledujicim obdobf postupovalo.'*’

Rekatoliza¢ni proces byl fizen ze strany panovnika, ktery organizoval a korigoval jeho
pribéh vydavanim fady dekretil a dal§ich pravnich natizeni, jez v Cechach od roku 1627 a na
Moravé zastieSovala novéa zemskd ustava, Obnovené ziizeni zemské.''® V markrabstvi
moravském byla vychozi pozice pro realizaci rekatolizace piiznivéjsi nez v Cechéch. Zejména
kardinal FrantiSek z Dietrichstejna, jmenovany roku 1621 zemskym spravcem, jednal jakozto
nejvyssi osoba s moci svétskou a duchovni a zaroven se na svych panstvich jiz pfed rokem
1620 staral o rekatolizaci. Mimo to byly na Morav¢ fary obsazeny katolickymi knézi vice nez
v Cechach.™™® Po prvni chaotické vIngd vyhanéné pastord z far Buquoyovymi vojaky pii
obsazovani zem¢&, vyuzil DietrichStejn svych pravomoci a zahdjil publikovani

protireformacnich dekretd. Prvnim z nich, ktery byl vydén na kraltiv rozkaz 27. zati 1622,

118 \/ice k tématu rekatolizace viz: Pavel BALCAREK, Kardindl FrantiSek z Dietrichitejna 1570-1636.
Gubernator Moravy, Ceské Bud&jovice 2007; Alessandro CATALANO, Zapas 0 svédomi. Kardindl Arnost
Vojtéch z Harrachu (1598-1667) a protireformace v Cechdch, Praha 2008; Eliska CANOVA, Vyvoj spravy
prazské diecéze v dobé nasilné rekatolizace Cech (1620-1671), in: Sbornik archivnich praci 35, Praha 1985,

s. 486-560; Ivana CORNEJOVA (ed.), Uloha cirkevnich #ddii pri pobélohorské rekatolizaci. Shornik prispévkii
Z pracovniho semindare konaného ve Vranové u Brna ve dnech 4.—5. Cervna 2003, Praha 2004; Ivana
CORNEJOVA — Hedvika KUCHAROVA — Katefina VALENTOVA (ed.), Locus pietatis et vitae. Shornik
prispévkii z konference konané v Hejnicich ve dnech 13. — 15. zaii 2007, Praha 2008; Jindfich FRANCEK (ed.),
Rekatolizace v ceskych zemich. Shornik prispévkii z konference konané 10. zari 1993, Ji¢in 1995; Jiti
MIKULEC, Rekatolizace §lechty v Cechdch, Praha 2005; TYZ, Nabozensky Zivot a barokni zboznost v ceskych
zemich, Praha 2013; Tomas PARMA, Frantisek kardindl z Dietrichstejna a jeho vztahy k Fimské kurii, Brno
2011.

Y7 prvni plan tohoto typu vytvofil jiz roku 1620 prazsky arcibiskup Jan Lohelius. Jeho névrh spoéival

Vv prevedeni prava na obsazovani far vyhradné do rukou arcibiskupa a nedovolit k nim méstiim a nekatolickym
vrchnostem vyuzivat patronatni prava. Kralovské statky maji byt obsazovany vyhradné katolickymi duchovnimi
a prazska univerzita a dosavadni nekatolickd gymnazia by méla byt predana do spravy jezuitim. Dalsi navrh
pochézel z rukou spolupracovnika prazského arcibiskupa Harracha, Valeriana Magniho. Jeho navrh spoc¢ival ve
ztizeni ¢tyt novych biskupstvi, navrhoval vybudovat seminafe pro vychovu novych knézi, prosazoval
dodrzovani vSech dekreti vydanych na tridentském koncilu a restituci cirkevniho majetku. Harrach doporucoval
vypovedét nekatoliky ze zemée a jejich potrestani v piipadé, Ze by natizeni neuposlechli. Cely rekatolizacni
proces pak mél byt provadén zejména prazskym arcibiskupem. Tteti plan vznikl v okruhu Kaspara

z Questenberka, ktery prosazoval nejtvrdsi postup v radmci rekatolizace nejtvrdsi postup. Podle jeho nazoru by
neméli byt zemi trpéni Zadni nekatoliéti knézi, ani luteransti — ti byli v pfedchozich n&vrzich bréni na milost
vzhledem ke spojenectvi cisafe se saskym kurfiftem Janem Saskym. Dale ma byt pozadovano disledné zruSeni
Majestatu a odejmuto patronatni pravo nad farami nekatolikiim. Znovu se opakuje pozadavek na predani prazské
univerzity do rukou Tovarysstva Jezisova; I. CORNEJOVA, J. KASE, J. MIKULEC A V. VLNAS, Velké déjiny
zemi Koruny ceske V1II., s. 90-94.

"8 Tamtes, s. 95.

Y9 Tamtés, s. 99; k problematice obsazenosti far vice Eliska CANOVA, K poctu far v Cechach v 17. a 18. stolett,
in: Historicka demografie 18, 1994, s. 179-181.
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byli ze zemé, vypovézeni novokiténci. Vynos byl zdivodnén tim, Ze novokiténci odpiraji
détem ktest, nechtéji se podvolovat vrchnosti a netidi se bozimi ptikazanimi. Proto dodava, ze
nejsou vitani nejenom na Moravé, ale i v celém soustati a v§em ¢tyfem staviim nafizuje, aby
je na svych panstvich netrpéli, a samotné novokiténce pod trestem smrti varuje v zemi
zustavat. Ovsem ti, ktefi by chtéli prestoupit na katolickou viru, jsou vitani a maji byt v tomto
podporovani. K vétsimu vyhanéni novokiténcti ale v tomto roce, aZz na DietrichStejnova
panstvi v Hranicich a Drahousi, nedos§lo. Provadéni dekretl totiz narazelo na liknavost nebo
odpor evangelickych vrchnosti.*°

Ani v nasledujicim roce, vzhledem k vojenskym starostem, nedochazelo ve zvySené
mife k obraceni evangelikll na ,,pravou’ viru. Sdm kardinal z Dietrich$tejna mohl pobyvat na
Moravé diky svym statnim povinnostem jen pul roku. Ve zpravé uréené Ferdinandovi II.
oznamoval, Ze sice n¢ktefi novokiténci zemi opustili, velké mnozstvi jich ale stdle zlstava —
pod zdminkou pfestupu na katolickou viru, ackoliv k ni fakticky nepiechézeji. Navic je na
svych panstvich podporuje fada Slechtici. Timto dopisem tak zadal krale o vydani dalSiho
patentu o vypovézeni novokiténct, ktery skuteéné Ferdinand jesté téhoz roku v dubnu vydal.
DalSim krokem pak bylo vroce 1625 vypovidani kazateli Jednoty bratrské a dalSich
predikantli ze zem¢, s ¢imz kardindlovi z Dietrichstejna pomahali katoli¢ti Slechtici.**

Koncem roku 1624 uz rekatolizacni proces na Moravé zacinal silit. Byla zfizena
rekatolizacni komise, jejimiz ¢leny byli jmenovéni Jan Jakub Magni a olomoucky kanovnik
Jan Arnost Platejs z PlatenStejna. 8. prosince 1624 jim kardinal vydal instrukci, podle které
méli postupovat pii provadéni protireformace na jednotlivych panstvich. Z jeho rozkazu také
koncem ledna 1625 zacali obesilat vrchnosti a jednotlivé obce patentem, jimZ byli vSichni
predikanti v Ihité étrnacti dnti vypovidani ze zemé, a byla jim pod trestem smrti zakazana
jakakoliv cirkevni sluzba. Soub&zné s usilim o obsazovani far katolickym kn&zstvem'?, 0 co
sam dbal Ferdinand II., ktery dopisem ze 7. dubna 1625 DietrichStejnovi pfipominal, ze
kostely jsou stale zaviené a nekonaji se bohosluiby,123 probihala restaurace feholnich fadua.

Jiz v inoru 1621 byl vydan dekret o navratu brnénskych a olomouckych jezuiti do jejich

120 7eiména bratrské knéze se dlouho snaZil na svych panstvich chranit Karel starsi ze Zerotina, dokud se sam
neodstéhoval ze zemé; J. VALKA, Dé&jiny Moravy. Morava reformace, renesance a baroka, s. 102.

21 £ MATEJEK, Morava za tFicetileté valky, s. 127-130; K tomuto tématu také Josef HRDLICK A, Konfesijni
politika §lechtickych vrchnosti a Slechtickd konfesionalizace v Cechdch a na Moravé v 16. a 17. stoleti, in: CCH
108, 2010, s. 406-442.

122 \/zhledem k nedostatku domécich kn&zi, ptisobila v zemi fada kn&Zi z Polska, Rakouska a Némecka.
Kardinal, ktery mél obsazovani far ve spravé dbat o to, aby byly nove usazenym fararim fadné€ vyplaceny
povinné desatky; F. MATEJEK, Morava za tFicetileté valky, s. 181-186.

123 Cisaf kardinala upozoriioval na stavajici situaci a Zadal ho, aby zjednal v této véci potadek a prikézal
vrchnostem, aby fary bud’ samy obsadily vhodnymi knézi, nebo aby obsazovani far obstaral sam; Tamtéz, s. 134.
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koleji a skol. Jezuité tak vedle vladnich cinitelt a jejich nafizeni postupné pomahali svou
&innosti pievadét lid do katolické cirkve. '

Zéakladnim rekatolizaénim patentem bylo nafizeni, které bylo vydano Ferdinandem II.
9. bfezna 1628, ve kterém nafizuje vSem piislusnikim vyssich stavi, aby se dali vyucovat
V katolickém nabozenstvi a do Sesti mésicti k nému také ptestoupili. Pokud by tak neucinili,
maji se vystéhovat po uplynuti této doby ze zemé s tim, Ze se své statky mohou prodat v lhuté
Sesti mé&sict. Ta byla kralem 2. zafi prodlouzena o dalsi pal rok. Kardinal z DietrichStejna pak
k bfeznovému patentu z roku 1629 piipojil zakaz brat s sebou poddané. Mezitim jesté vydal
17. prosince 1628 dalsi patent proti novokiténcim, ktefi se v zemi jesté stale vyskytovali,
v némz prikazoval, aby byli do Sesti tydnii vyhnani ze zemé&. V této hlavni viné — do roku
1630, byla vydana vétSina rekatolizacnich patentd a i zdsahy proti nekatolikim se od této

doby postupné zmensuji, ptisny kurs se vSak zachovaval i nadale.'®

124 3. VALKA, Déjiny Moravy. Morava reformace, renesance a baroka, s. 102.
15 g MATEJEK, Morava za tricetileté valky, s. 177-184.
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3. Rekatolizace a Jihlava

Porazka stavovskych vojsk na Bilé hofe znamenala naprostou zménu nabozenské
situace na Moraveé. Povstani poskytlo zaminku ke zruseni vSech dosavadnich dohod stavi
s panovnikem, co se nabozenskych svobod tyce. Dosavadni formy ptedbélohorské
protireformace, spocivajici na tlaku cirkve a jeji pastoracni a organizaéni praci, doznaly
radikalni proménu. Protireformace se od této doby zacala provadét zejména prostiednictvim
cisafskych dekreti a skrze vojensky a administrativni natlak. V cele tohoto procesu stal
kardinal z Dietrichstejna jakozto olomoucky biskup, nejvyse postavena duchovni osoba na
Morav¢€ a zaroven nejvyssi svétska osoba v postaveni gubernatora. DietrichStejn koncentroval
ve svych rukéch statni i cirkevni moc, coz pfedstavovalo mnohem vyhodnéjsi pozici oproti
situaci v Cechach, kde byly tyto sily rozdéleny: statni moc zastupoval mistodrzici Karel

z Lichtenstejna, cirkevni moc prazsky arcibiskup Arnost Vojtéch z Harrachu.'?

3.1. Zmény v duchovni a méstské spravé

Nova koncepce rekatolizace stanovena jakoZzto proces probihajici ve sméru obnoveni
duchovni spravy zemé byla podpofena i po strance administrativni — Gfady mély byt od této
doby obsazovany pouze vérnymi katoliky a zejména sprava kralovskych mést byla svéfena
pod dohled kardinala z Dietrichstejna. V téchto obrysech probihal rekatolizani proces
i v Jihlave.

Soucasné postupné probihaly zmény 1 v ramci spravy meésta. V Cele rekatoliza¢niho
procesu zde stali kardindlem povolani komisafi Vaclav Morkovsky ze Zastiizl a Jan Jifi
Humpolensky z Rybenska. Prvnim bodem bylo ptesvéd¢it stavajici méstskou radu, aby
pfisahala vérnost kréli, coz se zahy stalo a nasledné byl dosazen novy kralovsky rychtaf, Jan
Haidler.*?” 2. dubna 1621 byla posléze stard mé&stska rada z nafizeni kardinala Dietrichstejna
odvolédna, aby uvolnila misto katolickym konSeliim. Pfesto tato zména neprobéhla tak rychle,

jak by si mozna kardinal pfedstavovall.128 Oproti Brnu a Olomouci, které zmény ve sloZzeni rad

1263, VALKA, Déjiny Moravy II. Morava reformace, renesance a baroka, s. 102.

1270 Janu Haidlerovi uvadi Frantisek Mat&jek informaci, Ze se svou horlivosti velmi osv&dgil v rekatolizaénim
procesu — jiz 6. zaii 1623 pry vypudil vSechny predikanty ze sedmi vsi panstvi mésta Jihlavy. Jednalo se

0 vesnice Zdirec, Stoky, Vyskytna, Stonatov, Vilanec, Ran¢ifov a Kostelec; Ch. d’ELVERT, Geschichte der
Bergstadt Iglau, s. 274; F. MATEJEK, Morava za tFicetileté valky, s. 96.

128 Agkoliv byla méstské rada jmenovana roku 1620, Gifadovala pouze 27 tydni — tedy zhruba do konce brezna
1621. Pro srovnani v této dobg, jak jiz bylo vyse zminéno, probihalo v Cechach fizeni s tamnimi povstalci;
SOKA Jihlava, Drobné pisemné pozistalosti Jihlava, Letscherové, Letscherova kronika, fol. 37v.
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provedly uz vroce 1621, v Jihlavé a Znojmé se stdle mezi konSely objevovali luterani.*®

Situace se z katolického pohledu zlepsila az po kazdoro¢nim obnoveni rady, kdy pocet
katolickych konSelii vzrostl, nicmén¢ zcela katolickou radu se podafilo jmenovat az
15. &ervence 1624."%

Hlavni viniky odporu, mezi které patiili jiz zmiflovani tii jihlavsti méstané Martin
Leupold z Léwenthalu, Jan Hynek z Velinova a Jifi Mensik, zacali vySetfovat komisafi
v Brn¢, kam byli pfevezeni jako ostatni rebelové ,,prvni tiidy* a kde cekali na vyneseni
rozsudkli. Martina Leupolda ¢ekalo za jeho ucast v moravském zemském direktoriu stéti
a byvalému direktorovi Janu Hynkovi méla byt za jeho ¢innost v direktoriu moravskych stavii
useknuta hlava i ruka. Tyto tresty jim ale byly, podobn¢ jako ostatnim odsouzenym, po Case
zmirnény, a tak oba zminéné ¢ekalo pouze vézeni a zaroven si mohli zbytek trestu odpykat
v Jihlavé. Oba byli vsazeni do vézeni, a sice Martin Leupold na dva mésice a Jan Hynek
Z Velinova byl omilostnén s tim, Ze propadé polovina jeho majetku krali a na dal$i rozhodnuti
o0 jeho osudu ma vyckat prave v jihlavském vézeni. Jan Hynek z Velinova ale bohuzel zemiel
jiz na pocatku fjna 1623, a Martin Leupold podlehl hned v p¥istim roce na mor.** Oba dva

mé&§tané byli zaroven postihnuti ztratou celého majetku.™*

Proména jihlavskych spravnich
elit v prvni polovin¢ dvacatych let byla symbolizovana pravé odchodem starych zastupct
mésta, mezi néz patfili oba pravé zminovani méstané a nastupem novych jako byl Jan Haidler
z Bukové.™

Zmény v duchovni spravé meésta Jihlavu dostihly jiz v bfeznu 1621, kdy se vratil
katolicky administrator fary u sv. Jakuba VétSiho Erhard Leiss, ktery prevzal kostel, faru

I S prislusnymi dﬁchody.134 Vetejné piedani spravy farniho kostela se ale vzhledem k napjaté

129 7 méstské sbirky ulozené v SOKA Jihlava je tato zmé&na patrna. D¥ive Gasto vyskytujici se jména radnich
chybéji, objevuji se naopak zcela nova. Mezi ,,staré tvare by se podle Letscherovy kroniky dali fadit Paulus
Tauber (ve funkci radniho v roce 1616 a 1619) a Johannes Jacobi, ktery zastaval funkci radniho v letech 1617
a 1620. Ostatni méstané jsou v méstské radé zaznamenani poprvé. Jedna se o tato jména: Johannes Schkalka,
Tobias Kauffmann, Johannes Prantheil, Lucas Gleichner, Johannes Krehsel, Martinus Scholer, Samuel Wagner,
Augustinus Lohmeier, Michael Balthazar, Julianus Zaittinger; SOKA Jihlava, Drobné pisemné poztstalosti
Jihlava, Letscherové, Letscherova kronika, fol. 35v, 36r, 37r, 37v; SOKA Jihlava, Mé&stska sprava do roku 1848,
inv. ¢. 13, Méstska kniha XII. radni (1609-1737), pag. 45r.

30 Do rady slozené po dlouhé dobé pouze z katolikii patiili: Paul Hersch, Wenzel Schecher, Tobias Kaufmann,
Paul Steidl, Johann Schestak, Ambros Fetauer, Martin Ziulak, Tobias Ressler, Mathes Neumann, Paul Schmidt,
Balthasar Breitnickl a Elias Ditrich; Ch. Geschichte der Bergstadt Iglau, s. 276.

BLE. HOFFMANN, Listy a obrazy, s. 147; R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 279-280 a 338. Viz také nize mé
pojednani o hmotném zajisténi koleje.

vvvvv

v

vzhledem k faktu, ze Leupoldovi byl minimalné zkonfiskovan dim, vyuzity na stavbu jezuitské koleje;

R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 338.

¥ Tamtéz, s. 339.

134 Mésto, které ale bylo stale evangelické, vyslalo jesté v Hjnu 1622 k cisafi dvanacti¢lennou deputaci, ktera
u néj méla vyprosit svobodné vykonavani bohosluzeb podle augspurského vyznani alespon v kostelech na
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situaci konalo az pocatkem fijna 1622. Vzhledem k pfetrvavajicimu nepfatelstvi ze strany
nékterych meéstani asistovalo celé akci, kterou fidil kanovnik Jan Arno$t Platejs
z Platenstejna, cisafské vojsko. Zaroven bylo tentyz den jihlavskym luterdnskym méstaniim
odebrano patronatni pravo nad timto kostelem, $pitalem a $kolou a pfedano do rukou opata
strahovského klastera, premonstrata klastera Kaspara Questenberka, ktery v Jihlavé ptsobil
v letech 1604-1605 jako kaplan a nyni se stal vyraznou oporou probihajici rekatolizace.
Jihlavanim bylo zakdzano vykonavat luteranské obfady ve mésté a dochazet na né do jinych
nekatolickych kosteld mimo mésto. Nicméné kardinal strahovskému opatovi v dopise ze
4. listopadu 1622 piSe, ze si ma pii svém poslani v Jihlavé po¢inat mirn¢€ a predevsim, aby se
snazil m&§tany ziskat k piestupu ke katolické vife.**®

I pfes toto nabadani se mésto nevyhnulo konfliktu. K zdkazu navstév nekatolickych
kostelli vné Jihlavy se vaZze udélost z 24. Cervna 1624, kdy se ve stale vice se pokatoli¢tujici

Jihlavé dohodl katolicky faraf Jan Kirsch s rychtafem Heidlerem'®

o uzamceni méstskych
bran az do Sesté¢ hodiny ranni. Jihlavsti méstané totiz jiz delsi dobu dochazeli na bohosluzby
do nedaleké Triesté, coz se ale uz vzhledem kvySe zminénému nafizeni kardinéla
Dietrichstejna nelibilo katolickému knézi Kirschovi. I pies dohodu mezi nim a rychtafem
Heidlerem se ale jihlavskym luterdnim podafilo dostat z mésta, protoze shodou okolnosti ve
mésté pobyval piislu$nik cisaiské armady, rytmistr, svobodny pan von Rothenhan, ktery byl
také luteran a chtél spolu s nékolika duastojniky a pfislusniky ze své jezdecké posadky
i velkym poctem méstanti rovnéz navstivit nedélni bohosluzbu — Vv literatufe se uvadi pocet od
350 do 545 osob.™*’" Farat Kirsch se nicméné dozvédél o tom, Ze byly nekatolikiim vydany
klice od méstské brany a ve svém kazani pak vyzval zbylé vojaky, aby ,,vysli ven, lidi
vysvlékli a obrali, mrskali je metlami az do mésta (...). Tohoto rozkazu uposlechli pobidnuti
rejtari, vysli temto lidem naproti, sviékli je, obrali a jednali s nimi nelidsky. Honili je po
polich kolem dokola, ponévadz jim nikdo nemohl a nesmeél pomoci, az do pozdni noci. 138

Jak je ztéto ukazky patrné, vroce 1624 v Jihlavé uz protestantsti kazatelé nebyli
aktivni viibec nebo jiZ nebyli pfitomni — z mésta méli odejit jiz na zacatku fijna roku 1622. Na

panovnické opatfeni reagovali dva protestantsti kazatelé, kteti odesli do Drazdan. Pies

predmésti. Jejich zadost byla zamitnuta a dot&ené kostely byly roku 1623 zabrany; F. MATEJEK, Morava za
tricetileté valky, s. 96.

' Tamtéz, s. 14.

138 Jan Rudolf Heidler z Bukové byl jihlavsky mé&itan, ktery patiil k mladym konvertitiim, ktefi rychle
prestoupili na katolickou viru a dali se do sluzeb bé&lohorskych vitézi; R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 339.

5" Dne 17. gervna 1624 se do Tests vydalo 434 luteranti, o den pozd¢ji 545 osob, 19. éervna 434 osob,

30. ¢ervna 354, 21. ¢ervna 420, 22. ervna 356 a 23. ¢ervna pies 400; Ch. d’ELVERT, Geschichte der Bergstadt
Iglau, s. 276; F. HOFFMANN, Listy a obrazy, s. 161.

138 preklad podle: R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 340.
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prichod katolickych knézi do mésta zde jesté v této dob¢ zustaval Cesky kazatel Hlousek.

Mimo to se od roku 1623 rovnéz nesmély poradat ani luteranské velikonoéni slavnosti, ani
tradi¢ni pravody pii pohibech luteranskych méstant a od 30. fijna t¢hoz roku ukoncilo svou
¢innost 1 latinské gymnéazium. Z mésta nasledné odesli jak rektor gymnazia, magistr Jan
Eberhart a jeho kolegové, tak 10. listopadu 1623 i vSichni ostatni némecti mistii. Podle
spole¢ného nafizeni kralovského rychtafe Heidlera a KaSpara ze Questenberku z 29. (nora
1624 byly pod vedenim, v této dobé& zatim budoucich méstskych radnich, Tobiase Kaufmanna
a Paula Seidla, prohledany viechny domy a kancelafe. Vyhledané knihy,** které odporovaly
katolické vife pak méli nekatolicti méstané odevzdat na faru.*** O tom, Ze rekatolizadni
proces postupoval pomalu, ale s jistymi vysledky, svédc¢i zprava o katolickém svatku Boziho

t&la z roku 1624, kdy se procesi jiz UGastni cechy i se svymi prapory.**?

3.1.1. Konfiskace a hospodai'ské problémy Jihlavy ve 20. letech 17. stoleti

Méstu byly vramci pobélohorskych konfiskaci odnaty vSechny statky lezici
v Cechach. Jednalo se o vesnice Eberharéice, Bukova a Staré Hory s lesy, potoky a veskerym
ptisluSenstvim, dale majetek, ktery mésto koupilo roku 1536 od Jana starSiho Trcky z Lipy
asice: tvrz a ves StifteZ s popluznim dvorem, pivovarem a mlynem s pilou, vesnice Zdirec,
Dobronin, Zvon¢jov, DebeSov a Heroltice. Zkonfiskovany byly rovnéz statky, které mésto
odkoupilo od Viléma a Krystofa Jaroslava Tréky z Lipy, mezi které patiilo méste¢ko Stoky
a Vyskytnd, vsi Petrovice, Tloukov, Hlavkov, Rounek, Jifin, JeZzend, Dvorce, Nové Dvory
a Smrénou, ro¢ni plat ze vsi Eberhar¢ice, Sipnovsky dvir a dva dvory v Platavé
I s prislusenstvim. Daéle se jednalo o ves Hladov s dvorem Hubenov s pfislusenstvim, jenz
Jihlava koupila roku 1590 od Albrechta Médénce z Ratibofic.'*

Vydéani generalniho pardonu dne 19. listopadu 1622 bylo pro méstany na jednu stranu

do jist¢ miry uklidnénim, Ze se jich dalsi pfipadné tresty nebudou jiz tykat na zivotech, na

139 F HOFFMANN, Listy a obrazy, s. 161.

140 Na toto natizeni navézal dal3i rozkaz kardinala z Dietrichstejna ukladajici viem obyvatelim mésta

a predmésti donést viechny knihy; Ch. Geschichte der Bergstadt Iglau, s. 278; R. PISKOVA a kol., Jihlava,
s. 340.

I podle F. HOFFMANNA by se n&které z téchto knih dodnes mély nachazet ve strahovské knihovng;

F. HOFFMANN, Listy a obrazy, s. 161. Nicméné tuto informaci jsem zatim neprovéfovala.

142 podobn4 udalost se stala i v Kutné Hofe. 13 . prosince 1622 do mésta vstoupilo na rozkaz Karla

I. z Lichtenstejna vojsko a pied vano¢nimi svatky sem sam mistodrzici osobn¢ zavital v doprovodu knéze,
kterého zde dosadil. Jeho uvedeni do funkce byli pfitomni vojéaci s praporci a slavnostnim bubnovanim a
stfilenim z ruénic. Zaroveii byly slavnostné vysvéceny kostely; Mikulas DACICKY Z HESLOVA, Paméti,
Praha 1996, s. 278; Tamtéz, s. 161.

43 Tomas Vaclav Bilek bohuzel neuvadi data kupnich smluv;Toméa§ V. BILEK, Déjiny konfiskaci v Cechdch po
roce 1618, Praha 1882, s. 1098-1099.
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stranu druhou se ale na né¢ vztahovaly tresty majetkové.144 V této souvislosti se jihlavsti
méStané dozveédéli, Ze by se jich méla dotknout pokuta za jejich tcast v povstani. Proto 24.
dubna 1623 vyslala méstskéd rada prosbu k nejvyssimu kancléti Kralovstvi c¢eského Zdenku
Popelovi z Lobkovic, aby se za mé&tany piimluvil u cisafe a pokutu Jihlavskym prominul.
Zadosti oviem vyhovéno nebylo a pokuta se dotkla dvaatficeti mé§tand, ktefi za svou ucast
na rebelii zaplatili dohromady 39 030 kop zlatych.'*® Dalsi vina konfiskaci dopadla na mésto
po ste¢hovani nekatolikti z Jihlavy, kdy byl majetek exulanti zajistén a pouzit jednak na
Ghradu dluht mésta, tak zarovei i pro zaklady fundace jezuitské koleje.**°

Kromé¢ téchto problémli se mésto muselo vyporadat s dalSimi finanénimi pozadavky
cisate, a to v souvislosti s jeho potfebou hradit vale¢né vydaje. Ferdinand II. chtél za této
situace postihnout mésta. Naopak kardinal z DietrichStejna cisafe upozoriioval, Ze jiz nyni se
kradlovskd meésta nachdzeji v tizivé financni situaci a dalSi naroky by je mohly zcela

zruinovat.**

Hospodatské problémy zacaly mésto ohrozovat uz béhem povstani, kdy se kvili
nékladim na vydrzovani stavovského vojska zadluZilo a po Bilé hofe vydaje mésta jesté
narostly. Poté, co mé&stané slozili hold cisafovu zastupci Rudolfu z Tiefanbachu, mu na
hotovosti zaplatili 7.246 zlatych, generalu Karlu Bonaventurovi Buquoyovi 5.000 a cisatskym
diistojnikiim 8.557 zlatych. Oproti dal§Sim vydanim se ale prozatim jednalo o zanedbatelné
castky. DalSim zasahem do méstskych financi pak byla pijcka krali ve vysi 90.000 zlatych,
z &ehoz bylo 15.000 odvedeno v sukng, kterou mésto odvedlo v dubnu 1621.2® Uz v této
dobg, konkrétné v letech 1620-1621, ¢inily vojenské vydaje Jihlavy na 177.000 zlatych a na

jejich kryti si mésto muselo vyptjcit dalsich 20.000 zlatych. Dvorska komora si zacala

pomalu uvédomovat naro¢nost svych pozadavki, a tak Ferdinand II. prohlasil dekretem z 28.

Y Datum 19. listopadu uvadi ve své praci Frantisek MATEJEK, naopak Frantisek HRUBY a s nim i Tomas

KNOZ vychazeji z data 9. listopadu 1622; T. KNOZ, Pobélohorské konfiskace, s. 212-214.

5 zarovei s touto zadosti nabidl kralovsky rychtai Haidler cisafi ptjcku, podle F. Mat&jka ve vysi 50.000
zlatych (T.V. Bilek uvadi ¢astku 93.333 zlatych) s tim, aby mu byly do zastavy dany veskeré vsi, které byly
konfiskovany méstu jako takovému. Cisaf s touto nabidkou souhlasil, rada ji 10. fijna 1623 potvrdila a hned na
to pripsala Haidlerovi devét vsi i se vSemi dlichody a robotami do té doby, nez mu bude zastavni ¢astka se
Sestiprocentnim urokem méstem splacena. Timto zptisobem ziskal jednak panstvi Stoky, jez diive patiilo do
majetku mésta a za udast v povstani mu bylo zkonfiskovano, ale také vesnice Stfitez, Petrovice, Smrénou,
Zdirec, Hybralec a Eberharcice se zamkem, pivovarem, mlyny, popluznimi dvory a pilou ve StfiteZi se v§im
jejim piislusenstvim. Nadto mésto, které bylo i nadéle ve finanéni tisni prodalo Heidlerovi vesnice Dobronin

a Nové Dvory; F. MATEJEK, Morava za ticetileté valky, 96-97; T. V. BILEK, Déjiny konfiskaci v Cechdch po
roce 1618, s. 1099.

18 Mastané byli pokutovani kazdy v rozmezi 50 az 3.000 kopami; Ch. d‘ELVERT, Geschichte der Bergstadt
Iglau, s. 267-280; Frantisek HRUBY, Moravské korespondence a akta z let 1620-1636 |, Brno 1934, s. 324—
325. Viz nize.

17 Jednalo se zejména o pozadavek Lva Berky z Dubé z podzimu 1623, jenz zastupoval kardinéla v dobé jeho
nepfitomnosti v Gfadu zemského spravce Moravy, aby kralovska mésta urychlené piijcila cisaii Castku ve vysi
250.000 zlatych, vzhledem k dalsi aktivit¢ Bethlénovych vojsk; T. KNOZ, Pobélohorské konfiskace, s. 124.
18 Ve srovnani mnohem vé&tsi Olomouc poskytla cisafi pijku znatelng nizsi a to ve vysi 60.000 zlatych;
MZA Brno , A 3 Stavovské rukopisy, inv. €. 4, fol. 44r.
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ledna 1623 vSechny dluhy u¢inéné kralovskymi mésty béhem povstani za neplatné. Mést'ani
se ale v nasledujicim roce piesto dotkl navrh, ktery v Cechach uplatnil Karel z Lichtenstejna,
aby veskeré dalsi dluhy platili v rdmci pokut pfimo provinili méstané. Jak uvadi Frantisek
Matgjek, jihlaviti m&stané podle tohoto nafizeni zaplatili celkem 150.000 kop zlatych.*°

Ackoliv jiz bylo stavovské povstani potlaceno, vojenské operace nadale pokracovaly.
| kdyz Jihlava nebyla po vétSinu Casu trvani tficetileté valky ohrozena piimo vojensky,
zatézovaly ji zejména finan¢ni naroky cisafského vojska — kromé placeni kontribuci zvlaste
nucend vydani penézni hotovosti. Povést o bohatém soukenickém meésté vSak jiz byla
minulosti — vzhledem Kk vypuajc¢kam jak od moravskych stavii béhem povstani, tak i nasledujici
pujc¢ky Ferdinandovi II. po jeho potlaceni. I pfes upadajici platebni schopnost mésta se na néj
obraceli nejrizn&jsi zadatelé.™® Kromé& krale dopliiovali fady Zadatelii o finanéni hotovost
ceSti a moravsti Slechtici, duchovni osoby a instituce ¢i cisaf§ti distojnici. V fijnu 1623
pohrozil méstu nejvyssi zemsky sudi Lev Burian Berka z Dubé, Ze pokud mu neodvede ¢astku
70.000 tolard, zastanou v kraji pies celou zimu vojaci.

Vlivem kardinalova naléhani vydal kral Ferdinand Il. 19. prosince 1624 generalni
pardon pro kralovskd mésta. UpousStél v ném od dalSitho majetkového trestdni vzhledem
k tomu, Ze , byla neustilym pohybem vojska tak ponicena a také na jednotlivych svych
obyvatelich natolik potrestana, ze nebyla uz schopna vice snést. “ Jejich finan¢ni situace se ale
1 pfes toto Ferdinandovo gesto nezlepSovala. Proto hned v dal$im roce, 18. ¢ervna 1625 mu
adresovala spolecnou supliku, ve které krale prosila, aby byla osvobozena od vojenskych
posadek a vSech dani, ale zejména, aby je ochranil pied véfiteli. Ferdianand jim vyhovél
avyzval kardindla z Dietrich$tejna, aby dohodl schiizku s pfedstaviteli mést a véfiteli, na
které by byl dohodnut zptisob splaceni jejich dluhii. Co se tyce Jihlavy, jeji dluhy, zpisobené

zejména vydrzovanim vojska, v této dob& sahaly do vyse 722.910 zlatych™*

, coZ bylo nejvice
ze vSech kralovskych mést. Komise feSici finanéni stav kralovskych mést sice Jihlavé snizila
dluh, ale stéle zbyvalo zaplatit 674.905 zlatych. V kone¢ném souctu byl dluh ponizen pouze

o necelych 7 %.%%

9 F. MATEJEK, Morava za stavovského povstani, s. 124.

%0 Problémy s hotovosti naznaduje situace z ijna 1623, kdy méstu pohrozil nejvyssi zemsky sudi Lev Burian
Berka z Dubé, Ze pokud mu neodvede ¢astku 70 000 tolarti, ztistanou v kraji ptes celou zimu vojaci;

R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 344.

1 Podle prament — soupisu dluhii mésta reasumaéni komisi — vychézi ale tato &astka na 4.085.826 kop
moravskych zlatych; SOkA, Méstska sprava do roku 1848, Utedni knihy a rukopisy, inv.¢. 88, fol. 53.

152 Dluzné Gastky ostatnich mést jsou uvadény v téchto vysich: Brno dluzilo 700.000 zlatych, Olomouc 425.406
zlatych, Znojmo 241.274 zlatych a Uherské Hradiste 42.592 zlatych. Podle Frantiska Matéjka se méstim
podatilo dluhy splatit az v Sedesatych letech 18. stoleti — tedy vice jako po 140 letech. coZ se odrazilo na jejich
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3.2. ZaloZeni jezuitské koleje v Jihlavé

Zalozeni jihlavské jezuitské koleje spadd do obdobi pocinajici obnovy katolického
nabozenstvi v ¢eskych zemich po Bilé hotfe. Vzhledem k zapojeni Jihlavy do rebelie,
piiklonéni se jejich obyvateli k protestantismu a zaroven k tomu, Ze patfila vedle Brna,
Olomouce a Znojma do ¢tvetice piednich ranénovovekych moravskych mést, vénoval cisar
a kral Ferdinand II. i jeho dvur zdejsi katolické obnové velkou pozornost. Vlna zakladani
tadovych domd ve dvacéatych letech 17. stoleti tedy neminula ani Jihlavu.™®® Co se tyce
jezuitskych koleji, v této dob¢ se na Moravé nachazely pouze dvé — v Brn¢ a Olomouci, které
byly zalozeny na ptelomu Sedesatych a sedmdesatych let 16. stoleti. Vlivem rekatoliza¢niho
procesu pak na Moravé piibylo dalSich pét. Kromé jihlavské koleje, zalozené roku 1624, se
jednalo jesté o koleje ve Znojmé (1624), v Krométizi (1634), v Uherském Hradisti (1644)
av Tel¢i (1661). Do roku 1624 byla tedy nejblizsi fadovou koleji ta jindfichohradecka. ™

V Jihlavé se prvni jezuité objevili jiz vroce 1618, kdy doprovézeli kardinala
zZ Dietrichs$tejna na cesté do Prahy a méstskd rada jim umoznila kdzat na Hornim namésti, coz
skute¢né probéhlo, ale bez vétsi odezvy mezi méStany. Leps$i podminky pro plisobeni
jezuitskych bratii pfinesla nasledujici 1éta. Ackoliv oficialné ke ziizeni koleje vyzval
kardinala z Dietrich§tejna cisaf 11. ledna 1621, o realizaci jejiho zaloZeni se zacalo
uvazovat az v roce 1623. Ptistiho roku v kvétnu adresoval cisaf kardinalovi dva listy, v nichz
mu pfiznal pravo pouzit k zajiSténi fundace fadové koleje konfiskované domy ve mésté
a statky v jeho okoli. O mésic pozdé&ji 15. Cervna 1624"° pak Ferdinand II. potvrdil ztizeni
jezuitské koleje v Jihlavé dopisem kralovskému rychtati Janu Heidlerovi z Bukové. V listé je

rovnéz zdivodnén prichod a el plsobeni jezuitd ve mésté: ,, Za tim ucelem ma byti davno

schopnosti byt vaznym &initelem v hospodéiském a politickém déni na Moravé; F. MATEJEK, Morava za
tricetileté valky, s. 125 a s. 156.

153 Kromé jezuitské koleje zde v pritb&hu dvacatych let 17. stoleti vznikl i fadovy dim kapucind, ktery r. 1630
zalozil Franti$ek svobodny pan z Magni; T. V. BILEK, Statky a jméni kolleji jesuitskych, kldsteri, kostelii,
bratrstev a jinych ustavii v kralovstvi Ceském od cisare Josefa II. zrusenych, Praha 1893, s. 338; D. FOLTYN,
Encyklopedie moravskych a slezskych kldsteru, s. 356.

14 Viz t&z Dusan FOLTYN, Encyklopedie moravskych a slezskych kldsterii, Praha 2005;R. PISKOVA a kol.,
Jihlava, s. 342.

155 Frantisek SNOPEK, Disarmace mésta Jihlavy roku 1621, in: CMM 33, Brno 1909, s. 274.

%% Datum poloviny Gervna uvadi R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 34, uvedeno je i v MZA Brno, fond E 27
Jezuité Jihlava, sign. AF Zalozeni koleje a potvrzovani privilegii, inv. ¢. 2, fol. 2r. se jedna o 15. cerven 1624,
kdezto Jan Miller uvadi ve své Historii datum 15. ¢ervence 1624; Narodni knihovna Praha, XXIII.C.104/1
(XXI11.C.104a), loannes MILLER, Historia provincie Bohamiae Societatis lesu ab anno 1555 usque ad annum
1723.Prolegomena, liber I, 1., 1., pag. 485;
http://www.manuscriptorium.com/apps/main/index.php?request=show _tei_digidoc&virtnum=4&client=&dd_list
page_pag=483; nahled 29. ¢ervna 2012, 0:21.
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porusenad ucta k Bohu obnovena a na pristé utvrzena, mladez jiz od utlého mladi v jejich
Skoldch zbozné a katolicky ve svobodnych uménich a slusnych mravech vzdélavéina. “*’
Ackoliv bylo tedy v tomto roce rozhodnuto o pfichodu otcli TovarySstva JeziSova,
vzhledem k morové epidemii byli do mésta uvedeni az 29. srpna 1625.2°® V tento den byl
rovnéz poté, co Ferdinand II. naléhal na FrantiSka z Dietrichstejna zapsan do méstskych knih
prevod domd, na jejichZ mist& byla pozd&ji vybudovéna jezuitska kolej.™ Jests piedtim ne
byli jezuité uvedeni do mésta, pusobili dva znich — Blasius Stanin a Jan Odstr¢il
na kninickém panstvi, jez bylo zanedlouho poté ptidéleno praveé jezuitﬁm.160 Pavodné ovsem
kardinal z Dietrich$tejna pocital s Gplné jinym FeSenim. Planoval TovarySstvo JeziSovo uvést
do opusténého klastera dominikani,™®! ktery s jezuitskou koleji dodnes sousedi. Zarovei se
obé& tyto instituce nachazely v tdsn& blizkosti kardinalovych domi na namésti.*®® Vzhledem
k navratu dominikant do Jihlavy se ale Dietrichstejn této varianty musel vzdat a spole¢né

odsud s Janem Heidlerem vyzval méstskou radu, aby ke stavbé jezuitské koleje vyc¢lenila blok

Vv ’ o ’ ’ Vo r ;oo orl
mé&stanskych domii na severovychodni strang jihlavského namésti.'®®

57 Citovéano podle piekladu Bohumila SIMONIDESE, Zalozeni jezuitské koleje v Jihlavé v r. 1626, in: Od
Horacka k Poddyji 4, Jihlava 1927, s. 4.

1% Morova réna pry usmrtila az na 9000 lidi; Tamtéz, s. 4.

159 SOKA Jihlava, Mé&stska sprava do roku 1848, inv. &. 13, Méstskd kniha XII. radni (1609-1737), fol. 138r.
190 Ch. d’ELVERT, Geschichte der Bergstadt Iglau, s. 282.

181 O piisobeni dominikant v Jihlavé viz Tomas CERNUSAK a Toméas SEDLAK (ed.), Dominikani v Jiklavé
V proméndch staleti, Jihlava 2012.

182 jednalo o domy mé&§tand Jana Schindela, Pavla Schonwicze a Jitiho Engela; R. PISKOVA a kol., Jihlava,
S. 380. V rejstiiku méstské sbirky z roku 1616 se vsak takovato jména neuvadeji ani pro prvni méstskou ctvrt,
kde se zminéné domy mély nachazet, ani ve zbylych tfech ¢tvrtich. Rejstiik z tohoto roku je ¢asové nejbliz§im
moznym zachovalym rejstiikem vzhledem k popisovanému obdobi; SOKA Jihlava, Méstska sprava do roku
1848, Rejstiik méstské sbirky, inv. ¢. 60.

183 Majetku dominikant se roku 1604 ujala méstské rada a &lenové fadu byli nuceni odejit. K jejich navratu doglo
roku 1625, kdy jim byla zpét do uZzivani pfedana klasterni budova i s majetkem; R. PISKOVA a kol., Jihlava,
S. 340-342.
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3.2.1. Domy pro kolej

Zajimavé je, ze v souvislosti s témito jednanimi doslo k sestaveni dvou soupisti domi
urcenych pro jihlavskou jezuitskou kolej, které ale nejsou zcela totozné, ba pravé naopak.
Prvni nese datum 26. Cervna 1625. Jeho prvni ¢ast ¢ita odhad deviti konfiskovanych domut
,,nachfolgende confiscierte Haufer Vv celkové Castce 19.400 zlatych. Druha ¢ast obsahuje
seznam 12 domil vsumé 12.600 zlatych, které nebyly ani tak konfiskovany, ale spise
vyklizeny a vyménény pro jezuity za jiné, vhodnéjsi: ,, Haufer sonicht Confisciert, sondern
den Herren Patern Jesuiten eingeraumnet und verwechslet werden sollen “. 164 Jednalo se tedy
o 21 domd, v n¢kolika ptipadech i s pfisluSenstvim, jako byly zahrady, sypka ¢i sladovna,
Vv celkové hodnoté 32.000 zlatych. Oproti tomu druhy seznam, uvedeny téz v méstské sbirce
uvadi doma 23. RovnéZ i v tomto zaznamu je uvedeno, ze tento blok domi vyhrazenych
jezuitské koleji pochazi ¢asti z cisafského fisku a casti z vymény. Konkrétni ptesuny, nebo
resp. prubéh vymény domi se ale bohuzel nepodaftilo v pramenech vypatrat - méstské knihy
tyto pohyby majetku nezaznamenaly. Podafilo se mi najit, Ze pouze domy sedmi mé&stant (viz

165 e shodn& nachazeji na obou dvou seznamech. V prvnim seznamu

nize uvedena tabulka)
Z Cervna 1625 jsou ale uvedeny v ¢asti domil pfipravenych k vyméng. Zvlastni je to, ze ani
jeden z domu z ¢ervnového seznamu, které jsou oznaceny jako zkonfiskovaneé, se na finalnim
soupise nevyskytuji. Tedy predpoklad, ze domy pro kolej byly zabrany ,,en bloc, nelze brat
zcela automaticky. Ndaznak urcitych smén doml lze pifedpokladat z umisténi domul
Vv jednotlivych méstskych Etvrtich podle rejstiiku méstské sbirky. Zatimco v prvné sestaveném
seznamu se zde ve vétsi mife neZ ve druhém seznamu nachazeji domy z druhé, treti i Gtvrté
méstské ¢tvrti — tedy zcela mimo planované umistnéni jezuitské koleje, v druhém seznamu se
ptevazuji domy L. ¢tvrti (viz niZe piilozena tabulka).166

Vzhledem k vyhlasenému dekretu kardindla Dietrichstejna z 22. biezna 1625, podle
kterého maji do svatodusnich svatkti vSichni nekatoli¢ti obyvatelé meést prestoupit ke

katolickému vyznani nebo opustit zemi a ktery rovnéZ nafizuje pfipadnym exulantim

14 MZA Brno, fond E 27 Jezuité Jihlava, sign. AF ZaloZeni koleje a potvrzovani privilegii, inv. &. 21, fol. 2r-3r.
165 Jednalo se o domy Andrease Stucze, Paula Haidlera, Hanse a Andrease Sigela, Thomase Ruckenzauna,
Jacoba Knoppera a Jakoba Andrease; MZA Brno, fond E 27 Jezuité Jihlava, sign. AF, inv. &. 21, fol.1r.-3r.

166 7 prvniho seznamu se podafilo dohledat viechny konkrétng jmenované domy (az na diim Andrease Stucze,
diim lazebnice a tf blize nejmenovanych domt), z ¢ehoz se sice vétsina z nich nachazi v prvni méstské étvrti,
kde i pozdgji vznikla jezuitska kolej, ale ¢tyfi z nich pochazeji z odlisnych étvrti (tfi domy ve Etvrté a jeden
dokonce ve tfeti Ctvrti, ktera se jmenovanou lokalitou ani zdaleka nesousedi). V ptipad¢ druhého seznamu je jiz
situace trochu odli$na. AZ na pét uvedenych méstani, jejichz jména se v méstské sbirce neuvadeji, se viechny
domy nachdzeji v prvni méstské &tvrti; SOKA Jihlava, Mé&stska sprava do roku 1848, Rejstiik méstské sbirky do
roku 1848, inv. ¢. 60.
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prenechat kralovské komote &tvrtinu svého majetku,'®” Ize brat v Gvahu zménu majitele
v diisledku odchodu do exilu'® piedchoziho vlastnika béhem této kratké doby.'®® V takovém
ptipadé¢ by je nejspise dotceni mést'ané od kralovské komory odkoupili, ale ani tyto majetkoveé
zmény nejsou v mestskych sbirkach uvedeny. Otazkou by zaroven zustalo, pro¢ by si takové
domy, které byly urCeny k zajisténi fundace jezuitské koleje, kupovali, kdyz by jim byly
vzapéti odebrany - i kdyz lze samoziejmé brat v potaz jejich rozhodnuti, kterym by jezuitské
koleji takto svlij nabyty majetek vénovali. Nelze také vyloucit to, Ze se jmenovanym v prvnim
seznamu podafilo zabrani jejich domt prosbami vyhnout a konfiskace tak postihly Sté€stim
mén¢ obdafené méstany. Bez prament, zejména zapist v mestskych knihach, které by tento
problém osvétlily nebo by alesponl jednu z téchto tezi podpofily, se ale bohuzel pohybujeme

Vv roving spekulaci.

T R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 343.

1% podle Ch. d’ELVERTA vétiina exulanti z Jihlavy mifila do Uherska. P¥i volbé mista exilu se exulanti
posléze zagali fidit podle svého vyznani. Clenové jednoty bratrské se stéhovali vétsinou do Polska, Braniborska
nebo do zminénych Uher. Naopak luterani mitili nejvice do Saska; Ch. d’ELVERT, Geschichte der Bergstadt
Iglau, s. 280; K tématu exulantt predevsim Lenka BOBKOVA, Exulanti z Prahy a severozdpadnich Cech

vV Pirné v letech 1621-1639, Praha 1999; TAZ, Bohmische Exulanten in Sachsen wahrend des DreiRigjahrigen
Krieges am Beispiel der Stadt Pirna, in: Frineuzeit-Info 10, Wien 1999, s. 21-30; Radek FUKALA, Karel, Jifi
a Jan Bruntdl$ti z Vrbna a jejich Zivotni osudy v pobélohorské emigraci, in: Vira nebo vlast? Exil v ¢eskych
dg&jinach raného novovéku, ed. Michaela HRUBA, Usti nad Labem 2001, s. 238-247; Ferdinand HREJSA, Cesti
exulanti od 16. stoleti, zvlasté na Zitavsku, in: Zitavsko v Seskych dgjinach, Praha 1947, s. 100-169; M. HRUBA
(ed.) Vira nebo vlast? Exil v &eskych d&jinach raného novovéku, Usti nad Labem 2001; Edita STERIKOVA,
Zelov. Ceskd exulantskda obec v Polsku, Praha 2002.

199 Bohuzel se v literatufe ani pramenech nikde nenachazi zminka o konkrétnich jménech exulanti, kromé
nékolika jmen v Bergmanové drazd’anské sbirce, viz nasledujici tabulka.
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Tabulka ¢. 2 - Soupis domu darovanych koleji z 26. ¢ervna 162

5 170

Jméno V méstské rads'™ Soudcem'™ | Ctvrt | Stav domu
Mathes Kappel 1 zkonfiskovany dim
Girzik Pawle 1599, 1600, 1606,
1609-1610, 1613, | 1621 4 zkonfiskovany dim
1616, 1619
Jacob Fessel 1599, 1607-1608, 1618 | 1616, 1617 | 1 zkonfiskovany dim
Lucas Leupoldt 1596, 1599, 1603-
1605'", 1611, 1617, | 1618 3 zkonfiskovany diim
1620
Hanus Neumayer 1611, 1617, 1620 1 zkonfiskovany diim
Zacharius Goschel'"™ | 1606, 1609-1610,
1 zkonfiskovany dim
1613, 1616, 1619
Daniel Freisichselbst | 1607—1608, 1612,
4 zkonfiskovany dim
1618, 1621
Christian Nagel 4 zkonfiskovany dim
Martin Leupoldt 1 zkonfiskovany diim'"
Paul Haidler 1573, 1588, 1590,
1587 1 vyklizeny a vyménény dim
1593, 1596
Andreas Stucz vyklizeny a vyménény diim
Hans Sigel 1 vyklizeny a vyménény dim

70 Jmenny seznam pochézi z MZA Brno, E 27 Jezuité Jihlava, sign. AF ZaloZeni koleje a potvrzovéni privilegii,
inv. €. 21, fol. 2 r—v. Jedna se pravdépodobné o dobovy opis originalu, ktery se mi zatim nepodafilo najit.
Umisténi domt je zjisténo podle rejstiiku méstské sbirky — lozunky z roku 1616, SOKA Jihlava, Méstska sprava
do roku 1848, Rejstiik méstské sbirky, inv. ¢. 60.
% Archivni prameny sice nezaznamenavaji nibozenské vyznani ¢lenti méstské rady, ale Ize se domnivat, 7e
zhruba od druhé poloviny 16. stoleti v ni nezasedal zadny katolik. Clenstvi v radé bylo doZivotni — pokud se do
ni néktery meéstan dostal v mladém véku, mohl byt jejim ¢lenem i n€kolik desitek let. V Jihlavé se od roku 1524
rozsifil pocet ¢lent tak, Ze misto dosavadnich dvou dvanacticlennych rad, stfidajicich se pravidelné po roce ve
spraveé mésta, rozsitil se sbor radnich jeste€ o jednu radu, takze se jednotlivé sestavy stiidaly po dvou letech.
Tento systém ,,tii rad* se v Jihlave udrzel takika po celé jedno stoleti. Az v pobélohorské dobé¢ se obnovilo

172

Mg¢stska rada pusobila zaroven jako soud. Jeji vyznam narostl od té doby, co mésto odkoupilo v roce 1505

rychtu z drzeni rodiny Pilgrameri. Rychtaf se pak stal jednim z volenych méstskych Giednikia; Tameéz, s. 277.
1”3 Tato méstska rada ptisobila od roku 1603 do roku 1605; SOKA Jihlava, Drobné pisemné poziistalosti Jihlava,
Letscherové, Letscherova kronika, fol. 30v.
174 Kromé toho, e byl Zacharia$ Goschel ve vy3e uvedenych letech méstskym radou, se rovn&z stal, po predani
spravy nad farou sv. Jakuba Vétsiho méstu, jejim administratorem; Ch. d’ELVERT, Geschichte der Bergstadt

Iglau, s. 265.

g MATEJEK, Morava za tricetileté valky, s. 80.
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Jméno V méstské rade' Soudcem™” | Ctvrt | Stav domu

Ruchenzaunin 1588, 1591, 1594, 1609 L vyKlizeng a vyméneng dism
Haus'"® 1597, 1607-1608, 1611

Knoper Schuster 1 vyklizeny a vyménény dim
Andreas Jakob 1 vyklizeny a vyménény dim
Jacob Zechen 1 vyklizeny a vyménény dim
Baderin Haus vyklizeny a vyménény dim
Andreas Sigel 1 vyklizeny a vyménény dim
Drei kleine HauRer vyklizeny a vyménény dim

178 Archivni prameny sice nezaznamenavaji ndbozenské vyznani ¢lenti méstské rady, ale Ize se domnivat, 7e
zhruba od druhé poloviny 16. stoleti v ni nezasedal zadny katolik. Clenstvi v radé bylo doZivotni — pokud se do
ni néktery méstan dostal v mladém véku, mohl byt jejim ¢lenem i nékolik desitek let. V Jihlavé se od roku 1524
rozsitil pocet ¢lent tak, ze misto dosavadnich dvou dvanactic¢lennych rad, stiidajicich se pravideln€ po roce ve
spraveé mésta, rozsitil se sbor radnich jeste€ o jednu radu, takze se jednotlivé sestavy stiidaly po dvou letech.
Tento systém ,,tfi rad“ se v Jihlave udrzel takika po celé jedno stoleti. AZ v pobélohorské dobé se obnovilo

" Méstska rada piisobila zaroveti jako soud. Jeji vyznam narostl od té doby, co mésto odkoupilo v roce 1505
rychtu z drzeni rodiny Pilgrameri. Rychtaf se pak stal jednim z volenych méstskych ufedniki; Tamtéz, s. 277.
18 Jedna se pravdépodobné o vdovu po Thomasi Ruckenzaunovi, ktery zemiel 14. &ervence 1613; SOkA
Jihlava, Drobné pisemné pozistalosti Jihlava, Letscherové, Letscherova kronika, fol. 34r.
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Tabulka &. 3 - Soupis domil z 29. srpna 1625"°

Jméno V méstské radé Soudcem | Ctvrt Poznamka
Augustin Seidenmeltzer
Augustin Haidler
Simon Oesterreicher 1559, 1562, 1564, 1567, 1570, | 1559 1
1573, 1588, 1591
Andrea Stucz
Paul Haidler 1573, 1588, 1590, 1593, 1596 | 1587 1
Hans Sigel 1
Thomas Ruckenzaun 1588, 1591, 1594, 1597, 1607— | 1609 1
1608, 1611
Jacob Knopper 1
Jacob Andreas 1
Tuchmacher Traidhaus
Elias Mathias 1
Bartl Staniczer
Paul Schreckh 1
Andreas Sigel 1
Balzer Heyer 1
Bernardt Schmilauer™ 1
Urban Pistauer 1
Caspar Ruppert
Mert Walter 1
Daniel Letscher 1587, 1590, 1593, 1599, 1601 1
1602, 1607-1608, 1612, 1615,
1618, 1621
Hanus Ploth 1
Simon Schimko 1
Michael Lewaldt 1

179 Stejné jako piedchozi jmenny seznam, pochazi tento z MZA Brno, E 27 Jezuité Jihlava, sign. AF ZaloZeni
koleje a potvrzovani privilegii, inv. ¢. 21, fol. 1r.

180/ ptipad& Lucase a Martina Leupoldta, Hanuie Neumayera, Augustina Seidenmelzera a Bernardta
Schmilauera se jednalo o pfislusniky jihlavskych patricijskych rodt; Ch. d’ELVERT, Geschichte der Bergstadt
Iglau, s. 208-209.
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Tabulka ¢. 4 — Seznam jihlavskych exulant z Bergmanovy drazd’anské sbirky

181

) Datum o . .

Jména o Povolani Pobyt v exilu od | Misto pobytu
narozeni/amrti

Hans Arndt Porucik 10. 6. 1635 Drazd’any
Peter Auchs Kostelnik Plavno
Georgii Bauer Provaznik Marienberg
Paul Bohle Farar Misen
Daniel Breu Ucitel Pirna
M. Paulus

) Doktor
Brimsleber
Tobias Brimsleber 1638 Luckau-Dohna
Hans Faselt™ Zitava
M. Johann Georg Freiberg,
Fickler (1612-4.7.1671) | Faraf Berthelsdorf  u

Freibergu
George Gehrisch -1631 Kapitan 1622 Drazd’any
Matthes Lienhiittel Clen rady 1629 Freiberg
Judith Lienhttel 21.11.1615- )
Freiberg
25.10. 1629

Regina Leinhdttlein 1637 Freiberg
HanR Miller Kovaisky tovarys Altenberg
Paul Pohl Pirna
Paul Rohl Misen
Augustin Springer 1623 Drazd’any
Jeho dcera 1637 Drazd’any
Norberto

) Brambach
Steinhduser
Hans Wesel ~1650 Soukenik Zitava
Zacharias Zahradnik 1637 Freiberg

Blhttp:/;www.exulanten.geschichte.uni-

muenchen.de/index.php?module=results&class=place&ortid=593&page=1; ndhled 14. 11. 2014, 17:43.

182 Jméno Hanse Faselta by mohlo naznagovat, Ze se jedna o piibuzného Jacoba Fesselta, ¢lena jihlavské méstské
rady, jehoz diim je uveden v prvnim konfiskacnim seznamu z Cervna 1625.
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3.2.2. Uvedeni jezuiti do Jihlavy

Slavnostni uvedeni jezuiti do meésta probihalo nésledovné: kardinalovi a jeho
doprovodu vysli spolecné s méstany vstiic zdejsi katolicti duchovni, méstska rada a zastupci
cechi. Poté, co byly na Hornim ndmésti preCteny listiny o zalozeni jihlavské koleje,
nasledovalo kézani, jez vedl sam kardinal z DietrichStejna a ve kterém zdlraznil tkoly,
vyznam i zasluhy TovarySstva JeziSova, pricemz neopomnél pfitomnym ¢lentiim méstské obce
piipomenout jejich protihabsburské postoje z predchozich let. Zaroven vyzval vSechny
mestany, ktefi stale zlstavali u luteranstvi, aby se co nejdiive navratili k pravé vire. Celé
slavnosti byl piitomen také Rehof Rumer, v letech 1623-1627 provincial eské fadové
provincie, ktery byl v pfedchozich letech provincidlem rakouské provincie (1618-1623).
Prvni piedstavené nové koleje uvedl do ufadu sam rektor videniské jezuitské koleje
a zpovédnik cisatfe Ferdinanda II., Vilém Lamormain. Prvnim rektorem byl jmenovan Kaspar
Pasternak, jenz v Gele jihlavské koleje stal az do roku 1630.'% Kazatelem se stal Maty4s
Seifried, ucitelem v z&kladnich pfedmétech Jan Fischer a hospodaiem koleje Jan Odstréil.
Superiorem byl jmenovan Jifi Plachy,184 spisovatel a ptekladatel, ktery ptfed ptichodem do

Jihlavy pisobil jako kazatel a spravce klementinské knihovny a tiskélrny.185
3.2.3. Fundace Michaela Adolfa z Althannu

Zalozeni jihlavského fadového domu bylo zcela ocividné podporovano osobnostmi
z prostfedi videniského dvora, coz doklada i jméno hlavniho fundéatora koleje, hrabéte
Michaela Adolfa z Althannu, cisafského plukovnika, jenz byl v pozdé&jsich letech jmenovan

h,186

polnim marSalkem. Roku 1624 zalozil nadaci ve vysi 45.000 zlatyc za které nechal jesté

téhoZ roku koupit statky, jez nasledné vénoval jihlavské jezuitské koleji. Nadace je zaloZena

183 K agpar Pasterniak, ktery se narodil asi roku 1576 a zemiel 27. srpna 1633 v Kladsku, vstoupil do Tovarysstva
Jezigova roku 1595; Anna FECHTNEROVA, Rektori koleji Tovaryistva Jezisova v Cechdch, na Moravé a ve
Slezsku, Praha 1993, s. 374.

184 K osobnosti Jitiho Plachého také Trunte HARTMUT, Orbis Apostolorum. Jifi Plachy-Ferus und seine
,,Mappa Katolicka “, in: Studien zum Humanismus in den Béhmischen Landern. Teil 3. Die Bedeutung der
humanistischen Topographien und Reisebeschreibungen in der Kultur der Bohmischen Lénder bis zur Zeit
Balbins, Béhlau 1993, s. 51-87; Jiii LINKA, Jii7 Ferus-Plachy SJ a jeho okruh, aneb Dilo nejzdhadnéjsiho
Ceského autora 17. stoleti, in: Listy filologické. Casopis pro studia klasicka, stiedovéka a ran& novovéka 128,
Praha 2005, s.145-180.

185F. HOFFMANN, Listy a obrazy, s. 371-387.

185 Alzbéta byla dcerou Ruprechta, svobodného pana von Stotzing zu Altensperg a Blauhofen a jeho manzelky
Marie Magdaleny Piichlerové zu Weideneck, kterd zemiela rok pied zaloZenim jihlavské koleje 14. srpna 1624
ve Vidni; Rudolf Johann MERAVIGLIA-CRIVELLI, J. Siebmacher’s grosses und allgemeines Wappenbuch: in
einer neuen, vollstandig geordneten und reich vermehrten Auflage mit heraldischen und historisch-
genealogischen Erlauterungen. Vierten Bandes neunte Abtheilung, Der Béhmische Adel, Niirnberg 1866, s. 101.
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jak jménem Michaela Adolfa z Althannu, tak i jeho zesnulé manzelky Alzbéty, svobodné pani
von Stotzing.

Podle zakladaci listiny datované 29. zaii 1626 ve Vidni se Michael hrabé z Althannu,
spolecné se svou manzelkou Alzbétou, svobodnou pani ze Stotzingu, ,ke své a pocté
bozi* rozhodl ,,vzhledem k ptikladnému Zivotu ctihodnych otcti Tovarysstva JeziSova, jejich
péci, pili, kdazanim a udélovanim svatosti ziskavat duse Bohu a Siroko daleko Sifit k nému
Uctu* zalozit ,,astav, jez by vzhledem k duchovni praci otcti Tovary$stva JeziSova oni vedli
a vérn¢, chvalyhodné a netinavné tyto duse ziskavali — predev§im svou proslulou vychovou
mladeze.”“ K tomu se rozhodl ,,z laskavosti a s milostivym souhlasem cisafe Ferdinanda II.,
krale ¢eského a markrabéte moravského a rovnéz ctihodného a distojného pana, pana
FrantiSka, kardinala a knizete DietrichStejna, biskupa olomouckého, vybudovat jezuitskou
kolej v Jihlave.«'®

Pro stavbu chramu, koleje a seminafe tedy zalozil Althann nadaci, ze které zakoupil
vySe zminénou skupinu domi, v listiné zminiovanou jako ,,volny ostrov domi*, jez byla od
vychodu ohrani¢ena méstskymi domy, od jihu silnici a domy u radnice, ze severu ji
vymezoval dominikansky chram a konvent a od zédpadu namésti a zde stojici domy.188 Tyto
domy i s pfinaleZejicimi zahradami a prostranstvimi, které jim, vzhledem ke zdejsi ,,velké
vzpouie a zlo¢inu urazky majestatu®, velmi $tédfe daroval zbozny a slavny cisaf, se svolenim
olomouckého biskupa, pak maji uzivat podle tohoto ziizeni na stanovené ucely, tj. ke
vzdélavani mladeze, kdzédnim etc. ,,Od cisafe, jenz svou a kardindlovou autoritou timto
piikazal uvést otce TovarySstva JeziSova do mésta Jihlavy, hrabé Althann zakoupil za 45.000
zlatych nasledujici statky*: panstvi Kninice s tvrzi, jeZ byla podle zakladaci listiny z¢asti na

1 sy
89 statek Meziticko,

spadnuti, majetek, jenz byl zkonfiskovan Vaclavu Konasovi z Vydii,
svobodny dvir Rehofov a ves Véznice, jenz byly zabaveny Hynkovi Grynovi ze
Sturcenberku.'® Dale knadaci patfily statky Jamné a Rybné, zabavené jihlavskému
méStanovi Danielu Neumayerovi, dva hospodaiské dvory, zkonfiskované jihlavskym
méstanim Janu Neumayerovi z Winterberku a Jachymu Topinkovi spolecné se svobodnym

dvorem v Jecloveé, jenz pied konfiskacemi patfil méstskému pisafi a direktorovi Janu Hynkovi

187 Jedna se o opis originalni zakladaci listiny, ktery je ale doplnén vlastnoruénimi podpisy Michaela Adolfa

z Althannu a jeho manzelky. MZA Brno, E 27 Jezuité Jihlava, sign. AF Zalozeni koleje a potvrzovani privilegii,
inv. ¢. 3, fol. 1; Uvedeno téZ v MZA Brno, G 11 Sbirka rukopisti FrantiSkova muzea Brno, kniha inv. ¢. 409,
Historia collegii Iglaviensis Societatis Jesu, fol. 5v.

188 Jednalo se o tzv. Krecl — §palicek, zbourany v sedmdesatych letech 20. stoleti.

189 MZA Brno, Historia collegii Iglaviensis Societatis Jesu, fol. 418r.

1% MZA Brno, E 27 Jezuité Jihlava, Pergameny, inv. ¢. 5, fol. 1r.
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z Velinova.® Tyto statky, jez byly cisafskym rychtafem Janem Rudolfem Heidlerem
zabaveny a pfipadly cisafskému fisku, tedy hrabé Michael Adolf z Althannu od cisate
odkoupil a vénoval je ze vSemi pravy, zejména pradvem vareénym, a v§im piislusenstvim t;.
statky, lesy, rybniky a dal$im pfislusenstvim TovarySstvu J ezisovu.'%

Fundagni aktivity cisafského plukovnika Michaela Adolfa z Althannu,™* inspirovaly
dali fundatory. Jednalo se zejména o vdovu Evu Marii Fleischovou,” jez na konci srpna
1623 koleji vénovala svou pohledavku vii¢i méstu ve vysi 23.000 zlatych, které ji dluzilo za
odkoupené vino. Uroky z této &astky byly uréeny pro studenty jihlavského seminére.'® Dalsi
osobou, ktera vénovala ¢ast svého majetku, resp. celé¢ dédictvi jezuitské koleji, byl jihlavsky
1ékaf Petr Schmilauer ze Schmilau.’® Jednalo se o t¥i domy, dva mlyny a tii hospodaiské
dvory. *” Kolej byla podporovana i druhou manzelkou Michaela Adolfa z Althannu, Marii
Evou ze Sternberku a také majiteli nedalekého brtnického panstvi, cisaiskym plukovnikem
Rombaldem XIII. Collaltem a jeho manzelkou Biankou Polyxenou z Thurnu a Valsassiny.
Vyse uvedeny vycet majetku ovSem neslouzil pouze pro vystavbu jihlavské koleje, ale byl

v v cevw , . c . 1
rovn&Z urden k zajisténi chodu gymnézia a seminafe sv. Michala.'®®

YL R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 342.

192 MZA Brno, E 27 Jezuité Jihlava, sign. AF ZaloZeni koleje a potvrzovani privilegii, inv. &. 3, fol. 1.

1% Michael Adolf z Althanu vénoval cirkevnim nadacim, misiim a na vykoupeni kiestanii z tureckého vézeni
dohromady vice jak 300.000 zlatych. Christian d’Elvert tento tidaj ¢erpa z Willgrillova lexikonu §lechty;

Ch. ’ELVERT, Geschichte der Bergstadt Iglau, s. 282; WIRGRILL, Adelslexicon 1.82, Brinner Wochenblatt
1825, s. 344.

194 Eva Marie Fleischova se po smrti svého manzela, cisaiského rady Jifim Fleischovi z Lerchenbergu stala
abatysi v Salzburgu; Anna von BOLSCHWING, Eva Maria Fleisch von Lerchenberg, geb. Rettinger, Abtissin
des Benediktinerinnenstiftes Nonnberg in Salzburg (1625-1638), Salzburg 1949.

1% Na zadost studenttl odkézal Vit Jindfich, hrabé& z Thurnu ve své zavéti jihlavskému seminafi 100 zlatych
rynskych; Katetina SREFLOVA, Osudy Vita Jindiicha hrabéte z Thunu a Valsassiny pied a po Bilé hore, Brno
2006. Bakalarska prace. Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta, s. 28.

19 petr Schmilauer ze Smilova se narodil v roce 1575 v jihlavské patricijské roding, jejiz prislunici zasedali v
mestské rade. Studoval na jihlavské latinské skole a v 18 letech odesel studovat na univerzitu ve Wittembergu.
Na studiich byl podporovan ze stipendia latinské Skoly, pticemz se podle stipendijniho zdvazku mél stat dalSim,
Vv poradi jiz sedmym rektorem Skoly. Tak se i v roce 1606 stalo, nicméné po dvou letech se své funkce vzdal

s tim, Ze se chce vénovat studiim mediciny. Na piednasky z mediciny dochazel totiz i béhem svych piedchozich
studii nejen ve Wittembergu, ale i v Jeng, Strasburku a Basileji a nyni na n& navazal opét studiem ve
Wittembergu, kde v roce 1609 ziskal doktorat z mediciny. Po navratu do Jihlavy se stal druhym méstskym
lékatem vedle dr. Ludwiga Kresla. Aby i nadale mohl zistat v Jihlavé, konvertoval roku 1626 ke katolictvi;
Martin HEMELIK, Ucent muzi jihlavsti, Jihlava 2014, s. 37-39.

97 Jezuitim piipadlo po jeho smrti v roce 1637 i celé jeho jméni, které jim odkézal v roce 1631. 6. listopadu
1635 byl ptijat jako ¢len Tovarysstva a jezuity byl opatrovan az do své smrti, Ch. d’ELVERT, Geschichte der
Bergstadt Iglau, s. 284.

* R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 342.
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3.2.3 Hospodarské zazemi jezuitské koleje — panstvi Kninice, Meziricko, statky Jamné

a Rybné

Ob¢ dvé panstvi — Kninice i Mezificko, spole¢né se statky Jamné, Rybné a svobodny
dvir v Jeclové nechal kardinal z Dietrichstejna zapsat do desk zemskych 27. zati 1627 a to na
ptredchozi ptikaz cisafe Ferdinanda II., ktery kardinala v tomto sméru nabadal jiz 26. listopadu
1626. Krale o tento tkon podle textu ptikazu zadali sami jezuité, ktefi vyslovné prosili, aby
jim pomohl jim poskytnuté zbozi, statky a domy k vybudovani koleji v Jihlavé a Znojmé
tadne zapsat do desk zemskych.'® Podle zapisu byly jihlavskym jezuitim pfipsany vyse
jmenované statky Kninice, Meziticko, statek Jamny a Rybny spole¢né se svobodnym dvorem
v Jeclové a se vSemi k nim pfindlezejicimi vesnicemi, dvory, ov¢iny, rybniky, mlyny,
svobodnymi domy, zahradami, vinicemi, poli, pozemky, b&znymi platy i S lucinami,
pastvinami, nivami, také divokymi husami, vysokou i nizkou lovenou zvéii a také vSemi platy
a rentami, dale obilim, vinnym desatkem a pastvami, poddanymi, pohledavkami a naroky,
stejné jako se vSemi dal$imi pravy, opravnénimi, nemovitostmi i pidou — to vse v celku tak,
jak byly vymezeny a uréeny.200

Podle némecky psaného odhadu, ktery na piikaz kardinala z Dietrichstejna®” provedli
8. kvétna 1624 Fridrich z VlaSimi, Jan MatyaSovsky z MatyaSovic a Jifi Pfeferkorn
z Otopachu a ktery se dochoval v opisu v jezuitské kronice,?® patiila ke kninickému zboZi

krom stejnojmenné vesnice rovnéz vesnice Radkovice a Stépkov. V té€chto vesnicich zilo

199 Cisaf kardinala nabada v tom smyslu, Ze sami jezuité Zadaji cisafe, aby zajistil zapsani do desk zemskych
zbozi, statk a doml nové zalozenych koleji v Jihlavé a Znojmé, které jim sam cisai poskytl pro jejich
vybudovani. Vychazim z notafského opisu piislusného zapisu do desk zemskych, ktery je ulozeny ve fondu

E 27 Jezuité Jihlava, ulozeny v Moravském zemském archivu v Brn¢; MZA Brno, E 27 Jezuité Jihlava, sign. AF
Zalozeni koleje a potvrzovani privilegii, inv. €. 7, fol. 4r.

20 \7ZA Brno, E 27 Jezuité Jihlava, sign. AF ZaloZeni koleje a potvrzovani privilegii, inv. &. 7, fol.1v.

21 Moravska ocefiovaci komise, ktera méla za tikol finanéng zajistit majetek rebeli, byla kardindlem ustanovena
12. ervence 1622. Kromé vyse zminénych v ni zasedali Krystof Karel Podstatsky z Prusinovei, Jan Jindfich
Stolc ze Sinsdorfu, Jan Kavén z Brugery, Adam Karva$sky ze Starovec, Vratislav Bernard ze Stvolové a Magnis
Prandl z Prandlholzu; T. KNOZ, Pobélohorské konfiskace, s. 106.

202 \/ gele komise stal Fridrich J ankovsky z Vlasimi, pfislusnik staré moravské rytifské rodiny, jez byla povysena
do panského stavu a jeji ptislusnici, sidlici piedevsim na Znojemsku, se ve funkci odhadnich komisatt
objevovali jiz delsi dobu. Fridrich Jankovsky tuto funkci v roce 1621 v podstaté pfevzal po svém bratrovi, Volfu
Zikmundovi Jankovském, nejvy$§im purkrabim Markrabstvi moravského, ktery se stal v dobé stavovského
povstani jednim z moravskych direktord. Jii Pfeferkorn z Otopachu pochazel z rodiny, ktera ziskala Slechticky
predikat ve Ctyficatych letech 16. stoleti. Sam Jifi Pfeferkorn se ocitl po stavovském povstani na seznamu
provinilcll — vzhledem k jeho funkci pisafe mensiho prava v Brnénském kraji. Jeho ucast bylo ale posléze
shledano jako vynucené a vina mu byla odpusténa. Po skonceni hlavnich konfiska¢nich povinnosti roku 1624 byl
navrzZen na misto jedno z komisafi, ktefi pfipravovali dokumenty pro ptipravu Obnoveného zfizeni zemského.
Jan Matyasovsky z Matyasovic pochazel z rodiny, ktera pfisla do Ceského kralovstvi z Uher a roku 1567 zde
obdrzela inkolat. Jan Matyasovsky ze vSech svych kolegti vydrzel v ocenovaci komisi a v agendé
pobélohorskych konfiskaci v Gifadé komorniho prokuratora viibec nejdéle — po celd 20. léta; Tamtéz, s. 107.
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celkem 70 sedlaki, 41 pallanikd, 23 domkard®*a dalsich 60. Stalé platy z tohoto panstvi
Cinily 56 kop a 23 grosi, pficemz piepocitano na tolary, kdy jedna kopa grosti byla pocitana
za 24 kop tolart, €inily 1362 kop 12 tolarti a 5 krejcart. Z toho poddani odvadéli ke svatému
Jifi a svatému Vaclavu 39 kop 24 grosu a 4 krejcary, dale 2 kopy a 59,5 kuiat za 11 kop a 29
grosti a 24 kop vajec za 4 kopy 29 grost a 3,5 krej caru.?*

K panstvi patfil rovnéz pivovar, v némz bylo mozné uvatit na 390 sudt piva za 1 kopu
zlatych, z ¢ehoz plynul vynos 390 kop grost. Rovnéz odvadéli 60 met pSenice celkem za 675
kop grost. Ve dvofe bylo mozné chovat 40 mléénych krav za 600 kop grosa, 40 kust
masného skotu za 200 kop groéﬁ,205 60 prasat za 120 kop grosu a stddo 600 ovci za 1200 kop
gro$ti — dohromady tedy za 2120 kop grost. Poddani méli rovnéz povinnost ro¢né¢ odvadet
dv¢ pradena.

Prodej ovoce ze zahrady pattici ke dvoru mél vynaset 3 kopy grosi. Dale se na panstvi
nachazel mlyn, ktery mél odvadét roéni €inzi ve vysi 30 kop grosi, 2 prasata kazdé za 8 kop
grosu a jeden pytel mouky za 20 kop grosu.

Na panstvi se dale nachézel rybnik, ve kterém byla sadka kapri s odhadni hodnotou
208 kop grosu. Les, jehoz dievo mé&lo byt k dispozici jak K potfebé majitelt panstvi, tak
i pivovaru, podle odhadcti vynasel prodejem dieva 100 kop grosu za rok. Z panstvi Kninice
tedy poddani odvadéli dohromady na stalych platech 50 kop a 23 grost a na béznych platech
2021 kop a 15 grost. Odhadni cena panstvi byla stanovena na 24000 kop moravskych grost.

Soupis panstvi Meziticko sepsany 15. kvétna 1624 opét vySe jmenovanymi komisafi
uvadi, Ze k tomuto statku, ktery sousedi s vesnicemi Jamné a Rybné, naleZi tfi vesnice — Malé
Mezititko?®, Rehofov?®’ a Véznice.”® V téchto obcich podle odhadu mé byt dohromady 50
sedlakt a 42 pullaniki — v dobé jeho soupisu zde ale zlstavalo pouze 39 osob. ,,In diese
Gemainen seundt allenthalebn, angesassener, Unterthannen gewesen: 50 Pauern so Rof
haben 42 Halblehner 8 an jezt aber sein oeder 21 daf3 also nach 39 Peschonen verbliben.  Ti

maji Kk sv. Jifi a sv. Vaclavu platit dohromady 15 kop, 10 gro$u a 5,5 denard. Dale odvadéli 2

203 \/ dobg vzniku odhadu panstvi bylo 10 usedlosti neobydlenych, z toho 5 pillanickych a 5 zahradnickych.
Zmifovan je rovnéZ jeden poddany ze sousedni vesnice Stépkov; MZA Brno, Historia collegii lglaviensis
Societatis lesu, fol.11r.

24 MZA, Historia collegii Iglaviensis Societatis lesu, fol. 11r.

25/ dobé sepsani odhadu se ale ve dvore zadny skot nenachézel; MZA Brno, Historia collegii Iglaviensis
Societatis lesu, fol.13v.

206 Jedna se o Mezifitko u Jihlavy, spadajici pod dne$ni obec Jamné, ackoliv je zajimavé, Ze se jestd jedna
veshice s nazvem Mezificko nachazi nedaleko kninického panstvi, které také nalezelo do jezuitského majetku.
207\/ Historia collegii Igalviensis je vesnice uvedena jako ,.Dorff Nemblichen; MZA Brno, Historia collegii
Iglaviensis Societatis lesu, fol.14v.

208 Ves Véznice u Jihlavy koupil roku 1618 Hynek Gryn ze Styrceperka na Mezifi¢ku od svého bratra Karla;
MZA Brno, E27 Jezuité Jihlava, odd. A — Pergameny, inv. €. 6, fol.1v.
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kopy a 39,5 kutat za 10 kop a 19 grosu, 12 kop a 41 vajec za 2 kopy a 16 grost, 1 metu a 6
méftic osepniho ovsa za 9 kop grost a za 18 hus za 4 kopy al5 grost. Vyse stalych platt tedy
&inila 42 kop grost a 5,5 denari.”®

Suma béznych platt zahrnovala piijem z pivovaru — 268 kop grosu ro¢né a dale vynos
Z prodeje 44 met pSenice Cinil 480 kop grosu. V mezifi¢ském dvore bylo mozné ustajit 20
mléénych krav, 15 kusti masného skotu, 150 ovci a 30 prasat v celkové hodnoté 810 kop
grosu, pricemz prodej mléka, masa a viny vynaSel 186 kop a 7,5 grose. V dobé sepsani
odhadu se ale ani vtomto dvorci zadny dobytek nenachazel. Vynos sklizné pSenice byl
odhadnut na 7 met a 28 méfic v hodnot¢ 92 kop a 15 grosu a ze sklizné ovsa v objemu 14 met
a 20 méfic 160 kop grosa.?*

Z mlyna na sudoleckém statku mél mlynaf ro¢né odvadét 2 mety zita za 30 kop grosu
a 1 prase za 4 kopy grosii — celkem tedy 34 kop grosii. Na mezificském panstvi se nachédzely
dva rybniky, pfi€emz v prvnim byla v dobé provadéni odhadu panstvi chovana sadka tiiletych
kapri o 24 kopach a v druhém 55 kop dvouletych kapri. Vynos z chovu ryb mél vynést na
71 kop grosu. Soucet vSech béznych platt tak ¢inil 1239 kop 22 grost a 3,5 denéru. Panstvi
bylo cisaiskymi komisafi odhadnuto celkem na 15000 kop moravskych groéﬁ.211

Soupis hospodatskych povinnosti pro statek Jamné a Rybné sestaveny 23. ¢ervna 1625
Matyasem Augustinem z Rosenbachu uvadi pocet 17 poddanych ve vesnici Jamné, ktefi jsou
povinni v piipadé potfeby vypomahat na statku®? a co se tyCe stalych plat, maji zaroven
odvadeét ke svatému Jifi 6 kop a 26 grosi — stejné tak, jako o svatém Vaclavu. PenéZni renta
byla doplnéna o odvod 31,5 kufete v hodnoté¢ 4 kop a 30 grosa, 138 vajec za 19 grosa
a 5 denari a obilny desatek v hodnoté 200 kop grosi. O jamnenské rychté se dozvidame, ze
rychtat zde miize svobodné Senkovat pivo a vino. Na sousednim Rybném Zilo 14 poddanych,
ktefi méli za povinnost platit v téch samych terminech 5 kop a 11 grosa, v naturaliich pak za
31 kutat 2 kopy a 4 grosu, dalSich 39 grost a 3 denarii za 281 vajec a obilny desatek ve vysi
120 kop grost. I zdejsi rychtar mohl svobodné& provozovat Senk.?*®

Tento odhad panstvi rovné€Z popisuje stav nemovitosti pfinalezejicich k jamnenskému
statku. V prvni fadé se jedna o budovu samotného statku v Jamném, ktery podle zapisu mél
v této dobé pét svétnic, tii panské pokoje, komoru a velkou kuchyn v ptizemi a na piadé

prostor na uloZeni obili. Naproti statku se pak nachéazela dal§i kamenna budova a kuchyni,

29 MZA Brno, Historia collegii Iglaviensis Societatis lesu, fol. 14v-r.

210 Tamtéz, 15v—r.

211 MZA Brno, Historia collegii Iglaviensis Societatis lesu, fol.17v.

212 Sein die Underthannen alles zu Leusten schuldig, und zu den Hoff mit Roboth verplicht. Thut also nuz def
MayrhoffR3 jahrlich auf wenigst 300s3; Tamtéz, fol.18v.

213 Tamtéz, fol.18r.
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dvéma komorami a dvéma sklepy, kde se mohlo ulozit az 8 sudti s vinem, v mensim pak sudy
dva. Déle se zde byla stdj s kapacitou pro ustajeni t¥icet koni, v jejimZ prostoru pod stfechou
se dalo rovnéz uskladnit seno, & obili.?**

V jamnenském statku se nachazel ov¢in umoziujici chov stada o 200 ovci za 100 kop
grosti, zahrada pro potfeby domaci kuchyné vynasela na 20 kop grost, chov hus a holubii,
rovnéz pro potieby panské kuchyné, ptindsel zisk ve vysi 10 kop grosiu. Vedle stije se pak
nachazely dfevéné chlévy, ve kterych se mohlo chovat az 30 dojnic a 20 jalovic. Vzhledem
k tomu, Ze ohledné dobytka neuvadi Matyas Augustin z Rosenbachu dal$i podrobnosti, da se
piedpokladat, ze podobné¢ jako na vySe popisovanych statcich 1 zde dobytek chybél.215

Na polich patticich ke dvoru se mohlo vypéstovat 186 métic psSenice, 130 méfic ovsa
a 6 méfic jemene. Na rozdil od predeslych odhadi panstvi zde chybi vycisleni ptipadného
zisku z polniho hospodateni. Z lesa bylo mozné ro¢né vytézit 8 vozi dieva v hodnoté 60 kop
grosu. Staly plat ve vysledku €inil 28 kop 4 groSe a 1 denar, b&éZné platy vynaSely 954 kop
grosu. Hodnota statku byla stanovena na 500 kop grost a panstvi pak bylo odhadnuto na
12628 kop 51 grosi a 3 denary.?'®

Jihlavskym jezuitim tedy bylo z téchto tii panstvi ro¢n¢ odvadéno na stalych platech

120 kop 27 grosu a 5,5 denaru, na béZnych platech pak 4211 kop 37 grosit a 2,5 denaru.?’

214 MZA Brno, Historia collegii Iglaviensis Societatis lesu, fol. 17r.

213 Tamtéz, fol.18v.

218 Tamtéz, fol. 19r.

217 podle Aloise Krosse méla jihlavska jezuitské kolej z téchto statkdi roéni pijem piiblizné 5.000 zlatych. Ve
valecnych letech byly nicméné tyto ptijmy poklesly vzhledem ke zpustoSeni statkii prochazejicimi vojsky; Alois
KROSS, Geschichte der béhmischen Provinz der Gesellschaft Jesu. I1. Band. Abteilung., Die béhmische Provinz
des Gesellschaft Jesu unter Ferdinand I11., Wien 1938, s 426.
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Tabulka ¢. 5 — Hospodaisky soupis panstvi Kninice z roku 1624

Vesnic 3

Poddanych 194

Plat ke sv. Jiri 39 kop grost a 4 krejcary
Plat ke sv. Vaclavu 39 kop grosu a 4 krejcary
Kurata 2 kopy a 59,5 11 kop s 29 grosu
Vejce 4 kopy 29 grosu a 3,5 krejcary
Pivovar 390 sudt piva 390 kop grost

Z panského dvora

MIé¢né kravy 40 600 kop grosu

Masné kravy 40 200 kop grost

Prasat 60 120 kop grost

Ovci 600 1200 kop grosu

Ovoce 3 kopy grost

Z mlyna

Cinze z mlyna 30 kop grosu

Prasata 2 16 kop grost

Pytel mouky 1 20 kop grosi

Z rybnika

Sadka kapri 208 kop grost

Z lesa

Dievo 20 kop grosi

Stélé platy 50 kop a 23 grosu

BéZné platy

2021 kop a 15 grost

Odhadni cena panstvi

24 000 kop moravskych grosu
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Tabulka ¢. 6 — Hospodaisky soupis panstvi Mezifi¢ko z roku 1624

Vesnic 3

Poddanych 92

Plat ke sv. Jiri 15 kop, 10 grost a 5,5 denarii
Plat ke sv. Vaclavu 15 kop, 10 grosi a 5,5 denart
Kurata 2 kopy a 39,5 10 kop a 19 grosu

Vejce 12 kop a 41 vajec 2 kopy a 16 grosu

Osepni oves 1 meta a 6 méfic 9 kop grosu

Husy 18 4 kopy a 15 grost

Pivovar 268 kop grosu

Prodej psenice 44 mety 480 kop grost

Z panského dvora

Mlécné kravy 20

Masné kravy 15

Prasata 30

Ovce 150

Dobytek v hodnoté 810 kop grosu

Prodej mléka, masa, viny

186 kop a 7,5 grose

Sklizen pSenice

7 met a 28 méfic

92 kop a 15 grost

Sklizen ovsa 14 met a 20 mé&fic 160 kop grost

Z mlyna

Zito 2 mety 30 kop grost

1 prase 4 kopy grosi

Z rybnika

Sadka kaprii 79 kop kapra 71 kop grost

Stélé platy 42 kop grosu a 5,5 denart

Bézné platy

1239 kop 22 grosi a 3,5

denéru

Odhadni cena panstvi

15000 kop  moravskych

grost

65




Tabulka ¢. 7 — Hospodaisky soupis panstvi Jamne a Rybné z roku 1625

Vesnic 2

Poddanych 31

Plat ke sv. Jiii z Rybného Skopa 1l grost
Plat ke sv. Vaclavu z Rybného 5kopa 11 grosu
Kurata 31 2 kopy a 4 grose
Vejce 281 39 grosu a 3 denary
Obilny desatek 120 kop grost

Plat ke sv. Jiii z Jamného 6 kop a 26 grost
Plat ke sv. Vaclavu z Jamného 6 kop a 26 grost
Kurata 31,5 4 kopy a 30 grosu
Vejce 138 19 grost a 5 denart
Obilny desatek 200 kop grosu

Z panského dvora

Mlécéné kravy 30

Masné kravy 20

Ovce 200

PSenice 186 métic

Oves 130 méfic

JeCmen 6 méfic

Domaci kuchyné 20 kop grosi

Husy a holubi 10 kop grosu

Z lesa

Dtevo 8 vozil 60 kop grosi

Stalé platy 28 kop 4 grose a 1 denar

Bézné platy

954 kop grostu

Odhadni cena panstvi

12628 kop 51 grosi a 3

denary

66




4. Jihlava za $védského obsazeni’®

Pied jihlavskymi branami’® se $védské vojsko pod vedenim generala Arvida
Wittenberga objevilo pét dni po bitvé u Jankova — 11. bfezna 1645.*° Téhoz dne vyslal
Wittenberg do mésta posly s zadosti, aby se mu vzdalo. Jelikoz byli radni vazani ptisahou
veérnosti vaci krali a cisafi, jeho zadost odmitli. Na druhy den pak $védské vojsko obsadilo
Spitalské predmésti a chystalo se k utoku na mésto. Radni v Gele s cisaiskym rychtafem
Friedrichem Freislebenem von Bischhofen se snazili situaci feSit, le¢ v této situaci méli jiz
velmi omezené prostfedky — na odeslani dalsi zadosti o pomoc zemskému hejtmanovi221 ¢i
roztrousenym zbytkim cisafského vojska jiZ bylo pozd&.??? I cisaisky plukovnik Jan Sporck,
jenz se v této dobé v Jihlavé 1€Cil ze zranéni utrpéného v bitvé u Jankova, radil Jihlavskym,
aby se se Svédskym generdlem dohodli a kapitulaci pfijali.223 Radni méli podle dohody

s Wittenbergem pfipravit svoje podminky do rdna 13. biezna. Jednani se ale uvnitt méstské

rady protahlo a radni se proto snazili vyjednavat o prodlouzeni tohoto terminu. Mezitim se ale

218 O pritbshu §védského piisobeni v Jihlavé vypovida zejména denik jihlavského méstana Jana Rocka, jenz se
dochoval v nékolika opisech. Jednak jako sou¢ast Lischkovy kroniky, kterou sepsal v 19. stoleti Matou$ Antonin
Lischka a je uloZzena v SOKA v Jihlavé — Drobné pisemné pozuistalosti Jihlava, Lischka M. A., Chronik der Stadt
Iglau, inv. ¢. 95; dale Rockiv denik miizeme dale najit v MZA Brno ve fondu E 6, Benediktini Rajhrad, H b25,
H b 25a a tamtéz ve fondu Augustiniani Staré Brno A 94, A 108. Podle Frantiska Hoffmanna se zde nachazeji
proto, ze Rocktliv denik figuroval jakoZzto diikaz proti obvinénym jihlavskym méstanim, ktefi byli vyslychani

a obvinéni pred vysetfovaci komisi v Brné za spolupraci se svédskym nepfitelem. Dalsi informace najdeme

Vv kronice, kterou sepsal jezuita Jan Baptista a vypovida pouze o dobé od 1. zafi do 7. prosince 1647, se kterou
pravdépodobné pracoval i Andreas STERLY pfi praci na své knize Drangsale der Stadt Iglau unter der
schwedischen Zwingherrschaft besonders wahrend Giber Belagerung im Jahre 1647, jez byla vydana v roce 1828
v Jihlavé. Kronika Jana Baptisty, jez je uloZzena v Moravském zemském archivu v Brné ve fondu sbirky rukopisti
Frabntiskova muzea, je podle typu pisma s nejvétsi pravdépodobnosti opisem z pocatku 19. stoleti;

F. HOFFMANN, Soupis rukopisii Statniho okresniho archivu v Jihlavé, s. 104; F. HOFFMANN, Nové listy

a obrazy, s. 284; MZA Brno, G 11, Sbirka rukopist FrantiSkova muzea, kniha inv. ¢. 830, Chronik der
Belagerung der von Schweden besetzten kdniglichen Stadt Iglau 1647.

219 7bréva o prohrané bitvé u Jankova dorazila i do Jihlavy, kde uZ 7. bfezna radni prosili zemského hejtmana
Krystofa Pavla z Lichten$tejna-Kastelkornu, aby mésto neopoustél a rovnéz se na néj obraceli s dotazem, jak se
maji zachovat, kdyby k jihlavskym hradbam piitahl nepfitel. Zadana odpovéd’ nicméné nepfiila, protoze sam
zemsky hejtman se dal na uték; F. MATEJEK, Morava za tiicetileté valky, s. 311.

220 K tématu jankovské bitvy: Zdenék BRANDL, Josef PETRAN, Shornik viastivédnych praci z Podblanicka:

k 350. vroci bitvy u Jankova 1645-1995, BeneSov u Prahy 1995; Radek FUKALA, TFicetileta valka — konflikt,
ktery zménil tvar Evropy, in: Ad honorem Josef Polisensky. 1915-2001, Olomouc 2007, s. 97-118; Petr
KLUCINA, Obraz doby 1618-1648, Praha 2000; Eduard MAUR, Bitva u Jankova 6. biezna 1645, in: Historicky
obzor 6, 1995, s. 50-51; Josef POLISENSKY, T¥icetiletd vilka a evropskd krize 17. stoleti, Praha 1970.

221 Krystof Pavel z Lichtenstejna-Kastelkornu, spoleéné s Janem z Rotalu a Frantiskem Magni, stal po smrti
kardinala DietrichStejna v roce 1636 ¢lenem kralovského Tribunalu, nejvyssiho moravského spravniho uradu;

J. VALKA, Morava reformace, renesance a baroka, s. 108.

222 Me&stské opevnéni bylo na obléhéani piipraveno. Uz v piedchozich letech se pracovalo na opraveni a zesileni
meéstskych hradeb a rovnéz byla nové vystrojena méstska posadka. Horsi ale byla situace ve vybaveni zbrani.
Podle Ch. d’Elverta si radni stézovali, Ze maji k dispozici pouze chatrna déla, rezava brnéni a kopi;
Ch.d’ELVERT, Geschichte der Bergstadt Iglau, s. 299.

223 K pravidlam tFicetileté valky patiilo, Ze oblezené mé&sto a jeho posadka se mohla sama rozhodnout, zda se
bude branit nebo zda se nepfiteli za uréitych podminek vzdaji; J. VALKA, Morava reformace, renesance

a baroka, s. 111.
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Svédskym jednotkam podatilo dostat do mésta a odzbrojit méstskou hotovost.?** Svédsti
vojaci totiz vyuzili piilezitosti, kdy byla zrdna oteviena Spitalska brana s padacim mostem,

a Jihlavu obsadili.?®

Podobné, jako na konci roku 1620 cisarskym, platila i ted’ za ptitomnost
Svédskych vojsk uvnitt svych hradeb. Jednalo se o 30.000 tolarti, 30.000 loktti sukna jakoZto
drancovaného a taktéz byla Jihlavskym okamzit¢ zabavena munice.”*® Kazdy mésic mélo
mésto navic Svédské posadce platit 1.600 zlatych, za coz jim general Torstensson pfislibil jak
vojenskou ochranu, tak i ndboZenskou toleranci a zavazal se ponechat magistratu jeho
privilegia. Velitelem ve mésté¢ jmenoval plukovnika Samuela Oesterlinga.227

Pro Svédy Jihlava piedstavovala strategicky bod, jelikoz odtud mohli kontrolovat
spojeni mezi Prahou a Vidni. Zaroven se z mésta snazili vytvofit pevnost, kterou mély
zésobovat okolni vesnice.?® S vytvofenim takovéhoto zazemi byly spojeny i stavebni Gpravy
mésta, kdy byla pobourdna pfedmésti, aby nemohla slouzit jako ptipadné zazemi cisarskym
vojskiim, které by mésto obléhala. Dale byly zesileny hradby vystavenim bastionové

soustavy. Kvili pfesunim stavebnich hmot a také samotnym stavebnim zisahim byly

pobofeny objekty nachézejici se v blizkosti hradeb, a sice nékteré méstanské domy i

224 Frantisek Mat&jek, Christian d'Elvert i Frantiek Hoffmann nicméné viichni shodn& uvadgji, Ze mésto v tuto

dobu Zadnou posadku nemélo. Proti tomu naopak hovoti svédectvi Vaclava Kottiborského u vysetfovaci komise,
kde hovoti o poru¢ikovi méstské posadky; F. MATEJEK, Morava za tFicetileté valky, s. 313; Ch.d'ELVERT,
Geschichte der Bergstadt Iglau, s. 300; F. HOFFMANN, Listy a obrazy z minulosti Jihlavy, s. 88, Cengk
SAMES, Schwedenfreunde in Iglau im Jahre 1648, in: Igel-Land 56, Jihlava 1934, s. 228.

2 Jednozna&na odpovéd na to, kdo tuto udalost zavinil, neni. Nabizi moznost, 7e jihlaviti m&stané povazovali
pootevienou branu za souéast jednani se Svédy, kdy branou mohli prochazet vyjednavaéi z fad jihlavskych
radnich. Zadného hlavniho vinika se najit nepodatilo. Nicméné po odchodu §védskych vojsk bylo vedeno
vySetiovani, které ukazalo na radniho Vaclava Kottiborsky, kterému ale bylo pouze prokazano to, Ze patiil ke
skupince vyslanct, jez se méla rano 13. bfezna vydat do §védského tabora k jednanim. On sam se hajil tim, ze
branu nechal pootevienou podplaceny poru¢ik Tobias z méstské hotovosti. Zfejmé se mohlo jednat

0 profesionalniho vojaka, najatého méstem, protoze nékolik zdroji uvadi, Ze mésto bylo bez posadky a branili ho
pouze méstané, kteii byli pro tyto udalosti vyzbrojeni. Kdyby totiz byl zminény Tobias obyvatelem mésta
Jihlavy, byl by ziejmé uveden jako jeden z dalSich vyslychanych pied brnénskou komisi, kde ale 0 ném nenf
zadna zminka — pokud nepocitame vyse uvedenou vypovéd Vaclava Kottiborského. V jeho piipadé se ale také
mohlo jednat o pouhou vymluvu a snahu vyvinit se z natéeni ze zrady; C. SAMES, Schwedenfreunde in Iglau im
Jahre 1648, in: Igel-Land 56, Jihlava 1934, s. 228.

228 Velké finanéni problémy zpiisobené dlouhodobou piitomnosti vojska uvnitt hradeb zazila zapadoceska
katolicka Plzef, kterou obsadilo nejprve protestantské vojsko hrabéte Petra Arnosta II. z Mansfeldu a po sjednani
kapitulace ho vystiidala vojska bavorského kurfiita Maxmiliana. Po odchodu Mansfeldovy armady ztstala Plzen
znaéné zadluzena, jelikoz diive musela shanét prostiedky na obzivu mansfeldské posadky, platit kontribuci jeho
vojaklim i jeho osobé, noveé mésto pro zménu zivilo posadku kurfiita Maxmilidna. Do finan¢nich zalezitosti
zasahl i cisaf, ktery se snazil Plzni za jeho vérnost uleh¢it — mésto se vojskiim hrabéte z Mansfeldu branilo

a neotevielo mu své brany, ale i ptes jeho snahu se dluhy mésta vySplhaly az na 470 000 zlatych. S touto zatézi
se Plzeii potykala — podobné¢ jako Jihlava, az do konce 17. stoleti; Oldfich KORTUS, Krdlovské mésto Plzen za
tricetileté valky. Prispévek k déjindm mésta v letech 1621-1630, in: Turek, Svéd a Prajz. Vojensky Zivel versus
mésto a venkov v raném novovéku. HOP 1, ro¢. 3, Praha 2011, s. 93-102.

227 samuel Oesterling pochazel z rodiny drobného obchodnika z Halle. B&hem jihlavského piisobeni se
Oesterlingovi a jeho Zené, ktera zde poté zemiela, narodil syn Ernst Christian, jenz se pozd¢ji stal diplomatem ve
sluzbach francouzského krale Ludvika XIV. a také meklenburského a brunsvického vévody; Ch. d’"ELVERT,
Geschichte der Bergstadt Iglau, s. 307; MZA Brno, Chronik der Belagerung der Stadt Iglau, fol. 3v.

228 Svédska posadka z Jihlavy zasahovala daleko do okoli. Kromé blizkého okoli, kontrolovali Svédové rovnéz
Bystficko a Novoméstsko; F. MATEJEK, Morava za tiicetileté valky, s. 345.
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skladisté obili. V tinoru 1646 byl také poSkozen jezuitsky mlyn229 a farni dvur. Zcela zniceny
byly kostely sv. Jifi u $pitalu (Siechhof), sv. Jana na Kopecku a kaple sv. Vaclava.?*® Situaci
obsazeného mésta se jihlavsti radni snazili fesit prostfednictvim tajnych jednani s cisatskymi
oddily, které jim mély piijit na pomoc, nicméné se o téchto snahach dozveédel velitel Svédskeé
posadky Samuel Oesterling a tyto zastupce nechal jako zradce popravit. %

Zaroven se radni snazili zmirnit hospodaiskou a socidlni zat¢z mésta tim, ze velitele
Svédské posadky zadali o snizeni kontribu¢nich ddvek a omezeni povinnosti na opevitovacich
pracich, ale bez uspéchu.”®? Po finan¢nich problémech z poslednich dvou desetileti se tyto
diky ptitomnosti Svédské posadky prohloubily a Jihlava celkové po hospodaiské strance
velice utrpéla. Na zdkladé udaji komise, ktera vySetfovala pribéh udalosti ve mést¢ za
Svédského oblezeni, bylo zjisténo, ze z 550 obydlenych domu, které¢ zde staly v roce 1619,
ztistalo obydlenych pouze 189. Velkou &ast z 84 domti Svédové ze strategicko-obrannych
diivodti pobofili, dal§i ast padla za obét’ diky obléhani mésta cisafskymi vojsky. Svédové
taktéZ pobofili jihlavska piedmésti a hospodaiské budovy.”® 1 oni sami pocitovali potiZe se
shanénim potravin tim spis, Ze se katolickd vojska postarala o vyplenéni §védského zadzemi.
Velitel posadky Samuel Oesterling®* komentoval ve své korespondenci hospodaisky stav
v kraji nasledovné: ,kraj je siln€ obsazen neptatelskymi regimenty a takovym zpiisobem
zruinovan, ze znc¢ho dostanu malo. Také je Spatna nadéje v budoucnosti néco z ného
ziskati.“**

Nadéje na ukonceni obsazeni svitla jihlavskym na konci roku 1646, kdy se pobliz

objevily oddily cisaiského vojska vedené Ludvikem Raduitem de Souches,?*® kterému se

podafilo vytlagit §védskd vojska a obsadit nejjizn&j§i &ast Moravy. 2’ Na zéklads

229 K romé ného i tzv. Cesky a také i konisky mlyn; Ch. d"ELVERT, Geschichte der Bergstadt Iglau, s. 303.

20 pg jeho zbofeni pak Oesterling pro své muZe zabral kostel Nanebevzeti Panny Marie; F. MATEJEK, Morava
za tricetilete valky, s. 346.

21 Tamtéz, s. 347.

%32 Radni ptednesli veliteli Oesterlingovi supliku, v niz vypo¢itavali, 7e dosavadni pobyt §védské posadky stal
meésto vice nez 150.000 zlatych a ostatni $kody, jako bourani domt, zabaveni soukenické produkee, koni

a dobytka, piislo mésto jihlavskou pokladnu na dalsich 100.000 zlatych; F. MATEJEK, Morava za tFicetileté
valky, s. 345.

2 Spoleené s Hosovem, Pistovem, Hornim Kosovem, Starymi Horami, Hendovem a Hruskovymi Dvory, byly
také zboteny kostely a mlyny pied hradbami; Ch. d"ELVERT Geschichte der Bergstadt Iglau, s. 303.

2% samuel Oesterling byl b&hem listopadovych bojil zasaZen stielou do boku a kratce po tomto zran&ni

1. prosince 1647 zemtiel. Jeho nastupcem se stal ihned po té plukovnik Klaudius Bengtssons. Ch. d'ELVERT,
Geschichte der Bergstadt Iglau, s. 307

25 R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 348.

2% K osobnosti Raduita de Souches viz Pavel BALCAREK, Brno versus Olomouc (o primat hlavniho mésta
Moravy. Pod Spilberkem proti Svédiim (statecny velitel mésta Ludvik Raduit de Souches), Bro 1993; TYZ, Ve
viru ticetileté valky. Politikové, kondotiéri, rebelové a mucednici v zemich Koruny ceské, Ceské Bud&jovice,
2011.

#TR. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 348.
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narustajicich uspécht cisarskych vojsk (které) bylo patrné na konci roku 1646 ve Vidni
rozhodnuto o znovudobyti Jihlavy, jejim osvobozeni ze $védského vlivu a obnoveni
naruSené¢ho spojeni s Prahou. Po prizkumech ze zacatku roku 1647 dorazily cisatské oddily
vedené Janem KryStofem z Puchheimu k méstu v srpnu 1647,%% nicméné $védska vojska
mesto opustila po dlouhém obléhani az 8. prosince 1647.% Zaroven se viak toto obléhani

a4

meésta cisafskou armadou totiz narostla i brutalita v chovani vojaki, ktefi se vzhledem
k vSudypfitomné bidé a bezvychodné situaci snazili postarat piedevS§im sami o sebe.?4?
S nariistajici moznosti piichodu cisaiského vojska pted jihlavské hradby zaroven silily
pfipravy na oblezeni uvnitf mésta. Samuel Oesterling nechal provést v lednu roku 1647
s¢itani vSech domacnosti, 241 které ukazalo, ze oproti zacatku roku 1645, kdy mésto obyvalo
na 700 domacnosti, to bylo o dva roky pozdg&ji jiz pouze 381 domacnosti.?** Nejvetsi tlak
Jihlava zazila béhem fijna a listopadu, kdy cisaf$ti zesilovali stielbu na mésto — byl poboten
Dietrichstejnsky paléc, jezuitské kolej, kterou zasdhla délova koule a v poloving listopadu se
ztitila fara a o par dni pozdg&ji byl poskozen kostel sv. Ignace.?®

Zietelnd je zména v pohlizeni na cisaiské — katolické sily, které byly po potlaceni
stavovského povstani vnimané jako neptatelské a nyni byla cisafskd armada oslavovéna jako

osvoboditelska.?** A naopak §védské, protestantské vojsko bylo odsuzovano.?*® Skute&nost, Ze

%8 0d zacatku Cervna se v okoli mésta zagaly objevovat prvni cisaiské jednotky a poté, co dorazily dalsi posily,
mohli cisaf$ti mésto obklicit a ostielovat. Svédové ale jesté v této dobé ¢inili vypady vii¢i obléhateliim, a proto
cisai'ské vojsko jiz po péti tydnech odtahlo. V srpnu 1647, kratce po tom, co byl Jan Krys$tof z Puchheimu
jmenovan Ferdinandem III. velitelem cisafského vojska na Morave, dostal 20. srpna od cisafe rozkaz k tazeni

a osvobozeni mésta Jihlavy. Cisaiské vojsko mélo takika idealni podminky, jelikoZ se nemuselo obavat pfichodu
posil vojsk generéla Wrangela, ktery v této dobé utrpél poraZzku u Tiebele, a mohlo si samo piivolat posily.

O bitvé u Tiebele viz také Pavel BELINA, Zdvérecné obdobi ticetileté valky a ceské zemé, in: Od konfesijni
konfrontace ke konfesijnimu miru. Sbornik z konference k 360. vyroéi uzavieni vestfalského miru. Usti nad
Orlici 2008; F. MATEJEK, Morava za ticetileté valky, s. 368.

2% Novy velitel §védské posadky Bengtsson se zpo&atku snazil podobng jako jeho pfedchiidce Gtoky cisaiského
vojska zastavit a na vyzvy ke kapitulaci nereagovat. Nicméné po té, co se cisaiskym oddiltim podaiilo probourat
umoznén bezpecny odchod jeho 300 muzi — pficemz pii pfichodu §védské posadky tato ¢itala podle

Ch. d’ELVERTA na 12 legii jezdectva a 2000 pé&sakii a podle kronikafe Rocka 100 muzi; R. PISKOVA a kol.,
Jihlava, s. 348; Ch. d’'ELVERT, Geschichte der Bergstadt Iglau, s. 300; F. HOFFMANN, Listy a obrazy

z minulosti Jihlavy, s. 86.

9 Dlouho trvajici pitomnost §védskych vojaki, jak uz bylo vyse zmin&no, vedla ke zhorseni hospodatskych
podminek v Jihlavé, které se za obléhani jesté dale zhorSily. Oesterling vybral z mésta tficet méstantl, kteti se
nemgli ¢im zivit, a vykdzal je z mésta. O Ctyfi dny pozdéji ho dalsi méstané zadali o vyst€hovani, jelikoZ jim
nebyla pfidélena zadna mouka. Zaroven dal zabavit zasoby obili u jezuitd; R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 349.
2 Dalsi s¢itani obyvatel probshlo jiz v bieznu 1647, jeho vysledky se ale nejsou znamy; F. MATEJEK, Morava
za tricetilete valky, s. 367.

22 \/ celé zemi se snizil po&et obyvatelstva asi o tietinu. Pfed valkou bylo na Moravé obydleno na 100 000 domii
a usedlosti, po valce pouze 70 000. Morava se tak zafadila k valkou silné postizenym zemim stéedni Evropy.
Vétsi tibytek zaznamenaly nékteré oblasti Némecka; J. VALKA, Morava reformace, renesance a baroka, s. 125.
Mp MATEJEK, Morava za tricetileté valky, s. 372.

24 . SAMES, Schwedenfreunde in Iglau im Jahre 1648, in: Igel-Land 56, Jihlava 1934, s. 229.
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konfesijni prislusnost Svédské posadky jiz nehrdla roli a nad&je, které protestanté od
dvacétych let vkladali do nekatolickych zemi, ze prave jejich prostfednictvim je mozna zména
konfesijnich poméri, vzaly s jejich vojenskym piisobenim v Ceském kralovstvi za své. Ze
zaCatku samoziejm¢ mohla ptevazit uréita radost z pritomnosti protestantského vojska
amohlo dochdzet ke konverzim, ne vSak v hromadném méfitku. S naristem pfisnych
opatfeni, vojenské brutality a rapidnim poklesem hospodaiské sobéstacnosti nebyla otdzka
konfese tou hlavni. Ilustrovat to Ize i na ptiklad¢ Jihlavy, kde pouze 26 obyvatel mésta bylo
obvinéno ze spoluprace s nepfitelem a jen 16 obyvatel z takika 400 domacnosti se ptiklonilo
zpet k luterstvi. Ze zaznami, které vedla komise Ceské dvorské kancelaie, jez vySetfovala
chovani jihlavskych obyvatel za §védské pfitomnosti ve mésté, zname i jejich jména. Jednalo
se 0 Martina Petersela a jeho syna Daniela s manzelkou a ditétem, soukenika Michaela
Kaufmanna, mé$tana Christopha Pahra s manzelkou a ditétem, Martina Dechanta s dcerou,
Georga Gutschiho dale Kk luterstvi pfistoupily manzelky Bartla Stangera a nadenika
Bartoloméje, Michaela a jeho Zzena a také Marianne Zahn.

Dlouhotrvajici boje zptsobily, Ze se ¢eské zemé, kde byla zpocatku jasnd pievaha
protestantli, proménily v Izemi zni¢ené a vycCerpané, jehoz obyvatelé¢ se branili pfitomnosti
kazdé armady, pfi¢emzZ nehrélo roli, zda se jedna o vojska katolicka nebo protestantska a prali
si hlavng ukongeni boji.**® Nicmén& co se chovani m&stant béhem $védské piitomnosti ve
mésté tyce, bylo podle vysetfovani komise Ceské dvorské kancelafe z Cervna roku 1648
zjisténo, ze néktefi méstané dokazali ve vztahu se $védskymi vojaky profitovat — skrze
dodavky materidlu nebo sluzby. Néktefi pomahali Svédiim vyrdbét a opravovat zbrang,
dobrovoln& se podileli na obrané mésta nebo vstoupili do §védského vojska.?*’ Vyjimkou

nebylo ani deset méstanskych dcer, které se vdaly za $védské vojaky a n€kterym z nich se pak

s nimi podafilo dokonce 1 odejit.248 Celkem bylo vySetfovano dvacet Sest obyvatel Jihlavy

#5R. PISKOVA a kol., Jihlava, s. 351.

%6 M. KOLDINSKA, I. SEDIVY, Vélka a armada v ceskych déjindch, s. 36.

?7 Na priklad v krdlovském mé&sté Slaném, které 12. kvétna 1639 obsadili Svédové, se k nim vzapéti pridalo 12
méstand. Mimo to — vzajemné vztahy mezi jednotlivymi vojaky a mistnim obyvatelstvem nemusely byt pouze
nepratelské. Pii dlouhodobém pobytu mohlo dochézet i k uz§imu kontaktu. O tom svéd¢i i fakt, Ze vojaci byli
schopni se i po letech rozpomenout na jména hospodait, u kterych lezeli kvartyrem; Jiti HOFMAN, ,, Dali se
potiebovati a pritom ve mésté naddle ziistavali.* Zivot ve Svédy okupovaném mésté za tricetileté valky.
Krdlovské mésto Plzeii za tFicetileté valky. Prispévek k déjindm mésta v letech 1621-1630, in: Turek, Svéd

a Prajz. Vojensky Zivel versus mésto a venkov v raném novovéku. HOP 1, roc. 3, Praha 2011, s. 124-125; Jan
PETERS (ed.), Ein Séldnerleben im DreiRigjahrigen Krieg — eine Quelle zur Sozialgeschichte, Berlin 1993,

s. 164.

248 \/ Hradci Kralové se provdala dcera z patricijské rodiny, Dorota Stiekova, za fendricha §védského modrého
pluku Viléma Rossia z Magdeburku; Jiti HOFMAN, ,, Dali se potiebovati a pritom ve mésté naddle

ziistavali. * Zivot ve Svédy okupovaném mésté za tricetileté valky. Krdlovské mésto Plzeii za tricetileté valky.
Prispévek k déjinam mésta v letech 1621-1630, in: Turek, Svéd a Prajz. Vojensky Zivel versus mésto a venkov
v raném novovéku. HOP 1, ro¢. 3, Praha 2011, s. 126.
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i S rychtafem. Byli uvéznéni, étyfi z nich byli odsouzeni k smrti. VétSina tresti ale nebyla
takto tvrdd, spocivala ponejvice v nucenych pracich ve prospéch méstské obce ¢i na

méstskych hradbach, vyjimeéng byli nékteii i z mésta vyhnani.?*°

Ve vétsiné piipadi ale
zbstali Jihlavané cisafi vérni.?®® Podle zavéri vestfalského miru, ktery spolupraci s neprateli
promijel, byli osvobozeni, coz bylo potvrzeno jesté cisaiskym reskriptem z 12. prosince

1648.%1
4.1. Svédska armada a jihlaviti jezuité

Svédska posadka sice ze strategickych divodi pobofila &i zcela znidila kostely v okoli
Jihlavy, chod duchovni spravy vSak zcela omezen nebyl — alesponi v prvnich dvou letech
$védské obsazeni mésta. Svédové zavedli napiiklad v kostele sv. Jakuba bohosluzby a kazani,
k ¢emuz povolali vlastniho kazatele Jednoty Bratrské.”? Jak uz bylo vySe zminéno, general
Torstensson se zavazal dodrzovat naboZenskou svobodu ve mésté, ta ale vzala za své
s nardistajicim nebezpeéim utoku cisafskych vojsk na mésto od podzimu roku 1647. Svédové
z pocatku respektovali katolickou viru Jihlavanii a vykonavani jejich obtfadl, pro vojenské
Gcely ale zabrali cely jezuitsky komplex i $kolni budovu.?? V kronice, kterou sepsal jezuita
Jan Baptista, popisujici posledni rok §védského obsazeni mésta, nalézdme pro tuto dobu az na
n&kolik dopliujicich vyjimek tytéZ informace jako v sekundarni literatufe.®* Co se tyce

jezuitské koleje, jedné se bud’ o zpravy o poniceni jezuitskych budov, at’ uz ptimo obytnych ¢i

249 K trestu smrti byli odsouzeni: pisai Georg Hackenberger, ktery byl obvifiovan z uzké spoluprace se Svédy,
S nimiz mél v umyslu pfi jejich odchodu prchnout z Jihlavy, Hans Nunzger, jenz se podilel na ¢inech proti
cisatskym, Martin Petersel, ktery vstoupil do §védskych sluzeb a Bartholomaeus Hiber. Vyhnan z mésta a zemé
byl jeden z méstskych poslti Hans Neuhoffer a Mathias Trencker, jenz daval svym chovanim v duchovnich
vécech $patny piiklad okoli, jemu byla jako trest doporu¢ena deportace do mad’arského Rabu; C. SAMES,
Schwedenfreunde in Iglau im Jahre 1648, in: Igel-Land 56, 1934, s. 230.

20 ¢ SAMES, Schwedenfreunde in Iglau im Jahre 1648, in: lgel-Land 56, 1934, s. 309.

51 pg odchodu $védské posadky z Jihlavy bylo vysetiovano dvacet Sest obyvatel za kolaboraci se Svédy. Byli
uvéznéni a nékolik z nich bylo odsouzeno k smrti. Podle zavéra vestfalského miru, ktery kolaboraci promijel,
byli osvobozeni, coz bylo potvrzeno jesté cisaiskym reskriptem z 12. prosince 1648; F. MATEJEK, Morava za
tricetileté valky, s. 377.

2 Dieselbe stand gegentiber der Jakobskirche an der Stadtmauer und diente zum Gottesdienste und zur Predigt
fur das béhmische Volk, zu welchem Zwecke ein eigener Geistlicher béhm. Prediger bei der Jakobskirche
bestand; Ch. d"ELVERT, Geschichte der Bergstadt Iglau, s. 304.

%53 Bghem poslednich tydni cisatského obléhani, nechal nafidit velitel $védské posadky Samuel Oesterling, aby
mé§tané odevzdali vSechny svoje vysmolené sudy a ty dopravili do jezuitské koleje; F. HOFFMANN, Listy a
obrazy z minulosti Jihlavy, s. 107.

24 Jedna se zejména o praci Andrease Sterlyho, ktery ve své knize soustiedil nékolik prament k této dobé —
kromé kroniky Jana Baptisty, ziejmé tedy i kroniku Jana Rocka. Udalosti uvedené Andreasem Sterlym se
nenachazeji ani v Lischkové kronice, ktera ma byt podle Frantiska Hoffmanna opisem Rockovy kroniky, tudiz
z toho usuzuji, Ze Sterly vychazel jesté z néjakého dalsiho pramene, ktery ovsem neuvadi a ktery se mi zatim
nepodafilo vypatrat; F. HOFFMANN, Soupis rukopisii Statniho okresniho archivu v Jihlavé, s. 104.
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hospodaiskych, vojenskou kanonadou.?®® V této souvislosti se dozvidame, Ze 3. fijna 1647

256

byla ponic¢ena sypka koleje a seminafe™ a o skoro Ctrnact dni pozdéji - 28. fijna zasahla

(druhy den pak dalsi) jezuitskou kolej béhem ostfelovani mésta cisafskymi d&lova koule.”’
Zajimava je ale ovSem zprava ze 6. zati 1647. Tento den dalo Svédské veleni vyhlasit zakaz
zvonéni zvonu k bohosluzbam, které byly timto také zakazany, jelikoz nechali uzaviit

kostely?®

a také bylo obyvatelim mésta zakazano vychazet z jejich domu a jezuitim z jejich
koleje. ,, Heuet wurde allen geistlichen von dem Com[m]endanten der ernstliche Befehl
mitgetheilet, sie sollen nicht ohne Bewust seiner aus ihrem geistlichen Haus sich Wohn
verfligen, andertens damit sie von heuet an kein Glockenzeichen geben zu einigen
Gottesdienst oder Ave. Drittens damit sie weder MeR noch Predigt beinebens stets die
Kirchen verschlossen hielten, welcher Befehl dreimal angekiindiget wurde, wie auch denen
Blrgern sich nicht auB ihren HauBen anderstwohin zu verfigen, diese[n] und dergleiche
Befehl erhielten wir um Mittag von unseren gnddigen lutherischen Com/[m]endanten 259
Zaroven dala Svédskd posadka shromazdit jezuity v jejich spolecné mistnosti, kterou ale
kronikaf blize nespecifikuje,”® a kde byli po dobu dvou hodin hlidani zdvojenou strazi.
Svédové tak jednali pod zdminkou hledani mista na uskladnéni &i vyrobu stfelného prachu.
Misto toho se ale vloupali do krypty, otevieli rakve a hledali n&jaké zlato a cennosti. Po
propusténi pak jezuitim oznamili, ze také hledali chodbu, kterou by se sem mohl dostat
nepftitel a Skodit tak Svédské posadce a zaroven zadali otce, aby jim potvrdili, Ze to tak neni.
, Um 7 Uhr Nachmittag wurden wir von ihnen aull dem Gemeinstuben entlassen, doch mit
dem Bedingnuss, dal® wir sollten aufrichtig bekennen, ob nicht wo ein Gang unter den Erden
ware, welchem den Schweden nachtheilig seie kdnnte, jedem sattsamen Mutmassen ware, in

dem Gruft wo frisch aufgeworfene Erden gefunden wdre.“ Jan Baptista uvadi, ze ze stejn¢ho

%5 podle Andrease Sterlyho i Jana Baptisty se stietla $védska posadka s cisafskymi jednotkami v jezuitské
zahradé; MZA Brno, Chronik der Berlagerung der Stadt Iglau, fol. 14v; A. STERLY, Drangsale der Stadt Iglau
unter der schwedischen Zwingherrschaft besonders wéahrend tber Belagerung im Jahre 1647, s. 57.

%6 MZA Brno, Chronik der Berlagerung der Stadt Iglau, fol. 14v.

Chronik der Berlagerung der Stadt Iglau, 38r; A. STERLY, Drangsale der Stadt Iglau unter der schwedischen
Zwingherrschaft besonders wéhrend (iber Belagerung im Jahre 1647, s. 45 a 75-76.

8 Jezuité se snazili domluvit se s velitelem §védské posadky Samuelem Oesterlingem, aby povolil konani
bohosluzeb alespon ttikrate do tydne. O to ho prosili dle Andrease Sterlyho 10. fijna spolecné s dalsi zadosti,

a sice 0 navraceni obili, které bylo jezuitim ukradeno z nasilim vypac¢enych truhlic o tyden diive. Vysledkem
bylo, Ze se od tohoto dne uz viibec zadné bohosluzby nekonaly: ,, Indessen wurde von diesem Tage an das Ldten
der Glocken gimzlich angestellt. “ Oesterling ve véci obili neodpoveédél viibec, ale stran bohosluzeb jezuitim
der Stadt Iglau unter der schwedischen Zwingherrschaft besonders wéahrend iber Belagerung im Jahre 1647,

s. 58-62.

%9 MZA Brno, Chronik der Berlagerung der Stadt Iglau, fol. 6v.

%0 podle Andrease Sterlyho se jednalo o umyvarnu; A. STERLY, Drangsale der Stadt Iglau unter der
schwedischen Zwingherrschaft besonders wahrend Giber Belagerung im Jahre 1647, Jihlava 1828, s. 45.
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davodu se 1 v pfedchozim roce vloupali do kostnice u méstské fary, do které se ukladaly kosti
zemfielych po dobu poslednich tfi sta let.?%!

Slabnouci hospodaiské zazemi mésta ovliviiovalo i jezuitskou kolej a jezuity samotné.
Podobné jako bylo pobirdno obili mé&§tantim,?®? bylo tak naloZeno i s obilim jezuitﬁ.263 Jeste
v piedchozim roce 22. zaii 1646 pozadalo 8 jezuiti Svédské veleni o to, aby mohli byt
vzhledem Kk nedostatku potravin propusténi z mésta, coz jim bylo povoleno s podminkou, Ze
se nebudou snazit proti Svédim nic podnikat. Dalsi dva jezuité odesli ze stejného diivodu
piisti rok — 13. Cervence 1647. Na zaCatku srpna nafidil Samuel Oesterling vSem jezuitim,
krom& rektora koleje, jednoho kndze abratra, aby opustili mésto.?®* Nésledujiciho dne
(2. srpna) pozval zbylé tii jezuity k tabuli, kde pojedli spolecné s protestantskym knézem,
ktery se dal s jezuity do hovoru o vécech viry. Faraitv pon€kud vznétlivy projev, ve kterém
napadal papeze, pry vzbudil nelibost i u samotnych §védskych dﬁstojnikﬁ.265

Dalsi zadkaz, ktery pfedchdzel podobnému nafizeni ze 6. zéfi, kdy bylo zakdzano
jezuitim vychazet z koleje, byl vydan 7. Cervna 1647. Vsem duchovnim osobdm bylo
zakazano obyvat vyssi poschodi svych domi. Tyto prostory byly Svédy zapedetény, a kromé
toho bylo jezuitim navic zakdzano navstévovat méét’any.266

23. zaf1 byli Zeny a muZi poslani do jezuitské koleje, aby tam vyhrabali hlinu k vyrobé
sanitru. Jezuité protestovali u velitele posadky s tim, Zze vyroba sanitru neni dobrou praci pro
zeny. Stran velitele jim bylo odpovézeno, Ze ,,pokud nepoustéji do své koleje vazené zZeny
a meéstanky, ma on dost kurev na to, aby jimi zaplnil celou kolej. “267 9 prosince 1647 na
pozvani generdla Buchheima spolu s dal$imi cisafskymi dustojniky jest€ poobédvali
v jezuitské koleji plukovnik Klaudius Bengtsson a podplukovnik $védské armady Paul
Wiletz. 2 Vyucovani na jezuitském gymnaziu bylo s prichodem svédské posadky v breznu

1645 pozastaveno. Vyucovani bylo preruseno od 12. biezna, kdy Svédové obsadili Spitdlské

%61 Mgstska fara u kostela sv. Ignace spadala a spadé pod spravu premonstratii.

%2 Obili m&stani bylo zabaveno jiz na konci ledna 1647, pak i 10. &ervna téhoZ roku; F. MATEJEK, Morava za
tricetileté valky, s. 371.

%83 Jezuitské obili muselo byt pod $védskou spravou jesté ped jeho Uplnym zabranim dne 3. ¥ijna 1647, jelikoz
jezuitim bylo dovoleno 14. zaii vzit si pro svou potfebu 2 méfice obili a dalsi 3 méfice obili si mohli vzit 12.
fijna F. MATEJEK, Morava za tFicetileté valky, s. 371; A. STERLY, Drangsale der Stadt Iglau unter der
schwedischen Zwingherrschaft besonders wahrend uber Belagerung im Jahre 1647, s. 49 a 62; MZA Brno,
Chronik der Belagerung der Stadt Iglau, fol. 9r a 18r.

264 Kronika jezuity Jana Baptisty tuto udalost neuvadi, pravdépodobné vzhledem k jejimu Gasovému zaméfeni —
kronika popisuje az udalosti od zafi tohoto roku.

%5 A, STERLY, Drangsale der Stadt Iglau unter der schwedischen Zwingherrschaft besonders wahrend tiber
Belagerung im Jahre 1647, s. 22, 39 a 41.

2% Tamté, s. 33.

%7 Tato informace neni v kronice Jana Baptisty uvedena; Tamtéz, s. 54.

%8 MZA Brno, Chronik der Berlagerung der Stadt Iglau, fol. 45r; A. STERLY, Drangsale der Stadt Iglau unter
der schwedischen Zwingherrschaft besonders wéhrend tiber Belagerung im Jahre 1647, s. 110.
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pfedméstz’.zeg Jeste pred jejim prichodem vétsSina studentu z mésta stejné utekla. Ti, kteri co
zustali — predevsim rodili Jihlavané, zasedli do Skolnich lavic opét v kvétnu, aby dokoncili
Skolni rok, ktery v této dobée koncival v listopadu. V prosinci 1645 byl zahdjen novy skolni rok,
béhem néehoz opét vetsi cast studentii radeji odesla, takze na konci roku jich byla méné nez
polovina. Rady studentii jihlavského jezuitského gymndzia doplnili distojnici $védského
vojska a jejich synove, kteri pochdazeli vétsinou z nemeckych zemi. ,,Rok 1647 Tento rok byl
velmi nepriznivy studujici mladezi a to ze dvou ditvodii. Za prvé kvili morové ndkaze, ktera
V priibéhu celého roku radila v celem mésté a na kterou zemrelo snad 1200 méstanii - kdyz se
nepocitaji vojaci a deéti. Jejich pocet by se vyrovnal tomu cislo, které je uvedené pred tim.
A protoze kolej nebyla této ndikaze uchranéna a dva z nas zemreli, nikdo z ostatnich nebyl
mimo nebezpeci. Proto jsme nechali Skolu i gymndzium zaviené. Ackoliv morovd ndakaza
V jarnim obdobi zurila méné a zddlo se ze bude umoznéno, aby studenti znovu zahdjili studia,
nicméné kvuli oblezeni cisarskymi vojsky porucil svédsky plukovnik Samuel Oesterling, velitel
toho mista, porucil skoly zavrit a dokonce zapecetit, proto skoro po cely rok zela skola
prazdnotou. Ovsem v soukromi a uvniti koleje byly vzdy vzdélavani synové prednich méstanii,
stejné jako $védskych vojakii néjakym nasim otcem 210

Kvili nedostatku profesort vyucoval v této dobé vzdy jeden ucitel dvé tfidy. Dalsi Skolni
rok 1647, vzhledem k blizicim se cisafskym vojsktim, nebyl viibec zahajen. Starsi studenti se
museli po boku svych uéitelti a v§ech schopnych obyvateli mésta ucastnit praci na opravach
hradeb, coz bylo vzhledem K jejich postaveni jako studentl vnimano jako poruseni jejich
statutu: A téchto chlapcu bylo asi 30 ze vSech tid. Ostatni mladi lidé se schovavali bud’ doma
V odlehlych prostordch nebo byli pohnani na opevnéni a k tézkym pracem. Vtom roce také

«271

zemreli na morovou ndkazu mnozi z nenizsich tid. Po kapitulaci Svédské posadky bylo

jesté v zim€ na prelomu roku 1647 a 1648 vyucovani obnoveno, ikdyZ za provizornich

podminek.?"?

269 SOKA, Fond Latinské a némecké gymnazium, Album studiosorum, inv. ¢. 10, nefoliovano.

2% Tamtéz, nefoliovano.

2™ Tamtéz, nefoliovano.

272 Karel KRESADLO, Studenti jezuitského gymnazia v Jiklavé, in: VSV VIII., Jihlava 1992, s. 119-120.
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5.1. Jezuitské gymnazium v Jihlavé

Jezuitské gymnéazium bylo otevieno uz meésic po slavnostnim uvedeni jezuiti do Jihlavy 30.
z4H 1625.% V prvnim $kolnim roce byly otevieny prvni tfi tiidy — parva, principia
a gramatica. Syntaxe byla oteviena v roce 1628 a dalsi tfidy nasledovaly pozdé&ji. Vzhledem
k chybéjicim zapisim v matrice studenti gymnazia se tak mohlo stat v roce 1632 nebo 1633.
S urditosti byly nejvyssi tfidy — poetica a rhetorica — otevieny v roce 1634.%"* Jezuitské
gymnazium pusobilo az do dvacatych let 18. stoleti, kdy vedle vybudovaného komplexu
koleje na Hornim namésti vyrostla budova gymnazia z nadace bratii ze Steinu, v budové
byvalého latinského gymnézia, jeZ stivalo u Jakubského namésti.?”

Chod gymnazia se tidil podle tzv. ,, Ratio atque institutio studiorum*, ptedpisu, ktery
byl vyhlaSen 8. ledna 1599 na zéklad¢ navrhu fadového generala Claudia Aquavivy.276 Toto
nafizeni korigovalo organizaci Skoly, vybér uciteli a jejich ustanovovani, pftijiméani
a ocenovani zaka béhem studii a také upravoval celoskolské aktivity, jako naptiklad poradani
divadelnich pfedstaveni.’’’ Na fungovani gymnéazia jako celku dohlizel rektor pfisluiné
koleje, ale za vyuku a jeji kvalitu byl odpovédny prefekt gymnézia.””® Do gymnazia byli
pifijimani ti zéci, ktefi jiz uméli Cist, psat a pocitat — absolvovali tedy alespon trivialni Skolu.
Uchaze¢ prosel kratkou piijimaci zkouSkou, kterda spocivala v pisemném cviceni
a zodpovézenim dopliujicich otdzek prefekta, ktery zkoumal taktéZ jeho chovani. Podle
vysledku zkouSky pak byl zatazen do piislusné tfidy, do které podle svych prokézanych

znalosti piislugel 2"
5.1.1. Studenti jezuitského gymnazia v Jihlavé
V prvnich dvaceti letech plsobeni Skoly pocet studentl rychle rostl. Pres urcité

vykyvy, které jsou zaznamenatelné po celou dobu existence gymndzia, dosahl, od poc¢tu 100

zaka v prvnim roce jeho otevieni, svého absolutniho vrcholu ve Skolnim roce 1641-1642

273 Skolni rok na jezuitském gymnazium v &eské provincii mél za¢inat v 18. zafi, na svatek sv. Lukage. Kon¢il

Vv pfipadé studentti posledni tfidy, rétort, 21. zafi a v pfipadé ostatnich studentt na svatek sv. Vaclava. Tato data
ale mohla byt mirn& odli$na podle mistnich zvyklosti jednotlivych koleji; Katefina BOBKOVA-VALENTOVA,
Kazdodenni Zivot ucitele a Zdka jezuitského gymndzia, Praha 2006, s. 187

2" SOKA Jihlava, Album studiosorum, inv. €. 10, nefoliovéno.

>R, PISKOVA, Jihlava, s. 359.

276 Karel KRESADLO, Studenti jezuitského gymnazia v Jiklavé, in: VSV VIII, Jihlava 1992, s. 119.

2T K. BOBKOVA-VALENTOVA, Kazdodenni Zivot ucitele a Zika jezuitského gymndzia, s. 20.

28 Iyana CORNEJOVA, Tovarysstvo Jezisovo: Jezuité v Cechdch, Praha 2002, s. 67.

2% K. BOBKOVA-VALENTOVA, Kazdodenni ivot ucitele a Zdka jezuitského gymndzia, s. 68—69.
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s 482 zaky (viz tabulka &. 12 ). Od zahajeni prvniho $kolniho roku do obsazeni mésta Svédy
podty student?l v jednotlivych tiidach rostly, aZ se po odchodu Svédi ustalily na celkovém
poctu okolo 210 zakd. Nejvétsi ¢ast zactva tvotila prvni téida — parva, kde svym podilem
bezkonkurencné¢ ptevladali synové jihlavskych méstanti, oproti mensin€ chlapcu, ktefi
pfevazné pochazeli z blizkého ¢i vzdalenéjsiho okoli Jihlavy — zejména z moravské strany.
V principii se podil Jihlavanu zpo¢atku pohyboval okolo 30-50 %, v 80. letech 17 .stoleti pak
ptekroc€il i polovinu poctu zaku tiidy. V gramatice a v syntaxi se podil synt jihlavskych
méStant opét snizil na 2545 %, ale znovu, stejné jako v pfedchozim ptipadé, jejich podil
mirné vzrostl koncem 17. stoleti. Ve dvou nejvysSich tfidach tvofili domaci Zaci podil
nejmensi — 50 % piekracuje jen vyjimeéns.?*

O sporu mezi méstem a jezuity o vyplaceni uroku z nadaci (viz nize) nelze fict, Ze by
na obsazenost gymnazia ¢i seminafe sv. Michala syny jihlavskych mé§tantt mél vliv.
V prvnich deseti letech po zavérech reasumacni komise — tedy od roku 1630 do roku 1640, se
z dochovanych osmi ro¢nich zapisi v matrice studentt (1631, 1634—1640) ukézalo, ze ve
zastoupeni Jihlavani v gymnaziu kleslo pod obvyklych 47-55 % pouze ttikrat a to v letech
1631, 1634 a 1636.%' V roce 1631 to bylo 16 %, roku 1634 24 % a v roce 1636 dokonce
19 %. V tomto Skolnim roce ale gymnazium zaznamenalo celkovy pokles poctu studentll na
86 z4ki, zatimco v piedchézejicim roce navitévovalo gymnazium 173 studentd. Cim si tento
ubytek vysvétlovat, prameny nenaznacuji jasné. Ackoliv jezuité zapisovali udalosti tykajici
se zasadniho omezeni chodu gymnazia ptimo do matriky, jako naptiklad v pfipad¢ uzavieni

Skoly za Svédské okupace v roce 1647, v tomto piipad€ matrika ml&i. 2
5.1.2 Geograficky puvod studenti gymnazia

Z blizkeho okoli Jihlavy se mezi studenty jezuitského gymnazia v priubéhu let
objevovali zejména Zaci puvodem z Polné, kde byl od roku 1623 vrchnosti kardinél
z Dietrichstejna, dale z Brtnice, kterou od téhoz roku vlastnil cisafsky general Rombaldo
Collalto, objevuji se i studenti z dalsich blizkych mést a obci. Jedna se o Luka nad Jihlavou,
Ttest, Batelov, Stonafov, Tel& & Novou Risi. Z moravského prostiedi pochézeli vétSinou zaci

z niz§ich tiid, naopak ti zvys§ich pochézeli spise zCech. Slo o studenty zejména

280 K. KRESADLO, Studenti jezuitského gymnézia v Jiklavé, in: VSV VIII, Jihlava 1992, s. 122.

%81 | ve srovnanim s potty studentd v 80. letech 17. stoleti

%82 SOKA Jihlava, fond Stard registatura I1., Sprava mésta, Cirkevni véci. Jezuitska kolej v Jihlavé, A II, inv. &. 7,
nefoliovéno.
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283 a Pelhifimova, kteii co do poctu prevazuji nad studenty z Cervené

z Havli¢kova Brodu
Retice, Chotébote, Pfibyslavi ¢i Tabora. Ze vzdalengjsiho okoli Jihlavy ve vyssich tiidach
studovali Zaci z Ttebite, Zd'aru nad Sazavou, v mensim poctu studenti z Dacic, Okiisek
a Znojma. Co se tyCe vzdalengjSich mist pivodu studentl jihlavského gymnazia z ¢eského
prostiedi, dominuji mésta jako Praha, Vysoké Myto, Chrudim ¢i LitomysSl. Moravskeé
zastoupeni je v tomto piipadé minimalni — podil student ze vzdalengjSich kouti Moravy se
pohyboval okolo 12 % — za zminku tak zde stoji pouze m&sto Svitavy.?*

Na gymndaziu studovali také Slezané, a to zejména v prvnich patnacti letech po
otevieni Skoly, kdy v nejvyssSich tfidach tvorili pétinu az tfetinu zactva. Z celkového poctu
7actva se jednalo se zhruba o 3 %. Studenti pfichazeli zejména z Lubiaze, Swieckova,
Wiazowa a Walbrzychu. Od 50. let 17. stoleti se mezi studenty gymnazia objevuji sporadicky
a vétsinou se jednalo uz jen o jednotlivce. Dalsi skupinou studentl jezuitského gymnazia
v Jihlavé byli Luzi¢ané. Podobné jako v pfipadé¢ zadkt ze Slezska, zpocatku tvofili 4 %
z celkového poctu studenti, toto ¢islo vSak téz pokleslo. Nejvice chlapct prichdzelo z mésta
Kulov — zejména v 50. letech 17. stoleti, kdy v Jihlav¢ studuje okolo 9 studentti. Od 60. let 17.

stoleti ale jejich pritomnost neni tak markantni, aZ upln& mizi (viz tabulka &. 13).%%

5.1.3. Vyznamni absolventi gymnézia

Vyznamnymi absolventy jezuitského gymnazia v Jihlavé v 17 .stoleti bylo hned
nékolik studentli a nektefi se stali dokonce ¢leny fadu TovarySstva JeziSova. Mezi né€ patfil
jihlavsky rodak Jan Steinhéfer,?® ktery ve dvaceti letech vstoupil do ¥adu, stal se 1ékatem
a roku 1692 odesel do Mexika, kde piisobil az do své smrti v roce 1716. Ctyfi roky pred tim
jesteé stacil vydat knihu pod nazvem ,, Florilegio medicinal de todas les enfermedades . Dale
se jednalo o Augustuna Strobacha, ktery byl do fadu pfijaty v roce 1667. Jako profesor
pusobil na kolejich v Litoméficich a Uherském Hradisti. V roce 1678 ale odesel s prvni

velkou misii vypravenou do zahrani¢i z Ceské provincie, a sice na Marianské ostrovy, kde

8 Diive Némecky Brod.

254 SOKA Jihlava, Album studiosorum, inv. &. 10, nefoliovano.

%8 0d konce 17. stoleti rovn&Z stoupa podil studenti ze zemi mimo Koruny &eské. Z jednotlivych mist je Getn&jsi
pouze Videti. Objevuji se i studenti z Uher, Dalmacie, Sedmihradska, Italie, Anglie, Skotska, Belgie, Francie
Holandska a Dénska, ktefi v Jihlavé stravili pouze nékolik let; K. KRESADLO, Studenti jezuitského gymnazia

Vv Jiklave, in: VSV VIII, Jihlava 1992, s. 123-125. Kulow byl dtlezitou zakladnou fimskokatolickych LuZickych
Srbi, srov. Jan ZDICHYNEC, Z Kulowa pies Prahu do Bélehradu. Osud luZickosrbského jezuity v barokni
Evropé, in: Stolety most mezi Prahou a Budysinem. Spoleénost ptatel Luzice (1907-2007), edd. Marcel Cerny —
Petr Kaleta (= Cesko-luzicka historie 1), Praha 2008, s. 73-102.

%86 K 0sobé lékate Jana Steinhdfera viz téz prace Josefa KOLACKA, Bratr Iékar. Jan Steinhiffer S.J. (1664—
1716), Hradec Kralové 1992.
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pusobil az do své smrti v roce 1684. Tehdy vypuklo na ostrovech mezi domorodci povstani
proti Spané&liim, b&hem n&hoz piislo o Zivot nékolik misionait vietnd Augustina Strobacha.?®’
V ftadach studentli gymnézia byli rovnéz synové prednich jihlavskych méstanskych

rodin a také piislusnici Slechty ze zemi Koruny Ceské, ale také ze zahrani¢i. ?®

5.1.4. Konflikty studentii gymnéazia

Lavice jezuitského gymnézia v Jihlavé nenavs$tévovali pouze studenti, na které by
mohli byt jezuitsti ,,patres™ hrdi. Béhem 17. stoleti i zde doSlo k nékolika prohieskiim jejich
svéfencl. Katalyzatorem konflikti byla pfitomnost nékolika fadt v jednom mésté — zde
konkrétné dvou radu, které se vénovaly vzdélavaci ¢innosti. Kromé jezuitského gymnazia zde
byla farni Skola, kterou spravoval fad premonstrati a pravé mezi studenty téchto dvou Ustavii
vypukla v roce 1634 prudka roztrzka. Kvili probihajicim valeénym operacim v Cechach byly
pfedcasné zavieny Skoly v Praze a mezi nimi i Klementinum. Z Prahy sem pfiSlo osm
studentli, ktefi neméli dobry vliv na své spoluzdky. Nosili vefejné pobocni zbran
a navstévovali mistni hostince. 6. srpna k navstévé jednoho z nich zlakali také dva studenty
rétoriky — Georga Linkeho a Vinczenze Freydenberga, ktefi pochazeli ze slezské Vratislavi.?®
Spole¢né si pak tropili zerty z pfitomného lazebnika, se kterym se dostali do hadky. Dany
hostinec musel byt ziejmé nékde v blizkosti premonstratské fary, jelikoz se praveé probihajici
spor jali urovnavat ptibéhnuvsi premonstrati se svym pekafem. Hadku se jim pravdépodobné
nepodafilo uklidnit po dobrém, a tak se do situace vlozil pekaf, ktery svou holi zasahl rétora
Georga Linkeho. Nato se studenti gymnazia obratili proti nému a zranili ho svymi zbranémi
na hlavé. Mimo pekate byl jesté béhem potycky zasazen jeden z premonstratl do ruky, ktery
za prchajicimi studenty utikal az k jezuitské koleji, kde Zadal o predstavenych koleje napravu.

Rektor koleje mu slibil, Ze celou zélezitost proSetii a viniky potrestd. Studenty vySetfovala

%87 \/zhledem k jeho tragické smrti se stal mu¢ednikem, k Semuz piispél i jeho Zivotopis sestaveny jeho
spolubratrem Emanuelem de Boy. Tento Zivotopis s ndzvem ,, Vita et Obitus venerabilis Augustini Strobach

e Societate lesu ex Provincia Bohemiae pro insulis Marianis electi Missionarii, et a Rebellibus Sanctae Fidei in
iisdem insulis barbare tructati Anno 1684. Mense Augusto. “, ktery byl vydany v roce 1691 v Olomouci.
Strobachovy ostatky byly rovnéz dopraveny zpét do Evropy a v roce 1702 slavnostné ulozeny v jezuitském
kostele sv. Ignace v Jihlavé; R. PISKOVA, Jihlava, s. 360. Osob& Augustina Strobacha se vénovali téz: Jifi
BILY, Cesky misiondri Augustin Strobach, in: Teologické texty. Casopis pro teologii a sluzbu cirkve, Praha
1995, s. 214-215; Matgj PROCHAZKA, Smrt na ostrové. Zivot a mucednickd smrt misiondre Augustina
Strobacha, Jihlava 1991; Jan ROYT, Los PP. Misioneros Augustin Strobach y Enrique Richter en un Grabado
Praguense del Siglo 18, in: Ibero-Americana Pragensia: anuario del Centro de Estudios Ibero-Americanos de la
Universidad Carolina de Praga, Praha 1999, s. 137-141.

%8 Jiti BORECKY, Slechticti studenti jezuitského gymndzia v Jihlavé a jejich rodiny, in: VSV X, Jihlava 1996,
s. 153.

28 SOKA Jihlava, Album studiosorum, inv. &. 10, nefoliovéno.
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komise slozena ze dvou jezuit a dvou premonstrati. Komise nejprve zakazala prazskym
studentlim nosit zbran¢ a navstévovat zdejsi hostince. Mezitim ale zranény pekat zemfel a na
jezuitskou kolej se sndSela kritika, zejména pii pekarové pohibu. Jezuité se snazili alesponi
trochu obhdjit, v ¢emz jim pomohlo konstatovani méstskych 1ékait. Ti prohlasili, Ze rana
jednoho ze studentii nebyla nebezpecna a pekar tedy nezemiel na nasledky tohoto zranéni.
Jeho umrti podle nich zpisobila nemoc, kterou si zptsobil béhem prace na poli. Obvinéni
rétofi byli potrestani pouze mirnym trestem vézeni, ktery si odpykavali po dobu prosetfovani
tohoto incidentu, a prohlaSeni vinnym z piekrodeni zakonti gymnazia.?*

Dalsi incident se odehral v roce 1657 opét mezi jezuity a premonstraty. Toho roku
ukradl rétor a pomocnik farniho sakristiana, Sebastian Walda, ze sakristie farniho kostela
nékolik kalichi, které rozbil, spolu se svym spoluzdkem Jitim Peterkou si je rozdélili
1657 vylouceni ze Skoly. Peterka byl odsouzen ke kopani ptikopii a na konci srpna byl
propustén z vézeni. O poznani hiife dopadl Sebastian Walda, ktery byl 13. ¢ervence po dvou

o1 e el XX T y 201
a pul mésicich véznéni stat za méstem. ’

5.2. Seminar jezuitské koleje v Jihlavé

Seminat jezuitského gymndzia v Jihlavé pod patrociniem sv. Michala, svétce, ktery
byl mimo jiné rovnéZ patronem fundatora koleje, Michaela Adolfa z Althannu, a celého jeho
rodu, byl otevien v bieznu 1626.7%% Jeits nez byl postaven komplex koleje na konci 18. stoleti,
sidlil seminaf v domé, ktery sousedil s dominikanskou zahradou.?®® Jak bylo jiz vyse
naznaceno, jeho zéklady byly poloZeny jiZ roku 1623, tedy v dobé&, kdy se jiz uvazovalo
0 zalozeni jezuitské koleje v Jihlavé. V tomto roce darovala Eva Marie Fleischova, rozena
Rettingerovd, vdova po cisafském radovi Jifim Fleischovi z Lerchenbergu. Pied svym
vstupem do klastera benediktynek Nonnenberg v Salzburku se rozhodla 31. srpna 1623
darovat Vilému Lamormainovi dluzni Gpis ve vysi 23.000 zlatych. Tento upis ji vystavila
jihlavska meéstska rada o pul roku diive — 10. ledna 1623 — za to, Zze za mésto uhradila

obchodniku s vinem dodavku 1000 sudi vina. Pfes toto finan¢ni zajiSténi seminafe méli

20 A KROSS, Geschichte der bshmischen Provinz der Gesellschaft Jesu. 11. Band. Abteilung. Die béhmische
Provinz des Gesellschaft Jesu unter Ferdinand Il1., s. 465.

21 SOKA Jihlava, Stara registratura, A II, inv. ¢. 7, nefoliovano.

2R, PISKOVA a kol., Jihlava, s. 342.

23 poloha domu vedla po n&jaké dobé ke sportim s dominikany, ktefi si necht&li nechat nahlizet do zahrady.
Celou zalezitost vyftesil provincial, ktery nafidil ¢asteéné zazdit okna proti zahradé; Ch. d’ELVERT, Schriften
der historisch-statistischen Sektion der k.k.m. schl. Gesellschaft zur Beférderung des Ackerbaues, der Natur- und
Landeskunde, Band 22, s. 462.

80



zpocatku jezuité se zaopatfenim seminaie problémy — Vv tomto piipadé totiz nebyl emitovan
urok zulozenych penéz, které by byly méstem spravovany tak, aby byly postupné
Zhodnocovany a tak vynasely stanovenou castku, ale Slo o to, Ze se mésto dluznim Upisem,
ktery byl Evou Marii Fleischovou piedan ptes Viléma Lamormaina jihlavské jezuitské koleji
V podstaté¢ zavazalo podporovat kolej ze svého rozpoctu. Méstska rada, kterd méla jezuitim
vypléacet ¢astku ve vysi 6 % turoku z této ,,fundace, se placeni, vzhledem k vySe popsané
hospodafské zatézi, branila.?**

Jezuitskému seminaii mél byt rovnéz prid€len zbytek méstanské nadace, ze které byli
diive podporovani nadani studenti latinského gymnéazia na zahrani¢nich univerzitach.”*®
Zustatek seminarnich penéz, jenz Cinil k 5. tinoru 1623 6469 kop grosu a 10 krejcart, mél byt
postoupen jihlavskym jezuitim k potfebé jejich seminafe.®® Nicmén& i piedani této nadace
bylo problematické. Vzhledem K postupnému zadluzovani mésta nebyly nadaéni penize
pouzity na podporu studentt, ale pouzili je sami m&§tané.®” V korespondenci a memoriélech
0 financovani jihlavského semindife méstané zadaji jezuity, aby meéstu ulehcili a dluznou
castku, ktera Cinila 5000 kop grost, mu odpustili.

Podle z4dost méstant zroku 1631, aby jim jezuité dluh na nadacnich penézich
méStanltt v ramci reasumacéni komise odpustili, i vzhledem k tomu, Ze je mésto zadluzené
a také proto, ze jim béhem poslednich péti let platili urok z fleischovské fundace, coz jim
dokladaji sami jezuité: , Wier loben und bedanken uns, das sie diese verflossne 5 Jahr so

dreulich den Zins bezahlet**%®

Nicméné ti méstu odmitli slevit s tim, ze mésto ma natolik
velké pfijmy, aby jezuitim danou ¢astku mohli vyplatit. Podle jezuiti mélo jit jednak o 7000
zlatych ze Senkovani vina, 3000 zlatych ze soukenického cechu a také 3000 z trhli a prodeje
soli, 3000 z mytného a dal§i ptijmy: ,,Sie haben genugsame Mittel. Erstens aus dem
Weinschenck, der ihnen leichtlig 7 dausent fl. Gewin allein tragt. Au dem Tuchmacher Zech,

bey 3 dausent iarlich. Aul der Wag. Aus den Jhar merckten. AulR Salcz, aul der Mautt bey

% |oannes MILLER, Historia provincie Bohamiae Societatis lesu ab anno 1555 usque ad annum 1723.
Prolegomena, liber 1., 11, 1., pag. 344;

http://www.manuscriptorium.com/apps/main/index.php?request=show _tei_digidoc&virtnum=4&client=&dd_list
page_pag=483; nahled 27. listopadu 2014, 12:07.

% Erantisek MAREK, Humanistickd Skola v Jihlavé, in: Shornik Pedagogického institutu v Jihlavé, Jihlava
1962, s. 295.

2% Syedei o tom i jezuitské memoridly o méstanské nadaci, uchované v MZA Brno, E 27, Jezuité Jihlava, SE 32,
Korespondence o zfizeni seminafte, inv. ¢. 1, €. 2, €. 3, €. 10, ¢. 11.

297 Jan Hynek z Velinova zpronevéfil na nada¢nich penézich dluzil 300 kop grost; Frantisek MAREK, Jiklavsti
humanisté, in: Martin HEMELIK (ed.), Frantisek Marek. Studie., Jihlava 2013, s. 30.

28 MzZA Brno, E 27, Jezuité Jihlava, SE 32, Korespondence o zfizeni seminafe, inv. ¢. 29, fol. 206v.
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3 dausent iarlich, von drey Thoren wie zu bezeugen ist. Vom gebreu del3 Biers. Von den
Becken, teuch, Walder, vorbergen, 30 oder 40 dorffern. “**°

Spor byl ukoncen 19. srpna 1631, kdy méstu bylo soudn¢ natizeno nadale platit diive
stanovenou ¢astku 1380 zlatych rocné€. Soudni rozhodnuti podpofil i cisar 19. srpna 1631, kdy
potvrdil fleischovskou nadaci. Mésto ale vzhledem ke své stale nepfiznivé finanéni situaci
znovu pozadalo prostiednictvim reasumacni komise roku 1636 o snizeni splatek troku, ale
op€t neuspélo — pouze vyplaceni pen¢z z méstské nadace bylo méstu odpusténo. Posledni
stiznost méstské rady v tomto sméru pochazi ziijna roku 1638, kterou radni adresovali
brnénskym komisaiim a kardindlovi z Dietrichstejna. Opét si stézuji, ze nemaji dostatek
piijmi na podporu kostelt, $kol a dalSich duchovnich instituci — vzhledem ke svému tézkému
zadluzeni. Kromé téchto bodu si métané stézuji na Kaspara z Questenberka, sprévce fary,
ktery mést'antim odebral dispozice k nadaci, jiz mé$t'ané zalozili na podporu studenti latinské
Skoly, a nyni ji pfevzal do své spravy sam. Zaroven si na néj stéZovali, Zze zabral méstskou
zbrojnici®® a ziidil v ni ,.konvikt“ — tedy farni §kolu. Kdy piesné ale bylo mé&stu oficialnd
odpusténo splaceni m&stanské nadace, se mi v pramenech nepodafilo nalézt. >

Z vySe uvedené ukazky je vidno, Ze se méstskd rada snazila uroky vyplacet, coz

potvrzuji i dochované kvitance.*%?

Ro¢ni trok c¢inil 1380 zlatych, mésicni 115 zlatych
atydenni pak 26 zlatych a 32 krejcari. Ke sledovanému obdobi — tedy rozmezi let 1624—
1630, se jich sice oproti dalSim rokim zachovalo minimum, ale je z nich pfesto patrné, Ze
uroky byly splaceny, ale ne pravidelné a v dané vysi tak, jako v pozd&jsich letech. Od srpna
1623, kdy byla fleischovska nadace zizena,®® méli do biezna 1630 jezuité obdrZet na 9085
zlatych, ale misto toho jim méstska rada odvedla pouze 2899 zlatych — tedy zhruba 25

mésiénich splatek ze 79 — coZ &ini pouhych 32 % z pozadované sumy.***

2% MZA Brno, E 27, Jezuité Jihlava, SE 32, Korespondence o zfizeni seminare, inv. ¢. 28, fol. 203r.
%90 Tato budova méla leZet mezi domem Martina Kocha a ,,duchovnim domem* — tedy zfejmé kostelem sv.

Jakuba, ¢i premonstratskou farou; E 27, Jezuité Jihlava, SE 32, Korespondence o zfizeni seminafe, inv. ¢. 1,

fol. 2r.

PISKOVA a kol., Jihlava, s. 303.

%92 vice kvitanci se dochovalo pro 30. — 50. 1éta 17. stoleti. Ulozené jsou v SOKA v Jihlavé, ve fondu Stara
registratura, A II, inv. €. 7, nefoliovano.

%% |oannes MILLER, Historia provincie Bohamiae Societatis lesu ab anno 1555 usque ad annum 1723.
Prolegomena, liber 1., 1., 111., pag. 345;
http://www.manuscriptorium.com/apps/main/index.php?request=show_tei_digidoc&virthum=4&client=&dd_list
page_pag=483; nahled 27. listopadu 2014, 12:07.

% Dluh jezuitské koleji ¢inil 6186 zlatych; SOkA, Méstska sprava do roku 1848, Utedni knihy a rukopisy, inv.¢.
88, pag. 2; MZA Brno, E 27, Jezuité Jihlava, SE 32, Korespondence 0 ziizeni seminafe, inv. ¢. 18, 190v.
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Tabulka &. 8 — Kvitance na platy seminafe sv. Michala 1624-1630.3%®

Datum Castka Datum Castka
i ) 26 zlatych a 32
5. biezna 1624 50 zlatych 17. Gnora 1629 .
krejcart
i 849 zlatych a 4
2. kvétna 1625 100 zlatych 10. bfezna 1629 ]
krejcary
2. Cervence 1627 20 zlatych 2. dubna 1629 30 zlatych
34. bfezna 1628 345 zlatych 26. dubna 1629 10 zlatych
26 zlatych a 32 796 zlatych a 4
29. ¢ervence 1628 26. dubna 1629 _
krejcart krejcary
. 26 zlatych a 32 ]
15. fijna 1628 _ 5. kvétna 1629 15 zlatych
krejcarti
26. kvétna 1629 10 zlatych

Z obdobi obsazeni mésta Svédy od biezna 1645 se dochovaly pouze dvé kvitance,

Z nichZ Ize ptfedpokladat, ze platy byly sice seminafi odvadény, ale vzhledem k vyCerpani

mésta byly znacné snizeny. K 1. prosinci 1646 tak dostali jezuité spolu s listopadovou

splatkou za 8 mésici 148 zlatych, misto 920 zlatych. Od vypovézeni vétSiny jezuitl

v Cervenci 1647 a zastaveni chodu $koly az do jejiho obnoveni na zacatku roku 1648 jezuitim

zadné platy odvadény nebyly, o ¢emZ svédci i absence kvitanci pro toto obdobi. Od zacatku

roku 1648 se odvod seminarnich plati obnovil, ale ve zcela minimalni vySi. 31. bfezna

obdrzel seminaf od méstské rady za predchdzejici tfi mésice celkem 11 zlatych, v kvétnu

dostali za duben 4 zlaté. D& se rovnéz predpokladat, Ze pocet seminaristi byl v této dobé,

vzhledem k pfedchézejicim valeénym strastem, mens$i nez v pozdgjsich letech. Zaznamy

0 seminaristech bohuZel pro tuto dobu chybi.

Tabulka &. 9 — Kvitance na platy seminafe sv. Michala 1646 — 1649.3

306

Datum Castka Datum Castka
15. listopad 1646 100 zlatych 12. ¢ervna 1648 6 zlatych
1. prosinec 1646 48 zlatych 23. Cervna 1648 40 zlatych

%5 SOKA Jihlava, Stara registratura, A II, inv. ¢. 7, nefoliovano.

%6 Tamtéz, nefoliovano.
%7 Tamtéz, nefoliovano.
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Datum Castka Datum Castka
31. bfezen 1648 11 zlatych 12. srpna 1649 40 zlatych
9. kvéten 1648 4 zlaté 18. prosince 1649 67 zlatych
9. kvéten 1648 6 zlatych

I kdyz jeste v polovin€ 50. let 17. stoleti nebyly platy odvadény v celé vysi, da se

vzhledem K absenci dal$ich stiznosti ohledné fleischovské nadace predpokladat, Ze se mésto

nadéje na jakékoliv snizeni urokd vzdalo. Kdy piesn¢ se placeni ustalilo do pozadované

podoby, nelze presné stanovit vzhledem k chybéjicim kvitancim. Jisté je, ze v 80. letech jiz

méstska rada odvadéla platy v plné vysi.

Tabulka &. 10 — Kvitance na platy seminéfe sv. Michala 1650 — 1682.%%®

Datum Castka Datum Castka

2. bfezna 1650 30 zlatych 3. zati 1653 14 zlatych

2. kvétna 1650 50 zlatych 13. listopadu 1653 14 zlatych

14. fijna 1650 24 zlatych 3. biezna 1654 14 zlatych

12. biezna 1651 10 zlatych 18. kvétna 1654 14 zlatych
9 zlatych a 20

8. Cervence 1651 11. Gnora 1682 115 zlatych
krejcart

listopad 1651 14 zlatych 7. btezna 1682 115 zlatych
18 zlatych a 40

anor 1652 8. dubna 1682 115 zlatych
krejcart

1. kvétna 1652 14 zlatych 6. kvétna 1682 115 zlatych
9 zlatych a 20

11. kvétna 1652 6. Cervna 1682 115 zlatych
krejcarii

16. zaii 1652 12 zlatych 8. Cervence 1682 115 zlatych

28. listopad 1652 18 zlatych 9. zafi 1682 115 zlatych

30. dubna 1653 11 zlatych 10. fijna 1682 115 zlatych

6. Cervence 1653 15 zlatych 7. listopad 1682 115 zlatych

27. ¢ervence 1653 22 zlatych prosinec 1682 115 zlatych

%8 SOKA Jihlava, Stara registratura, A II, inv. ¢. 7, nefoliovano.
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5.2.1. Seminaristé

Z prvnich Sesti let po otevieni jihlavského seminafe se dochovaly seznamy seminaristt
(opsane v kronice jihlavské Kkoleje), z nichz 1ze odvodit podet zakl gymnazia ptijatych do
seminafe (viz tabulka & 14).%%° Ani v jednom roce zobdobi let 1626-1631 toto &islo
nepiekracuje dvé desitky. Ve srovnani s daty z pozdéjsich let jsou tyto hodnoty poloviéni.
Bohuzel v seznamech ze zacatku fungovani seminafe neni poznamenana vySe fundace, tak
jako v pozdgjsich zaznamech ze 70. a 90. let 17. stoleti. V téchto soupisech dosahuji celkova
Cisla ¢lent seminafe hodnot od 37 do 49 zaku. Pocet studentt, ktefi pobirali stipendium v plné
vysi, zde koresponduje s poftem seminaristt z 20. a 30. let 17. stoleti, ktery se pohybuje
rovnéz od 11 do 20 zakt. V seznamech z pozdéjsich let jsou totiz uvedeni tzv. ,,convictores®,
studenti, kteti vyuzivali sluzeb seminaie a za umisténi do n¢ho jezuitim platili. Jednalo se
0 piispévky ve vysi od 9 do 60 zlatych (viz tabulka ¢. 15). Takto vysoka suma nebyla Casta, ti,
ktefi ji platili, byli pfevazné vySe postavenymi studenty, jako napt. rytit Antonin Odkolek

v roce 1678, nebo Zikmund Kapoun v roce nasledujicim.*'°

Vétsinou se ale jednalo o Castky
nizsi, prevazné okolo 10-25 zlatych. ,,Convictores™ zfejmé byli v seminafi jiz od pocatku,
jelikoz rektor koleje uvadi v dopise kardindlovi z Dietrichstejna, ze v roce 1630 podporuji 45
seminaristli. Nizky pocet uvedenych seminaristll z prvnich let mtze tedy byt dan tim, Ze jako
seminaristé byli zapisovani pouze ti studenti, ktefi dostavali plat v plné vysi. Podle zépisu
z roku 1679 je patrné, Ze néktefi seminaristé rovn&z dostavali v ramci fundace oblegeni.*™

Co se ty¢e puvodu seminaristi, ptevazovali v prvnim roce nad ostatnimi seminaristy
Slezané. Jejich ptfitomnost byla znat aZz do roku 1629 a v dalSich letech jsou v fadach
seminaristil zastoupeni minimaln&. Naopak od roku 1630 roste zastoupeni Cechii a Moravani.
Jihlavané byli jak v prvnim, tak i vdruhém zachyceném obdobi v seminafi zastoupeni

stejnym dilem, §lo zhruba o 14 %.312

%09 Seznamy se dochovaly pro 17. stoleti pro léta 1626-1631, 1677-1679, 16911693, 1695 a 1698-1699; MZA
Brno, Historia collegii Iglaviensis Societatis Jesu, fol. 29v-48 r.

310 Tamtéz, fol. 32v.

31 Tamtéz, fol. 31v.

312 Tamtéz, fol. 29v-48 r.
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Rekatolizace, jeZ se zaGala obratem na Bilé hote plné prosazovat v Ceském kralovstvi,
se projevila i v dosud luteranském kralovském mésté Jihlave. Luterstvi ve mésté zakotvilo od
doby ptichodu Pavla Sperata, Lutherova blizkého pfitele, do mésta a ukotvilo se piisobenim
dalsich protestantskych kazateld. Jejich vlivem se mésto proménilo z tradicné katolického
meésta, vérného panovnikovi, na mésto plné¢ luteranské. Umoznéno to bylo téz ztizenym
postavenim katolické cirkve, jez méla ve mésté své zastupce v podobé fadovych domi
minoritd a dominikanti. Ti vzhledem ke Spatnému stavu svych komunit, jez prochdzely od dob
husitstvi hlubokou krizi, nebyli schopni celit vyzveé protestantské reformy. Postavit se
luteranské méstské rad¢, jez se snazila vyuzit situace a vydobyt patronatni pravo nad farou,
dokazal v omezeném méfitku pouze premonstratsky fad, spravce méstské fary, jenz rovnéz
nebyl v dobrém stavu, tim, Ze patronatni pravo piedal do rukou Janu Loheliovi, opatovi
strahovského klastera. Dalsi pokusy méstské rady o nabyti tohoto prava jiz nemohly byt
uskutecnény vzhledem k dal§imi vyvoji v zemi, kdy dé&jinny vyvoj upfednostnil v cesckych
zemich misto tolerance ¢i koexistence smér rekatolizace.

Zalozeni jihlavské jezuitské koleje tedy spadd do obdobi pocinajici obnovy
katolického nabozenstvi v ¢eskych zemich po Bilé hote od dvacatych let 17. stoleti. Kolej
zaloZzend zrozhodnuti cisafe Ferdinanda II., jenz byl spole¢né s vrchnimi pfedstaviteli
katolické cirkve, jimz byl v piipadé Markrabstvi moravského olomoucky biskup a kardinal
FrantiSek z DietrichStejna, zastit'ujici osobou rekatolizace. Pomocnymi silami v tomto procesu
jim byli Slechtici vérni cisafskému dvoru a katolické vife, mezi néz patfil 1 Michael Adolf
z Althannu, fundéator jezuitské koleje v Jihlavé. Vedle ného zalozil roku 1630 Frantisek
Magni, bratr kapucinského mnicha a radce prazského arcibiskupa ArnoSta Vojtécha za
Harrachu, fadovy dim kapucin. Tato prace diky dosud nestudovanym pramenlim téz
umoznuje nahled do zptisobu zakladani nadace a jejiho vyplaceni.

Dalsi rekatoliza¢ni opatfeni do mésta prichazela prostfednictvim nafizeni kardindla
z Dietrichstejna. Pro méstany znamenaly vypovézeni protestantskych faraiti — tedy v podstaté
zakaz protestantskych bohosluzeb, jez méstané v prvnich letech po Bilé hofe i pfes tento
zakaz navstévovali v kostelech v nedalekém okoli. Dalsi natizeni restaurujici méstské rady ve
prospéch katolické strany se sice nepodafilo splnit ihned v roce vyhlaSeni — v roce 1621 —
dalsi tfi roky se mezi ¢leny méstské rady stale objevovali luterani, jak doklada mij vyzkum
méstskych kronik ale od roku 1624 je jiz v méstské radé nenachdzime. V kone¢ném diisledku

pak méla nafizeni za nasledek odchod nékterych méstant do exilu. Vzhledem k absenci
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prament, tedy krom¢ Bergmanovy drazd’anské sbirky, jez vSak pro celkovy vyzkum této
otazky nepostacuje, nelze s presnosti urcit, kolika méstant, respektive jak velkého zlomku
méstské populace se odchod do exilu tykal.

Posileni pozic katolické cirkve ve meésté probéhlo téz diky pfichodu Kaspara
Z Questenberka, jenz po Janu Loheliovi pfevzal patronatni pravo nad méstskou farou a ktery
priubéh rekatolizace v Jihlavé aktivné sledoval. Patrné je to 1 ze zalezitosti ohledné¢ méStanské
nadace, zalozené na podporu studenti jihlavského latinského gymnézia po dobu jejich studii
V zahrani¢i. Strahovsky opat a spravce jihlavské méstské fary totiz mést'antiim odebral pravo
disponovat s témito prostiedky.

Dalsi podporou z prostiedi cisatského dvora bylo zalozeni nadace pro seminaristy
jezuitského gymnazia Evou Marii Fleischovou, vdovou po cisaiském radovi Jifim Fleischovi
z Lercherberga, v hodnoté 23.000 zlatych. Pravé v momenté zhorSujicich se hospodaiskych
problémt mésta v roce 1625, kdy mésto v podstaté zbankrotovalo, byli do Jihlavy uvedeni
jezuité, ackoliv rozhodnuti o jejich definitivnim piichodu do mésta padlo na cisaiském dvote
jiz o rok diive. Dalo by se tedy fici, ze kromé konfiskaci, nucenych ptijcek cisafi a plati
velitelim prochézejicich vojsk za ,,ochranu® mésta, které se nabalily na ptedchazejici dluhy
meésta, se 1 vyplaceni Uroku zpoc€atku stalo pro mésto takovym rekatolizaénim trestem a
formou napravy méstantl, co se nabozenské otazky tyce. Jak vyplyva z prament, které jsem
studovala, mésto sice tyto uroky platilo, ale ne ve stanovené vysi, protoze napi. k roku 1630
bylo schopno vyplatit pouze 32 % vyméfené miry.

K t¢émto hospodaiskym problémim se jesté¢ v poloving Ctyficatych let 17. stoleti
piidaly potize zptsobené pritomnosti §védského vojska ve mésté, jez do Jihlavy vstoupilo po
bitvé u Jankova. Z prament ale vyplyva, ze alespon co se ty¢e odvadéni trokt jezuitskému
seminafi se po hospodaiské strance situace normalizovala a uklidnila pocatkem padesatych let
17. stoleti. Sledované prameny téZ nenaznacuji, Ze by se neschopnost mésta odvadét tyto platy
semindii a poZzadavky predstaviteld koleje na radni, aby mésto svym zavazkiim dostalo a
S timto souvisejici spory, odrazily na obsazenosti gymnazia ¢i seminafe syny jihlavskych
meéstant ve tiicatych letech 17. stoleti. Shovivavi byli jezuité v ptipadé méstanské nadace
zfizené pro latinské gymnazium, jehoz ziistatek mél byt koleji rovnéz piedan.

Dalsi otazky ohledné hospodatskych vztahi mezi méstem a koleji se oteviraji ohledné
sporu o ¢epovani piva — tedy ohledné prava varecného, k némuz je zachovano velké mnozstvi
pramenti, ve srovnani s prameny tykajicimi se jinych témat, spojenych s jihlavskymi jezuity a
méstem, jez jsou ulozeny v Moravském zemském archivu. Oboustranné vztahy Ize

prozkoumat i v ramci ¢innosti nabozenskych bratrstev, ktera pii jezuitské koleji v Jihlavé
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rovnéz vznikla. Postupné se jednalo celkem o Ctyii bratrstva — latinské bratrstvo Navstiveni
Panny Marie, jez bylo zaloZeno v roce 1628, mé&§tanské bratrstvo Ocistovani Panny Marie,
jez vzniklo o dva roky pozd¢ji, dale se jedna o sodalitu tovary$i Nanebevzeti Panny Marie,
jejiz doba vzniku se datuje roku 1635. Posledni sodalita vznikla v roce 1680 a jednalo se o
Bratrstvo Smrtelnych UGzkosti Kristovych. Prameny Kk jejich chodu a zejména sporim
s farafem méstského kostela sv. Jakuba se nachazeji téz v Moravském zemské archivu v Brné.

Otazky, jez vyplyvaji z této prace a které se jisté nabizeji k SirSimu zpracovani, se
tykaji rekatoliza¢ni a misijni ¢innosti jednotlivych ,,patres® v okoli Jihlavy i samotného chodu
jihlavského jezuitského gymnazia, jenz by se dal lépe rekonstruovat na zakladé dalSich
pramend, kde dal$i moznosti vyzkumu nabizeji fragmenty kroniky jezuitské koleje v Jihlave,
jez jsou ulozeny v Rakouské narodni knihovné. Dukladnéj$i rozbor by vyzadovalo téz
samotné hospodaieni koleje v kontextu hospodatskych problémi mésta a stavu kolejnich
statkll, coz se tyka zejména stavby komplexu koleje na pielomu 17. a 18. stoleti. Nadale je
oteviena i problematika souziti hned n¢kolika cirkevnich ada v jednom mésté — piipomenme,
ze vlJihlavé v 17. a 18. stoleti plisobili krom¢ TovarySstva JeziSova téz tad minoritd,

dominikani, kapucind a premonstratd, jejichz komunity se podafilo i vedle jezuitl obnovit.
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A. Tabulky

Tabulka ¢. 11 — Rektofi a ucitelé jezuitského gymnazia v Jihlavé

Rector Praefectus . . .
Rok . Retorica Poeta Syntaxe Grammatica Principia Parva
Collegii Scholarum
a13 | Casparus . . . . . ucitelé nejsou | uditelé nejsou | ucitelé nejsou

1626 neni zapsano | nevyucovano | nevyucovano | nevyucovano L - -
Pasternak zapsani zapsani zapsani

1627 Casparus rok neni rok neni rok neni rok neni rok neni rok neni rok neni
Pasternak vibec zapsdn | vilbec zapsan | viibec zapsan | viibec zapsan | vibec zapsan | vlibec zapsdn | viibec zapsan
Casparus . . . . ucitelé nejsou | ucitelé nejsou | ucitelé nejsou . .

1628 neni zapsano | nevyucovano | nevyucovano .- .- . neni zapsano
Pasternak zapsani zapsani zapsani

1629 Casparus neni zapsano | nevyucovano | nevyucovano ucitelé nejsou loannes Ka Andreas Zacharius
Pasternak P yu b zapsani Scetner Sartorius

1630 Mattehaeus | rok neni rok neni rok nenfi rok neni rok neni rok neni rok neni
Seifried vilbec zapsan | viibec zapsan | vlibec zapsan | viibec zapsan | viibec zapsan | viibec zapsan | viibec zapsan
Mattehaeus . . . . ucitelé nejsou | uditelé nejsou | ucitelé nejsou | ucitelé nejsou

1631 Lo neni zapsano | nevyucovano | nevyucovano L L L L
Seifried zapsani zapsani zapsani zapsani

1632 Mattehaeus | rok neni rok neni rok nenfi rok neni rok neni rok neni rok neni
Seifried vubec zapsan | viibec zapsan | viibec zapsan | viibec zapsan | vibec zapsan | vibec zapsan | vubec zapsan

1633 Mattehaeus | rok neni rok neni rok neni rok neni rok neni rok neni rok neni
Seifried vilbec zapsan | viibec zapsan | viibec zapsan | vibec zapsan | viibec zapsan | vibec zapsan | viibec zapsan

1634 Cyriacus neni zapsno ucitelé nejsou | ucitelé nejsou | ucitelé nejsou | ucitelé nejsou | ucitelé nejsou | ucitelé nejsou
Kirwitzer zapsani zapsani zapsani zapsani zapsani zapsani

1635 Cyriacus neni zansano ucitelé nejsou | ucitelé nejsou | ucitelé nejsou | ucitelé nejsou | ucitelé nejsou | ucitelé nejsou
Kirwitzer P zapsani zapsani zapsani zapsani zapsani zapsani

313 Jména rektort od roku 1626 do roku 1635 jsou &erpany z prace Anny FECHTNEROVE, Rektoii koleji Tovarysstva Jezisova v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku do roku

1773, s. 374; Ostatni jména rektord, prefektil a profesorti pochazeji ze poznamekzapsanych v matrice studentl; SOkA, Fond Latinské a némecké gymnazium, Album

studiosorum, inv. ¢. 10, nefoliovano.
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Rok Rector__ Praefectus Retorica Poeta Syntaxe Grammatica | Principia Parva
Collegii Scholarum
Hubertus . . - Wenceslaus Phillipus Martinus Wenc_eslaus
1636 . neni zapsano | Dominicus loannes . . Franciscus
Holichter Mil Widman Oberspach
Hatzbecker
Hubertus Eustasius Paulus Fransicus Bernardus . loannes Christophorus
1637 Holichter Remigius Lehkamer Crocha Hermmanus Matthias Hok Thoma Farch
Wenceslaus
1638 Hubertus Eustasius Henricus loannes Hérl loannes Christophorus | Laurentius Schmakovius
Holichter Remigius Lindanus Thoma Farch Teicher Henricus
Poppius
loannes Georgius
1639 Eustasius Rudolphus Andreas Georgius Gotfridus Paulus Laurentius Wantig
Remigius Neomenius Matthias ab Swarcz Schubertus Rudelius Teicher Guilelmus
Asselt Cossinus
1640 EUStEf‘S'.US Rudolph_us Mattheus Poll Chrlstophorus loannes Matlt.hlas G'UIPZImUS Georgius Hali
Remigius Neomenius Frischer Rehreus Schoneus Cossinus
Eustasius Eustasius loannes Matthias loannes . . loannes
1641 Remigius Remigius Mattheus Pohl Mehrer Schdneus Heroldt Martinus Lik Holonder
1642 Eustasius loannes Christiphorus | Michael Matthias Georgius Georgius loannes
Remigius Sallarts Frisch Benisius Schdneus Wantig Gaisler Holonder
1643 loannes loannes Balthasar Michael Georgius loannes Wolfgangus loannes
Dubois Bodikerus Haltenberger | Reinch Wantig Piurellus Rulandt Fechtner
1644 loannes Adamus g)aantri]setz Michael Franciscus Wolfgangus loannes loannes
Dubois Cromerus Thgma Zeinelt Diestrichstein | Zuelandt Fechtner Stengelius

98



Rector

Praefectus

Rok Collegii Scholarum Retorica Poeta Syntaxe Grammatica | Principia Parva
loannes Adamus loannes Wolfgangus Georgius Samuel Martinus
1645 Dubois Cromerus .?ﬁg::}sata Zuelandt Lehman Honelius Caberus Andreas Loga
1646 loannes Adamus g):ntril:tz g;ntri]setz Samueil Samueil Martinus Martinus
Bodigerus Cromerus P P Honelius Honelius Caberus Caberus
Thoma Thoma
loannes loannes loannes loannes
1647 Ilgggineesrus Baptista Baptista Baptista Baptista gzgnzsl’ar gzgnzsl’ar é‘gdsrzaz
g Thoma Thoma Thoma Thoma P
loannes loannes loannes loannes
1648 Ilggcri]in?esrus Baptista Baptista Baptista Baptista gggﬂae?ar gggﬂae?ar é;dsrzﬁi
g Thoma Thoma Thoma Thoma P
loannes Ioanr_les Augustinus Martinus Balthasar Balthasar Andreas Andreas
1649 . Baptista . . .
Bodigerus Thoma Copitius Oberspach Gabriel Gabriel Capsaus Capsaus
loannes Wolfgangus
1650 loannes Baptista Georaius Itali Capeller Balthasar Michael Henricus Christianus
Dubois Thoma g Andreas Gabriel Coppe Boblig Born
Georgius Itali Riccius
loannes . . . Michael Martinus Christianus Mathias
1651 Dubois Melchior Georgius Itali | loannes Coppe Cuberus Born Schmuker
1652 loannes loannes Petrus loannes Christianus Paulus Siael Wenceslaus Wenceslaus
Dubois Claudius Vodniansky Schubertus Born g Eiker Smetanks
loannes loannes Fridericus Georgius . . . Georgius Christophorus
1653 Claudius Dubois Bridelius Gynther Georgius ltali- | Paulus Sigel Nossig Farch
1654 loannes loannes Wenceslaus Martinus Paulus Siael Georgius Michael Michael
Claudius Bommerson Schmakowsky | Oberspach g Nossik Elsner Puschman
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Rok Rector__ Praefectus Retorica Poeta Syntaxe Grammatica | Principia Parva
Collegii Scholarum

1655 loannes loannes Longinus Melchior Carolus Ignatius Michael Michael
Claudius Bommerson Jhon Mauritz Swarowa Moliutius Elsner Puschman
loannes

1656 Claud_ius loannes Nicqlaus Balth_asar Michael Michael Erhardius Georgius
Franciscus Bommerson Lucius Gabriel Elsner Puschmann Benda Nossig
Berckmans

1657 Franciscus loannes Fr_anc_iscus _ Ioanr!es Geor_gius Erhardus Ferd i_nandus M ich_ael
Berckmans | Bommerson Dietrichstein | Boscius Nossig Benda Coblitz Scheidner

1658 Franciscus Augustinus Augustinus Georgius Erhardus Andreas Michael loannes
Bergmans Blosius Rappolt Nossig Benda Riccius Scheidner Wolff

1659 Franciscus Augustinus Augustinus Dionysius Erhardus loannes Franciscus loannes
Bergmans Blosius Rappolt Slaninus Benda Marstadt Ehrenpreis Wolff

Christophorus

1660 Lqurentius Fascha_mg Arnoldus loannes Jobst Erhardus loannes Augustinus Ioannes_

Himmeltau | Georgius Angelus Benda Rottenberger | Kuhn Barufalti
Friebel

Laurentius Michael

1661 Himmeltau Ioanngs Elsne( loannes Christophorus | Hieremias loannes Marcus
Bernardus Sartorius Franciscus Geldner Schwarz Mayer Schemmerle | Schwartz
Oberer Dietrichstein

1662 Bernardus Theodor_us Fr_anqiscus_ loannes Iacobqs Sigismundus | loannes loannes Aust
Oberer Porphyrius Dietrichstein | Kleber Sartorius Heubner Czernohorsky

1663 Bernardus Henricus Georgius Ebe_r loannes loannes Klein Erhardus loannes Aust Va_lentinus
Oberer Korn Andreas Jeski | Wolff Benda Feit
Bernardus
Oberer loannes Franciscus loannes Martinus Ernestus .

1664 Tobias Geller Gruber Charda Thomas Rab Popp Bruno Julius Hoy
Reichel
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Rok Rector__ Praefectus Retorica Poeta Syntaxe Grammatica | Principia Parva
Collegii Scholarum
1665 To_bias Paulus Arnt Georgius Carolus Martinus loannes _ Christianus Petrus
Reichel Adam Labusska Popp Barusaldi Gelka Kotschner
1666 Tobias Theodorus loannes Christophorus | Ignatius Georgius Christianus Franciscus
Reichel Porphyrius Coratinus Lupius Wohlhaupter | Langer Roseman Steinfels
1667 Geo_rgius Henricus loannes Franciscus loannes Christianus Ad_amus Franc!sgu_s
Molitor Bethner Radwanowsky | Schutz Rochus Roseman Zeidler Paravicini
Christianus
1668 Georgius loannes loannes Georgius Christianus Adamus Rudolphi loannes
Molitor Radwanowsky | Radwanowsky | Terker Roseman Zeidler Paulus Stephan
Rumpal
Georgius loannes loannes Carolus . Paulus loannes Fridericus
1669 Moli'?or Harlacher Frantz Illinus Adam Zeidler Rumpal Stephan Mayer
Georgius loannes Ferdinandus | Adamus Marin .. | loannes
1670 Moli?or Harlacher Thomas Raab Osteschau Forster Wisehradski Petrus Biessin Preusig
Casparus Arnoldus Adamus Carolus Casparus loannes Leopoldo
1671 Sturmius Angelus Prausius Goliass Petrus Gaspo Cometa Werner Henndt
1672 Casparus Arnoldus lacobus Kiisel loachimus Godefridus loannes Leopoldo Leopoldo
Sturmius Angelus Rotter Rottenberg Werner Henndt Hassnigk
1673 Casparus loannes Bernardus loachimus loannes Leopoldo Bartholomeus | Michaelus
Sturmius Therer Keppl Rotter Werner Henndt Ziak Kamnitzki
loannes Henricus Mattheus
1674 loannes Therer loannes Leopoldo loannes Lehl Ioaqngs Hofmann Scholtz
Harlacher Franciscus Anderer Henndt Schittig Mattheus Wenceslaus
Stiller Scholtz Erinaceus
1675 loannes Luca Martinus Geo_rgius Stephanus Tobi_as loannes Franciscus
Harlacher Haberman Griner Weiner Gommer Felbiger Kaller Abowehser
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Rok Rector__ Praefectus Retorica Poeta Syntaxe Grammatica | Principia Parva

Collegii Scholarum
Georgius

1676 loannes Luca Wiskocelius Franciscus Wenceslaus loannes Franciscus Christophorus

Harlacher Haberman loannes Wagner Smetanka Kaller Pawelek Lex
Perger

1677 loannes Luca loanner E!ias loannes Christianus Mathias Ma}tthaeus
Albrecht Haberman Perger Limpach Nonner Knap Prusch Beitlich

1678 loannes Henricus loanner Daniel Georgius loannes Eérch Ma}tthaeus Franciscus
Albrecht Vetter Perger Czerwenka Brandt Beitlich Lorentz

1679 loannes Guilelmus Daniel Fridericus loannes Eérch Ioa_nr_les Franciscus loannes
Albrecht Brosche Czerwenka Mayer Czibis Lorentz Hochgeladen

1680 Christphorus | Luca Fridericus Maximilianus | loannes Franciscus Georgius Leopoldo
Helffer Haberman Mayer Pech Czibis Lorentz Heldner Stensdorff
Christphorus . Wenceslaus loannes Henricus Georgius loannes

1681 Helfferr) loannes Printz | loannes Letz Czakert Arnoldt Enderman Tisch%r Gurtzl

1682 Christphorus | Leopoldus Leopoldus Adamus Thomas loannes Ast loannes loannes
Helffer Henndt Henndt Raczin Volsin Guntzl Pesska

1683 Christphorus | loannes Christianus Frang:iscus Carolqs Georg_ius loannes Ioz_innes
Helffer Sonnenberger | Jesske Fabri Kaurzimsky | Schmidt Pesska Milan

1684 Marcus Franciscus Franciscus Carolus Paulus Carolus loannes Christphorus
Schwartz Fabri Fabri Kaurzimsky Kokritz Sylvano Hoffman Stephan

1685 Marcus loannes Benedi_ctus Wenceslaus Wenceslaus loannes Christphorus | loannes
Schwartz Albrecht Kolbelius Kaudeletzky | Smetanka Drachorsky Stephan Engelhardt

1686 Marcus loannes loannes Casparus Antonius Christophorus | loannes Georgius
Schwartz Albrecht Nigrino Livalt Tempes Stephan Engelhart Kempff

1687 loannes Christophorus | Matthaeus loannes Godefridus loannes Georgius loannes
Strobach Nonner Beitlich Nejedly Escher Engelhart Lergfeldt Pacher
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Rok Rector__ Praefectus Retorica Poeta Syntaxe Grammatica | Principia Parva
Collegii Scholarum
loannes
loannes Franciscus loannes Nonner,
1688 loannes Chris_tophorus Wencc_eslaus loannes Engel_hardt, Konig, Medicus, loannes
Strobach Nossig Claudius Toffer Franciscus loannes loannes Bozek,
Konig Medicus Nonner Lambertus
Neuman
1689 loannes Christianus Wolfgangsu Franciscus loannes Laubertus Zacharius Georgius
Strobach Rudolphus Preisler Konig Pupetius Neuman Broli Haubt
1690 loannes Henricus Tobias_ Lucag loannes Ioar_mes Georgius Lc_eonardus
Strobach Jesske Esterreicher Nespiessny Nonner Weinbrenner | Haubt Link
1601 loannes Daniel Tobias Procopius Georgius Nicolaus Leonardus Ignatius
Molitor Tirchert Esterreicher Kosteletzky Haubt Doris Link Hauern
loannes Daniel Franciscus . Antonius Leonardus Ignatius . .
1692 Molitor Tirchert Fragstein Paulus Piller Hoffnagl Link I—?auern Ignatius Rid|
. . . Ignatius Beniaminus
1693 Ioan_nes Christophorus Ioanr]es Frl(_je_rlcus Jull_us Sauerr_1, Wolffgangus Ortlick
Molitor Nonner Helbig Knittig Zwicker Matthias Weber ’ .
. loannes Fabri
Puffel
Petrus Christophorus | Henricus Julius Casparus . Daniel
1694 Schonfeldt Nonnerp Debritz Zwicker Hés?er Andreas Sies Kleisner loannes Jahn
Justinus
1695 Petrus Josephus, Henricus Carolus loannes Ivanus loannes Michael
Schonfeldt Christophorus | Debritz Neuman Krakier Wratislaw Hanel Bengart
Lux
1696 Petrus Christphorus Henri_cus loannes Ioanne_s Paulu_s Michaele W_en_ceslaus
Schonfeldt Lux Ddbritz Jungk Lucznik Kokritz Bengart Mislik
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Rok Rector__ Praefectus Retorica Poeta Syntaxe Grammatica | Principia Parva
Collegii Scholarum
Petrus
1697 Schonfeldt, | Christphorus | loannes David Berger Andreas Carolus Gros Iqapngs loannes
loannes Lux Nonner Tantsche Zizieliczky Farenshon
Miller
loannes Christphorus | loannes loannes Wenceslaus loannes loannes
1698 Miller Lux P Breuner Habel Carolus Gros Mathiseus Farenshon Willim
Adamus Antonius
1699 Iognnes Franciscus loannes Habel loannes Wenqeslaus Ugezd, Leopoldus Hermansky,
Miller Lorentz Opoolt Mathiseus loannes Tempes Samuelus
Farenson Tischler
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Tabulka ¢. 12 — Piehled poctu studentl jezuitského gymnazia v letech 1626—1699

Rok Rhetorica | Poetica | Syntaxe | Grammatica | Principista | Parva Celkem
1626 17 19 67 103
1627°%
1628 14 18 2 34
1629 27 18 35 135 215
1630°"°
1631 32 28 39 114 213
1632
1633
1634 22 17 15 17 28 82 181
1635 22 11 14 14 38 74 173
1636 13 14 12 18 13 16 86
1637 8 12 18 19 36 100 193
1638 15 15 28 26 45 189 318
1639 15 17 27 33 47 179 318
1640 20 23 34 30 43 185 335
1641 21 23 28 27 63 240 402
1642 25 27 37 34 45 260 428
1643 24 17 30 35 36 259 401
1644 36 24 44 36 33 207 380
1645°™° 30 39 28 40 46 167 350
1646 153
16473
1648 15 8 12 7 19 100 161
1649 18 9 20 22 15 160 244
1650 17 15 20 22 26 142 242
1651 15 18 21 20 19 103 196
1652 19 15 21 22 34 84 195
1653 15 19 27 30 40 78 199
1654 23 21 25 30 36 82 217
1655 23 19 31 32 26 108 239
1656 24 25 36 28 34 40 187
1657 31 25 26 25 35 62 204
1658 30 26 21 20 30 57 184
1659 34 19 24 22 30 50 179
1660 24 18 26 29 30 34 161
1661 21 22 34 28 38 64 207
1662 24 25 38 30 46 65 228
1663 36 28 26 31 43 59 223
1664 27 14 32 30 32 42 177

314 K roku 1627 nejsou v matrice zadni studenti uvedeni: ,,n[on] habentur, n[on] sunt notati.
315 Stejné jako v roce 1627, nezaznamenali jezuité ani studenty v letech 1630 a 1632;
318 podle poznamky v matrice ziistalo ve $kole ze 400 studentil pouze 118.

317V roce 1647 se na gymnaziu nevyudovalo vzhledem ke §védské piitomnosti ve mésts.
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Rok Rhetorica | Poetica | Syntaxe | Grammatica | Principista | Parva Celkem
1665 19 21 29 30 28 30 157
1666 26 24 33 30 32 43 188
1667 31 28 31 27 41 36 194
1668 32 19 28 36 35 30 180
1669 30 20 39 31 33 57 210
1670 30 22 37 30 35 46 200
1671 25 20 33 27 37 42 184
1672 18 18 27 28 32 42 165
1673 20 16 32 22 34 48 172
1674 20 23 24 30 36 67 200
1675 26 23 27 34 38 80 228
1676 22 23 29 33 48 59 214
1677 21 20 33 42 30 60 206
1678 20 15 33 29 49 54 200
1679 21 21 32 45 35 79 233
1680 29 26 45 27 43 56 226
1681 37 26 31 39 37 52 222
1682 33 20 38 41 33 51 216
1683 20 23 46 37 42 52 220
1684 32 35 36 32 40 36 211
1685 40 34 28 34 26 42 204
1686 33 29 31 30 35 36 194
1687 33 22 31 34 36 40 196
1688 24 22 35 30 36 35 182
1689 29 22 39 32 26 30 178
1690 29 25 41 25 26 62 208
1691 28 29 30 27 46 50 210
1692 43 22 24 40 40 50 219
1693 32 28 39 37 36 52 224
1694 35 25 51 31 44 31 217
1695 36 41 37 29 27 38 208
1696 48 37 32 25 35 41 218
1697 40 19 26 23 33 43 184
1698 30 19 25 22 34 39 169
1699 27 22 19 24 34 46 172
Celkem 1666 1404 1979 1931 2353 5259 14735
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Tabulka ¢. 13 — Studenti jezuitského gymnazia v Jihlavé

Jméno Pfijmeni Pivod Zemé Trida Vék Skolni rok | Pozndmka
Albertus Schrutanz Gliwice Slezsko Gramatica 18 1626
Daniel Fridel Jihlava Morava Gramatica 11 1626
Fridericus Freisleben Jihlava Morava Gramatica 14 1626
Georgius Albertus Walbrzych Slezsko Gramatica 18 1626
Georgius Beranek Prachatice Cechy Gramatica 16 1626
Hieronymus Wodiczka Vysoké Myto Cechy Gramatica 14 1626
loannes Ertelius Wiazow Slezsko Gramatica 20 1626
loannes Fetauer Jihlava Morava Gramatica 13 1626
loannes Rupp Jihlava Morava Gramatica 13 1626
Augustinus Stulle Swiecko Slezsko Gramatica 17 1626
Matthaeus Waldhoffer Jihlava Morava Gramatica 12 1626
Matthaeus Lucas Wadow Slezsko Gramatica 12 1626
Paulus Branttl Jihlava Morava Gramatica 11 1626
Paulus Hoffman Swiecko Slezsko Gramatica 18 1626
Simon Hissperger Cesky Krumlov | Cechy Gramatica 18 1626
Tobias Kraus Brtnice Morava Gramatica 18 1626
Wenceslaus Gracz Wiazow Slezsko Gramatica 18 1626
Andreas Seydenmelczer Jihlava Morava Principia 15 1626
Andreas Strobel Jihlava Morava Principia 11 1626
Daniel Fixel Polna Cechy Principia 12 1626
Guilielmus Sirazkowski Moravicensis’® | Morava Principia 16 1626
Georgius Fogl Jihlava Morava Principia 10 1626
Henricus Gelonius Stara Rise Morava Principia 12 1626
Henricus Bartoschovski Kftivoklat Cechy Principia 16 1626
Joachimus Reimon Jihlava Morava Principia 11 1626
loannes Zleibinger Jihlava Morava Principia 10 1626
loannes Hinconius Jihlava Morava Principia 12 1626

318 | atinsky uvedena zemé&pisna jména, ktera se mi nepodafilo identifikovat, uvadim pouze jako piepis originalniho zapisu v matrice
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Paulus Schestak Jihlava Morava Principia 12 1626 SJ
Philippus Anderst Stritez Cechy Principia 13 1626
Paulus Reindler Jihlava Morava Principia 16 1626
Paulus Perlik Jihlava Morava Principia 11 1626
Samuel Pospischil Mezifici Morava Principia 10 1626
Thomas Brucknar Z‘,i dr nad Morava Principia 11 1626
Sazavou

Tobias Achatius Jihlava Morava Principia 13 1626
Wenceslaus Gothard Polna Cechy Principia 12 1626
Martinus Thomae Nysa Slezsko Principia 17 1626
Augustinus Faber Jihlava Morava Parva 5 1626
Andreas Bitber Jihlava Morava Parva 11 1626
Andreas Handel Jihlava Morava Parva 7 1626
Adamus Schindl Jihlava Morava Parva 10 1626
Adamus Schoffer Jihlava Morava Parva 6 1626
Adamus Bittinger Jihlava Morava Parva 12 1626
Augustinus Pochl Jihlava Morava Parva 1626
Adamus Mayer Jihlava Morava Parva 9 1626
loannes Weigner Jihlava Morava Parva 10 1626
Daniel Weigner Jihlava Morava Parva 12 1626
loannes Schestak Jihlava Morava Parva 10 1626
loannes Zuitinger Jihlava Morava Parva 11 1626
loannes Maar Brno Morava Parva 15 1626
Petrus Schmidl Jihlava Morava Parva 10 1626
Zachariu Chrum Jihlava Morava Parva 9 1626
loannes Stucz Jihlava Morava Parva 9 1626
Fridericus Scalka Jihlava Morava Parva 11 1626
Tobias Berger Jihlava Morava Parva 8 1626
Matthias Sucher Jihlava Morava Parva 11 1626
Andreas Bittinger Jihlava Morava Parva 12 1626
Simon Reiniger Jihlava Morava Parva 11 1626
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Elias Pauspert Jihlava Morava Parva 8 1626
Michael Kumperger Jihlava Morava Parva 9 1626
Christianus Zauner Jihlava Morava Parva 12 1626
Salomon Maus Jihlava Morava Parva 12 1626
loannes Patzel Jihlava Morava Parva 11 1626
Fridericus Prantl Jihlava Morava Parva 8 1626
Georgius Rebhon Jihlava Morava Parva 10 1626
Daniel Achatius Jihlava Morava Parva 8 1626 SJ
David Pauspertl Jihlava Morava Parva 9 1626
Thomas Kumal Jihlava Morava Parva 9 1626
Paulus Weis Jihlava Morava Parva 8 1626
Paulus Run Jihlava Morava Parva 7 1626
Matthaeus Hollczpolter Jihlava Morava Parva 10 1626
loannes Hanke Jihlava Morava Parva 6 1626
David Steidl Jihlava Morava Parva 6 1626
Tobias Grinmatcz Jihlava Morava Parva 11 1626
Andreas Hondl Jihlava Morava Parva 7 1626
Martinus Adam Jihlava Morava Parva 5 1626
Matthaeus Hofpaur Jihlava Morava Parva 6 1626
Matthias Grin Jihlava Morava Parva 7 1626
Daniel Polinger Jihlava Morava Parva 10 1626
Matthias Ohnen Jihlava Morava Parva 7 1626
Augustinus Patzcl Jihlava Morava Parva 8 1626
loannes Mickom Jihlava Morava Parva 7 1626
Daniel Muttner Jihlava Morava Parva 7 1626
Andreas Pohsion Jihlava Morava Parva 6 1626
loannes Modrer Jihlava Morava Parva 12 1626
Andreas Steffel Jihlava Morava Parva 9 1626
Martinus Klausek Jihlava/Kninice Morava Parva 7 1626 ggigeny 0be
loannes Stucz Jihlava Morava Parva 9 1626
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Matthias Schrinkrle Jihlava Morava Parva 9 1626
Paulus Weidhauser Jihlava Morava Parva 6 1626
Daniel Neihauser Jihlava Morava Parva 7 1626
loannes Jihlava Morava Parva 5 1626
Matthias Rephon Jihlava Morava Parva 6 1626
Daniel Baldhauser Jihlava Morava Parva 4 1626
Georgius Schemelrok Jihlava Morava Parva 5 1626
Daniel Hanke Jihlava Morava Parva 5 1626
Matthias Wagner Jihlava Morava Parva 4 1626
loannes Sautepoch Jihlava Morava Parva 7 1626
Adamus Maas Jihlava Morava Parva 9 1626
Daniel Stucz Jihlava Morava Parva 8 1626
Adamus Schalla Wertensis Carinthus Rhetorica 22 1637
David Ast Slavkov Morava Rhetorica 19 1637
Casparus Amenda Ostritz Luzice Rhetorica 18 1637 SJ
Georgius Joscke Paczkow Slezsko Rhetorica 1637
Augustinus

Joachimus Kowalski Kozlensis Slezsko Rhetorica 21 1637
loannes Christelius Kozlow Morava Rhetorica 21 1637
Leonardus Monck Tiebid Morava Rhetorica 17 1637
Michael Crusius Paczkéw Slezsko Rhetorica 20 1637
Blasius Feich Svitavy Morava Poetica 20 1637
Bernardus

Carolus Janisch Gluchotazy Slezsko Poetica 17 1637
Franciscus Kaminko Janov Cechy Poetica 14 1637
Georgius Pratnikl Jihlava Morava Poetica 14 1637
Joachimus Pureibiusko Prizbalucnsis Poetica 18 1637
loannes Heindritz Diringelannensis | Luzice Poetica 10 1637
loannes Samuel Pelhtfimov Cechy Poetica 18 1637
loannes Schmilauer Jihlava Morava Poetica 16 1637
Marcus Pisckelius Svitavy Morava Poetica 24 1637
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Matthaeus Schennel Budincensis Morava Poetica 16 1637
Paulus Heintz Litomys] Cechy Poetica 17 1637
Adamus Matthiassowski Morava Syntaxe 18 1637 rytif
Adamus Renner Slezsko Syntaxe 18 1637
Andreas Czumpellius Nuknica Luzice Syntaxe 23 1637
Blasius Clement Rosenthal Luzice Syntaxe 20 1637
Christophorus | Hilsner Hlohov Slezsko Syntaxe 14 1637
Daniel Wentzl Jihlava Morava Syntaxe 12 1637
Gregorius Parida Ciscensis Slezsko Syntaxe 20 1637 Ciezkowice?
loannes Cuisius Cechy Syntaxe 19 1637
loannes Adamides Slezsko Syntaxe 17 1637
Martinus Stampalius Vgezdensis Slezsko Syntaxe 18 1637 Ujezd?
Martinus Gotzka Vgezdensis Slezsko Syntaxe 16 1637 Ujezd?
Michael Pelta Cilcunsis Slezsko Syntaxe 19 1637
Matthias Hamernik Tel¢ Morava Syntaxe 28 1637
Paulus Panek Pelhiimov Cechy Syntaxe 16 1637
Paulus Migalius Morava Syntaxe 20 1637
Sigismundus Policar Jihlava Morava Syntaxe 14 1637
Stephanus Schenell Moréyslge Morava Syntaxe 15 1637

Bud¢jovice
Thomas Lehenius Kulow LuZice Syntaxe 20 1637
Bartholomaeus | Svoboda Budisov Morava Gramatica 16 1637
David Senst Jihlava Morava Gramatica 9 1637
Ferdinandus Matthiassowski Slavonice Morava Gramatica 12 1637
Ferdinandus Rock Jihlava Morava Gramatica 10 1637
Georgius Kuckla Prosek Cechy Gramatica 10 1637
Georgius Trantner Jihlava Morava Gramatica 10 1637
loannes
Adalbertus Grezlinger Céslav Cechy Gramatica 13 1637
Wenceslaus
loannes Franck Trebon Cechy Gramatica 15 1637
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loannes Fogt Tel¢ Morava Gramatica 13 1637
loannes Tinicides Kangswertensis | Luzice Gramatica 19 1637
Ludovicus
Ladislaus Funckall Tel¢ Morava Gramatica 15 1637
Michael Novak Crostwitz Luzice Gramatica 18 1637
Martinus Hlaussek Kynice Morava Gramatica 16 1637
Martinus Pech Cunnewitz LuZice Gramatica 17 1637
Matthias Hrusa Pelhfimov Cechy Gramatica 13 1637
Paulus Frantz Ptibyslav Cechy Gramatica 14 1637
Sigismundus Hodmer Jihlava Morava Gramatica 9 1637
Thobias Richter Zaclér Cechy Gramatica 13 1637
Adamus Fanik Zublensis Slezsko Principia 14 1637
Andreas Gotian Crostwitz Luzice Principia 18 1637
Andreas Vilicius Bysttice Morava Principia 14 1637
Andreas Bartholomides Cereckvicensis Cechy Principia 13 1637
Augustinus Muller Jihlava Cechy Principia 11 1637
: Zd%4r nad L
Augustinus Holeczek . Morava Principia 12 1637
Sazavou
Carolus Znamirovski Hermaniensis Principia 11 1637
Carolus Achiller Budisov Cechy Principia 10 1637
Daniel Elander Jihlava Morava Principia 14 1637
Daniel Erhardus Pelhfimov Cechy Principia 13 1637
Elias Protschreiber Westoviensis Cechy Principia 10 1637
Georgius Nigrinus Abstevicensis Cechy Principia 16 1637
Georgius Mikaul Raglicensis Luzice Principia 17 1637 Rachlau
Henricus Stosichinel Jamny Cechy Principia 10 1637
. Zd%4r nad L
lacobus Philippus . Morava Principia 14 1637
Sazavou
Franqsg:gs Caligardi Brno Morava Principia 12 1637
Maximilianus
loannes Ciprianus Pelhfimov Cechy Principia 10 1637
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loannes Molitor Russahensis Alsatius Principia 18 1637
loannes Felix Kunzak Cechy Principia 13 1637
loannes Steidl Jihlava Morava Principia 10 1637
loannes Achiller Budisiv Cechy Principia 13 1637
loannes Albrecht Jihlava Morava Principia 10 1637
loannes Bretnickl Jihlava Morava Principia 9 1637
lacobus Thun Marienstern Luzice Principia 18 1637
Laurentius Sigismundus Ponizensis Morava Principia 18 1637
Matthaeus Quosck Marienstern Luzice Principia 16 1637
Matthaeus Hamerski Bausoviensis Cechy Principia 12 1637
Matthaeus Rozicki Ronicensis Cechy Principia 14 1637 Ronov
Matthias Wolf Pardubice Cechy Principia 12 1637
Matthias Hawlata Plasy Cechy Principia 18 1637 Plesna, Plzen
Petrus Frantz Kuléw Luzice Principia 18 1637
Petrus Candus Nova Rise Morava Principia 18 1637
Tobias Zwiger Z(,l dr nad Morava Principia 12 1637
Sézavou
Thomas Weltz Jihlava Morava Principia 12 1637
Wengeslaus Hoslauer Dubensis Morava Principia 18 1637
Henricus
loannes Nigrinus Jihlava Morava Parva 13 1637
loannes Fellebaum Jihlava Morava Parva 10 1637
Augustinus Rost Jihlava Morava Parva 11 1637
Paulus Firber Jihlava Morava Parva 12 1637
Matthaeus Mauritius Grospicensis Luzice Parva 15 1637
Wenceslaus Hinek Jihlava Morava Parva 12 1637
Matthias Senst Jihlava Morava Parva 7 1637
Udalricus Waldtvogel Jihlava Morava Parva 9 1637
Matthaeus Heilman Jihlava Morava Parva 12 1637
Wenceslaus Bohoruski Polna Cechy Parva 10 1637
David Krum Jihlava Morava Parva 8 1637
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Daniel Bratnickl Jihlava Morava Parva 9 1637
Norbertus

Maximilianus | Grener Jihlava Morava Parva 8 1637
Godefridus Reinler Jihlava Morava Parva 12 1637
Tobias Leipolt Jihlava Morava Parva 10 1637
Andreas Rauscher Jihlava Morava Parva 10 1637
loannes Heess Jihlava Morava Parva 8 1637
Paulus Positzer Jihlava Morava Parva 8 1637
Esaius Wernsdorffer Jihlava Morava Parva 12 1637
éllae(;zriwider Bolenda Schotenborg Parva 10 1637 Chotébot
loannes Schreiber Kostice Parva 12 1637
Lucas Steidl Jihlava Morava Parva 7 1637
loannes Konschelski LanSkroun Parva 11 1637
Samuel Klug Jihlava Morava Parva 9 1637
Elias Wiltavski Chotébor Parva 10 1637
Andreas Heess Jihlava Morava Parva 13 1637
Martinus Tomek Parva 1637
Georgius Prassek Parva 1637
loannes Ruff Cechy Parva 1637
Sigismundus Willsch Jihlava Morava Parva 1637
Matthias Antonii Jihlava Morava Parva 1637
Georgius Maier Jihlava Morava Parva 1637
Augustinus Michler Jihlava Morava Parva 1637
David Felbaum Jihlava Morava Parva 1637
Casparus Drechsler Jihlava Morava Parva 1637
Matthias Schretter Jihlava Morava Parva 1637
David Birnbaum Jihlava Morava Parva 1637
Georgius Schintzel Jihlava Morava Parva 1637
lacobus Tiffenbacher Jihlava Morava Parva 1637
Thomas Bremaster Jihlava Morava Parva 1637
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Matthias Pirnbaum Jihlava Morava Parva 1637
Georgius Manees Jihlava Morava Parva 1637
loannes Reinler Jihlava Morava Parva 1637
Christophorus | Schneider Jihlava Morava Parva 1637
Paulus Fink Jihlava Morava Parva 1637
Paulus Albrecht Jihlava Morava Parva 1637
loannes Albrecht Jihlava Morava Parva 1637
Simon Konik Jihlava Morava Parva 1637
Michael Hess Jihlava Morava Parva 1637
Augustinus Brekll Jihlava Morava Parva 1637
Christophorus | Vesselse Jihlava Morava Parva 1637
Elias Frank Jihlava Morava Parva 1637
Christophorus | Rauscher Jihlava Morava Parva 1637
Matthias Schaffer Jihlava Morava Parva 1637
Matthias Renner Jihlava Morava Parva 1637
Paulus Maurer Jihlava Morava Parva 1637
Fridericus Modera Jihlava Morava Parva 1637
loannes Schinczl Jihlava Morava Parva 1637
Matthias Teich Jihlava Morava Parva 1637
Michael Majer Jihlava Morava Parva 1637
Christianus Renner Jihlava Morava Parva 1637
Adamus Kratzell Jihlava Morava Parva 1637
Andreas Schneider Jihlava Morava Parva 1637
Matthias Fani Jihlava Morava Parva 1637
Thomas Litzberger Jihlava Morava Parva 1637
Paulus Schindler Jihlava Morava Parva 1637
loannes Fink Jihlava Morava Parva 1637
Matthias Zinke Jihlava Morava Parva 1637
loannes Vatterle Jihlava Morava Parva 1637
loannes Neuhoffer Jihlava Morava Parva 1637
Matthaeus Stekner Jihlava Morava Parva 1637
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loannes Eberhertl Jihlava Morava Parva 1637
Georgius Hirth Jihlava Morava Parva 1637
Georgius Poler Jihlava Morava Parva 1637
loannes Penizko Jihlava Morava Parva 1637
Martinus Rupprecht Jihlava Morava Parva 1637
loannes Fleishacker Jihlava Morava Parva 1637
loannes Huss Jihlava Morava Parva 1637
Andreas Holtzapfel Jihlava Morava Parva 1637
Augustinus Breier Jihlava Morava Parva 1637
loannes Lang Jihlava Morava Parva 1637
loannes Zulauff Jihlava Morava Parva 1637
Paulus Kotgar Jihlava Morava Parva 1637
loannes Kotgar Jihlava Morava Parva 1637
Daniel Perner Jihlava Morava Parva 1637
Daniel Schreiber Jihlava Morava Parva 1637
Rudolphus Kapell Jihlava Morava Parva 1637
Matthaeus Holtzapfel Jihlava Morava Parva 1637
Petrus Ganies Jihlava Morava Parva 1637
Gregorius Penizko Jihlava Morava Parva 1637
David Wilzch Jihlava Morava Parva 1637
Godefridus Wilzch Jihlava Morava Parva 1637
Thobias Kresell Jihlava Morava Parva 1637
loannes Gutzmutz Jihlava Morava Parva 1637
Thobias Klug Jihlava Morava Parva 1637
Ioanqes Risenfeldt Jihlava Morava Parva 1637
Henricus

Paulus Neuhoffer Jihlava Morava Parva 1637
Erenfridus Dornkreil Jihlava Morava Parva 1637
David Wagner Jihlava Morava Parva 1637
Godefridus Bratnickl Jihlava Morava Parva 1637
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édalt_)ertus Turetius Vysoké Myto Cechy Rhetorica 18 1642
yprianus

zAugustinus Miller Jihlava Morava Rhetorica 16 1642

David Senst Jihlava Morava Rhetorica 14 1642

Daniel Semischowski Pardubice Cechy Rhetorica 17 1642

Elias Scribanus Veseli na Moravé | Morava Rhetorica 14 1642

gﬁgﬁ'j:“s Wilde 'S‘égglfjunad Cechy Rhetorica 19 1642

Franciscus

Maximus Galligardi Brno Morava Rhetorica 18 1642

Carolus

Ferdlnanglus Roch Jihlava Morava Rhetorica 14 1642

Constantinus

Georglus Trantner Jihlava Morava Rhetorica 14 1642

Ignatius

Georgius Felix | Lediman Vyskov Morava Rhetorica 17 1642

loannes

Franciscus Pratnickl Jihlava Morava Rhetorica 12 1642

Xaverius

Ioann_es Nigrinus Jihlava Morava Rhetorica 18 1642

Ignatius

loannes Steidel Jihlava Morava Rhetorica 14 1642

Rudolphus

loannes Albrecht Jihlava Morava Rhetorica 13 1642

loannes Ulmer Swieckow Polsko Rhetorica 19 1642 Polonius

loannes Marenius Brundusiensis Cechy Rhetorica 22 1642

loannes Adamides Benesov Slezsko Rhetorica 22 1642

Martinus Rericht Swieckow Polsko Rhetorica 18 1642 Polonius

Matthias Marzek Hamr Cechy Rhetorica 16 1642

Matthaeus Weidner Hustopece Morava Rhetorica 21 1642

Ignatius
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Thomas Janovka Céslav Cechy Rhetorica 1642

Udalricus Waltvogl Jihlava Morava Rhetorica 12 1642

Bartholomeus | Christelius Mohelnice Morava Rhetorica 19 1642

Franciscus Weltzek Ratiborice Slezsko Rhetorica 15 1642

loannes

Georgius Kretzik Pszczyna Slezsko Rhetorica 14 1642

Adamus - . ]

Franciscus Wiladicius Brtnice Morava Poetica 19 1642

Andreas Hladky Zeletava Morava Poetica 18 1642

Daniel Bratnikl Jihlava Morava Poetica 16 1642

Norbertus

Esaias . .

X Wernasdorffer Jihlava Morava Poetica 17 1642

Franciscus

Georgius . _ Y .

Matthias Richnetus Recice Cechy Poetica 16 1642

Georgius N .

Michael Termanus Praha Cechy Poetica 14 1642

Georg_lus Tabortius Cilec Slezsko Poetica 19 1642

Aloysius

Georgius I . y .

Aloysius Nigrinus Stara Ves Cechy Poetica 20 1642

Augustinus Holetzek Zq dr nad Morava Poetica 17 1642 dOdatec,ne
Sézavou dopsani

Andreas Krotzik Poetica 15 1642 dOdate?fle -

dopsani;Nobilis

Franciscus Hrabarz L[pnlce nad Morava Poetica 17 1642 dOdatec,ne
Sézavou dopsani

loannes Schreiber KoSetice Cechy Poetica 15 1642 | dodatecné

Georgius dopsani

loannes Fellebaum Jihlava Morava Poetica 14 1642

Adalbertus
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loannes Holler Polna Cechy Poetica 15 1642
Ferdinandus

Ioann_es Jacobecz Kulow LuZice Poetica 17 1642
Ignatius

loannes Fatin Znojmo Morava Poetica 20 1642
'V'aft”!us Kleincz Cilec Slezsko Poetica 16 1642
Georgius

Martinus Vsobinsky Brichta Morava Poetica 20 1642
PaUIl.JS. . Firber Jihlava Morava Poetica 17 1642
Maximilianus

Paulus . .

Franciscus Noe Brtnice Morava Poetica 16 1642
Stephanus Przybilius Ratibofice Slezsko Poetica 20 1642
Sigismundus Wilcz Jihlava Morava Poetica 17 1642
Wenceslaus .

Theodorus Hynko Poetica 1642
Bohuslaus Martinus Vysoké Myto Cechy Poetica 1642
Daniel Essenius Chrudim Cechy Poetica 1642
Jacobus Hack Wansow Slezsko Poetica 20 1642
loannes Seliger Pitschkomensis Slezsko Poetica 1642
David Krum Jihlava Morava Syntaxe 14 1642
Adamus Hoberman Jihlava Morava Syntaxe 11 1642
Andreas Pumonius Kladruby Cechy Syntaxe 12 1642
Augustinus Jancko Jihlava Morava Syntaxe 12 1642
Daniel Perger Jihlava Morava Syntaxe 15 1642
Daniel Petersel Jihlava Morava Syntaxe 15 1642
Daniel Hefer Jihlava Morava Syntaxe 12 1642
David Fellebaum Jihlava Morava Syntaxe 11 1642
Daniel Wagner Jihlava Morava Syntaxe 11 1642
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Georgius Mdllner Kuléw Luzice Syntaxe 15 1642

loannes

Georgius Mahr Jihlava Morava Syntaxe 12 1642

loannes Viola Jaroméfice Morava Syntaxe 13 1642

Georgius

loannes Neller Jihlava Morava Syntaxe 11 1642

loannes Henrich Havli¢kiv Brod | Cechy Syntaxe 12 1642

loannes Waltvogl Jihlava Morava Syntaxe 9 1642

loannes Marle Hradec Kralové | Cechy Syntaxe 19 1642

Jacobus Ticinus Kuléw Luzice Syntaxe 16 1642

Lucas Steidel Jihlava Morava Syntaxe 13 1642

Matthias Puchatius Dalesice Morava Syntaxe 18 1642

Matthias Dubowsky Té&Senov Slezsko Syntaxe 13 1642

Maximilianus | Grener Jihlava Morava Syntaxe 12 1642

Matthias Andree Kninice Morava Syntaxe 16 1642
nelze urcit

Nicodemus Soransky Cerequicensis Syntaxe 15 1642 které .
Cerekvice,
Cerekev

Paulus Dirpek Hustopece Morava Syntaxe 15 1642

Paulus Popiczer Jihlava Morava Syntaxe 13 1642

Salomon Augustus Jihlava Morava Syntaxe 12 1642

Thomas Preimeister Jihlava Morava Syntaxe 15 1642

Tobias Weis Jihlava Morava Syntaxe 13 1642

Thomas Comes Svitavy Morava Syntaxe 20 1642

Salomon Frendl Jihlava Morava Syntaxe 14 1642

Gabriel Willenhoch Aenipontenius Syntaxe 16 1642 SOdatec,ne

opsani
Sebastianus de Meer Traiectenus Belgican Syntaxe 20 1642 333?;?6
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Wenceslaus Lomen Klatovy Cechy Syntaxe 17 1642 ggg:;icl,ne
Wenpeslaus Tursky Bukov Morava Syntaxe 16 1642 dOdateC,ne
Florian dopsani
Wolfgangus | pyicpel Cheb Syntaxe 15 1642 | dodatecn?
Josephus dopsani
loannes Vir Partchoviensis Slezsko Syntaxe 20 1642 gggz{tﬁne
Andreas Hock Jihlava Morava Grammatica 10 1642
Bartholomeus | Osetsky Hodice Morava Grammatica 17 1642
Bartholomeus | Melchioris Nova Rige Morava Grammatica 16 1642
Bartholomeus | Scribanus Wiselensis Cechy Grammatica 13 1642
David Haberman Jihlava Morava Grammatica 13 1642
Georgius Ostrawsky Chrudim Cechy Grammatica 12 1642
- Lipnice nad y .
Georgius Frosch . Cechy Grammatica 15 1642
Sézavou
Georgius Hefft L[pnlce nad Cechy Grammatica 14 1642
Sézavou
Georg!us Molitor Rusiec Luzice Grammatica 16 1642
Georgius
Godefridus Stirtzenwager Trebi¢ Morava Grammatica 15 1642
Henricus Czerni Brtnice Morava Grammatica 12 1642
Hermanus
loannes P = ;
; Snabosus Havlickiv Brod | Cechy Grammatica 12 1642
Aloysius
loannes Schenfelt Brtnice Morava Grammatica 12 1642
Carolus
loannes Martinides |\/|0I’¢'31'\/Sk.e Morava Grammatica 14 1642
Budéjovice
loannes Zelenka Nova Rige Morava Grammatica 15 1642
loannes Strahowsky Vysoké Myto Morava Grammatica 18 1642
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loannes Giczinsky Vysoké Myto Morava Grammatica 17 1642
loannes Buchauft Chrudim Cechy Grammatica 14 1642
loannes Nacedatsky Nova Rige Morava Grammatica 17 1642
Marcus Leo Jihlava Morava Grammatica 10 1642
Martinus Ruprechtus Jihlava Morava Grammatica 11 1642
Mattheg Hascha Kulow LuZice Grammatica 17 1642
Mattheg Marzik Nova Rige Morava Grammatica 16 1642
Matthias Wesecsky Frydek Slezsko Grammatica 16 1642
Matthias Ragka Chrudim Cechy Grammatica 14 1642
Michael Nautzer Wolfermivensis Morava Grammatica 13 1642
Michael Mahr Jihlava Morava Grammatica 10 1642
iigggl i Wilde 'S-;g’;:fjunad Cechy Grammatica | 15 1642
Paulus Beskonetz Langkroun Cechy Grammatica 15 1642
Samuel Klug Jihlava Morava Grammatica 13 1642
Thobias Honzlick Kamenice Morava Grammatica 15 1642
Wenceslaus Kosa Pocatky Cechy Grammatica 14 1642
Wenceslaus Paasetzky Volicensis Morava Grammatica 14 1642
Lucas Andreas | Weidner Svitavy Morava Grammatica 16 1642
Andreas Kostner Jihlava Morava Principia 1642
Andreas Olschleger Jihlava Morava Principia 8 1642
Augustinus Kaminko Lukavec Cechy Principia 8 1642 Nobilis
Andreas Strahyhost Cilec Slezsko Principia 12 1642
Christophorus | Handelka Polna Cechy Principia 12 1642
Christophorus | Winier Jihlava Morava Principia 1642
Christophorus | Rauscher Jihlava Morava Principia 13 1642
Daniel Zwicker Nove Mésto nad Cechy Principia 13 1642
Metuji

Daniel Kleska IIII/IZ\,(’SJ.?/IGS'[O nad Cechy Principia 11 1642
Daniel Bermsterfer Principia 1642
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David Spinko Jihlava Morava Principia 1642

Elias Franck Trest Morava Principia 13 1642 Tiest
Erenfridus Dornkreil Jihlava Morava Principia 11 1642
Ferdinandus Limmer Ebersdorf Rakousko Principia 14 1642 Nobilis
Florianus Heger Vendoli Morava Principia 15 1642

Franciscus Winowsky Janovice Cechy Principia 14 1642

Gregorius Militis Cilec Slezsko Principia 12 1642

Georgius Poller Kunratice Cechy Principia 17 1642

Georgius Paar Jihlava Morava Principia 12 1642

Georgius Trnka Otice Cechy Principia 13 1642

Georgius Payr Jihlava Morava Principia 11 1642

Georgius Oelger Is_égr;:/csunad Cechy Principia 13 1642

Georgius Weiss Litomys] Cechy Principia 14 1642

Godefridus Dornkreil Jihlava Morava Principia 9 1642

Godefridus Pratnickl Jihlava Morava Principia 9 1642

Henricus Makral Strmilov Cechy Principia 14 1642

loannes Smilkowsky Smilkovice Cechy Principia 10 1642

loannes Vitica Ronov Morava Principia 12 1642

loannes Janorek Litomysl Cechy Principia 16 1642

loannes Kirchberger Jihlava Morava Principia 9 1642 Patricius
loannes Echl Ratmirov Cechy Principia 14 1642

loannes Spinco Jihlava Morava Principia 9 1642

loannes Taulk Jihlava Morava Principia 11 1642

loannes Risenfelder Jihlava Morava Principia 9 1642 Patricius
loannes Senst Jihlava Morava Principia 9 1642

loannes Maurinus Jihlava Morava Principia 12 1642

Jacobus Hein Svitavy Morava Principia 14 1642

Lucas Haberman Jihlava Morava Principia 7 1642

Lucas Zimmerman Jihlava Morava Principia 1642

Martinus Lang Jihlava Morava Principia 10 1642
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ziejme
Kostelec, nelze

Matthias Albinus Kostelicensis Cechy Principia 18 1642 urcit o ktery
Kostelec v
Cecha se jedna

Matthias Link Jihlava Morava Principia 10 1642

Matthias Kratovili Praha Cechy Principia 12 1642 Patricius

Matthias Malecius Kozléw Slezsko Principia 18 1642

Georgius Ketzera Slezsko Principia 17 1642

Abraham Jancko Jihlava Morava Parva 11 1642

Adamus Schenck Cechy Parva 14 1642

Adamus Franck Jihlava Morava Parva 8 1642

Adamus Kratzel Parva 11 1642

Adamus Tobiasko Cechy Parva 8 1642

Adamus Curaneus Praha Cechy Parva 14 1642

Andreas Letzel Parva 1642

Andreas Schehelka Jihlava Morava Parva 8 1642

Andreas Miller Jihlava Morava Parva 1642

Andreas Spatzel Jihlava Morava Parva 8 1642

Andreas Auffemfeldt Jihlava Morava Parva 9 1642

Andreas Fischer Jihlava Morava Parva 8 1642

Andreas Franck Jihlava Morava Parva 1642

Andreas Hopmer Parva 1642

Andreas Holler Jihlava Morava Parva 1642

Augustinus Krisch Jihlava Morava Parva 8 1642

Augustinus Wuchtel Jihlava Morava Parva 1642

Augustinus Tanneberger Jihlava Morava Parva 12 1642

Augustinus Kimmerrichter Jihlava Morava Parva 7 1642

Augustinus Reinler Jihlava Morava Parva 5 1642

Augustinus Streber Jihlava Morava Parva 1642

Augustinus Wolff Jihlava Morava Parva 6 1642
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Augustinus Handlosl Jihlava Morava Parva 1642
Augustinus Ziberle Jihlava Morava Parva 7 1642
Augustinus Mandel Jihlava Morava Parva 1642
Bartholomeus | Hnoz Parva 12 1642
Bartholomeus | Kleuber Jihlava Morava Parva 1642
Bartholomeus | Adler Jihlava Morava Parva 1642
Bernardus Schmilauer Jihlava Morava Parva 1642
Carolus Brancowskeus Parva 1642
Casparus Achtzennit Jihlava Morava Parva 7 1642
Christianus Renner Jihlava Morava Parva 11 1642
Christophorus | Maer Jihlava Morava Parva 9 1642
Christophorus | Ressel Jihlava Morava Parva 7 1642
Christophorus | Staudel Jihlava Morava Parva 7 1642
Christophorus | Krimmerrichter Parva 13 1642
Daniel Eidu Parva 1642
Daniel Jager Jihlava Morava Parva 8 1642
Daniel Maer Jihlava Morava Parva 13 1642
Daniel Riel Jihlava Morava Parva 11 1642
Daniel Bartossa Polna Cechy Parva 13 1642
Daniel Scheffer Parva 9 1642
Daniel Felebaum Jihlava Morava Parva 1642
Daniel Reinler Jihlava Morava Parva 1642
Daniel Lysicz Parva 1642
David Facius Jihlava Morava Parva 12 1642
David Breimechter Jihlava Morava Parva 6 1642
David Czepan Jihlava Morava Parva 9 1642
David Keller Jihlava Morava Parva 10 1642
Elias Miller Cechy Parva 10 1642
Ferdinandus Weida Jihlava Morava Parva 8 1642
Franciscus de Rziczan Morava Parva 10 1642 Liber baro
Albertus
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Franciscus Hoffer Jihlava Morava Parva 5 1642
Franciscus Baldemas Parva 1642
Fridericus Bistauer Jihlava Morava Parva 1642
Fridericus Ludel Jihlava Morava Parva 6 1642
Fridericus Stoll Jihlava Morava Parva 1642
Georgius Engel Jihlava Morava Parva 1642
Georgius Weida Jihlava Morava Parva 4 1642
Georgius Siber Jihlava Morava Parva 11 1642
Georgius Bradski Havli¢kiv Brod | Cechy Parva 7 1642
Georgius Janureck Parva 1642
Georgius Osterreicher Jihlava Morava Parva 11 1642
Georgius Martinides Parva 1642
Georgius Shnorbaum Jihlava Morava Parva 14 1642
Georgius Sarborig Cechy Parva 14 1642
Georgius Birschke Jihlava Morava Parva 1642
Georgius Neller Parva 1642
Georgius Polter Parva 17 1642
Georgius Miller Jihlava Morava Parva 1642
Georgius Schmidi Parva 1642
Georgius Peterle Parva 1642
Georgius Topschitz Jihlava Morava Parva 1642
Georgius Wolff Jihlava Morava Parva 9 1642
Georgius Penirsky Jihlava Morava Parva 1642
Georgius Bopetzky Parva 1642
Georgius Keil Slezsko Parva 1642
Georgius Hoffman Slezsko Parva 8 1642
Georgius PosR Cechy Parva 11 1642
Georgius Getzlauer Jihlava Morava Parva 8 1642
Georgius Stalusky Parva 1642
Georgius Herte Jihlava Morava Parva 4 1642
Godefridus Steiner Jihlava Morava Parva 11 1642
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Godefridus Wiltz Jihlava Morava Parva 9 1642
Gregorius Polancke Jihlava Morava Parva 1642
Gregorius Hammer Jihlava Morava Parva 1642
Gregorius Wiltz Jihlava Morava Parva 1642
Gregorius Nimmerrichter Jihlava Morava Parva 6 1642
Gregorius Schmidi Parva 1642
Gregorius Krupsky Havli¢kiv Brod | Cechy Parva 14 1642
Gregorius Proschk Jihlava Morava Parva 4 1642
Henricus Ludel Jihlava Morava Parva 8 1642
Henricus Schindler Jihlava Morava Parva 9 1642
Henricus Zeban Jihlava Morava Parva 12 1642
Jacobus Kreitz Parva 1642
Jacobus Gattner Jihlava Morava Parva 13 1642
Jacobus Rauneckel Jihlava Morava Parva 10 1642
Jacobus Tapinko Jihlava Morava Parva 9 1642
Jacobus Magerli Parva 1642
Jacobus Strebel Parva 1642
Jacobus Michler Jihlava Morava Parva 4 1642
Joachimus Fubrman Jihlava Morava Parva 9 1642
loannes Hoffer Jihlava Morava Parva 10 1642
loannes Dominicus Jihlava Morava Parva 11 1642
loannes Bernfull Jihlava Morava Parva 11 1642
loannes Weiall Jihlava Morava Parva 1642
loannes Nirler Jihlava Morava Parva 1642
loannes Kastner Jihlava Morava Parva 8 1642
loannes Kirschberg Jihlava Morava Parva 8 1642
loannes Kutzinusi Jihlava Morava Parva 9 1642
loannes Fritsch Jihlava Morava Parva 1642
loannes Fachr Jihlava Morava Parva 10 1642
loannes Staniger Jihlava Morava Parva 11 1642
loannes Schaffer Slezsko Parva 12 1642
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loannes Peterseclus Jihlava Morava Parva 1642
loannes Facius Jihlava Morava Parva 7 1642
loannes Hornius Jihlava Morava Parva 9 1642
loannes Dicthosky Jihlava Morava Parva 1642
loannes Zimmerman Jihlava Morava Parva 6 1642
loannes Schock Jihlava Morava Parva 7 1642
loannes Mockenbrunner Jihlava Morava Parva 6 1642
loannes Glaschka Parva 1642
loannes Przelauczky Parva 1642
loannes Taubekorb Jihlava Morava Parva 8 1642
loannes Hoffman Parva 1642
loannes Michler Jihlava Morava Parva 8 1642
loannes Achtzennicht Jihlava Morava Parva 5 1642
loannes Bopetzky Litomysl Morava Parva 1642
loannes Mercker Jihlava Morava Parva 1642
loannes Schwartz Jihlava Morava Parva 1642
loannes Schmidi Parva 1642
loannes Slawicek Parva 1642
loannes Setransky Parva 1642
loannes Hotisch Parva 1642
loannes Lemmerrag Jihlava Morava Parva 9 1642
loannes Fischer Jihlava Morava Parva 1642
loannes Binder Jihlava Morava Parva 6 1642
loannes Zulauff Jihlava Morava Parva 1642
loannes Tauber Jihlava Morava Parva 7 1642
loannes Zinck Jihlava Morava Parva 1642
loannes Czepan Jihlava Morava Parva 5 1642
loannes Bakowsky Parva 1642
loannes Miller Jihlava Morava Parva 1642
loannes Richocky Parva 1642
loannes Lonfeld Jihlava Morava Parva 8 1642
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loannes Fuhrman Jihlava Morava Parva 1642
loannes Haberman Jihlava Morava Parva 4 1642
loannes Fischer Jihlava Morava Parva 1642
loannes Weisl Litomysl Morava Parva 11 1642
loannes Herman Jihlava Morava Parva 1642
Josephus Scherer Jihlava Morava Parva 13 1642
Laurentius Stannig Jihlava Morava Parva 10 1642
Laurentius Zwittig Jihlava Morava Parva 9 1642
Laurentius Saler Jihlava Morava Parva 1642
Laurentius Schaffer Jihlava Morava Parva 9 1642
Laurentius Seiber Jihlava Morava Parva 1642
Lucas Braunneisf Jihlava Morava Parva 10 1642
Lucas Hoffstetter Jihlava Morava Parva 13 1642
Ludovicus Risenfelder Jihlava Morava Parva 9 1642
Marcus Lang Litomysl Morava Parva 12 1642
Marcus Facius Jihlava Morava Parva 10 1642
Marcus Hadel Jihlava Morava Parva 6 1642
Mattheg Fischer Jihlava Morava Parva 6 1642
Mattheg Gerischer Jihlava Morava Parva 1642
Mattheg Zip Jihlava Morava Parva 1642
Mattheg Gérttner Jihlava Morava Parva 1642
Mattheg Bofentz Jihlava Morava Parva 1642
Mattheg Haberman Jihlava Morava Parva 1642
Mattheg Kirschner Jihlava Morava Parva 8 1642
Mattheg Rummer Jihlava Morava Parva 6 1642
Mattheg Huber Jihlava Morava Parva 10 1642
Mattheg Getz Jihlava Morava Parva 1642
Mattheg Albrecht Jihlava Morava Parva 1642
Mattheg Graupner Jihlava Morava Parva 1642
Mattheg Setzenbaum Jihlava Morava Parva 10 1642
Mattheg Sprotter Jihlava Morava Parva 9 1642
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Mattheg Peterseelus Jihlava Morava Parva 5 1642
Mattheg Weida Jihlava Morava Parva 8 1642
Mattheg Strasky Parva 1642
Mattheg Hanomer Jihlava Morava Parva 7 1642
Mattheg Staudel Jihlava Morava Parva 6 1642
Mattheg Pollizer Parva 1642
Mattheg Holler Parva 1642
Mattheg AusBstecker Parva 1642
Mattheg Ritser Parva 1642
Mattheg Hoffman Luzice Parva 13 1642
Mattheg Marketer Jihlava Morava Parva 8 1642
Mattheg Neugebauer Parva 8 1642
Mattheg Schleissig Parva 1642
Matthias Menssyk Parva 11 1642
Matthias Weiner Jihlava Morava Parva 8 1642
Martinus Miller Jihlava Morava Parva 1642
Martinus Schwill Parva 1642
Martinus Stannig Jihlava Morava Parva 8 1642
Martinus Brachmaier Jihlava Morava Parva 1642
Martinus Bertelman Slezsko Parva 1642
Martinus Proit Morava Parva 1642
Martinus Plaschke Jihlava Morava Parva 1642
Martinus Exinger Jihlava Morava Parva 1642
Maximilianus | Scribanus Brtnice Morava Parva 1642
Martinus Gred Jihlava Morava Parva 1642
Martinus Kolyneck Parva 1642
Martinus Eberhertl Jihlava Morava Parva 5 1642
Martinus Pauspertel Jihlava Morava Parva 1642
Melchior Keppel Jihlava Morava Parva 1642
Melchior Auffemfeldt Jihlava Morava Parva 11 1642
Michael Heiman Jihlava Morava Parva 1642
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Michael Gleisner Jihlava Morava Parva 1642
Michael Preisig Jihlava Morava Parva 1642
Michael Hossek Parva 1642
Nicodemus Bernfull Jihlava Morava Parva 9 1642
Octavianus Septalius Jihlava Morava Parva 8 1642
Paulus Kirschner Jihlava Morava Parva 9 1642
Paulus Czepan Jihlava Morava Parva 9 1642
Paulus Kimmel Jihlava Morava Parva 13 1642
Paulus Steinbauer Jihlava Morava Parva 1642
Paulus Klein Jihlava Morava Parva 11 1642
Paulus Schaffer Jihlava Morava Parva 12 1642
Paulus Proxa Litomysl Parva 14 1642
Paulus Topinko Jihlava Morava Parva 1642
Paulus Ochssilmaier Jihlava Morava Parva 7 1642
Paulus Lonfeld Jihlava Morava Parva 10 1642
Paulus Weisl} Parva 1642
Paulus Hartel Jihlava Morava Parva 6 1642
Petrus Delenka LuZice Parva 15 1642
Petrus Schmidi Cechy Parva 13 1642
Petrus Wambersky Parva 1642
Phillippus Renenr Jihlava Morava Parva 12 1642
Raphael Albrecht Jihlava Morava Parva 5 1642
Salomon Pauspertel Jihlava Morava Parva 8 1642
Salomon Fidler Havli¢kiv Brod | Cechy Parva 1642
Samuel Hancko Jihlava Morava Parva 1642
Sebastianus Wimmer Jihlava Morava Parva 8 1642
Seifridus Dornkreil Jihlava Morava Parva 1642
Thomas Konig Jihlava Morava Parva 1642
Thomas Fischer Jihlava Morava Parva 10 1642
Thomas Pfeiffer Jihlava Morava Parva 12 1642
Tobias Richter Jihlava Morava Parva 1642
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Tobias Mandel Jihlava Morava Parva 1642
Tobias Rittner Jihlava Morava Parva 1642
Tobias Fischer Parva 1642
Tobias Ferschter Parva 1642
Tobias Miller Jihlava Morava Parva 1642
Tobias Czepan Jihlava Morava Parva 4 1642
Tobias Hack Jihlava Morava Parva 8 1642
Tobias Schlapunter Jihlava Morava Parva 10 1642
Tobias Werribsdorffer Jihlava Morava Parva 1642
Tobias Herte Jihlava Morava Parva 5 1642
Tobias Eberhertel Jihlava Morava Parva 7 1642
Tobias Hirtz Jihlava Morava Parva 1642
Valentinus Schirheckel Jihlava Morava Parva 7 1642
Wenceslaus Bartz Parva 1642
Wenceslaus Gattner Jihlava Morava Parva 9 1642
Wenceslaus Schretter Parva 1642
Wenceslaus Schuder Parva 1642
Wenceslaus Wenda Parva 13 1642
Wenceslaus Hessman Parva 1642
Wenceslaus Klar Parva 9 1642
Wolfgangus Herte Parva 11 1642
Daniel Hefer Jihlava Morava Rhetorica 17 1648 Nobilis
David Fellebaum Jihlava Morava Rhetorica 17 1648
David Pollinger Jihlava Morava Rhetorica 19 1648
David Krum Jihlava Morava Rhetorica 19 1648
David Wagner Jihlava Morava Rhetorica 18 1648
Erenfridus Dornkreil Jihlava Morava Rhetorica 18 1648
loannes Truchtlfinger Cesky Krumlov | Cechy Rhetorica 23 1648
Hermanus

loannes Waltvogl Jihlava Morava Rhetorica 17 1648
Lucas Zimmerman Jihlava Morava Rhetorica 16 1648
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Matthias Senst Jihlava Morava Rhetorica 18 1648
Paulus Mauheter Jihlava Morava Rhetorica 21 1648
Paulus Rupertus Jihlava Morava Rhetorica 17 1648
Paulus Serausky Trebi¢ Morava Rhetorica 20 1648
Salomon Frendl Jihlava Morava Rhetorica 18 1648
Simon Landgesel Hrgdec nad Morava Rhetorica 22 1648

Svitavou
Jeremias Graf Loket Cechy Poeta 19 1648
loannes Schonfled Brtnice Morava Poeta 18 1648
Carolus
loannes Senst Jihlava Morava Poeta 16 1648
Lucas Haberman Jihlava Morava Poeta 16 1648
Nicodemus Grun Jihlava Morava Poeta 17 1648
Norbertus Zuilack Jihlava Morava Poeta 17 1648 Nobilis
Tobias Alberth Loket Cechy Poeta 19 1648
Wenceslaus Rosa Zdice Cechy Poeta 19 1648
Godefridus Dornkreil Jihlava Morava Syntaxe 14 1648
Godefridus Praidnikl Jihlava Morava Syntaxe 15 1648 Nobilis _de

Zornstein

loannes Hefer Jihlava Morava Syntaxe 15 1648 Nobilis
loannes Danielis Drieluciensis Cechy Syntaxe 18 1648
Ioanngs Ziulack Jihlava Morava Syntaxe 14 1648 Nobilis
Georgius
gjir: ?eelinus Henniger Plzen Cechy Syntaxe 16 1648 Eques
Ludovicus Riesenfelder Jihlava Morava Syntaxe 14 1648 Nobilis
Maximilianus | Scriba Brtnice Morava Syntaxe 17 1648
Octavianus Septalius Jihlava Morava Syntaxe 14 1648 Nobilis
Paulus Pauttpertel Jihlava Morava Syntaxe 13 1648 Nobilis
Salomon Pauttpertel Jihlava Morava Syntaxe 14 1648
Tobias Hack Jihlava Morava Syntaxe 15 1648
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Daniel Jager Jihlava Morava Grammatica 13 1648
Georgius Wedl Tepla Cechy Grammatica 13 1648
loannes Castner Jihlava Morava Grammatica 15 1648
Matthaeus Breitfelder Tepla Cechy Grammatica 13 1648
Martinus Stonniger Jihlava Morava Grammatica 16 1648
Paulus Redlich Jihlava Morava Grammatica 12 1648
Tobias Heer Jihlava Morava Grammatica 12 1648
Augustinus Reindler Jihlava Morava Principia 12 1648
David Gleixner Jihlava Morava Principia 9 1648
Daniel Pauspertel Jihlava Morava Principia 11 1648
Daniel Zelibor Polnd Cechy Principia 14 1648
Franciscus Zinck Cechy Principia 11 1648
Franciscus Zulack Jihlava Morava Principia 10 1648
Franciscus Patt Trebi¢ Morava Principia 9 1648
Franciscus Waldhauser Jihlava Morava Principia 10 1648
Georgius Kniesl Jihlava Morava Principia 10 1648
Georgius Pospichal Jihlava Morava Principia 13 1648
loannes Gotthard Polna Cechy Principia 13 1648
loannes Nekorin Polna Cechy Principia 14 1648
loannes Antoni Jihlava Morava Principia 12 1648
loannes Pintermichel Jihlava Morava Principia 11 1648
loannes Lenfelt Jihlava Morava Principia 12 1648
loannes Kardinal Jihlava Morava Principia 12 1648
loannes Beckman Jihlava Morava Principia 13 1648
Matthaeus Swartz Jihlava Morava Principia 15 1648
Tobias Grossko Jihlava Morava Principia 10 1648
Andreas Bergman Polna Cechy Parva 12 1648
Bartholomeus | Adler Jihlava Morava Parva 11 1648
Ioanngs Kichmagl Jihlava Morava Parva 10 1648
Georgius
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Ioanngs Rebhan Jihlava Morava Parva 10 1648
Georgius

Lucas Glaixner Jihlava Morava Parva 10 1648
Jacobus Bachenlaib Rakousko Parva 14 1648
Raphael Albrecht Jihlava Morava Parva 12 1648
Andreas Maurer Parva 12 1648
Andreas Miller Parva 12 1648
Andreas Glttner Parva 5 1648
Augustinus Pauspertel Parva 7 1648
Andreas Dinkel Parva 7 1648
Augustinus Neuhoffer Parva 8 1648
Andreas Nebhar Parva 9 1648
Andreas Schmilauer Parva 7 1648
Bartholomeus | Mayer Parva 13 1648
Bernardus Schmilauer Parva 10 1648
Carolus de Tonnazol Parva 8 1648
Jacobus

Casparus N. Parva 6 1648
Christianus Neugebauer Parva 9 1648
Daniel Raindter Parva 11 1648
David Letscher Parva 10 1648
Daniel Maurer Parva 9 1648
David Krum Parva 8 1648
David Musch Parva 9 1648
David Zlawink Parva 8 1648
Ernestus Gostko Parva 5 1648
Ehrenfridus Leipholt Parva 9 1648
Elias Schwamschaeider Parva 11 1648
Ferdinandus de Tonnazol Parva 5 1648
Franciscus Hofer Parva 12 1648
Fridericus Lodl Parva 9 1648
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Fridericus Zlawinger Parva 10 1648
Franciscus Risenfelder Parva 6 1648
Georgius Spinko Parva 10 1648
Georgius Obner Parva 8 1648
Georgius Springer Parva 7 1648
Georgius Broksche Parva 10 1648
Georgius Richter Parva 12 1648
Georgius Emmerling Parva 7 1648
Georgius Wocker Parva 6 1648
Georgius N Parva 1648
Georgius Braimaster Parva 12 1648
Henricus Krischke Parva 5 1648
Henricus Weisl} Parva 6 1648
Henricus Potlauner Parva 6 1648
loannes scintila Parva 8 1648
Carolus

loannes Woaocker Parva 9 1648
loannes Schmiter Parva 12 1648
loannes Marcheter Parva 10 1648
loannes Klan Parva 14 1648
loannes Rohr Parva 10 1648
loannes Silko Parva 9 1648
loannes Gutter Parva 8 1648
Ic?r?rr;gf(fphorus Schmidt Parva 8 1648
Jacobus Englisch Parva 7 1648
loannes Moritz Parva 10 1648
IC(;)anngS Septalius Parva 7 1648

eorgius

loannes Emmerling Parva 10 1648
loannes Nusch Parva 8 1648
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loannes Stutz Parva 10 1648
loannes Saffenrieder Parva 7 1648
loannes Schwartz Parva 9 1648
loannes Kauffman Parva 6 1648
loannes Schwill Parva 8 1648
Henricus

loannes Haefer Parva 12 1648
loannes Wolff Parva 9 1648
Laurentius Widky Parva 10 1648
Laurentius Kurtz Parva 10 1648
Lucas Gotz Parva 8 1648
Martinus Bernardus Parva 11 1648
Matthias Albrecht Parva 11 1648
Matthaeg Gotz Parva 12 1648
Matthaeg Haufer Parva 14 1648
Manfridus Septalius Parva 8 1648
Marcus Hanl Parva 10 1648
Mathius Hoffman Parva 10 1648
Martinus Weisl} Parva 9 1648
Michael Kastner Parva 10 1648
Matthaeg Krum Parva 11 1648
Martinus Goltschmidt Parva 6 1648
Matthaeg Potlauner Parva 8 1648
Matthaeg Schwartz Parva 11 1648
Melchior Kirchberger Parva 9 1648
Paulus Kurtz Parva 6 1648
Phillippus Wollf Parva 9 1648
Jacobus

Paulus Raindler Parva 8 1648
Rudoplhus Zwittinger Parva 8 1648
Simon Grum Parva 9 1648
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Salomon Kitzmegl Parva 8 1648

Salomon Schwamschnaeider Parva 8 1648

Tobias Eiwish Parva 6 1648
Barthol_omaeus Zacharides Z(,i dr nad Cechy Rhetorica 1654

Augustinus Sazavou

Basilius Reicher Bensensis Cechy Rhetorica 1654

David Zelibor Poln Cechy Rhetorica 1654

Franciscus

David . .

Norbertus Hundert Jihlava Morava Rhetorica 1654

Eﬁgﬁﬁgus de Freidenberg Podébrady Cechy Rhetorica 1654 Nobilis
Franciscus Waldhauser Jihlava Morava Rhetorica 1654 | Patricius
Ignatius

Franciscus Bilantzky Tébor Cechy Rhetorica 1654 | Nobilis
Wenceslaus

Georgius y .

Stanislaus Wedl Karlovy Vary Cechy Rhetorica 1654

Ioanne_s Pinter Jihlava Morava Rhetorica 1654 SJ
Aloyoius

Ioaqnes Thumisius Olonensis Slezsko Rhetorica 1654
Christophorus

Ioann_es Michler Jihlava Morava Rhetorica 1654

Franciscus

loannes Simmerle Mindilhofnensis Svevus Rhetorica 1654

lacobus

loannes Kitzmdgel Jihlava Morava Rhetorica 1654

Ioanng S Samek Pelhfimov Cechy Rhetorica 1654

Mauritius
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loannes 5
Wenceslaus Payr Praha Cechy Rhetorica 1654 Nobilis
Adalbertus
Martl_nus Bergel Nysa Slezsko Rhetorica 1654
Ignatius
Paulus Boleslavsky Lanskroun Cechy Rhetorica 1654
Paulus Podhorsky Lanskroun Cechy Rhetorica 1654
Petrus Wiret de Praha Cechy Rhetorica 1654 | Nobilis
Franciscus Lowenfels
Petrus Hanksch Lipnice Cechy Rhetorica 1654
Tobias . .
Henricus Gongo Jihlava Morava Rhetorica 1654
Ioann_es Rebhan Jihlava Morava Rhetorica 1654
Ignatius
Andrfeas Albrecht Znojmo Morava Poetica 1654
Ignatius
Bar’gholomaeus Mayr Cheb Noricus Poetica 1654
Christophorus
Carolus Weisberger Zumberk Cechy Poetica 1654
Gregorius . . ] .
. Pallas Zelovensis Morava Poetica 1654 Zeloéw, Zlin
Georgius
loannes Scintilla Jihlava Morava Poetica 1654
Carolus
Franciscus Ziulakh Jihlava Morava Poetica 1654
loannes Calisius Ztuc nad Cechy Poetica 1654
Sézavou
loannes Geuers Hildesheim Sasko Poetica 1654
Ioa_n nes Dau_powez de Naceradec Cechy Poetica 1654 Eques
Guilielmus Sebirzow
loannes Glttner Jihlava Morava Poetica 1654
loannes Czepan Jihlava Morava Poetica 1654
loannes Lautkowsky Cilce Slezsko Poetica 1654
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Io_annes Altman Tel¢ Morava Poetica 1654

Nicolaus

loannes Marcheter Jihlava Morava Poetica 1654

Norbertus

loannes . . . ) nelze ur¢it o
Victor Recice Cechy Poetica 1654 kterou Redici

Norbertus “

presné jde

loannes Rhor Jihlava Morava Poetica 1654

loannes Vitellius Tel¢ Morava Poetica 1654

Martinus Bernardt Jihlava Morava Poetica 1654

Michael Heilman Jihlava Morava Poetica 1654

Sebastianus Sigel Cheb Noricus Poetica 1654

Thomas Eibik Jihlava Morava Poetica 1654

Adamus Smilrovsky Smilkovice Cechy Syntaxe 1654

Andreas Sutor Jihlava Morava Syntaxe 1654

Augustinus Rosel Jihlava Morava Syntaxe 1654

Carolus Konig Frydlant Cechy Syntaxe 1654

Christophorus | Heintz Frydlant Cechy Syntaxe 1654

Daniel Reindler Jihlava Morava Syntaxe 1654

David Krum Jihlava Morava Syntaxe 1654

David Habinger Jihlava Morava Syntaxe 1654

Ferdinandus Waldhauser Jihlava Morava Syntaxe 1654

Franciscus Conrad Lanskroun Cechy Syntaxe 1654

Georgius Kosseticzky Vlasim Cechy Syntaxe 1654

Georgius Spinko Jihlava Morava Syntaxe 1654

Henricus Malenpre Belga Lucembursko Syntaxe 1654

lacobus Englisch Jihlava Morava Syntaxe 1654

loannes Gileko Jihlava Morava Syntaxe 1654

loannes Mastni Hlinsko Cechy Syntaxe 1654

loannes Schoffer Jihlava Morava Syntaxe 1654

Manfridus Septalius Jihlava Morava Syntaxe 1654 Nobilis
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Michael Herbig Lipnice Cechy Syntaxe 1654

Paulus Reindler Jihlava Morava Syntaxe 1654

loannes Fermer Tiebic Morava Syntaxe 1654

Henricus Albrecht Paderborn Vestfélsko Syntaxe 1654

Laurentius Ramulus Ostrava Morava Syntaxe 1654

loannes Zindel Weidensis Palatinus Syntaxe 1654 Uhry? Zfejmé
Wadowice

Martinus Wisbauer Jihlava Morava Syntaxe 1654

Augustinus Sciurus Jihlava Morava Gramatica 1654

Carolus Crovadt Bezdikovice Cechy Gramatica 1654

Ic\:A&:rc%I;;I Patigak Kutné Hora Cechy Gramatica 1654

E:/IaarSilrl;lwsilianus de Lovenberg Vysoké Myto Cechy Gramatica 1654

Carolus Pichman Pelhfimov Cechy Gramatica 1654

Carolus Wencelides Ptibyslav Cechy Gramatica 1654

Franqscus Franck Krométiz Morava Gramatica 1654

Ferdinandus

Georgius Aida Polna Cechy Gramatica 1654

Georgius Smilrovsky Smilkovice Cechy Gramatica 1654

Georgius Tetrewsky Némecky Brod Cechy Gramatica 1654

Godefridus Weisberger Zumberk Cechy Gramatica 1654

Hieronymus Husinecky Vysoké Myto Cechy Gramatica 1654

lacobus Urbanicitzky Policka Morava Gramatica 1654

loannes Antonii Jihlava Morava Gramatica 1654

loannes Rauhman Jihlava Morava Gramatica 1654

Ernestus

loannes Reill Jihlava Morava Gramatica 1654

loannes Pauliga Kulow Luzice Gramatica 1654

loannes Septalius Jihlava Morava Gramatica 1654

loannes Steinwalt Jihlava Morava Gramatica 1654
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loannes Wurm Jihlava Morava Gramatica 1654
Ludovicus Zwinker Jihlava Morava Gramatica 1654
Matthias Bircczka Jihlava Morava Gramatica 1654
Matthias Uhlirz Z(,i dr nad Morava Gramatica 1654
Sazavou
Michael Hantsch Lipnice Cechy Gramatica 1654
Nicolaus Kubiczowsky Kelnycziensis Morava Gramatica 1654
Paulus Sassetius Tel¢ Morava Gramatica 1654
Paulus Schubertus Jihlava Morava Gramatica 1654
Sebastianus Maur Kuléw Luzice Gramatica 1654
Wenceslaus Strzechowetius Chrudim Cechy Gramatica 1654
Wenceslaus Wozowsky Pelhfimov Cechy Gramatica 1654
Adamus Schon Tachov Cechy Principia 1654
Andreas Tinrel Jihlava Morava Principia 1654
Casparus Primsler Jihlava Morava Principia 1654
Christophorus | Heubner Lipnice Cechy Principia 1654
Daniel Perzina Polna Cechy Principia 1654
Erenfridus Hundert Jihlava Morava Principia 1654
Ernestus Gostgo Jihlava Morava Principia 1654
Franciscus Riesenfelder Jihlava Morava Principia 1654
Franciscus Wilhelm Brosetiensis Principia 1654
Franciscus Proxa Litomysl Cechy Principia 1654
Fridericus Dornkreil Jihlava Morava Principia 1654
Georgius Podhorsky Langkroun Cechy Principia 1654
Jeremias Baumgarten Jablonec Cechy Principia 1654
Jiachimus Beranovius Lublice Slezsko Principia 1654
Henricus Krisch Jihlava Morava Principia 1654
loannes Buckowsky Pelhiimov Cechy Principia 1654
loannes Czapek Vysoké Myto Cechy Principia 1654
IIZOrg?]ZiesScus Woratzitzky Tébor Cechy Principia 1654
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loannes Ignides Caslav Cechy Principia 1654
loannes Rostner Jihlava Morava Principia 1654
loannes Schwendl Jihlava Morava Principia 1654
loannes Sovinus Chotébof Cechy Principia 1654
loannes Weis Jihlava Morava Principia 1654
loannes Wilhelm Brosetiensis Cechy Principia 1654
loannes Zezularz Stanoviensis Cechy Principia 1654
Laurentius Lauterbach Jihlava Morava Principia 1654
Laurentius Ruprecht Jihlava Morava Principia 1654
Martinus Hibner Jihlava Morava Principia 1654
Martinus Stracka Turnov Cechy Principia 1654
Methudius Zdiarsky Némecky Brod | Cechy Principia 1654
Salomon Ritzmdgl Jihlava Morava Principia 1654
Salomon Wisbauer Jihlava Morava Principia 1654
Samuel Dvorsky Chrudim Cechy Principia 1654
Simon Mitis Pelhiimov Cechy Principia 1654
Tobias Ibisch Jihlava Morava Principia 1654
Wenceslaus Nauman Turnov Cechy Principia 1654
Abraham Spinko Jihlava Morava Parva 1654
Abraham Tebicz Lehnice Slezsko Parva 1654
Andreas Khin Jihlava Morava Parva 1654
Andreas Guttner Jihlava Morava Parva 1654
Augustinus Schwarcz Wroclaw Slezsko Parva 1654
Augustinus Kautman Jihlava Morava Parva 1654 Patritius
Augustinus Cziulak Jihlava Morava Parva 1654 Nobilis
Augustinus Hoffer Jihlava Morava Parva 1654
Augustinus Kirchberger Jihlava Morava Parva 1654
Augustinus Strobadi Jihlava Morava Parva 1654
Augustinus Teuwer Jihlava Morava Parva 1654
Balthasar Edelberger Tel¢ Morava Parva 1654
Balthasar Mauer Znojmo Morava Parva 1654
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Bartholomaeus | Dibalius Slezsko Parva 1654
Bartholomaeus | Hubler Caslav Parva 1654
Bartholomaeus | Stum Simmendorfensis | Morava Parva 1654
Bartholomaeus | Resarcitor Kulow LuZice Parva 1654
Clemens Stricker Jihlava Morava Parva 1654
Daniel GOrtner Jihlava Morava Parva 1654
Daniel Hofman Jihlava Morava Parva 1654
Daniel Hoxenberger Jihlava Morava Parva 1654
Daniel Krist Jihlava Morava Parva 1654
Fe_rdmandus de Donnazohl Welkendorffensis | Morava Parva 1654 Eques
Crispinus
Gabriel Sigel Jihlava Morava Parva 1654
Georgius Fridel Jihlava Morava Parva 1654
Henricus Hakenberger Ambslensis Cechy Parva 1654
lacobus Tinkel Jihlava Morava Parva 1654
lacobus Zablatni Zdir nad Cechy Parva 1654
Sazavou

'Iac\)gnnes Babka de Koczoff Cechy Parva 1654 | Eques

amus
:gf:sr:zzs de Freindenberg Pardubice Cechy Parva 1654 Nobilis
loannes Ekert Jihlava Morava Parva 1654
loannes Frank Jihlava Morava Parva 1654
loannes Frolich Jihlava Morava Parva 1654
loannes Fridrich Praha Cechy Parva 1654
Icé)r?rrzgf(jphorus g:rl;%cr)]wez de Morava Parva 1654 Eques
loannes Czabathka Pelhfimov Cechy Parva 1654
loannes Kleinert Ostritz LuZice Parva 1654
loannes Klokocki Pelhfimov Cechy Parva 1654
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loannes Kotzing Chrudim Cechy Parva 1654

Ioanngs Muller Jihlava Morava Parva 1654

Georgius

loannes Paul Barnavicensis Morava Parva 1654

{/c\)/?ln hnee;:nus Risenfelder Jihlava Morava Parva 1654 Patricius
loannes Schinhaken Jihlava Morava Parva 1654

{/c\)/?ln hneelfnus Libeze Cechy Parva 1654 Eques
loannes Scheidlug Jihlava Morava Parva 1654

Samuel

loannes Stapal Humpolec Cechy Parva 1654

loannes Strobach Jihlava Morava Parva 1654

Leop_oldus Hadner Jihlava Morava Parva 1654 Patricius
Ferdinandus

Lucas Hanko Jihlava Morava Parva 1654

Ludovicus Brandel Jihlava Morava Parva 1654 Nobilis
Martinus Fleishaker Jihlava Morava Parva 1654

Martinus Standl Jihlava Morava Parva 1654

Martinus Tersch Cechy Parva 1654

Matthaeus Jihlava Morava Parva 1654

Matthaeus Schuster Jihlava Morava Parva 1654

Matthias Eberhart Jihlava Morava Parva 1654

Matthias Schindler Jihlava Morava Parva 1654
Maximilianus | Thonhauser Jihlava Morava Parva 1654

Norbe-rtus Kleiner Jihlava Morava Parva 1654

Matthias

Paulus Cziulak Jihlava Morava Parva 1654 Patricius
Paulus Jihlava Morava Parva 1654

Paulus Fermer Ttrebic Morava Parva 1654

Philippus Berger Jihlava Morava Parva 1654
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Samuel Czepani Jihlava Morava Parva 1654
Samuel Krum Polna Cechy Parva 1654
Samuel Hansche Jihlava Morava Parva 1654
Sebastianus lacobecz Kulow LuZice Parva 1654
Sigismundus Czepani Jihlava Morava Parva 1654
Simon Bruckner Polna Cechy Parva 1654
Simon Stradal Polna Cechy Parva 1654
Tobias Ekert Jihlava Morava Parva 1654
Tobias Hofman Jihlava Morava Parva 1654
Tobias Lauterbach Jihlava Morava Parva 1654
Tobias Muller Jihlava Morava Parva 1654
Thomas Heraltice Morava Parva 1654
Victorinus Dornkreil Jihlava Morava Parva 1654
Wenceslaus Parva 1654
Wenceslaus Hawranek Morava Parva 1654
Wenceslaus Habel Jihlava Morava Parva 1654
Wenceslaus Chrudim Cechy Parva 1654
Wenceslaus Stapal Humpolec Cechy Parva 1654
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Tabulka ¢&. 14. — Seminaristé sv. Michala

Rok Jméno Piijmeni Plivod Zem& Ttida Album studiosorum
1626 | Augustin Stulle Swiecko Slezsko Grammatica®
1626 Albert Schrutanz Giliwtz Slezsko Grammatica Eggéetzgpsliirzutrg;;
1626 Daniel Fridl Jihlava Morava Grammatica v roce_1628 v
syntaxi

1626 Georgius Albertus Walbrzych Slezsko Grammatica

. . f Neni uveden ani
1626 Georgius Ferdinandus Jansky Vrch Slezsko v dalsich letech
1626 Henricus Bartoschowsky Kiivoklat Cechy Principia
1626 | Jacob Roichelius®® Paczkow Slezsko Neni uveden ani

v dalsich letech

1626 loannes Ertelius Wiazow Slezsko Grammatica
1626 loannes Tettauer Jihlava Morava Grammatica
1626 Matheus Lucas Wadow Slezsko Grammatica
1626 | Martin Hlausseck®*! Kinice Morava Parva
1626 | Vincentius Grach®* Wiazow Slezsko Grammatica
1627°% | Christophorus Stulle Swiecko Slezsko 1629 Principista
1627 | Esaius Werdonser®** Jihlava Morava 1629 Parva
1627 | Georgius Vogelius*® Jihlava Morava 1626 Parva
1627 Georgius Beranek Prachatice Cechy 1628 Syntaxe
1627 Georgius Fabricius Vysoké Myto Cechy 1629 Syntaxe
1627 Georgius Carduelis Rychnov Cechy 1628 Grammatica
1627 | Hieronymus Wodiczka Vysoké Myto Cechy 1628 Syntaxe
1627 | loannes®® Seyffeid®’ Lubiaz Slezsko 1629 Syntaxe

319 Kurzivou uvedené tiidy jsou pro dany rok zjistény z matriky studentt ulozené ve Statni okresnim archivu v Jihlavé.

%20 Nenf uveden v Album Studiosorum; SOkA, Fond Latinské a némecké gymnazium, Album studiosorum, inv. ¢. 10, nefoliovéno.
321 podle zéapisu v Album Studiosorum téz Klausek; Tamtéz.

%22 Nenf uveden v Album Studiosorum,vyskytuje se zde oviem v letech 1626 (Grammatica) a 1628 (Syntaxe) Wenceslaus Gracz z téhoz mésta; Tamtéz.
323 \/zhledem k chybg&jicimu zapisu v matrice studentti gymnazia pro rok 1627 neni mozné zjistit tfidy, které seminaristé navitévovali.
324 \/zhledem k tomu, e zépis 74k v roce 1627 chybi, neni mozné pro tento rok srovnani. Jediny 74k v roce 1629 s podobnym je Elias Walknerus; Tamtéz.
325 . s

téz Fogl; Tamtéz.
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1627 Josephus Besel Lubiaz Slezsko 1628 Grammatica
1627 loannes Rupp Jihlava Morava 1628 Syntaxe
1627 Matheus Wadhoffer Jihlava Morava 1626 Grammatica
1627 Melchior Seyffeid Lubiaz Slezsko 1629 Principia
1627 Matheus Tieinus Kuléw LuZice 1628 Grammatica
1627 Narcissus Tieinus Kulow LuZice 1628 Grammatica
1627 Paulus Hoffman Swiecko Slezsko 1628 Syntaxe
1627 Samuel Kerroisch Jihlava Morava 1629 Parva
V tomto roce
1628%® | Andreas Leiderant Jezena Cechy Grammatica | uveden téz v
Principii
1628 Balthasar Pellicius Jansky Vrch Slezsko 1629 Syntaxe
1628 Daniel Misnaeus Longenfeldensis 1629 Parva
1628 Georgius Polentovius Nova Rise Morava 1629 Principia
1628 Georgius Duket Nova Rise Morava Grammatica
1628 loachimus Nicolaides Lisov Cechy 1629 Principia
1628 loannes Henricus Svétla nad Sazavou Cechy 1629 Parva
1628 loannes Stucz Jihlava Morava 1626 Parva
1628 Lucas Strobel Brno Morava Nemvgveden ant
v dal$ich letech
. Neni uveden ani
1628 Matheus Caesar Praha Cechy v dalzich letech
1628 Paulus Berlick Jihlava Morava Grammatica
1628 Sigismundus Seyffeid Lubiaz Slezsko 1629 Principia
1628 Sigismundus Hoffman Swiecko Slezsko 1629 Syntaxe
1628 Tobias Schemerus Salzburg Rakousko Grammatica
1628 Tobias Achatius Jihlava Morava Grammatica
1629 Andreas Miiller Schritaviensis Cechy Grammatica

326 Toannes Seifriedt nebo téz Seiffert se objevuje roku 1629 Principii; SOKA, Fond Latinské a némecké gymnazium, Album studiosorum, inv. ¢. 10, nefoliovano.
327 Matyas Seifried, rektor koleje v letech 1630-1634 pochézel rovn&Z z Lubina (Lubiaz) ve Slezsku; A. FECHTNEROVA, Rectores Collegiorum Societatis lesu in Bohemia,
Moravia ac Silesia usque ad annum MDCCLXXIII iacentum, Pars Il., Praha 1993, s. 74.

328 Pro rok 1628 neni v matrice studentii zaznamenéna nejnizii tfida (Parva) a tudiz aci, které uvadim jako v tomto roce nezapsané, mohou chyb&t pravé z tohoto divodu.
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Neni uveden ani
1629 Adamus Steph Rudolec Morava v dalgich letech
i Neni uveden ani
1629 Christophorus Germanus Opava Morava v dalgich letech
1629 Georgius Herba Pruszkow Slezsko 1629 Syntaxe
1629 Georgius Bochensky Sycow Slezsko Parva
1629 Godfridus Elianus Strzegom Slezsko 1631 Syntaxe
; . " Neni uveden ani
1629 Georgius Jordan Crostwitz Luzice v dalsich letech
i Neni uveden ani
1629 Georgius Schack Batelov Morava v dalsich letech
1629 loannes Heldt Pasov Rakousko Syntaxe
1629 Jacob TheRavi Hustopece Morava 1629 Parva
1629 loannes Sdalka Kinice Morava 1629 Parva
1629 Lucas Pichler Kiemze Rakousko Syntaxe
. . y Neni uveden ani
1629 Matheus Koslick Touskov Cechy v dalgich letech
1629 Matheus Dolizal Jersice Morava Nemvgveden an
v dal$ich letech
1629 Nicodemus Lisska Brtnice Morava Nemvgveden ant
v dalsich letech
1629 Petrus Boleslavius Wroclav Slezsko Syntaxe
1629 Petrus Pfundt Joachensis Wittenbersko 1629 Parva
1629 Petrus Molitorides Lesno Slezsko Syntaxe
1629 Salomon Mitzker Pruszkow Slezsko Syntaxe
1629 Wenceslaus Alexander Zdar nad Sézavou Morava 1631 Grammatica
1630°*° | Andreas Gessek Tel¢ Morava Neni uveden ani
v dalsich letech
1630 Franciscus Bernardus | de Leskowetz Cechy 1629 Principia

329 Rok 1630 neni v matrice studenti zaznamenan a tudiz nelze zjistit jednak jestli skutedné tito studenti v tomto roce na jezuitském gymnaziu studovali a také pFipadné tiidy,
které navstévovali.
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1630 Georgius Saetorius Popelin Cechy 1631 Grammatica
1630 Georgius Albertius Tel¢ Morava 1626 Grammatica
1630 Georgius Wenceslaus | de Leskowetz Cechy 1634 Rhetorica
1630 loannes Hinko Jihlava Morava 1631 Syntaxe
1630 | 1oannes Weih Jindfichiy Hradec Cechy Neni uveden ani
v dal$ich letech
1630 | loachimus Haiman®® Jihlava Morava 1626 Principia,
1631 Syntaxe
1630 | Leonardus Moneg®*! Ttebic Morava 1631 Poeta
. . oo x Neni uveden ani
1630 Ladislaus Geipk Jirovice Cechy v daltich letech
Neni uveden ani
1630 Matheus Capturek Morava v dalsich letech
. - Neni uveden ani
1630 Matheus Schneiber Dolany Cechy v dalsich letech
1630 Paulus Brandt Jihlava Morava Nemvgveden anl
v dalsich letech
1630 Paulus Litohoczensis Tel¢ Morava Nemvgveden anl
v dalsich letech
1630 | Wenceslaus Wodiczka®* Vysoké Myto Cechy 1631 Syntaxe
1631 | Andreas Priator®*® 7dar nad Sazavou Cechy Grammatica
1631 | Casparus Henik®* Polna Cechy Principia
1631 | Daniel Fikl®® Poln4 Cechy Grammatica
1631 Daniel Eckhart Pelhfimov Morava Nenlvtfveden ant
v dalsich letech

%0 Uveden jako Ioachimus Raimon; SOkA, Fond Latinské a némecké gymnazium, Album studiosorum, inv. ¢. 10, nefoliovano.
Uveden jako Leonardus Moneck; Tamtéz.
%32 Uveden jako Wenceslaus Hieronymus Wodiczka, Hieronymus Wodiczka je uveden i v roce 1626 v Syntaxi; Tamtéz.

331

333 767 jako Pictor; Tamtéz.
334 T¢7 jako Honik; Tamtéz.
335 T¢2 jako Fixt; Tamté?.
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1631 Fridericus Skalka Jihlava Morava Syntaxe
1631 | Franciscus Beidelius®*® Herélec Cechy 1631 Grammatica
1631 | Georgius Servius®’ Zdar nad Sazavou Cechy Principia
. ) « Neni uveden ani
1631 Henricus Krupsky Kutna Hora Cechy v dalsich letech
1631 loannes Smilauer Jihlava Morava 1631 Grammatica
. v Neni uveden ani
1631 loannes Bohaty Moravské Budéjovice Morava v daltich letech
1631 Wenceslaus Horeczky Cechy Syntaxe
1677 | Fridericus Miller®® Sluknov Cechy Rhetorica
1677 loannes Czapek Vysoké Myto Cechy Rhetorica
1677 Paulus Boczek Vysoké Myto Cechy Rhetorica
1677 Samuel Spulak Vysoké Myto Cechy Rhetorica
1677 | Paulus Anoska®*® Vlagim Cechy Rhetorica
1677 | loannes Grolmy*? Jihlava Cechy Rhetorica
1677 | loannes LeRman®" Sasko Rhetorica
1677 Franciscus Schénowitz de Ungerswerth Rhetorica Rytif
1677 | Franciscus Kattermeier®* Tteboit Cechy Rhetorica
1677 loannes Navratil Vysoké Myto Cechy Poetica
1677 | Bohuslavus Boczek Vysoké Myto Cechy Poetica
1677 | Bartholomeu Wokaun Pelhfimov Cechy Poetica
1677 | Richardus CzeindI** Brno Morava Poetica

336 Uveden jako Ioannes Franciscus Peidelius; SOkA, Fond Latinské a némecké gymnazium, Album studiosorum, inv. €. 10, nefoliovano.

337

338 ¢z jako Miiller; Tamtéz.

Uveden jako Georgius Augustinus Servus; Tamtéz.

%9 T¢éz Jenoska; SOKA, Tamtéz.

%9 Téz Grolmes; SOkA, Tamtéz.

311y Lehman; SOkA, Tamtéz.

342 \/ matrice studenti je uveden jako Gattermeier. Rovn&Z neni uvedeno, Ze by pochézel z Tieboné, jak je zaznamenano v soupisu seminaristd, ale je uvedeno ,,Pirkicensis;
Tamtéz.

343 T¢7 jako Zednel; Tamtéz.
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Rok Jméno Pi{jmeni Piavod Zem& Ttida Album studiosorum
Kandidat

1677 | Franciscus Oppelt** Lipnice nad Sazavou Cechy Poetica Tovarysstva
JeziSova

1677 | Tobias Mignon Polna Cechy Poetica

1677 Georgius Duchoslav Schlechta Batelov Morava Syntaxe

1677 | Maximilian Kattermeier®*® Tteboit Cechy Syntaxe

1677 Wenceslaus Klobasa Vlasim Cechy Syntaxe

1677 Ferdinandus Neuman Jihlava Morava Syntaxe

1677 | Alexius Spausta Pelhiimov Cechy Syntaxe

1677 loannes Wurm Brtnice Morava Syntaxe

1677 | Mathias Czerl**® Piibyslav Cechy Syntaxe

1677 | Sigismundus Capaun®’ Vojkov Cechy Syntaxe Svobodny pan

1677 | Paulus Engelhardt Rojetin Cechy Syntaxe

1677 Dominicus Schubert Jihlava Morava Grammatica

1677 | loannes Pruner®*® Tiest Morava Grammatica

1677 | Augustinus Zelekowsky?* Ttebic Morava Grammatica

1677 | loannes Pontari®> Céslav Cechy Grammatica

1677 | loannes Rosler Sluknov Cechy Grammatica

1677 | Norbertus Kodt®™" Jihlava Morava Grammatica

1677 loannes Pfeiffer Havli¢kav Brod Morava Grammatica

1677 Christianus Roth Vartenberk Cechy Grammatica

1677 lustus Roth Vartenberk Cechy Grammatica

344 \/ soupisu seminaristii je poznamenano, Ze je kandidatem Tovarysstva Jezigova. Tento Gidaj ale chybi v matrice studentti; MZA Brno, G 11, Sbirka rukopisti Frantiskova
muzea Brno, kniha inv. ¢. 409, Historia collegii Iglaviensis Societatis Jesu, fol. 81v.

4 r v . I
35 ey Gattemeier; Tamtéz.
4 7~ o~
348 T¢7 Czepel; Tamtéz.

47 . . , . e
%7\ matrice je poznamka ,,Liber Baro de Wogkow*; Tamtéz.
38 T¢7 Bruner & Prunner; Fond Latinské a némecké gymnazium, Album studiosorum, inv. ¢. 10, nefoliovano.

39 ey Zielekowski; Tamtéz.

30 T¢y Pontanus; MZA Brno, G 11, Sbirka rukopisu Frantiskova muzea Brno, kniha inv. ¢. 409, Historia collegii Iglaviensis Societatis Jesu, fol. 81v.

%1 T¢7 Koch; Fond Latinské a némecké gymnazium, Album studiosorum, inv. &. 10, nefoliovano.
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Rok Jméno Pi{jmeni Pavod Zemé Ttida Album studiosorum
1677 loannes Kolnik Frydek Slezsko Grammatica

1677 Boczek Cechy Grammatica

1677 | David Wayner®* Jihlava Morava Grammatica

1677 | Rudolphus August Cechy Grammatica ?ggjtlé(feﬁf;aetku sV:
1677 Maximilianus August Humpolec Cechy Grammatica ggjtéiiglagku Ve
1677 | Salomon Adamus™* Sluknov Cechy Grammatica

1677 | Antonius Seidel Pelhiimov Cechy Principia

1677 Franciscus Ladislaus Brtnice Morava Principia

1677 | Jacobus Piech Piibyslav Cechy Principia

1677 Thomas Albertin Viden Rakousko Principia

1677 Henricus Klobasa Vlasim Cechy Principia

1677 Franciscus Pawliczek Vysoké Myto Cechy Parva

1677 | Paulus Mignon®* Polna Cechy Parva Parochus

1677 Ludovicus Boczek Vysoké Myto Cechy Parva

1677 | loannes Cidta®*® Pelhiimov Cechy Parva

1677 | Wenceslaus Agila Caslav Cechy Parva

1677 Paulus Blasowsky Pelhfimov Cechy Parva

1677 Bohuslavus Kladensky Chotébor Parva

1677 Paulus lunckmaier Jihlava Morava Parva Zemiel

1677 Franciscus Sebesta Heraltice Cechy Parva

1677 Ferdinandus Risenfelder Jihlava Morava Parva Slechtic

1677 | Antonius Odkolek®® Batelov Cechy Parva

1678 loannes Grolms Jihlava Morava Rhetorica

1678 Bartholomeus Wokaun Pelhiimov Cechy Rhetorica

2 s . . % . - . . v . .
%52 T¢z Wagner; Fond Latinské a némecké gymnazium, Album studiosorum, inv. &. 10, nefoliovano.

%53 767 jako Toannes; TamtéZ.

34 Té7 jako Migman; MZA Brno, G 11, Sbirka rukopist Franti$kova muzea Brno, kniha inv. &. 409, Historia collegii Iglaviensis Societatis Jesu, fol. 87r.
3% T¢7 jako Cidra; Tamtéz, fol. 86r.

356 \/ matrice je poznamenano ,,dux in Batelov; Fond Latinské a némecké gymnazium, Album studiosorum, inv. ¢. 10, nefoliovano.
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Rok Jméno Pi{jmeni Pavod Zemé Ttida Album studiosorum
1678 Bohuslavus Boczek Vysoké Myto Cechy Rhetorica

1678 | Franciscus Oppelt Lipnice Cechy Rhetorica

1678 loannes Navratil Vysoké Myto Cechy Rhetorica

1678 | Tobias Migman Polna Cechy Rhetorica

1678 | Alexius Spausta Pelhtimov Cechy Poetica

1678 Ferdinandus Neuman Jihlava Morava Poetica

1678 Mathias Czepl Ronov Morava Poetica

1678 Sigismundus Kapaun Vojkov Poetica Svobodny pan
1678 | Adam/loannes Salomon Sluknov Cechy Syntaxe

1678 Wenceslaus Klobasa Vlasim Cechy Poetica

1678 Dominicus Schuberth Jihlava Morava Syntaxe

1678 Henricus Bruner Tiest Morava Syntaxe

1678 loannes Sonnius Havli¢kiv Brod Morava Syntaxe Odesel

1678 | loannes KoInik®’ Frydek Slezsko Syntaxe

1678 | loannes Pontanus Caslav Cechy Syntaxe

1678 Christianus Roth Vartenberk Cechy Syntaxe

1678 lustus Roth Vartenberk Cechy Syntaxe

1678 | Rudolphus Albertini®*® Vidett Rakousko Syntaxe Odesel do Prahy
1678 | Georgius/Duchoslav | Schlechta Batelov Morava Syntaxe

1678 | Augustus Schelekowski®* Velké Mezifici Morava Syntaxe

1678 Antonius Seidl Pelhfimov Morava Grammatica

1678 Franciscus Waldt Kutna Hora Cechy Grammatica

1678 Franciscus Ladislaus Brtnice Morava Grammatica

1678 Henricus Klobasa Vlasim Cechy Grammatica

1678 lacobus Piech Pribyslav Cechy Grammatica

1678 | Thomas Albertini®®° Videi Rakousko Grammatica | Slechtic

7 ¢y Kelnik; Fond Latinské a némecké gymnazium, Album studiosorum, inv. ¢. 10, nefoliovano.

%58 Jedna se nejvétsi pravdépodobnosti o bratra Thomase Albertiniho. Nicméng v matrice studentd je u jeho jména poznamenano pouze, Ze odesel do Prahy. Uvadén té2 jako

Albertinus; Tamtéz.

39 ¢y Zielekowski; Tamtéz.
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Rok Jméno Prijmeni Pavod Zemé Ttida Album studiosorum
1678 | loannes Swabl** Videit Rakousko Grammatica | Rytii
1678 | Bohuslavus Kladenski*? Chot&bof Cechy Principia

1678 Christophorus Horn Lipnice Cechy Principia

1678 | Franciscus Sebesta®®® Herélec Cechy Principia

1678 Franciscus Pawliczek Vysoké Myto Cechy Principia

1678 Ferdinandus Riesenfelder Jihlava Morava Principia

1678 loannes Cidra Pelhfimov Cechy Principia

1678 Ludovicus Boczek Vysoké Myto Cechy Principia

1678 Paulus Junkmaier Jihlava Morava Principia

1678 | Paulus Migman®** Polna Cechy Principia

1678 | Wenceslaus Aquila Caslav Cechy Principia

1678 Andreas Sommer Lipnice Cechy Principia

1678 | Antonius Odkolek Batelov Cechy Parva Rytif
1678 | loannes Romatus*® Caslav Cechy Parva

1678 | Ludovicus Zastera Vodiany Cechy Parva

1678 | Nicolaus Pomrle Chynov Cechy Parva

1678 Martinus Klobasa Vlasim Cechy Parva

1678 Jacobus Mitais®*® Lede¢ nad Sazavou Cechy Parva

1678 Rudolphus Holub Pardubice Cechy Parva

1678 Guillelmus Schneider Jihlava Morava Parva

1678 Ferdinandus Przecznowski Trebid Morava Parva

1678 | Andreas Pohorski®® Langkroun Cechy Parva

30 Oznacen jako ,,nobilis“. Albertini von Lilienhof byl rakouskym rytitskym rodem z Rakouska. Titul dostal roku 1684 Daniel Albertini s predikatem ,,von Lilienhof*; Ernst

Heinrich KNESCHKE, Neues allgemeines deutsches Adels-Lexicon. Band I., Lipsko 1859, s. 40.
Téz Schwabel; Fond Latinské a némecké gymndzium, Album studiosorum, inv. ¢. 10, nefoliovano.
%2 Bohuslav Kladenski je v roce 1677 uvedeno, Ze pochézi z Chot&bore, pozddji je zapsano, Ze je piivodem z Jamného; Tamtéz.

361

63 ey Ssebesta; Tamtéz.

364

366 ey Mittais; Tamtéz.

%7 1¢z Brzewnowsky; Tamtéz.

%8 Té7 Podhorski; Tamtéz.

Téz Mignon; MZA Brno, G 11, Sbirka rukopisti FrantiSkova muzea Brno, kniha inv. ¢. 409, Historia collegii Iglaviensis Societatis Jesu, fol. 33v.
365 ey Romatka; Fond Latinské a némecké gymnazium, Album studiosorum, inv. €. 10, nefoliovano.
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Rok Jméno Pi{jmeni Pavod Zemé Ttida Album studiosorum

1679 Ferdinandus Neuman Jihlava Morava Rhetorica

1679 | Franciscus Widra Cechy Rhetorica Nobilis
Clenem

5 TovarySstva

1679 | Sigismundus Kapaun Vojkov Cechy Rhetorica Jezivova, v roce
1689 odesel;
Svobodny pan

1679 Mathias Czepl Ronov Cechy Rhetorica

1679 Wenceslaus Klobasa Vlasim Cechy Poetica

1679 | Adamus Salomon Sluknov Cechy Poetica

1679 Christianus Roth Vartenberk Cechy Poetica

1679 Dominicus Schuberth Jihlava Morava Poetica

1679 | loannes Pontanus®® Caslav Cechy Poetica

1679 lustus Roth Vartenberk Cechy Poetica

1679 Wenceslaus Kule Pardubice Cechy Syntaxe

1679 Antonius Seidl Pelhfimov Cechy Syntaxe

1679 Franciscus Walt Kutna Hora Cechy Syntaxe

1679 Franciscus Ladislaus Brtnice Morava Syntaxe

1679 | Henricus Klobasa Vlagim Cechy Syntaxe

1679 | Jacobus Piech Piibyslav Cechy Syntaxe

1679 loannes Swabel Viden Rakousko Syntaxe Slechtic

1679 | Thomas Albertini Videi Rakousko Syntaxe Slechic

1679 Andreas Sommer Lipnice Cechy Grammatica

1679 Bohuslavus Kladenski Chotébor Cechy Grammatica

1679 | Christianus Horn Lipnice Cechy Grammatica

1679 Franciscus Sebesta Heralec Cechy Grammatica Odvolén

1679 Franciscus Pawliczek Vysoké Myto Cechy Grammatica

1679 | loannes Cidra®™ Pelhiimov Cechy Grammatica

1679 loannes Zachareides Bieznice Cechy Grammatica

%9 T¢7 Pontan; Fond Latinské a némecké gymnazium, Album studiosorum, inv. ¢. 10, nefoliovano.

370 T¢y Cidta; Tamtéz.
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Rok Jméno Pi{jmeni Pavod Zemé Ttida Album studiosorum

1679 Ludovicus Boczek Vysoké Myto Cechy Grammatica

1679 | Mathias Talski Zd’4r nad Sazavou Cechy Grammatica

1679 Paulus Junkmaier Jihlava Morava Grammatica

1679 Paulus Migman Polna Cechy Grammatica

1679 | Wenceslaus Aquila Caslav Cechy Grammatica

1679 | Ferdinandus Przecznowski®" Ttebi¢ Morava Principia Odesel

1679 Jacobus Mitais Lede¢ nad Sazavou Cechy Principia

1679 | loannes Romalko®" Caslav Cechy Principia

1679 | Nicolaus Pomrle® Chynov Cechy Principia

1679 | Rudolphus Holub Pardubice Cechy Principia

1679 Guillelmus Schneider Jihlava Morava Principia

1679 Christianus Mohr Lipnice Cechy Principia

1679 | Andreas Podhorski Lanskroun Cechy Parva

1679 | losephus Klepperlix®™ Brtnice Morava Parva

1679 | Martinus Klobasa Vlagim Cechy Parva

1691 Carolus Strzechowsky Pelhtimov Cechy Rhetorica

1691 | Georgius Wancziczky®” Vozice Cechy Rhetorica

1691 loannes Vogt Curiensis Franco regis Rhetorica C.lenen.“, 4w
cisterciackého radu

1691 | Philippus Tuczek®™® Vysoké Myto Cechy Rhetorica

1691 | Thomas Kalina Zdar nad Sazavou Cechy Rhetorica C.lenen.n, o
cisterciackého radu
Clenem

1691 | Wenceslaus Hucza®"’ Pelhiimov Cechy Rhetorica premonstratského
radu

31 \/ matrice studentt uveden té jako Brzewnowsky; Fond Latinské a némecké gymnéazium, Album studiosorum, inv. ¢. 10, nefoliovano.

372

Téz Romatus ¢i Hromadka; Tamtéz.

313 ey Pumrle; Fond Latinské a némecké gymnazium, Album studiosorum, inv. ¢. 10, nefoliovéano.
374 Té7 Klepperlick; Tamtéz.

35 70z Iwancziczky; Tamtéz.

376 Té7 Tureczek; Tamtéz.
37 Téz Hrusa; Tamtéz.
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Rok Jméno Pi{jmeni Pavod Zemé Ttida Album studiosorum
1691 | Antonius Fischer Polna Cechy Poetica
1691 | Augustinus Weydig®'® Jihlava Cechy Poetica
1691 Casparus Appel Langkroun Cechy Poetica
1691 Carolus Casparides Police Cechy Poetica
1691 | Franciscus Schreybeyer®”® Chrudim Cechy Poetica
1691 | Joachimus Peniska Dacdice Morava Poetica
1691 | loannes Suk Pelhtimov Cechy Poetica
1691 Petrus Stokinger Krupka Cechy Poetica
1691 | Samuel Petrzilka Chrudim Cechy Poetica
1691 | Godefridus Risenfelder Jihlava Morava Syntaxe
1691 | loannes Fridel®® Klatovy Cechy Syntaxe
1691 Wenceslaus Czapek Vysoké Myto Cechy Syntaxe
1691 Carolus Héttig Jindtichiv Hradec Cechy Grammatica
1691 David Zoleczky Pardubice Cechy Grammatica
1691 Jacobus Jaich Krométiz Morava Grammatica
1691 | loannes Hruza Pelhtimov Cechy Grammatica
1691 Leopoldus Mrazek Pelhtimov Cechy Grammatica
1691 Michael Weltz Jihlava Morava Grammatica
1691 Paulus Koberle Lanskroun Cechy Grammatica
1691 Wenceslaus Zelenka Pelhiimov Cechy Grammatica
1691 Adalbertus Paradeyser Pohled Cechy Principia
1691 | Andreas lurckmayer®* Jihlava Morava Principia
1691 | Faustinus Zelenka Pelhtimov Cechy Principia
1691 | Franciscus Geyer® Vozice Cechy Principia
1691 | Franciscus Boronsky*®® Brtnice Morava Principia

378 T¢z Voidig; Fond Latinské a némecké gymnézium, Album studiosorum, inv. &. 10, nefoliovano.
39 T¢7 Schreiberger; Tamté?.

%9 T¢z Fridl; Tamtéz.

381 7¢7 Jungmaier; Tamtéz.
382 ¢y Czayer; Tamtéz.

383 T¢7 Borowsky; Tamtéz.
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Rok Jméno Pi{jmeni Pavod Zemé Ttida Album studiosorum

1691 loannes Charvat Vysoké Myto Cechy Principia

1691 loannes Freytag Luka nad Jihlavou Morava Principia

1691 | Mathias Denfus®* Vidert Rakousko Principia

1691 Mathias Richter Jihlava Morava Principia

1691 Antonius Christ Brtnice Morava Parva

1691 Franciscus Beer Vysoké Myto Cechy Parva

1691 | David Zimbrisck®® Lanskroun Cechy Parva

1691 | Martinus Kalina Zd’4r nad Sazavou Cechy Parva

1692 Andreas Fischer Dacice Morava Rhetorica

1692 | Andreas Fischer Poln4 Cechy Rhetorica

1692 Augustinus Weydig Jihlava Morava Rhetorica

1692 Casparus Appel Lan§kroun Cechy Rhetorica

1692 Carolus Casparides Police Cechy Rhetorica C.lenen.l, o v
cisterciackého fadu

1692 Franciscus Schreybeyer Chrudim Cechy Rhetorica

1692 Joachimus Peniska Dacice Morava Rhetorica

1692 | loannes Krum Poln& Cechy Rhetorica

1692 loannes Suk Pelhiimov Cechy Rhetorica

1692 Petrus Stockinger Krupka Cechy Rhetorica

1692 Philippus Tuczek Vysoké Myto Cechy Rhetorica

1692 | Samuel Petrzilka Chrudim Cechy Rhetorica

1692 | Thomas Kalina Zd’4r nad Sazavou Cechy Rhetorica

1692 Georgius Pable Jihlava Morava Poetica

1692 Godefridus Risenfelder Jihlava Morava Poetica

1692 | loannes Fridel Klatovy Cechy Poetica

1692 | Carolus Hattig®®® Jindfichtiv Hradec Cechy Syntaxe

1692 David Soleczky Pardubice Cechy Syntaxe

1692 | loannes Hruza Pelhtfimov Cechy Syntaxe

84 ey Derfues, Fond Latinské a némecké gymnazium, Album studiosorum, inv. ¢. 10, nefoliovano.

%85 T¢7 Cimbrich; Tamtéz.

386 T¢y Hettig, MZA Brno, G 11, Sbirka rukopistu Frantiskova muzea Brno, kniha inv. ¢. 409, Historia collegii Iglaviensis Societatis Jesu, fol. 38r.
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Rok Jméno Pi{jmeni Pavod Zemé Ttida Album studiosorum
1692 loannes Petrzilka Chrudim Cechy Syntaxe
1692 | Leopoldus Mrazek Pelhtimov Cechy Syntaxe
1692 Michael Weltz Jihlava Morava Syntaxe
1692 | Paulus Koberle Lanskroun Cechy Syntaxe
1692 Wenceslaus Czapek Vysoké Myto Cechy Syntaxe
1692 Wenceslaus Zelenka Pelhiimov Cechy Syntaxe
1692 Adalbertus Paradeyser Pohled Cechy Grammatica
1692 Carolus Sterttel Havli¢kiv Brod Cechy Grammatica
1692 Franciscus Borowsky Vozice Cechy Grammatica
1692 | Franciscus Czeyer®®’ Vozice Cechy Grammatica
1692 loannes Charvat Vysoké Myto Cechy Grammatica
1692 loannes Freytag Luka nad Jihlavou Morava Grammatica
1692 losephus Hauk Litomysl Cechy Grammatica
1692 Antonius Christ Brtnice Morava Principia Slechtic
1692 Antonius Reist M¢fin Morava Principia
1692 | David Zimbrisck Langkroun Cechy Principia
1692 | Franciscus Beer Vysoké Myto Cechy Principia
1692 | Martinus Kalina Zd’4r nad Sazavou Cechy Principia
1692 | Paulus Scheppel Mnisek Cechy Principia
1692 Franciscus Skalka Bobrova Morava Parva

1692 Hieronymus Czapek Vysoké Myto Cechy Parva

1692 | lustus Pinkaczek Zd’ar nad Sazavou Cechy Parva

1693 | Augustinus Weydig Jihlava Morava Rhetorica
1693 Franciscus Schreybeyer Chrudim Cechy Rhetorica
1693 Georgius Pable Jihlava Morava Rhetorica
1693 Godefridus Risenfelder Jihlava Morava Rhetorica
1693 loannes Fridel Klatovy Cechy Rhetorica
1693 Bartholomeus Reithhofer Poetica
1693 Carolus Hettig Jindfichtiv Hradec Cechy Poetica

¥ 1¢z Geyer; Fond Latinské a némecké gymnazium, Album studiosorum, inv. &. 10, nefoliovano.
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Rok Jméno Pi{jmeni Pavod Zemé Ttida Album studiosorum
1693 Carolus Hofer Jihlava Morava Poetica
1693 David Suleczky Pardubice Cechy Poetica
1693 loannes Hruza Pelhfimov Cechy Poetica
1693 | loannes Royp Lanskroun Cechy Poetica
1693 Michael Weltz Jihlava Morava Poetica
1693 | Paulus Koberle Langkroun Cechy Poetica
1693 Wenceslaus Christen Vysoké Myto Cechy Poetica
1693 Wenceslaus Czapek Vysoké Myto Cechy Poetica
1693 Wenceslaus Zelenka Pelhiimov Cechy Poetica
1693 | Adalbertus Paradeyser Pohled Cechy Syntaxe
1693 Franciscus Borowsky Brtnice Morava Syntaxe
1693 Franciscus Geyer Vozice Cechy Syntaxe
1693 loannes Charvat Vysoké Myto Cechy Syntaxe
1693 Laurentius Pable Jihlava Morava Syntaxe
1693 loannes Heilman Jihlava Morava Syntaxe
1693 | Wenceslaus Wesseli Jamné Morava Syntaxe
1693 | Antonius Christ®® Brtnice Morava Grammatica | Slechtic
1693 Antonius Reist MéFin Morava Grammatica
1693 Bohuslavus Vokal Cechy Grammatica
1693 David Zimbrisck Lanskroun Cechy Grammatica
1693 Franciscus Beer Vysoké Myto Cechy Grammatica
1693 loannes Freileben Jablonec Cechy Grammatica
1693 loannes Gebhart Most Cechy Grammatica
1693 | Martinus Kalina Zd’4r nad Sazavou Cechy Grammatica
1693 Paulus Scheppel Mnisek Cechy Grammatica
1693 | Carolus Christeinl Ceské Budgjovice Cechy Principia
1693 | Carolus Czermak Skute¢ Cechy Principia
1693 Franciscus Kafka Bobrova Morava Principia
1693 Hieronymus Czapek Vysoké Myto Cechy Principia

%88 \/ matrice uveden jako Nobilis de Goldberg; Fond Latinské a némecké gymnazium, Album studiosorum, inv. ¢. 10, nefoliovano.

161



Rok Jméno Pi{jmeni Pavod Zemé Ttida Album studiosorum

1693 losephus Pinkaczek Zd’4r nad Sazavou Cechy Principia

1693 | Andreas Reisler Parva

1693 | Georgius Prochaska Skuteé Cechy Parva

1693 | Jacobus Rzrehorzowsky Polna Cechy Parva

1693 losephus Weltz Jihlava Morava Parva

1693 Martinus Winarz Chrudim Cechy Parva

1693 Mathias Germani Polna Cechy Parva

1693 | Nicolaus Kratochwil Zd’4r nad Sazavou Cechy Parva

1695 | Carolus Hettig Jindfichiiv Hradec Cechy Rhetorica

1695 Franciscus Borowsky Brtnice Morava Rhetorica

1695 Franciscus Geier Nova Vozice Cechy Rhetorica

1695 Franciscus Malek Hetfmanuv M¢stec Cechy Rhetorica

1695 Franciscus Waniek Dacdice Morava Rhetorica

1695 loannes Charvat Vysoké Myto Cechy Rhetorica

1695 loannes Heilman Jihlava Morava Rhetorica

1695 losephus Pawliczek Vysoké Myto Cechy Rhetorica
Clenem

1695 losephus Proche Lipnice Cechy Rhetorica TOX? rySstva ,
JeziSova; 6. Gnora
odesel do Hradce®®®

1695 Leopoldus Christen Vysoké Myto Cechy Rhetorica

1695 Simon Krzepelka Dacice Morava Rhetorica

1695 | Wenceslaus Wesseli Jamné Morava Rhetorica

1695 | Antonius Christ de Goldberg Brtnice Morava Poetica Slechtic
Clenem

1695 | Antonius Reif** Mgiin Morava Poetica benediktinského
fadu

1695 | David Zimbrisck Langkroun Cechy Poetica

%89 Uvedeno Hradcensis, nikoliv Neodomensis, pfedpokladam proto Ze do Hradce Kralové; Fond Latinské a némecké gymnazium, Album studiosorum, inv. ¢. 10,

nefoliovano.

390 ¢y Reist; MZA Brno, G 11, Sbirka rukopist Franti§kova muzea Brno, kniha inv. ¢. 409, Historia collegii Iglaviensis Societatis Jesu, fol. 42v.
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Rok Jméno Pi{jmeni Piavod Zem& Ttida Album studiosorum
1695 Faustinus Zelenka Pelhiimov Cechy Poetica
1695 Ferdinandus Wrazda de Kunvald Martinice Cechy Poetica
1695 Martinus Kalina Zdar nad Sazavou Cechy Poetica
1695 Paulus Scheppel Mnisek Cechy Poetica
1695 Wenceslaus Wrazda de Kunvald Martinice Cechy Poetica
1695 | Carolus Christeind| Ceské Budgjovice Cechy Syntaxe
1695 Carolus Czermak Skuted Cechy Syntaxe
1695 Franciscus Skalka Nova VoZice Cechy Syntaxe
1695 Franciscus Wrazda de Kunvald Martinice Cechy Syntaxe
1695 Hieronymus Czapek Vysoké Myto Cechy Syntaxe
1695 | losephus Pinkaczek Zdar nad Sazavou Cechy Syntaxe
1695 | Adalbertus Koschin Tel¢ Morava Grammatica
1695 Franciscus Sebastien Chrudim Cechy Grammatica
1695 | Georgius Prochaska Skuted Cechy Grammatica
1695 | loannes Kekule Cernovice Cechy Grammatica
1695 loannes Krzivanek Havli¢kiv Brod Cechy Grammatica
1695 lacobus Rzrehorzowsky Polna Cechy Grammatica
1695 lacobus Sebastien Chrudim Cechy Grammatica
1695 Martinus Winarz Chrudim Cechy Grammatica
1695 | Nicolaus Kratochwil Zd’4r nad Sazavou Cechy Grammatica
1695 Paulus Studniczka Pelhiimov Cechy Grammatica
1695 | Sebastianus Heilman Jihlava Morava Grammatica
1695 Augustinus Brukner Kamenice Cechy Principia
1695 Carolus Fabricius Vysoké Myto Cechy Principia
1695 Franciscus Christen Vysoké Myto Cechy Principia
1695 Franciscus Heiffer Bardovicensis Cechy Principia
1695 Georgius Hojava Kamenice Cechy Principia
1695 loannes Tomesian Havli¢kav Brod Cechy Principia
1695 loannes Kratochwil Polna Cechy Principia
1695 Augustinus Klopper Mezilesi Slezsko Parva
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1695 | loannes Kossina Repniky Cechy Parva

1695 | Thomas Kobsin Havli¢kiv Brod Cechy Parva

1695 | Vitus Schumin®* Vimperk Cechy Parva

1698 Daniel Chotieticzky Mladé Boleslav Cechy Rhetorica

1698 Franciscus Sebestian Chrudim Cechy Rhetorica

1698 Franciscus Wrazda de Kunvald Martinice Cechy Rhetorica

1698 Georgius Prochaska Skute¢ Cechy Rhetorica

1698 lacobus Rzrehorzowsky Polna Cechy Rhetorica

1698 | Martinus Winarz Chrudim Cechy Rhetorica

1698 Mathias Lerl Jihlava Morava Rhetorica

1698 | Nicolaus Kratochwil Zd’4r nad Sazavou Cechy Rhetorica

1698 | Paulus Studniczka Pelhtimov Cechy Rhetorica

1698 Sebastianus Heilman Jihlava Morava Rhetorica

1698 Adalbertus Koschin Telé Morava Poetica

1698 Augustinus Brukner Kamenice Morava Poetica Odesel 21. ledna
1698 Carolus Fabricius Vysoké Myto Cechy Poetica Odesel v lednu
1698 Franciscus Borowsky Tel¢ Morava Poetica

1698 Franciscus Bridelius Vysoké Myto Cechy Poetica Odesel v lednu
1698 | Georgius Hojava Kamenice Cechy Poetica

1698 loannes Kratochwil Polna Morava Poetica

1698 | Andreas Dket>? Lipnice Cechy Syntaxe

1698 Augustinus Klopper Mezilesi Cechy Syntaxe

1698 Ferdinandus Handl Jihlava Morava Syntaxe

1698 loannes Kossina Repniky Cechy Syntaxe

1698 Vitus Schuman Vimperk Cechy Syntaxe

1698 | Daniel Ludwig Chrudim Cechy Grammatica

1698 Ferdinandus Beyer Jihlava Morava Grammatica

1698 loannes lanotick Telc Morava Grammatica

1698 | Antonius Kuczera Céslav Cechy Principia

%91 T¢7 Schuman; MZA Brno, G 11, Sbirka rukopist FrantiSkova muzea Brno, kniha inv. €. 409, Historia collegii Iglaviensis Societatis Jesu, fol. 42r.
392 ¢y Kert; MZA Brno, G 11, Sbirka rukopist FrantiSkova muzea Brno, kniha inv. ¢. 409, Historia collegii Iglaviensis Societatis Jesu, fol. 46v.
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1698 Carolus Kosliczek Kamenice Morava Principia
1698 Carolus Lustberg Turca Principia
1698 Franciscus Rziha Havli¢kiiv Brod Morava Principia
1698 losephus Kostka Jihlava Morava Principia
1698 | Antonius WiezZnik de Okiizkau Oktisky Morava Parva
1698 | Engelbert Fromel Habel$verda Cechy Parva
1698 Franciscus Bratt Struzoviensis Morava Parva
1698 Franciscus Schmirovsky Dobkov Cechy Parva
1698 | loannes Herinek®* Herélec Morava Parva
1698 | loannes Paulin Pocatky Cechy Parva
1698 | loannes Bolansky®* Skute¢ Cechy Parva
1699 Adalbertus Koschin Tel¢ Morava Rhetorica
1699 | Augustinus Brukner Kamenice Morava Rhetorica
1699 Carolus Fabricius Vysoké Myto Cechy Rhetorica
1699 Daniel Chotieticzky Mlada Boleslav Cechy Rhetorica
1699 Franciscus Borowsky Stiitez Morava Rhetorica
1699 Franciscus Bridelius Vysoké Myto Cechy Rhetorica
1699 loannes Kratochwil Polna Cechy Rhetorica
1699 Andreas Kert Lipnice Cechy Poetica
1699 | Augustinus Klopper Mezilesi Cechy Poetica
1699 Ferdinandus Handl Jihlava Morava Poetica
1699 | loannes Kambersky Céslav Cechy Poetica
1699 loannes Kossina Repniky Cechy Poetica
1699 | Mathias Fischer Skute¢ Cechy Poetica
1699 Vitus Schuman Vimperk Cechy Poetica
1699 Ferdinandus Baier Jihlava Morava Syntaxe
1699 loannes Bechinsky Tabor Cechy Syntaxe
1699 Leopoldus Piinter Jihlava Morava Syntaxe
1699 Martinus Hanschke Jihlava Morava Syntaxe

%98 Té7 Horink; MZA Brno, G 11, Sbirka rukopist FrantiSkova muzea Brno, kniha inv. ¢. 409, Historia collegii Iglaviensis Societatis Jesu, fol. 46r.
¥4 Tez Dolansky; Tamtéz, fol.46r.
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1699 | Antonius Kuczera Caslav Cechy Grammatica
1699 Carolus Kozliczek Kamenice Morava Grammatica
1699 Carolus Lynk Brno Morava Grammatica
1699 Franciscus Fabricius Vysoké Myto Cechy Grammatica
1699 | Georgius Budelius®® Vysoké Myto Cechy Grammatica
1699 loannes Sandrich Lipnice Cechy Grammatica
1699 losephus Kostka Jihlava Morava Grammatica
1699 Mathias Piirner Ttest Morava Grammatica
1699 Tobias Heuf Zd’4r nad Sazavou Morava Grammatica
1699 | Christophorus Erben Tébor Cechy Principia
1699 | Engelbert Tromel® Habelsverda Cechy Principia
1699 lacobus Leipold Jihlava Morava Principia
1699 | loannes Horinck®’ Heraltice Cechy Principia
1699 | loannes Polansky>*® Skuted Cechy Principia
1699 loannes Lynk Brno Morava Principia
1699 Leopoldus Ziak Jimramov Morava Principia
1699 Carolus Danielowsky Chrudim Cechy Parva

1699 Franciscus Scherzer Vysoké Myto Cechy Parva

1699 loannes Pacher Méfin Morava Parva

1699 losephus Rainisch Jihlava Morava Parva

3% T¢7 Bridelius; MZA Brno, G 11, Sbirka rukopisti Frantiskova muzea Brno, kniha inv. &. 409, Historia collegii Iglaviensis Societatis Jesu, fol. 47r.
39 ey Fromel; Tamtéz, fol. 47r.

%7 Té7 Herinek; Tamtéz, fol. 48v.

%8 Tez Dolansky; Tamtéz, fol.48v.
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Tabulka €. 15 — Platy seminaristi

Iméno Plat za Ve Délka
Rok L pobyt v y pobytu v Trida Poznamka
seminaristy S fundace . .
seminari seminari
loannes L :
1678 Grolmes plna vyse 6 let Rhetorica
Bartholomaeus Lo :
1678 Wokaun plna vyse 6 let Rhetorica
Bohuslavus Lo :
1678 Boczek plna vyse 6 let Rhetorica
Franciscus L :
1678 Oppelt plna vyse 6 let Rhetorica
1678 loannes Navratil plna vyse 6 let Rhetorica
1678 Tobias Migman 24 fl. 6 let Rhetorica
1678 Alexius Spausta plna vyse 6 let Poetica
Ferdinandus (o :
1678 Neuman plna vyse 4 roky Poetica
1678 Mathias Czepl plna vyse 5 let Poetica
1678 Sigismundus 60 . 4 roky Poctica svobodny
Kapaun pan
Adamus
1678 Salomon 25 fl. 4 roky Syntaxe
Wenceslaus Lo
1678 Klobasa plna vyse 4 roky Syntaxe
Dominicus L
1678 Schuberth plna vyse 3 roky Syntaxe
1678 Henricus Bruner 25 fl. 3 roky Syntaxe
1678 loannes Sonnius plna vyse 2 roky Syntaxe
1678 loannes Kolnik 25 fl. 2 roky Syntaxe
loannes Lo
1678 Pontanus plna vyse 3 roky Syntaxe
1678 Christianus Roth plna vyse 3 roky Syntaxe
1678 lustus Roth plna vyse 3 roky Syntaxe
Rudolphus C o . .
1678 Albertini plna vyse 1 rok Syntaxe Slechtic
Georgius .
1678 Schlechta plna vyse 3 roky Syntaxe
1678 Antonius Seidl 15 fl. I}zlﬁg;grell 3 roky Gramatica
Franciscus Lo :
1678 Waldt plna vyse 1 rok Gramatica
1678 Franciscus 24 fl. 2 roky Gramatica
Ladislaus
Henricus .
1678 Klobasa 25 fl. 3 roky Gramatica
1678 Jacobus Piech plna vyse 3 roky Gramatica
Thomas . :
1678 Albertini plna vyse 3 roky Gramatica
1678 loannes Swabl 26 fl. 1 rok Gramatica prgllohvf/?;)te
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Rok L pobyt v y pobytu v Trida Poznamka
seminaristy S fundace . .
seminari seminari
Bohuslaus L
1678 Kladenski 26 fl. 2 roky Principia
Christophorus o Lo
1678 Horn plna vyse 1 rok Principia
Franciscus Lo
1678 Sebesta 25 fl. 2 roky Principia
Franciscus . L
1678 Pawliczek plna vyse 2 roky Principia
Ferdinandus Lo
1678 Riesenfelder 30 fl. 2 roky Principia
1678 loannes Cidra plna vyse 2 roky Principia
Ludovicus o S
1678 Boczek plna vyse 2 roky Principia
Paulus S
1678 Junkmaier 60 fl. 2 roky Principia
1678 Paulus Migman plna vyse 2 roky Principia
1678 Wenceslaus 26 . Principia
Aquila
1678 Andreas 25 . Principia
Sommer
Antonius ry
1678 Odkolek 60 fl. 2 roky Parva rytif
loannes .
1678 Romatka plna vyse 2 roky Parva
Ludovicus Lo
1678 Zastiera plna vyse 1 rok Parva
1678 Nicola Pomrle plna vyse 1 rok Parva
1678 Mathias Klobasa 25 fl. 1 rok Parva
1678 Jacobus Mitaius 25 fl. 1 rok Parva
1678 Rudolphus 26 fl. 1 rok Parva
Holub
1678 GU|I|eI.mus 26 fl. 1 rok Parva
Schneider
1678 Ferdinandus 13l. od kvétna Parva
Przewnowsky
Andreas C ey
1678 Podhorsky plna vyse od 19.7. Parva
. 3 roky
1679 Ferdinandus plna vyse 4 roky Rhetorica prijima
Neuman “
obleceni
Franciscus C o ;
1679 Widra plna vyse 1 rok Rhetorica
1679 Sigismundus 60 fI 5 let Rhetorica
Kapaun
4 roky
1679 Mathais Czepl 5 let Rhetorica piijima
obleceni
1679 Wenceslaus 25 1l 5 let Rhetorica
Klobasa
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Iméno Plat za Ve Délka
Rok L pobyt v y pobytu v Trida Poznamka
seminaristy S fundace . .
seminari seminari
4 roky
1679 Adamus plna vyse 5 let Poetica prijima
Salomon .
obleceni
1679 Christianus Roth plna vyse 3 roky Poetica bez obleceni
Dominicus 4 roky
1679 Schuberth plna vyse 4 roky Poetica prijimé
obleceni
loannes . . 1 rok pfijima
1679 Pontanus plna vyse 3 roky Poetica obleeni
1679 Justus Roht plna vyse 3 roky Poetica bez obleceni
1679 We’lfjlfa'aus plnd vise 1 rok Poetica | s oblegenim
1679 Antonius Seidl 9 fl. CasteCné 1 rok Syntaxe
1679 Franciscus Walt plna vyse 2 roky Syntaxe bez obleeni
Franciscus
1679 Ladislaus 24 1l. Syntaxe
Henricus
1679 Klobasa 26 fl. 4 roky Syntaxe
; . 1 rok pfijima
1679 Jacobus Piech plna vyse 3 roky Syntaxe oblecent
1679 loannes Swabel 30 fl. Syntaxe
4 roky
1679 Thomas plnd vyse 4 roky Syntaxe piijima
Albertini Y«
obleceni
1679 Andreas plna vyse Gramatica | bez obleceni
Sommer
Bohuslaus poloviéni .
1679 Kladenski fundace 1 rok Gramatica
Christophorus C ey : 1 rok pfijima
1679 Horn plna vyse 2 roky Gramatica oblecent
Franciscus .
1679 Sebesta 25 fl. Gramatica
Franciscus L : .
1679 Pawliczek plna vyse 3 roky Gramatica bez obleéeni
1679 loannes Cidra plna vyse 3 roky Gramatica I rok pryima
obleceni
1679 Ioann.es 26 fl. Gramatica
Zacharides
Ludovicus A . 1 rok ptijima
1679 Boczek plna vyse 3 roky Gramatica oblogent
1679 Mathias Talski 24 fl. Gramatica
1679 Paulus 50 fi Gramatica
Junkmaier
1679 Paulus Migman plna vyse 3 roky Gramatica bez obleceni
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1679 Wenceslaus 20 fl. CasteCna Gramatica
Aquila fundace
1679 Ferdinandus 20 fl. CasteCna Principia
Przesnovski fundace
1679 Jacobus Mitais 26 fl. Principia
loannes . Lo 1 rok pfijima
1679 Romatko plna vyse 2 roky Principia obleeni
Nicolaus . Lo .
1679 Pomerle plna vyse 2 roky Principia s oblecenim
Rudolphus Lo
1679 Holub 25 fl. Principia
Wilhelmus Lo
1679 Schneider 30 fl. Principia
1679 Chnls\;%%t:orus plna vyse 1 rok Principia s oblecenim
Andreas Lo -
1679 Pohorski plné vyse 1 rok Parva s oble¢enim
1679 Iosephu§ 26 fl. Parva
Klepperlix
1679 Martinus 25 fl. Parva
Klobasa
Carolus .
1691 Strzechowsky 30 fl. Rhetorica
1691 Georgius plnd v§de Rhetorica
Iwancziczky
1691 loannes Vogt plna vyse Rhetorica
Phillipus C o ;
1691 Tureczek plna vyse Rhetorica
1691 Thomas Kalina plna vyse Rhetorica
1691 Wenceslaus 30 fl. Rhetorica
Hruza
1691 Antonius 28 1. Poetica
Fischer
Augustinus C s ;
1691 Weydig plna vyse Poetica
1691 Casparus Appel plna vyse Poetica
1601 Carolus 30 fl. Poetica
Casparides
Franciscus C o ;
1691 Schreyberger plné vyse Poetica
loachimus L .
1691 Peniska plna vyse Poetica
1691 loannes Suk 20 fl. Poetica
1691 Petrus Stokinger plna vyse Poetica
Samuel . .
1691 Petrzilka plna vyse Poetica
Godefridus L
1691 Risenfelder plna vyse Syntaxe
1691 loannes Fridel 30 fl. Syntaxe
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Wenceslaus Ly
1691 Czapek plné vyse Syntaxe
1691 Carolus Héttig plna vyse Gramatica
1691 David Zoleczky plna vyse Gramatica
1691 Jacobus Jaich 30 fl. Gramatica
1691 loannes Hruza 30 fl. Gramatica
1691 Leopoldus 30 fl. Gramatica
Mrazek
1691 Michael Weltz plna vyse Gramatica
1691 Paulus Koberle plna vyse Gramatica
1691 Wenceslaus 271, Gramatica
Zelenka
1691 Adalbertus 30 . Principia
Paradeyser
1691 Andreas 30 1. Principia
Junckmayer
Faustinus L
1691 Zelenka 27 fl. Principia
Franciscus .
1691 Geyek 30 fl. Principia
Franciscus s
1691 Boronsky 30 fl. Principia
1691 loannes Charvat 30 fl. Principia
1691 loannes Freytag 30 fl. Principia
1691 Mathias Derfus 30 fl. Principia
1691 Mathias Richter 30 fl. Principia
1691 Antonius Christ 45 fl. Parva
1691 Franciscus Beer plné vyse Parva
1691 David Zimrick 30 fl. Parva
1691 Martinus Kalina plné vyse Parva
1692 Andreas Ficsher 30 fl. Rhetorica
1692 Antonius 28 fl. Rhetorica
Fischer
Augustinus C o ;
1692 Voydig plna vyse Rhetorica
1692 Casparus Appl plna vyse Rhetorica
Carolus .
1692 Casparides 30 fl. Rhetorica
Franciscus . .
1692 Schreiberger pInd vyse Rhetorica
loachimus . :
1692 Peniska plna vyse Rhetorica
1692 loannes Krum 30 fl. Rhetorica
1692 loannes Suk plna vyse Rhetorica
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seminaristy S fundace . .
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Petrus L :
1692 Stockinger plna vyse Rhetorica
Phillipus o .
1692 Tureczek plna vyse Rhetorica
Samuel Lo :
1692 Petrzilka plna vyse Rhetorica
1692 Thomas Kalina plna vyse Rhetorica
1692 Georgius Pable 24 fl. fuqqgce ve Poetica
vysi 6 fl.
Godefridus Ly .
1692 Risenfelder plné vyse Poetica
1692 loannes Fridel 13 fl. fupgace ve Poetica
vysi 17 fl.
1692 Carolus Hettig plna vyse Syntaxe
1692 David Soleczky plna vyse Synataxe
1692 loannes Hrucza 30 fl. Synataxe
loannes fundace ve
1692 Petrzilka 26 fl. vy 4 1l Synataxe
Leopoldus fundace ve
1692 Mrazek 151l Vi 15 fl, Synataxe
1692 Michael Weltz plna vyse Synataxe
1692 Paulus Kdberle plna vyse Synataxe
Wenceslaus L
1692 Czapek plné vyse Synataxe
1692 Wenceslaus 26 fl. fundace 4 fl. Synataxe
Zelenka
1692 Adalbe_r ws 30 fl. Synataxe
Paradeiser
1692 Carolus Heittel 30 fl. Gramatica
1692 Franciscus 45 fl. Gramatica
Borowsky
Franciscus C o ;
1692 Czeyer plné vyse Gramatica
1692 loannes Charvat 30 fl. Gramatica
1692 loannes Freytag 30 fl. Gramatica
1692 loannes Hauk 10 fl. furl vd_ace ve Gramatica
vysi 20 fl.
1692 Antonius Christ 45 fl. Principia
1692 Antonius Reitt 20 fl. fundace ve Principia
vysi 10 fl.
1692 Franciscus Beer plna vyse Principia
1692 Martinus Kalina plna vyse Principia
1692 Paulus Scheppel plna vyse Principia
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seminaristy S fundace . .
seminari seminari
Franciscus fundace ve
1692 Skalka 10 fl. vy 20 11 Parva
1692 Hieronymus 30 fl. Parva
Czapek
Josephus fundace ve
1692 Pinkaczek 181l. vysi 12 fl. Parva
Augustinus L :
1693 Voydig plna vyse Rhetorica
Franciscus Lo :
1693 Scheyberger plna vyse Rhetorica
fundace ve
1693 Georgius Pable | 22fl.30 kr. | wvysi7fl. 30 Rhetorica
kr.
Godefridus o .
1693 Risenfelder plna vyse Rhetorica
1693 loannes Fridel plna vyse Rhetorica
Bartholomaeus (e :
1693 Reithhofer plné vyse Poetica
1693 Carolus Hettig plna vyse Poetica
1693 Carolus Hofer 25 fl. fur]qgce ve Poetica
vysi S fl.
1693 David Soleczky plna vyse Poetica
1693 loannes Hruza 30 fl. Poetica
1693 loannes Kapp plnd vyse Poetica
1693 Michael Weltz plna vyse Poetica
1693 Paulus Kdberle plna vyse Poetica
Wenceslaus fundace ve .
1693 Christen 20 fl. vy 10 fl, Poetica
Wenceslaus (e .
1693 Czapek plné vyse Poetica
Wenceslaus fundace ve .
1693 Zelenka 15 fl. vy 15 1. Poetica
1693 Adalbertus 30 fl. Syntaxe
Paradeiser
Franciscus
1693 Borowsky 25 fl. Syntaxe
Franciscus .
1693 Geyer plné vyse Syntaxe
1693 loannes Charwat 27 fl. fur](?gce ve Syntaxe
vysi 3 fl.
loannes L
1693 Heilman plna vyse Syntaxe
ve fundaci
1693 Laurentius Pable | 22 fl. 30 kr. | vevysi 7 fl. Syntaxe
30 kr.
Wenceslaus ve fundaci
1693 Wesseli 1511, ve vysi 15 fl. Syntaxe
1693 Bohuslaus 3fl. Gramatica
Vokal
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Rok L pobyt v y pobytu v Trida Poznadmka
seminaristy S fundace . .
seminari seminari
1693 David Cimbrich plna vyse Gramatica
1693 Franciscus Beer plna vyse Gramatica
loannes Loy .
1693 Dleileben pIna vyse Gramatica
1693 loannes Gebhart plna vyse Gramatica
1693 Martinus Kalina plna vyse Gramatica
1693 Paulus Scheppel plna vyse Gramatica
Carolus Lo Lo
1693 Christeinl plné vyse Principia
Carolus ve fundaci L
1693 Crermak 12 fl. ve vy 18 fl, Principia
Franciscus . L
1693 Skalka plné vyse Principia
Hieronymus L
1693 Czapek 30 fl. Principia
Josephus ve fundaci L
1693 Pinkaczek 181l. ve vys§i 12 fl. Principia
1693 Andreas Reisler 30 fl. Parva
Georgius ve fundaci
1693 Prochaska 181l. ve vysi 12 fl. Parva
Jacobus ve fundaci
1693 Przehorzowsky 26 1l. ve vysi 4 fl. Parva
1693 Josephus Weltz 30 fl. Parva
Martinus ve fundaci
1693 Winarz 181l. ve vysi 12 fl. Parva
1693 Mathlag 15 1. ve f’l.jl"ldaCI Parva
Germani ve vysi 15 fl.
Nicolaus ve fundaci
1693 Kratochwil 261l ve vysi 4 fl. Parva
1695 Carolus Hettig plna vyse Rhetorica
Franciscus C o ;
1695 Borowsky plna vyse Rhetorica
1695 Franciscus Gejer plna vyse Rhetorica
Franciscus . .
1695 Maletz plati Rhetorica
Franciscus Lo :
1695 Waniek plna vyse Rhetorica
1695 loannes Charvat plati Rhetorica
loannes A :
1695 Heilmon plna vyse Rhetorica
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Rok L pobyt v y pobytu v Trida Poznamka
seminaristy S fundace . .
seminari seminari
Josephus . .
1695 Pawliczek plati Rhetorica
1695 Josephus Proche plna vyse Rhetorica
Leopoldus . .
1695 Christen plati Rhetorica
Simon . :
1695 Krzepelka plna vyse Rhetorica
Wenceslaus . - .
1695 Wessely plati polovic Rhetorica
1695 Antonius Christ plna vyse Poetica
1695 Antonius Reif plna vyse Poetica
1695 David Cimbrich plna vyse Poetica
Faustinus . .
1695 Zelenka plati Poetica
Ferdinandus
1695 Wrazda de plna vyse Poetica
Kunvald
1695 Martinus Kalyna plna vyse Poetica
1695 Paulus Scheppel plna vyse Poetica
Wenceslaus
1695 Wrazda de plna vyse Poetica
Kunvald
Carolus .
1695 Christeindl plné vyse Syntaxe
Carolus L
1695 Czermak plné vyse Syntaxe
Franciscus A
1695 Skalka plné vyse Syntaxe
Franciscus
1695 Wrazda de plna vyse Syntaxe
Kundvald
Hieronymus v poloviéni
1695 Czapek fundaci Syntaxe
Josephus
1695 Pinkaczek 20 fl. Syntaxe
1695 Adalber_tus plati Gramatica
Koschin
Franciscus . .
1695 Sebastian plati Gramatica
Georgius Lo :
1695 Prochaska plné vyse Gramatica
1695 loannes Kekule plna vyse Gramatica
loannes . .
1695 Krzivanek plati Gramatica
Jacobus v poloviéni .
1695 Rzehorzowsky fundaci Gramatica
Jacobus . .
1695 Sebastian plati Gramatica
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Rok L pobyt v y pobytu v Trida Poznamka
seminaristy S fundace . .
seminari seminari
Martinus L :
1695 Winarz plné vyse Gramatica
Nicolaus Lo :
1695 Kratochvile plné vyse Gramatica
Paulus Lo :
1695 Studniczka plné vyse Gramatica
Sebastianus L :
1695 Heilman plné vyse Gramatica
Augustinus . . L
1695 Brukner plati polovic Principia
Carolus polovi¢ni oL
1695 Fabricius fundace Principia
Franciscus polovi¢ni S
1695 Christen fundace Principia
Franciscus . S
1695 Heiffer plati Principia
Georgius . S
1695 Hojava plna vyse Principia
loannes . .
1695 Tomesian plati Principia
loannes . .
1695 Kratochvile plati Principia
1695 Augustinus plati Parva
Kloppe
1695 loannes Kossina plati Parva
1695 Thomas Kobsin poloviéni Parva
fundace
1695 Vitus Schumon | plati polovic Parva
Daniel y . .
1698 Chotieticzky 60 fl. Slechtic Rhetorica
Franciscus (o :
1698 Ssebestian plna vyse Rhetorica
Franciscus
1698 Wrazda de 60 fl. rytif Rhetorica
Khunwaldt
Georgius Lo :
1698 Prochaska plna vyse Rhetorica
Jacobus (e :
1698 Rzehorzowsky plna vyse Rhetorica
Martinus Lo :
1698 Winarz plna vyse Rhetorica
1698 Mathias Lerl plna vyse Rhetorica
Nicolaus L :
1698 kratochvile plna vyse Rhetorica
Paulus C o ;
1698 Studniczka plna vyse Rhetorica
Sebastianus . .
1698 Heilman plna vyse Rhetorica
Adalbertus C o ;
1698 Koschin plna vyse Poetica
Augustinus Casteéna .
1698 Bruckner fundace Poetica
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Iméno Plat za Vs Délka
Rok - pobyt v yse pobytu v Trida Poznamka
seminaristy S fundace .
seminari seminari
Carolus (e .
1698 Fabritius plné vyse Poetica
Franciscus e :
1698 Borowsky plné vyse Poetica
Franciscus (e :
1698 Bridelius plné vyse Poetica
Georgius (e ;
1698 Hojawa plné vyse Poetica
loannes C oy ;
1698 Kratochvile plna vyse Poetica
1698 Andreas Kort plna vyse Syntaxe
Augustinus o
1698 Klappr plné vyse Syntaxe
Ferdinandus Lo
1698 Handl plné vyse Syntaxe
loannes v Castecné
1698 Koschina fundaci Syntaxe
1698 Vitus Schuman plna vyse Syntaxe
1698 Daniel Ludwig 32 1l. Gramatica
1698 Ferdindandus plna vyse Gramatica
Beyer
1698 loannes Janotick 40 fl. Gramatica
Antonius (o Lo
1698 Kutzera plné vyse Principia
Carolus L
1698 Kosliczek 30 fl. Principia
Carolus L
1698 Lustberg 40 fl. Principia
Franciscus L
1698 Rziha 40 fl. Principia
1698 Josephus Kostko 40 fl. Principia
Antonius
1698 Wieznick de 60 fl. Parva
Okrzizkau
Engelbert .
1698 Eromel plné vyse Parva
1698 Franciscus Bratt 40 fl. Parva
1608 Franciscus 35 fl. Parva
Schmirowsky
1698 loannes Herinck 37 fl. Parva
1698 loannes Paulin plna vyse Parva
1698 loannes 40 I, Parva
Bolansky
Adalbertus C o ;
1699 Koschin plna vyse Rhetorica
Augustinus f vy ;
1699 Prukner plna vyse Rhetorica
Carolus C o ;
1699 Fabritius plna vyse Rhetorica
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Iméno Plat za Ve Délka
Rok L pobyt v y pobytu v Trida Poznamka
seminaristy S fundace . .
seminari seminari
Daniel y . .
1699 Chotieticzky 60 fl. Slechtic Rhetorica
Franciscus . :
1699 Bridelius plna vyse Rhetorica
loannes . .
1699 Kratochvile plna vyse Rhetorica
1699 Andreas Kert plna vyse Poetica
Augustinus Ly .
1699 Klapper plné vyse Poetica
1699 Ferdinandus 401, Poctica
Handl
loannes Ly :
1699 Kambersky plné vyse Poetica
1699 loannes Kossina plna vyse Poetica
1699 Matthias Fischer 37 fl. Poetica
1699 Vitus Schuman plna vyse Poetica
Ferdinandus .
1699 Bajer plné vyse Syntaxe
loannes
1699 Boschinsky 30 fl. Syntaxe
1699 Leopoldus 35 fl. Syntaxe
Plinter
Martinus .y
1699 Hanschke plné vyse Syntaxe
Antonius Ly .
1699 Kuczera plné vyse Gramatica
1699 Carplus 28 fl. Gramatica
Kozliczek
1699 Carolus Lynk 30 fl. Gramatica
1699 Franc! SCUS 30 fl. Gramatica
Fabritius
1699 Ggorg!us 27 fl. Gramatica
Bridelius
1699 loannes 30 fl. Gramatica
Sandrich
1699 Josephus Kostko 30 fl. Gramatica
1699 Mathias Plrner 60 fl. Gramatica
1699 Tobias Hauf 32 fl. Gramatica
1699 Christophorus 101l. Principia
Erben
Engelbertus L L
1699 Eromel plna vyse Principia
1699 Jacobus Leipold 30 fl. Principia
1699 loannes Honick 37 fl. Principia
loannes L.
1699 Polansky 30 fl. Principia
1699 loannes Lynck 30 fl. Principia
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Iméno Plat za Ve Délka
Rok L pobyt v y pobytu v Trida Poznamka
seminaristy S fundace . .
seminari seminari
Leopoldus Ziak 60 fl. Principia
Carolus
Daniclovsky 15 fl. Parva
Franciscus 40 I, Parva
Scherzer
loannes Pacher 20 fl. Parva
Jos_ephus 30 fl. Parva
Rainisch
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B. Textové prilohy

Ptiloha ¢.16 - Prepis zakladaci listiny fundace jezuitské koleje v Jihlave z roku 1626
Litera fundationis colegii iglaviensis

Gloria in excelsis deo et in terra pax hominibus bonae voluntatis

Ego Michael Adolphus Comes ab Althann etc., publico hoc instrumento at[que] literis fidem
facio, mae re maturo consilio deliberata, una cum Domina Elizabeth de Dtotzing Coniuge mea
bonae memoriae. Religionis catholicae at[que] pietatis vitae studio ac zelo ad honorem dei,
nostram et quam plurimarum animorum salutem restituenda at[que] propaganda permodum
r[everendissimi] p[atres] Societatis Jesu (quorum vita exemplaris cura et studium dei honorem
longe late[que] proferendi, deo[que] animas qua conciodando, qua Sacramenta administrando,
caeter[que] laudatissimi Instituti ministeria Religiose ac fideliter obeundo, aequirendi.
Labores item indefessi at[que] industria, qua utuntur Juventum in literis ac scientiis, in pietate
ac moribus instituendo, toto orbe celebrata probata[que] sunt). Collegium in urbe Iglavia de
benigno Ferdinandi Il. Romanorum Imperatoris, ut Boemiae Regiis ac Marchionis Moraviae
item [llustrissimi ac Reverendissimi D[omini] Francisci Cardinalis et Principiis de
Dietrichstein, ut Episcopi Olomucensis at[que] Ordinarii concensu et gratia instituisse
fundasse at[que] erexisse, pro ut hisce instituo fundo at[que] erigo in hunc qui sequitur
modum pro fabrica templi, Collegii ac Seminarii (quo quidem aliunde garidet sua piorum
fundatione ac dotationo) inprimis insulam totam ac liberam quae ab oriente habet moenia
civitatis a mendie plateolam ac domum angularem versus curiam a septentrione

templum ac monasterium R[everendissimi] P[atres] Dominicanorum, ab occidento fonem una
cum domibus areis, omnibus[que] adiurentis et in praedicta insula contentis, in qua exeitentur
scholae sive auditoria una cum aula Gymnasii templo et aliis habitationibus et locis secundum
idem Institutum comodis et necesariis (qua omnia ob enorma Rebellionis erimente Suae
MJaies]tis potestatem reciderant) areis hortis, quam Insullam in hunc ipsum finem Pius et
Gloriosus Imperator (cui aeterna sit merus in caelis) cum supradicti ordinarii approbatione
donavit munificentissimo et Patres in eius possessionem tam suam quam Ordinarii autoritate
legitime indui iussit ac induxit. Compariis deindo pretio quadraginta [quinque] miliium
florenorum ab eodem Imperatore Sacratisse castellum Rhuniunse cum pago Radhog, tum
praedium Mezericzko, Rzehorzow et Veznice item Jamny et Rybny una cum duobus praediis
suburbaniis ad loannem Neuman et viduam Topinkin spectantibus alio[que] tertio ad loannem
Hinkonium quondam spectante (quod cum alio praedio ad D[omi]num Hinkonem

Grin in Rzehorzow tanquam sibi com[m]odiore spectante, permutare poterunt) hortulum item
suburbanum, et hoc omnia cum omnibus suis luribus, braxatoriis, fundis, silvis, piscinis, et
atliis ad ea spectantibus quae omnia si praedictam sum[m]am et pretium excedant, eo tfame]n
duntaxat praetio vendidit sua M[aies]tas, partim quia vas tata erant bellorum iniuriis partim
quia benignate et munificentia Caesarea opus Marchinatus potissumum autem Civitati
Iglaviensi et vitinia toti utilisimmi promotum volvit optim[us] Imperator hoc o[mn]ia sic a me
comparata Societatis lesu in dorem Colegii Iglaviensis do, dono, nihil mihi, haeredibus
successonibusue meis Juris icel Autoritatis in ea retinens nullam eam Soc[ieta]ti Collegione
mei obligatio[ne]m imponens, praeter eam quam habet ratione instituti et Constitutifone]m
Soc[ieta]tis lesu Pres et Collegia In horum o[mniulm fidem ego filiusfque] me[us]
primogenit[us] Comes Michael loannes Serenissifmus] Ung[riae] Regis Ferdinandi IlI.
Camerarifus] (quandoquidem divae S[a]n[c]ti plaenit antequam Instrum[en]tum hoc
conficoretur e mortali vita ad im[m]ortalem uti spero gl[or]iam fidissimam et merillo dilectam
mihi coniugem, hui[us] aliorum[que] Collegione[m] meo[rum] Crembsensis et Znoymensis
Confudatricem avocare) huis instrum[en]to subseripsim[us] et sigilla nostra appendi iussimus.
Rogamus autem et tota qua pareii demiss[io]ne et qua possum[us] efficacitate per supremum
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et iremendum districti indicii diem Sacer Caesar Regiam[que] Ma[iesta]Jtem Sere[nissim]us
Ungariae Regem Regni Boemiae et Marchionatus Moraviae haeridem eorum[que] hocredes et
successores, nostro horedum[que] no[strorjum Dominos Clemetissimos obtestamur ut non
solum hanc no[strJam fundationem confirmare et contra omnes sueri ac defendere sed etiam
Collegii ipsum ac Patres perpetuis futuris semporibus protegere dignentur. Quo etiam nomine
immortalem a deo ad cui[us] honorem ista omnia diriguntur gloria Coronam Principes optimi
proculdubio consequentur.

Dabatur Vienna Austria, die 29 Septembris 1626

Michael Adolf Graff von Althann
Elizabeth Graffin von Althann
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