Pfiloha €. 3

Univerzita Karlova v Praze, 1. [ékarska fakulta
Bakalarské a magisterské studijni programy

Zaznam o pribéhu obhajoby zavéreéné prace
Datum a misto konani obhajoby: 16.6.2015 Ustav teorie a praxe oetfovatelstvi 1. LF UK
Pfijmeni a jméno studenta: Blahnikova Véra Bc.

Ndazev zavérecné prdce: Socidlni opora a jeji vliv na depersonalizaci, pracovni spokojenost a
proZivany zdravotni stav u sester na intenzivni péci

Jazyk zavérecné prace: cesky

PFijmeni, jméno, tituly a pracovisté vedouciho prace: Mgr. Vladimir Vavrda, PhD.
Typ studijniho programu: navazujici magistersky

Studijni program: Specializace ve zdravotnictvi

Obor studia: OSetfovatelska péce v anesteziologii, resuscitaci a intenzivni péci

Forma studia: prezencni

PFijmeni, jméno, tituly a pracovisté oponenta
Mgr. Milena Varkova — Ustav teorie a praxe o$etfovatelstvi 1.LF UK

PFijmeni, jména, tituly a pracovisté vsech ¢lend komise:
Doc. MUDr. Bart(nék Petr, CSc., pfedseda komise, IV. interni klinika — klinika gastroenterologie
a hepatologie 1. LF UK a VFN

doc. MUDr. Petr Barttinék, CSc., IV. interni klinika — klinika gastroenterologie a hepatologie 1. LF UK a
VEN

doc. MUDr. Véra Certikové - Chabova, PhD., Klinika nefrologie 1. LF UK a VFN

Mgr. Jana Heczkova, Ustav teorie a praxe o$etfovatelstvi 1. LF UK

PhDr. Jana Hockové, PhD., Ustav teorie a praxe osetfovatelstvi 1. LF UK

Mgr. et Mgr. Eva Progkova, Ustav teorie a praxe osetfovatelstvi 1. LF UK

Pocet viech ¢lent komise__ 5, pocet pfitomnych ¢len komise__5



Priloha ¢. 3

Prubéh obhajoby:

Studentka prezentovala zdvérec¢nou prédci v PowerPointu. Predstavila strukturu diplomové prace.
Oponentka prace Mgr. Milena Vankové pfi obhajobé byla pfitomna. Vedouci prace Mgr. Vladimir
Vavrda, PhD. seznamil komisi se svym posudkem. Oponentka Mgr. Milena Varikovd prezentovala
svUj posudek. Studentka zodpovédéla dotazy a pfipominky v posudcich vedouciho prace i oponenta.

Nasledovala rozprava nad zjisténymi vysledky.
Studentka odpovédéla na otdzky uvedené v obou posudcich.

Pfedseda komise podotkl, Ze vSeobecné je snizend opora mezi pracovniky. Dale se zeptal, zda-li
studentka vyuZila nékteré podotdzky pro zjisténi konkrétni pfiCiny. Studentka odpovédéla, Ze
nevyuzila, ale mozna by jej pouZzila pfi dalsim vyzkumu.

PFihlizejici pozitivné ohodnotila vyuziti dotaznik(i Ceské asociace sester a dotazovala se, ze kterého
roku studentka vyuzila dotazniky. Zaroven se dotazovala, jakym zplUsobem dosahla tak vysokou
navratnost dotaznikd. Studentka odpovédéla, e vyuzila Setfeni Ceské asociace sester z roku 2013 a
k dotazniklm prikladala obalky, do kterych mohli respondenti vyplnéné dotazniky vklddat, a tim si
zajistila vysokou navratnost.

Po ukonceni prezentace a rozpravy se komise bez pritomnosti studentky poradila o vysledném
hodnoceni diplomové prace. Zkusebni komise pfihlédla k posudkiim vedouci préce a oponentky, déle
se rozhodovala na zdkladé pribéhu obhajoby a vlastniho uvaZeni. Vysledné hodnoceni bylo
studentce sdéleno individualné s ohledem na ochranu osobnich udaju.

Vysledek obhajoby:

vyborné

Doc. MUDr. Petr Barttinék, CSc. dne 16. 6. 20

PFijmeni, jméno, tituly, datum a podpis predsedy komise pro obhajobu



