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Celkova typograficka tprava

B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
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Prace stanovenych cilti dosahuje
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bode 5.
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D. Pribéh zpracovavani prace
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Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Na podobné téma jiz bylo napsano mnoho praci, ale toto je pravdépodobné prvni pokus
srovnat jednotliva zafizeni paliativni péce navzajem. To je tfeba v hodnoceni prace
vyzdvihnout.

Uvodni kapitoly predkladaji pojednani o historii paliativni pé&e a o jejich riiznych typech.

Hlavni ¢ast prace je vénovana fad€ rozhovort s pracovniky a pacienty zatizeni paliativni
péce, které autorka prace provedla, a jejich interpretaci, kterd ma umoznit srovnani kvality
péce, vcetné péce duchovni. Rozhovory i interpretace byly provedeny s odbornou erudici.

Zavery, ke kterym autorka dospéla, jsou vyznamné a zajimavé. VSechny typy zafizeni maji
své opodstatnéni a nezastupitelnou roli. V cirkevnich zatizenich je poskytovana komplexné;jsi
paliativni péce. Necirkevni zafizeni se vice orientuji na 1é€bu a procesy biologické. Cirkevni
zatizeni poskytuji vét§si moznost pro pacienty prozivat pozornost a uctu nejbliz§ich a
osetfujiciho persondlu a 1épe zvladat konec svého zivota.

3. OtazKky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Neni vétsi diiraz na duchovni hodnoty v cirkevnich zatizenich na tkor 1ékatské odbornosti
péce?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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