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Indikatory kvality zavérecné prace 2 S o |2
Oznacte X, zda predloZena prace obsahuje nize uvedené znaky. B s f B
Pokud nebudou obsaZeny klicové znaky Al, A3, E1, prace by neméla byt doporucena E zi Zi E
K obhajobé. Yo T T T
A ‘ Kli¢ové znaky; tivodni ¢ast
Al | Zretelné vymezeni do oblasti studovaného oboru. (Kterych fidicich funkci se to tyka? X
Kterych oblasti manazerské prace?)
A2 | Zavéretna prace je piesahuje hranice jedné konkrétni Skoly ¢i pracovisté. Jde o objektivni
j S .o . Co . X
analyzu z oblasti fizeni ve $kolstvi, nikoli o popis subjektivni zkuSenosti autora
A3 | Jasnd a zfetelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, ceho ma byt X
dosazeno, co nového chce autor zjistit?) Charakteristika cile
B ‘ Dosavadni feSeni problému
B1 | Prace obsahuje ptehled nazort vztahujicich se k danému tématu na zakladé studia odborné X
literatury
B2 | Jsouuvedeny odkazy na ¢eskou i zahrani¢ni odbornou literaturu. X X
B3 | Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci; kompilace mé hodnotici nadhled, X X
nejde o mechanické vypisky z literatury.
C ‘ Vyzkumna ¢ast - prace ma byt teoretickou studii!
C1 | Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace hypotéz (pokud typ vyzkumného
problému umoznuje hypotézy formulovat).
C3 | Byly pouzity vhodné vyzkumné metody a néstroje. X
D ‘ Analyticka ¢ast
D1 | Je provedena kvalitni analyza ziskanych fakti a Gdajt. X
D2 | Interpretace zjisténych vysledkt je dostatecné analyticka, nejde jen o komentované X
vyjadreni ¢iselnych tidaja.
D3 | Interpretace vyzkumu umoziuje zpracovani zavéri, doporuceni, vystupi prace. X
E ‘ Zavéry. Prinos pro studovany obor
E1 | Formulace dosazeno stanoveného cile prace (viz A3). (Zavér prace neni redukovan jen na X
vysledky a interpretaci vyzkumu, na potvrzeni ¢i vyvraceni hypotéz.)
E2 | Vystupem prace je materidl vyuzitelny pro fizeni skolstvi ¢i rozvoj studovaného oboru X
E3 | Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji Ize vyuzit. X
E4 | Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast fizeni ve Skolstvi — management vzdélavani. X
Jde skute¢né o odborné fundovany material vedouci k rozvoji studovaného oboru, X
teorie €i urcitého useku Fizeni $koly ¢i Skolstvi.
F ‘ Prezentace (formalni uroven prace)
F1 | Uplnost obligatnich nélezitosti — jazykova troveti, dodrZeni formalnich néalezitosti a
struktury (titulni list, Cestné prohlaseni, resumé, kli¢ova slova, obsah), graficka a X
typograficka uroven prace.
F2 | Dodrzeni stanoveného rozsahu X
F3 | Bibliografie dle platné normy. X




Klady a nedostatky prace - pasobi aZ komplementarné, proto je uvadim v jednom celku:

» zajimavost a prospésnost zvoleného tématu pro studovany obor vs. spise nez o
faktickou (obsahovou) analyzu se jedna o deskripci Standardu spojenou s dalsim
autorovym dopliiujicim textem, prolinani obou rovin

» snaha o co nejpresnéjsi vymezeni pouzivanych kli¢ovych pojmu (standard a
kompetence - viz s. 17-18) vs. zGzeni, respektive nekomparovani pojeti pojmu
kompetence (na s. 18)

» stejné tak nereflektované (pievzaté) uvedeni terminologického spojeni situacni vedeni
-nas. 19, pficemz v Seznamu pouzité literatury je uveden odkaz na ptivodni model,
pravda v interpretaci

» zjevné zaujeti diplomanta tématem (jdouci nad ramec pozadavkd vymezeného
zpusobu feseni problematiky, pf. vyhledani zahrani¢ni kontaktni osoby, s niz - jak v
textu uvadi - konzultoval) a jeho osobité pojeti prace se zdroji (kombinace odborné
literatury se spiSe populariza¢nimi /internetovymi/ zdroji) vs. nedostatecny "odstup"
od tématu, pfiznacny pro odborny text

DalSi nedostatky price:

» ruzna formulace cile prace pribézné v textu

» neni vzdy zfejmé, nakolik se jedna o "analyzu" zkoumaného Standardu, vlastni
autortv text, ¢i pejimani tvrzeni povazovanych diplomantem za obecné platna (tyka
se opakovan¢ riznych pasazi textu ZDP, jehoz koncepce se tak stavéa problematickou)

» podkapitola 5.1, ptedstavujici teorii efektivniho vedeni, je zpracovana pfilis
zjednodusen¢, autor neproblematizované ptijima ndzory, které prezentuje jako
univerzalné platné, ilustrativni ptiklad: "V literature (uveden odkaz na jeden pramen -
pozn. MT) se uvddi, Ze vSech pét faktorii tzv. ,, velké pétky “ je v korelaci s uspésnym
vedenim. Presto se jako nejsilnéjsi osobnostni rys, ktery déla efektivniho viidce, jevi
extroverze (zde jiz bez odkazu - pozn. MT") - viz s. 28

> nedostatecna editace a korektura textu

Hodnoceni prace:

Vzhledem k uvedenym nedostatkiim navrhuji hodnoceni znamkou dobte, a to pfes nesporné
kvantum prace do textu vliozené.

Doporudeni a otazky pro obhajobu:

1. Domniva se autor skutecné, Ze je mozné prenést Standard... do ¢eského prostiedi? (viz
s. 81)

2. Co bylo - krom¢ piekonani (feceno s autorem "odstranéni") jazykové bariéry - cilem
hodnocené prace? Do jaké miry se ho podafilo naplnit?
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