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Anotace

Ve své diplomové prace jsem se pokusila postihnout promeénu venkova,
konkrétn¢ regionu Podé¢bradsku, kterd se odehrala v prvni poloviné 20. stoleti.
Centrem regionu je mésto Podébrady, celou oblast tvoii dohromady 35 obci. Na
proméné venkova se podilelo nékolik faktori — vznik samostatné republiky,
pozemkova reforma, elektrifikace, regulace feky, rozvoj komunikaci, dopravy a
mechanizace zeméd¢lstvi. Vénuji se i pfirodnim podminkdm regionu, nebot’ ty velmi
ovlivituji mistni Zivot a hospodateni. Stfedni Polabi je rovinatd oblast zndma svou
urodnosti. Proto tady vétSina lidi v prvni poloviné 20. stoleti pracovala
v zemé&délstvi. Dilezitymi zaméstnavateli byli velkostatkafi z fad Slechtickych rodin,
zejména v Podébradech a v Dymokurech. Ti davali praci lidem na polich i
v prumyslovych podnicich. V kraji byly v provozu pivovary, cukrovary, cihelny,
mlékéarna, olejna ¢i sklarna. K zivotu lidi patfilo 1 trdveni volného &asu, zvyky a

slavnosti.

Klicova slova

region, statek, panstvi, proména venkova, feka, zivotni rytmus, krajina, Labe,

zemeédélstvi, obchod



Abstract

In my thesis | tried to put down the transformation of rural areas, specifically
the region of Podébrady, which took place in the first half of the 20th century. The
center of the region is the town Podébrady, the whole area consists of 35
municipalities together. The transformation of rural involved several factors - the
establishment of an independent republic, land reform, electrification, river
regulation, the development of communications, transport and mechanization of
agriculture. 1 deal with the natural conditions of the region, because they greatly
influence the local life and economy. ,,Stfedni Polabi* is a flat area known for its
fertility. Therefore, most people here worked in agriculture in the first half of the
20th century. Major employers were landowners from aristocratic families,
particularly in Podébrady and Dymokury. They gave work to people in the fields and
in industrial plants. Breweries, sugar mills, brickworks, dairy, oily or glassworks
were in operation in the region. Leisure, customs and festivals belonged also to the

life of people.

Key words

region, homestead, manor, transformation of rural, river, rhythm of life, landscape,

Labe, agriculture, trade
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Uvod

Tématem mé diplomové prace je Podébradsko v prvni poloviné 20. stoleti.
Toto téma a tuto lokalitu jsem si vybrala, nebot’ tam¢jsi kraj je mi blizky, ze vsi na
Podébradsku pochazi velkd cast mé rodiny. Vymezeni regionu, o némz tato prace
pojednava, se opira o administrativni ¢lenéni z roku 2003. Jedna se o obce, jejichz
obci s rozsifenou pusobnosti je mésto Podébrady. Hranice regionu jsou do jisté miry

dany i historickym vyvojem kraje.

Bohuslav Balbin se ve svém dile Krasy a bohatstvi ceské zemé o
Podébradsku zminuje v rdmcei popisu Kralovéhradeckého kraje. Cely kraj vnimal
jako svazek kvétl, na jehoz vrcholu byly velké kvéty v ose od Podébrad az
K pramentim feky Labe. Podébrady jsou dle Balbina vzdaleny Sest velkych mili od
Prahy. V popisu kraje autor nevynechal ani Libici nad Cidlinou, rodisté sv. Vojtécha,
a Méstec Kralové, jenz nazval ,, Méstec Odrany “, rodisté krale Premysla Otakara II.

Z dalsich lokalit v regionu poté Balbin pfipomnél ChotéSice a Dymokury.1

Zajimam se o dé&jiny 20. stoleti, proto jsem zvolila obdobi prvni poloviny
minulého stoleti. JiZ ma bakalarska prace se zabyvala timto regionem, konkrétné obci
Dymokury. Tématem m¢é bakalatské prace byl Dymokursky velkostatek rodu
Czerninll ve 20. stoleti. V praci jsem se ale nevénovala pouze velkostatku a osudiim
rodiny Czernintl, v obecni kronice jsem pétrala i po vyvoji obce samotné, zejména po
dilezitych udalostech, které se odehraly po zaniku velkostatku. Téma velkostatku
rodu Czerninli a obce Dymokury se napsdnim mé bakalaiské prace v podstaté

vycerpalo, ale pii psani své diplomové prace jsem nechtéla tento region zcela opustit.

Pfestoze tato prace do jisté miry navazuje na mou bakalarskou préci, je pojata
odlisSnym zplisobem. V centru mého zajmu tentokrat nebyla konkrétni obec, panstvi2

ani konkrétni rodina, nybrz podébradsky region jako celek. Soustfedila jsem se na

! BALBIN, Bohuslav. Krdsy a bohatstvi ¢eské zemé. Vybor z dila Rozmanitosti z historie Kralovstvi
¢eského. Praha: Panorama, 1986, s. 215 — 216.

2 Panstvi zanikla v roce 1848 vznikem statni spravy. Vyraz ,panstvi se ale pro §lechticky velkostatek
beézné uzival dal, proto ho i j& ve své praci uzivam.
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krajinu v regionu, zejména na feku Labe, jez ovliviiuje osobni i profesni Zzivot
mistnich obyvatel, na zemédélstvi ¢i pramysl v regionu, ale i na zpisob zivota a
traveni volného casu lidi v prvni poloviné 20. stoleti. Pokusila jsem se porovnat zivot
na vesnici a ve mesté, konkrétné v Podébradech, které tvofi centrum oblasti a diky
svym laznim jsou i vyhledavanou kulturni a turistickou destinaci. Stranou jsem
nechala politické déni té doby, nebot’ popis politickych udalosti by vydal na dalsi

podobné rozsahlou préci.

Ve své praci jsem se snazila postihnout proménu venkova, kterd probihala
Vv prvni poloving 20. stoleti. Vénuji se faktorim, které ovlivnily lidské zivoty, tedy
elektrifikaci, pozemkové reform¢, rozvoji komunikaci, mechanizaci zemé&délstvi.
Neopomijim ale ani specifické regionalni zasahy, které usnadnovaly hospodateni
mistnich lidi, napiiklad regulace feky Labe. Ctenaf z textu poznd, ze lidé v této &asti
Polabi Zzili odliSné nez lidé v hornatéjSich oblastech, dozvi se téz informace
charakterizujici mistni hospodafeni, zvyky a zaméstnani obyvatel. Pfedmétem mého
zkoumani se staly dé&jiny kazdodennosti, ale i hospodaiské d&jiny kraje. Prvni
polovinu 20. stoleti jsem si vybrala, protoze se domnivam, Ze jde o dobu pifelomovou
zejména pro lidi na venkové. Teprve v této dobé se zde zacala vyuzivat vétSina

vynalezl objevenych jiz v 19. stoleti.

Je t€zké definovat primérného obyvatele Podébradska v prvni poloviné
20. stoleti, nebot” zplisob zivota jednotlivych lidi se casto odvijel od jejich
zaméstnani. Jinak Zili naptiklad ucitelé, ufednici, délnici a jinak rolnici. V této praci
se ale nejvice zamé&fuji na ty, které zivilo zemédé€lstvi, obdélavali pole a pecovali o
dobytek. Rolnici, jejichz pracovni doba byla dana pfirodnimi cykly, vstavali za
svitani a svou praci koncili se zdpadem slunce. Neékteii hospodafili na vlastnich
polich, jini se starali o pronajat¢ kusy pudy. Tento stav castecné pozmeénila
pozemkova reforma ve 20. letech, které se Vv praci blize vénuji. Dusledkem
ptidélového zdkona mnoho lidi ziskalo pidu, kterou mohli zacit sami obdé¢lavat.
Mistni hospodaii se ale v pribéhu let museli potykat i s problémy, které pilisobilo
pocasi. Jednalo se naptiklad o povodné ¢i zéplavy, které Casto doprovazelo rozliti
feky Labe. Jina 1éta naopak prSelo malo, a troda toho roku byla proto miziva. To

dokladaji naptiklad zaznamy zroku 1935. Zemédélské prace znemoznovala i



dlouhotrvajici zima, naptiklad v roce 1923 a 1924. Rolnici byli zavisli na tom, co
vypéstovali a vyprodukovali, pfirodni pohromy jim znesnadiiovaly zivot. Kdyz se
zem¢edélcm datilo, prodavali své vyrobky na trzich. Ptizniva pro né byla naptiklad
sklizenn v roce 1927, 1929 nebo 1931 a 1933. Jak rolnici na vesnici bydleli a zili,
popisuji v posledni kapitole.?

Neopomijim ani zaméstnance, ktefi pracovali v tovarnach a velkych
podnicich. Vlastnikem téchto zavodu, cihelen nebo cukrovart, byli vétSinou
velkostatkafi, kterych zilo na Pod¢bradsku nekolik. V regionu ve velkém hospodafili
predevsim Slechtici — Czernin, Hohenlohe-Schillingsfiirst a Kinsky. Ti vSak o svij
Slechticky titul zdkonem ¢. 61/1919 Sb. pfisli. Velkostatky jim sice zistaly, ale
disledkem pozemkové reformy ve 20. letech 20. stoleti byly znaén€¢ omezeny i jejich
pozemkové drzby. V prabéhu druhé svétové valky pak pftislo dalsi vyrazné omezeni
nékterych byvalych Slechtict. V kvétnu roku 1942 totiz tiSsky protektor Reinhard
Heydrich nafidil nucenou spravu majetku téch rodu, jejichz ¢lenové se podileli na
prohlasenich vérnosti ¢eskému ndrodu. Prohldseni adresovana ceskoslovenskému
prezidentovi vznikla v zafi roku 1938 a 1939. Signatafi téchto listd byli mimo jiné i
majitelé chlumeckého a dymokurského panstvi — Zden¢k Radslav Kinsky a Rudolf

Czernin.*

Hospodaiské déjiny jsou v centru pozornosti badateld jiz téméf od zacatku
20. stoleti, nejvyznamnéjsi prace z této oblasti predstavuji proslulé Kutnarovy Malé
d&jiny brambor ¢ novéjsi Dé&jiny zemédélstvi v Cechach a na Moravé Magdaleny
Beranové a Antonina Kubacaka. Déjiny kazdodennosti se t&€$i zajmu teprve od 90. let
20. stoleti. Dulezitou publikaci zabyvajici se timto tématem se stalo dilo Mileny
Lenderové Déjiny kazdodennosti ,,dlouhého* 19. stoleti rozdélené do dvou dilti nebo

kniha autorského kolektivu Pavla Novaka Dé¢&jiny hmotné kultury a kazdodennosti

¥ NOVAK, Pavel. Rolnik z Ceskomoravské vyso&iny. In: Clovék na Moravé v prvai poloviné 20.
stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2006, s. 79 — 103.

Pamétni kniha obce Bérunice, 1. dil., uloZzena ve Statnim oblastnim archivu Nymburk.

*SVARICKOVA-SLABAKOVA, Radmila. Slechtic — velkostatkai. In: Clovek na Moravé v prvni
poloviné 20. stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2006, s. 13 — 27.

PUTNA, C. Martin. Torzo dila Karla VI. Schwarzenberga. In: Karel V1. Schwarzenberg, Torzo dila,
Praha: Torst, 2007, s. 27 — 28.
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devatenactého a prvni poloviny dvacatého stoleti, kterou jsem ocenila pifi liceni
viedniho Zivota i technickych vynalezii prvni poloviny minulého stoleti.” Téma mé
prace také velmi souvisi s krajinou, mezi tituly pojednavajicimi o krajiné bych
vyzdvihla zejména publikaci Clovék, krajina a krajinny raz autora Pavla Klvage. O
tématu psal napiiklad i Jifi Sédlo (Krajina a revoluce: vyznamné pielomy ve vyvoji
kulturni krajiny ¢eskych zemi) nebo Alois Slepicka (Venkov a/nebo mésto: lidé —
sidla — krajina). Krajin¢ v konkrétnim regionu se vénuje dilo Vyvoj krajiny
Novodvorska a Zehugicka ve stfednich Cechach.® Publikaci, které se zabyvaji
regionalni historii, vyslo jiz mnoho, intenzivnéji se jimi autofi zaobiraji ptedevsim od

90. let 20. stoleti, ¢asto v souvislosti s oslavou vyznamného vyro¢i obce apod.

Primérni prameny pro svou praci jsem cCerpala pfedevSim ze Statniho
oblastniho archivu Nymburk se sidlem v Lysé nad Labem, nebot’ zde je ulozen fond
Archiv mésta Podebrady, jenZz obsahuje informace o Podébradech i jejich nejbliz§im
okoli. Statni oblastni archiv v Praze ptfechovava dokumenty K podébradskému a
dymokurskému velkostatku, které¢ jsem v praci rovnéz vyuzila. Ty udavaly
predevsim fakta o hospodafeni velkostatkd, ale i o pozemkové reformé, kterd se
velkostatkli citelné¢ dotkla. Ve fondu jsem se setkdvala sucetnimi knihami,

korespondenci mezi feditelstvim velkostatku a jeho dodavateli ¢i zaméstnanci. Fond

> KUTNAR, Frantidek. Malé déjiny brambor. Praha: Etnologicky tGstav AV CR, 2005.

BERANOVA, Magdalena — KUBACAK, Antonin. Dé&jiny zemédélstvi v Cechdch a na Morave.
Praha: Libri, 2010.

LENDEROVA, Milena (et al.). Déjiny kazdodennosti ,, dlouhého* 19. stoleti. 1. dil. D&jiny hmotné
kultury. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2001.

LENDEROVA, Milena (et al.). Dé&jiny kazdodennosti ,,dlouhého* 19. stoleti. 11. dil. Zivot viedni a
svate¢ni. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2005.

NOVAK, Pavel a kol. Dé&jiny hmotné kultury a kazdodennosti ceského venkova devatendctého a prvni
poloviny dvacatého stoleti. Praha: Narodni zeméd¢€lské muzeum Praha, 2007.

°KLVAC, Pavel (ed.). Clovek, krajina a krajinny rdz. Brno: Masarykova univerzita, Fakulta
socialnich studii, Katedra environmentalnich studii, 2009.

SADLO, Jiti (et al). Krajina a revoluce: vyznamné pielomy ve vyvoji kulturni krajiny ceskych zemi.
Praha: Mala Skala, 2008.

SLEPICKA, Alois. Venkov a/nebo mésto: lidé — sidla — krajina. Praha: Svoboda, 1989.

LIPSKY, Zdendk — SANTRUCKOVA, Markéta — WEBER, Martin a kolektiv. Vyvoj krajiny
Novodvorska a Zehusicka ve stiednich Cechdch. Praha: Karolinum, 2011.
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uvadi také konkrétni pole a pozemky zabrané pozemkovou reformou. Zdrojem
informaci pro m¢ byly i kroniky obci regionu, v nichz se autofi snazili zachytit kazdy
vyznamny okamzik ze zivota obce. Vénuji se spoleCenskym akcim v obci, pocasi,
pfirodnim pohromam, sezénni sklizni, Skolstvi atd. Prestoze usiluji o objektivni
li¢eni udélosti, subjektivnimu pohledu se samoziejmé leckdy nevyhnou. Nékteré
kroniky dosud ptechovavaji obecni tifady danych obci, jiné jsou ulozeny ve Statnim

oblastnim archivu v Lysé nad Labem.

Jako zdroj informaci mi poslouzily i fotografie, plakaty a pohlednice, které
jsou soucasti kronik a archivnich sbirek. Fond Velkostatek Dymokury a Velkostatek
Podébrady ukryvéd zejména hospodéiské mapy, naptiklad mapu lesnich porosti.
Polabské muzeum v Podébradech nabizi k nahlédnuti naptiklad plakaty tykajici se
konani trht, rtizné vyhlasky a fotografie kulturnich akci v Podébradech. Vyuzila
jsem také fotografie dostupné na internetu a ze soukromého rodinného archivu
mistnich obyvatel. Jak uz jsem uvedla, pracovala jsem s mapami dostupnymi ve
zminénych archivech, s mapami pfistupnymi na internetu a s mapami vojenského
mapovani. Vétsina map uvedenych pfimo v textu pochdzi ze Specidlnich map

I11. vojenského mapovani.

Pro popis krajiny jsem cerpala ptedevsim z dobovych publikaci o kraji, nebot’
se domnivam, Ze pravé ty mohou nejblize soufasnému ctenaii odhalit tehdejsi
vnimani krajiny okoli Podébrad. Autory téchto publikaci jsou FrantiSek Josef
Cecetka a Cengk Klasek spolu s redakcemi. Oba, profesi uéitelé a FrantiSek Josef
Celetka také spisovatel historickych ndméti i knih pro déti, se ve svych
vlastivédnych dilech vénovali regionu z hlediska ptirody, zeméd¢€lstvi, primyslu,
obchodu, ale 1 Skolstvi, kultury nebo kaZzdodenniho zivota. Nevynechali ani
statistické informace o poctu Zivnosti, spolki, vystavbé silnic apod. Jejich autenticky

pohled na véc mi umoznil Iépe proniknout do zivota na zacatku minulého stoleti.
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Cecetka li¢i Podébradsko jako kraj bohaty svou historii a pfedev§im jako krajinu,

jejiz ,.tepnou “ je feka Labe.”

Informace o podébradském velkostatku mi poskytly zejména publikace Jifiho
Tywoniaka, jenz napsal tivodni kapitoly do inventaie podébradského velkostatku, a

Leopolda Dolezala, feditele velkostatku v Podébradech.?

Cenné poznatky o fece Labi, vodni elektrarn€ a zdymadlu v Podébradech mi
piinesly knihy Karla Trejtnara — Stfedni Labe, a LukadSe Berana a Vladislavy
Valchafové — Vodni dilo v krajing.®

V praci jsem neopomnéla zminit pozemkovou reformu, ktera ve 20. letech
20. stoleti zasdhla do zivota obyvatel c¢eskych zemi, Podébradska nevyjimaje. O

vzniku a pribshu této reformy psal jiz Josef Pekaf, novéji pak Antonin Klimek.™

Jako zdroj informaci o méstu Podébrady jsem ¢éasteéné vyuzivala i dilo Evy

Smilauerové — Podébrady v proménéch staleti.™*

" CECETKA, Frantisek Josef a redakce. Podébradsko: obraz minulosti i pritomnosti. Dil 1. popisu
politického okresu podébradského. Podébrady: Redakéni komitét, 1906, s. 78, dale citovano:
CECETKA, 1906.

CECETKA, Frantisek Josef. Na stiednim Polabi. Obrazy lidu a kraje. Praha: Cisafsky kralovsky
Skolni knihosklad, 1914.

KLASEK, Cen¢k a redakce. Podébradsko: obraz minulosti i pritomnosti. Dil III. Pod&brady:
Redakeni sbor, 1938.

8 TYWONIAK, Jiti. Velkostatek Podébrady (1528 - 1926). Inventat. 1962. ev. ¢. 257.

DOLEZAL, Leopold. Povsechny popis byvalého panstvi nyni velkostatku Podébradského a veskerych
na vSeobecné zemske vystave r. 1891 v Praze ... vystavenych predmétitv, tykajicich se hosp. statistiky,
regulovani vodstva ... i déjepisného vyvinu celého hospodarstvi ... od r. 1553 az do pritomné doby r.

1891. Pod¢brady, 1891.

o TREJTNAR, Karel a kol. Stiedni Labe. Praha: SZN, 1978.

BERAN, Lukas — VALCHAROVA, Vladislava (ed.). Vodni dilo v krajiné. Konference na lodi, Praha:
CVUT, vyzkumné centrum primyslového dédictvi, 2006.

10PEKA]VQ, Josef. Omyly a nebezpeci pozemkové reformy. Praha: Vesmir, 1923.

KLIMEK, Antonin. Pozemkova reforma. In Velké déjiny zemi Koruny ceské. Svazek Xlll. Praha,
Litomysl: Paseka, 2000.
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K ziskani statistickych informaci o poc¢tu obyvatel v regionu v prubéhu celé
prvni poloviny minulého stoleti mi slouzil Retrospektivni lexikon obci

Stiedodeského kraje 1869 — 2001.%

Citace v textu, psané kurzivou, nechavam v ptivodni nepozménéné formé i

s piipadnymi pravopisnymi chybami, abych neubrala textu na autenticit¢.

Svou praci jsem rozdélila do nékolika kapitol. V uvodnich kapitolach jsem
vymezila zkoumany region a charakterizovala krajinu kolem mésta Podébrad.
V dalSich kapitolach jsem se pak soustiedila na zemédé€lstvi, trhy, primysl, dopravu
a Vneposledni fadé zivotni styl lidi v podébradském regionu v prvni poloviné

20. stoleti. Text dopliluje 1 obrazovy material.

"' SMILAUREOV A, Eva. Podébrady v proméndch staleti. 2. dil (1850 — 1948). Praha: Scriptorium,
2005.

12 Retrospektivni lexikon obci Stiedoceského kraje 1869 — 2001. 2. dil. Praha: Cesky statisticky Gfad,
Krajska reprezentace pro Stredocesky kraj, 2005.
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1. Vymezeni regionu

Zcela zasadni pro uchopeni predklddané prace je definovani hranic
Pod¢bradska tak, jak jej budu zkoumat. Pfedmétné vymezeni se opira o soucasné
katastralni hranice Uzemi, tedy pod&bradského regionu.”® Ten byl ustanoven
v roce 2003, kdy byl okres Nymburk rozdé€len na tfi spravni izemi, tj. obce — obecni
ufady s rozsifenou puasobnosti, se sidly v Lysé nad Labem, Nymburce a
Podgbradech.*®  Studovana oblast lezi ve stfednich Cechach, pfiblizng 50 km
vychodné od Prahy a 50 km zapadn¢ od Hradce Kralové. Region se nachazi na
vychodnim okraji dne$niho Stfedoceského kraje. Lze jej rozdé€lit na dvé casti —
Podébradsko a Méstecko. Dohromady tvofi nyni region 35 obci, jejichz centrem je
obec s rozsifenou pusobnosti — Podébrady. Samotné Podébradsko zahrnuje 18 obci
(Chotanky, Kolaje, Kouty, Kteckov, Libice nad Cidlinou, Odfepsy, Okiinek,
Opolany, Osecek, Patek, Piskovd Lhota, Podébrady, Sany, Senice, Sokolec,
Umyslovice, Vlkov pod Ogskobrhem, Vrbova Lhota), Méstecko pak 17 obci
(Bérunice, Cinéves, Dlouhopolsko, Dobsice, Dymokury, Hrad¢any, ChotéSice,
Chroustov, Knézice, Knézicky, M¢estec Kralové, Opocnice, Podmoky, Slovec,
Velenice, Vrbice, Zahornice). Rozloha celého regionu ¢ini v soucasnosti necelych
35 000 ha.'® V oblasti v soutasné dobé Zije trvale priblizn& 29 000 obyvatel. Pied sto
lety tu ale bylo vice nez 36 500 obyvatel.’® Nejvice lidi Zilo v regionu ve 20. letech
valka, odchod nékterych obyvatel do ceského pohrani¢i, kde se po odsunutych
Némcich uvolnily pozemky a domy. Rozvoj primyslu také pfimél lidi opoustét
vesnice a stchovat se do mést, kterd nabizela nova pracovni mista. To je patrné i1 na
rozvoji Podébrad, vroce 1950 narostl pocet obyvatel o 3 447 obcanl oproti

roku 1930. Migrace lidi z vesnic do mést pokradovala i nadale."’

3 Viz piloha &. 1.

Y Oficidini informacni portdl regionu Podébradsko [online]. [cit. 23. 10. 2013]. Dostupné z WWW:
<http://www.podebradsko-region.cz>.

1> Viz p¥iloha &. 2 - 4.

18viz piiloha ¢&. 6.

Y Retrospektivni lexikon obci Stiedoceského kraje 1869 — 2001. 2. dil. Praha: Cesky statisticky ufad,
Krajska reprezentace pro Stfedocesky kraj, 2005, s. 212 — 220.
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Valna ¢ast uzemi se kryje s byvalym podébradskym panstvim, které Citalo
na 50 vsi, jak je zachyceno v urbafi z roku 1553."® Ve své diplomové préci se ale
nevénuji okrajovym obcim byvalého panstvi, zejména okoli obci Pecky, Sadska, a

dalSim obcim, které nyni patii do sousednich regionti, napt. do Nymburska.

Prestoze Pod¢bradsko i Méstecko se v dusledku redukce poctu spravnich
jednotek staly jiz roku 1960 soucasti okresu Nymburk, ktery dohromady ¢ita 87 obci,
pro potieby této diplomové prace ale pracuji pouze S regionem Podébradska, jak je
zminéno vySe. Pfirozenym spole¢enskym a kulturnim stfediskem této oblasti je jiz od
sttedovéku mésto Podébrady. Naopak mésto Nymburk, dnes ptfedev§im spravni
centrum, nechdvam v mé préci stranou, nebot v obdobi, kterym se zde zabyvam,
bylo centralnim bodem oblasti lazeiiské mésto Podé€brady, nikoli Nymburk. Do

roku 1936 byl Nymburk souéasti spravniho okresu Pod&brady. **

Priimérna roéni teplota v regionu je 9 °C. Jaro tu za¢ina brzy po skondeni
poslednich rannich mrazi, naopak zima piichdzi pozdé&ji, obvykle az na zacatku
prosince. Nejvice tu zima panuje v mésici lednu, snih se zde ale nikdy dlouho

vr r v - v oo s ’ v s ’ s 2
neudrZi. Celé Pod&bradsko se vyznacuje pomé&rné nizkym roénim Ghrnem srazek.?

Prvni 1idé se v této oblasti usazovali jiz od mladsiho paleolitu. Tato oblast jiz
Vv této dob¢ nabizela ptiznivé podminky pro Zivot, nebot’ se jedna o polabskou nizZinu,
tedy rovinatou plochu kolem feky Labe linouci se tudy z Krkono§ smérem dale na
zapad, k Mélniku. Diky rovnym planim a blizké fece se tento kraj stal velmi
urodnym a vhodnym k péstovani riznych zemédélskych plodin. Lest se zde oproti
jinym lokalitam Ceské republiky vyskytuje méné, nejvice zalesnéna jsou izemi od
Libice nad Cidlinou k Velkému Oseku a okoli Dymokur. Lze tedy fici, ze feka Labe
dominuje této oblasti, tok Labe se zde oznacuje jako stfedni Labe, cely region jako
sttedni Polabi. Labe neni ovSem jedinou fekou, kterd ovliviiuje mistni krajinu.
Vynecham-li nyni mensi ficky a potoky, musim zminit feky Cidlinu a Mrlinu.

Vsechny tf1 zminéné feky maji vliv na povrch zdejSiho regionu, nebot” ten pokryvaji

BTYWONIAK, Jifi. Velkostatek Podébrady (1528 - 1926). Inventat. 1962. ev. &. 257, s. 3, dale
citovano: TYWONIAK, 1962.

Y Oficidini informacni portdl regionu Podébradsko [online]. [cit. 23. 10. 2013]. Dostupné z WWW:
<http://www.podebradsko-region.cz>.

% Tamtéz.
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usazeniny z naplavu fek Labe, Cidliny a Mrliny. Jak jiz bylo feceno, jedna se o
rovinatou, misty pouze zviné€nou, krajinu, jejimz nejvyssim bodem je vrch Oskobrh
se svou nadmotskou vySkou 285 m. n. m. Oskobrh je jednim z kopcu v regionu,
ktery tvoi{ turonské opuky neboli usazeniny z druhohorniho mote.”* Rovina saha az

za hranice Pod&bradska, mezi Sadskou a K¥incem dosahuje dokonce §ife 24 km.?

Pro historii celého tizemi méla velky vyznam nyni jiz prakticky nevyrazna
obec Libice nad Cidlinou lezici v blizkosti mésta Podébrad. Rod Slavnikovci, ktery
zde vybudoval své hradisko, ovladdal pravdépodobné velkou c¢ast dnesniho
Podébradska. Rovinatou oblast mezi dolni Cidlinou a Mrlinou spravovali
Slavnikovci od 8. do 10. stoleti. Libice si svoje dominantni postaveni v Kraji
ponechala i po vyvrazdéni Slavnikovct v roce 995. Nastupci Slavnikovci se tu stali
Vrsovci. Po jejich padu se ale uzemi dostalo jednak pod spravu cirkevnich instituci,
jednak do drzeni rodu Sezemici. Pravé z tohoto rodu pochézel Arnost, zakladatel
podebradského rodu. Rod drZel podebradsky hrad az do roku 1262, kdy jej po smrti
Arnostova vnuka Viléma ziskal jako odimrt’ kral Pfremysl Otakar II. Tak se panstvi
dostalo pod spravu Piemyslovct a Podébrady se staly kralovskym méstem a oporou
panovnikovy moci ve stfednim Polabi. To bylo vyhodné zejména z hlediska boje

proti panské moci a pro zabezpeceni prechodu Kladské cesty pres Labe.?®

Stfedni Polabi bylo jiz od pozdniho pravéku a stiedoveéku z hlediska stezek a
komunikace dilezitou lokalitou. Clovék si odeddvna pro své cesty vybiral trasu,
ktera ptinaSela co nejméné piekazek. Zaroven potieboval body v krajing, které¢ by mu
pomohly v orientaci. Ob¢ tato kritéria stfedni Polabi spliiuje, nebot’ rovinata oblast
v blizkosti feky Labe se stala idedlnim mistem, kudy mohly vést diilezité spojnice.
Nejveétsi sit’ stezek, které slouzily piedev§im k prenaseni kontaktt, k prepravé
materialu a vyméné zprav, existovala na ¢eském tizemi pravdépodobné na zacatku

14. stoleti, tedy v dobé velkého rozmachu zakladani lidskych sidlist. Naopak

Y Oficidlni informacni portdl regionu Podébradsko [online]. [cit. 23. 10. 2013]. Dostupné z WWW: <
http://www.podebradsko-region.cz>.

?2 CECETKA, Frantisek Josef. Na stiednim Polabi. Obrazy lidu a kraje. Praha: Cisaisky kralovsky
$kolni knihosklad, 1914, s. 9, déle citovano: CECETKA, 1914.

Z TYWONIAK, 1962, s. 1.
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v pribéhu 14. a 15. stoleti zacala sidla zanikat, proto mizely i n¢které lokalni

spojnice. To se tykalo zejména vyse polozenych osad.?*

Cela sit’ stezek prestala plnit svou funkci s ndstupem racionalizace tvorby
komunikaci. Od 18. stoleti a pfedev§im béhem 19. stoleti byly budovany cisaiské
silnice a Zeleznice, pozd&ji okresni silnice, v nejnov&j§i dobé dalnice.? Historicky
byla nejvyznamnéj$i komunikaci, ktera prochézela téz pode¢bradskym regionem,
Kladské cesta, nékdy nazyvéna také jako Polska. Vznikla oddélenim od Ceské stezky
u Vitavy v Praze, dale sméfovala podél fek Labe, Cidliny a Bystfice pfes obce
Sadska, Libice nad Cidlinou, Chlumec nad Cidlinou, Hradec Kralové, Nachod az do
Kladska.?®
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Historicky v kazdém panstvi existovali dva zakladni spravni Cinitelé —
purkrabi a vladaf. Purkrabi se ustavoval z panského stavu a zastdval rovnéz roli
krajského popravce. Cesti kralové kontrolovali toto uzemi az do roku 1345. Tehdy

panstvi pieslo do soukromych rukou. Za Jindficha ze Zleb pod spravu celého panstvi

24 KVET, Radan. Duse krajiny. Staré stezky v proménach vekii, Praha: Academia, 2003, s. 13, 16,
dale citovano: KVET, 2003.

2 Tamtéz.

% KVET, Radan. Staré stezky v Ceské republice. Brno: Moravské zemské muzeum, 2002, s. 19, dale
citovano: KVET, 2002.

2T KVET, 2002, s. 19.
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spadaly naptiklad i dnes$ni obce Pecky, Velenka, Sadskd, Hradistko, Osek nebo
Kouty. Bezpochyby nejzndméjsim rodem, kterému panstvi patfilo, byl rod pant
z Kunstatu a z Podébrad, z né¢hoz pochézel i kral Jifi z Podébrad. Zasluhou Jifiho a
jeho predki se panstvi stale rozsifovalo. Od roku 1495 az do roku 1839 se panstvi
udrzelo v rukou panovnika, piestoze bylo mnohdy zastaveno. Od vzniku komorniho
panstvi ale sprava panstvi nélezela kralovskym hejtmantim. Podfizeni hejtmana se
kromé lesti podébradskych starali i 0 lesy z panstvi kolinského. Ob¢ blizka panstvi
nekdy spravoval pouze jeden hejtman. Proto bylo podébradské panstvi po roce 1545

n&jakou dobu pod kolinskym hejtmanem, Benesem Bukovskym z Bustifan.?

Naposledy byly Podébrady zastaveny roku 1706 panim ze Saalburka. Od té
29

doby az do zminéného roku 1839 se vsak panstvi stalo c. k. komornim panstvim.

S provozem panstvi krom¢ hejtmant samoziejmé pomahali 1 dal$i urednici.
Roku 1565 chtél arciknize Ferdinand omezit vydaje a personalni stav panstvi. Byl
vytvofen novy fad pro vedeni register a uctl. Rocni vynos velkostatku se
Vv nésledujicich letech mirné snizil. Panstvi vyrazné poznamenala i tficetiletd valka.
Hned zpocatku byly Podébrady vypaleny, vyplenén byl také zamek, obdobna situace
se opakovala za vpadu Sasi a pozd&ji Svédi. Piiznivéjsi podminky pro Zivot ale
nepfinesly ani cisaiské posadky, které Svédy vypudily. Pii visitaci v roce 1634 se
zjistilo, Ze mnoho vsi a gruntli z panstvi zlstalo pustych, konkrétné 514 grunth
pustych, 70 pohotelych hospodait. V roce 1642 podle tehdejSiho popisu panstvi
pattilo pod spravu podeébradského panstvi kromé mésta Podébrady mésto Sadska,
11rycht a 43 vesnic.*® V poslednim roce tiicetileté valky se panstvi ocitlo
bez hejtmana, do roku 1650 jej pak spravoval purkrabi Bartolom&j Bava

Hermstatsky. V druhé poloving 17. stoleti mélo panstvi Sest dvorti. Kolinské panstvi

B TYWONIAK, 1962, s. 15

» DOLEZAL, Leopold. Povsechny popis byvalého panstvi nyni velkostatku Podébradského a
veskerych na vSeobecné zemské vystave r. 1891 v Praze ... vystavenych predmeétiv, tykajicich

se hosp. statistiky, regulovani vodstva ... i déjepisného vyvinu celého hospodarstvi ... od r.
1553 az do pritomné doby r. 1891. Podébrady, 1891, s. 3, dale citovano: DOLEZAL, 1891.
* TYWONIAK, 1962, s. 5.
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se od podébradského osamostatnilo v roce 1777, kdy mu byl pfidélen vlastni vrchni

urednik.

Mistni sprava komorniho panstvi pode¢bradského byla podfizena vrchnimu
hejtmanovi komornich panstvi v Cechach, zéleZitosti lesnictvi a myslivosti podléhaly
nejvysSimu lovéimu. Nad vSim bdéla kralovska komora. Nasledkem procesu
tzv. raabisace piesly vSechny statky v Cechach pod spravu Raabova generalniho
teditelstvi komornich a jinych panstvi v Cechach. Po odchodu Raaba z vrchniho
feditelstvi byli ale pro statni statky ustanoveni dva administratofi, pod¢bradské
panstvi spadalo pod Karla A. Schmida. Ke konci 18. stoleti uz ale na statky dohlizela
dvorské komise pro statni statky a abolici ve Vidni. Dal8i zména ve sprave statk ale
nastala zanedlouho, podébradské panstvi od roku 1833 patfilo pod okresni kameralni
spravu pro kraj Hradecky a Bydzovsky. V t¢ dobé nebylo personélni obsazeni statku
velké, na konci kameralni spravy roku 1839 zaméstnaval velkostatek pouze vrchniho
a tf1 subalterni Ufedniky, Sest pisafli, tfi draby, nadlesniho, ¢tyfi revirniky a Ctyfi
hajné. Kdyz se velkostatku ujal baron Jifi Simon Sina, stal se podiizenym feditelstvi
jeho statkd ve Vidni. Uz za knizete Hohenlohe-Schillingsfiirsta se sprava velkostatku
zmeénila na feditelstvi (pozd&ji ustfedni) fizené feditelem velkostatkli, kniZzecim

dvornim radou.*!

Roku 1839 se ale ve vefejné drazbé podaiilo panstvi koupit Jifimu Simonu ze
Siny, videnskému bankéfi feckého ptvodu. Ten vlastnil celkem 45 dominii. Pod jeho
vlivem panstvi dale vzkvétalo, jeho syn vyznamné rozsitil drzavu o zemsky statek
Kovanice. Nasledkem dédickych posloupnosti se drzba panstvi dostala aZ ke kniZeti
Filipu Arnostovi Hohenlohe-Schillingsfiirstu, jehoz manzelka Chariklea byla
pravnuckou Jittho Simona ze Siny. Filip Arnost Hohenlohe-Schillingsfiirst pochazel
z rodu s dlouhou tradici, ptivodné z Frank, jeho otec Chlodvik se vefejné angazoval
vV Bavorsku, posléze dokonce ptisobil jako fiSsky kancléf.  Novy majitel
pod&bradského dominia nechal dat viechny &tyii dvory panstvi (Blato, Sumbor,
Okftinek a Havransko — v té dob¢ tvotily dohromady 1 179 ha pidy) do velkopachtu

firmé¢ Cukrovary Mocovice a Libice — FrantiSek Wiesner a spol. v Chrudimi. Dalsi

L TYWONIAK, 1962, s. 20 — 21.
19



dvory postupné k panstvi pribyvaly (Filipov, Karlin, Hajek, Bacov, Sany). Filip
Arnost tak ¢asem k podébradskému velkostatku ziskal i kolinsky. Pozdé&ji ptikoupil
jeste statek Zbozi od rakouského uvérniho tstavu pro obchod a primysl ve Vidni.
Pod piimou spravou knizete nakonec ziistaly jen dvory Karlin a Zbozi, ostatni byly
propachtovany. Za tohoto stavu vstoupilo panstvi do 20. stoleti, obdobi, jehoz prvni

. y NETUNIT C o 32
poloving na Podébradsku se vénuje mé diplomova prace.

Z historicko-spravniho pohledu ¢ast mnou popisovaného Uzemi tvofi také
obec Dymokury a jeji okoli lezici na severovychodnim okraji Podébradska, které
bylo samostatnym panstvim. Vroce 1825 zahrnovalo Dymokursko, patiici
k Bydzovskému kraji, 31 obci. K panstvi nalezelo v t¢ dobé deset dvorti, jeden dvir
Vv Méstci Kralové byl pronajat. Velkostatek Dymokury zaujimal na pocatku
20. stoleti téméf tietinu tehdejsiho podébradského okresu — 7480, 21 ha (v roce 1906
pak 6422 ha) v 29 Katastralnich obcich, osm z nich lezelo v sousednich okresech.®
Panstvi spravoval rod Czerninli od posledni ttetiny 19. stoleti az do pievzeti
velkostatku nucenou spravou roku 1942.3* Na druhém mist to bylo pak chlumecké
panstvi, které vlastnil rod Kinskych. Jedna se zejména o obce Knézicky a Vlkov.
Velmi okrajove, zejména v podobé lesti, do regionu zasahovalo i izemi loucenského
panstvi rodu Thurn-Taxist.®

Jak jiZ bylo feceno vySe, v pritbéhu let a spole¢enskych udalosti se centrem
regionu stalo mésto Podébrady. Po formalnim zaniku panstvi roku 1848 se uzemi
rozdé¢lila na politické okresy.36 Byvalé panstvi Podébrady poslouzilo jako zaklad pro
podebradsky soudni okres. Podébradsky a sousedni kralovéméstecky soudni okres
utvofily dohromady podébradské hejtmanstvi. Roku 1868 se k pod&bradskému

hejtmanstvi pficlenil 1 soudni okres nymbursky, nymburské hejtmanstvi bylo totiz

2 TYWONIAK, 1962, s. 12 — 13.

% BARTOSOVA, Dana. Czerninové a dymokursky statek ve dvacdtém stoleti. Bakalaiska prace.
Praha, 2011. Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta, Katedra d&jin a didaktiky dé&jepisu, s.
18, dale citovano: BARTOSOVA, 2011.

¥ BARTOSOVA, 2011, s. 60.

% KLASEK, Cengk a redakce. Podébradsko: obraz minulosti i pritomnosti. Dil 1II. Podgbrady:
Redakéni sbor, 1938, s. 65, dale citovano: KLASEK, 1938.

% Mapa viz ptiloha ¢&. 5.
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zruseno. Tento stav pretrvaval az do roku 1936, tehdy se od spravniho okresu
Podébrady osamostatnil spravni okres Nymburk. Roku 1906 <¢inila vymeéra
podébradského soudniho okresu 214 km?, kralovémeéstecky soudni okres zabiral
plochu 239, 95 km?. Podébradského regionu se samoziejmé tykal i vznik narodnich
vybort po druhé svétové valce a znovuzavedeni kraji roku 1948. V roce 1949 doslo
V podébradském okrese ke zménam, nékteré obce (napt. Sadska, Pisty aj.) se staly
soucasti nymburského okresu. Tim se rozloha obou okresi téméi vyrovnala.
V duisledku redukce poctu krajii v roce 1960 se okres Podébrady vclenil do okresu
Nymburk, a tim po 110 letech podébradsky okres zanikl. Tento stav pietrval az do

dnesnich dni, tedy i po zrugeni okresnich ufadi posledni den roku 2002.%

3 Oficidlni informacni portdl regionu Podébradsko [online]. [cit. 23. 10. 2013]. Dostupné z WWW: <
http://www.podebradsko-region.cz>
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2. Promény krajiny v regionu

Jadro mé prace tkvi ve studiu kazdodenniho zivota lidi Zijicich na
Podébradsku v prvni poloving 20. stoleti a pfedevsim v analyze faktori, které jejich
existenci ovliviiovaly. At uz to bylo prostiedi, v némz zili, nebo historické udalosti
regionu ¢i celé zemé, které zasahly do jejich Zivoth. V této kapitole dostava tedy
prostor krajina, jez urcovala a stale urcuje zdkladni raz tohoto izemi. S tim velmi
uzce souvisi pojem ,krajinny raz*, ktery je jiz v soucasnosti pravné zakotven, a sice
v zakon¢ 114/1992 Sb., o ochran¢ pfirody a krajiny. Podle tohoto zdkona se
krajinnym razem rozumi ,,prirodni, kulturni a historicka charakteristika urcitého
mista ¢i oblasti”, jez je chranéna pred Cinnosti snizujici jeho estetickou a pfirodni
hodnotu.® Prestoze byl tento pojem uzakonén az pomémé nedévno, jeho myslenka
se objevovala jiz od druhé poloviny 19. stoleti. Tehdy se o ném hovotilo
v souvislosti s ochranou kulturnich pamatek a posléze pfirody. O ochranu krajinného
razu se od prvnich desetileti 20. stoleti staraly okraslovaci spolky, vénovaly se jim i

vyznamné prvorepublikové osobnosti ochrany prirody ve svych spisech.*

Piedtim, nez pifikro¢im k dobové charakteristice mistni krajiny, je vhodné
zminit soucasné pfirodni ekosystémy regionu. Tradicné se dé€li na Ctyii nejdileZité;si.
Ekosystémy luznich lesi — feka Labe ma vyraznou zasluhu na charakteru zdejsi
krajiny. Dfive jeji tok v celé délce lemovaly luzni lesy a spoleCenstva piizptisobena
Castym zaplavam a hladin€ spodni vody, dodnes se luzni lesy zachovaly zejména na
jihu od Podébrad. Ekosystémy rybnikd a vlhkych luk — od 14. do 16. stoleti se
Vv regionu zakladala rozsahla soustava rybnikd, vyjimkou tu nejsou ani vlhké louky.
Evropskym zoologiim je dobfe znamy piedeviim Zehuiisky rybnik. Ekosystémy
listnatych lestt — oblast je pomémé malo zalesnéna, mezi lesy tu ale dominuji
pfevazné listnaté, v nichZ pfevazuje dub letni a dub zimni. Ekosystémy slunnych

strani — jizni svahy opukovych tabuli dodnes uchovavaji ekosystémy se stepnimi a

% LACINA, D. Zaklinadlo ,krajinny raz“. In: VOREL, I. — SKLENICKA, P. (eds.). Ochrana
krajinného rdzu. Praha: Nakladatelstvi Nadézda Skleni¢kova, 2006, s. 79 — 80.

¥ KLVAC, Pavel (ed.). Clovék, krajina a krajinny rdz. Brno: Masarykova univerzita, Fakulta
socialnich studii, Katedra environmentalnich studii, 2009, s. 29, dale citovano: KLVAC, 2009.
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lesostepnimi spoleCenstvy na slunnych stranich. Jednd se zejména o stran nad

Zehuiiskym rybnikem, Vinny vrch u Opoénice, O8kobrh a jiné.*

V souvislosti s ochranou krajiny je na misté upozornit na chranéna piirodni
uzemi regionu. Roku 1985 byl za Narodni pfirodni rezervaci Libicky luh vyhlasen
luzni les mezi Labem a Cidlinou a mezi Libici nad Cidlinou a Velkym Osekem.
Oblast piedstavuje nejvétsi komplex uvalového luzniho lesa v Cechach. Zehuiiska
obora je Narodni pfirodni rezervaci jiz od roku 1948. Jedna se o lesni oboru jizné¢ od
obce Knézicky, kde jsou chranéna predevsim spoleCenstva listnatych haja, slatinna
louka a slinovcové strand. Spoleénd se Zehuiiskou oborou byl Narodni piirodni
rezervaci prohlasen i Zehufisky rybnik — 5, 5 km dlouha vodni plocha na fece Cidling
mezi obcemi Zehuii a Zbrani. Zehuiisky rybnik i Zehutiska obora patii od roku 1977
mezi ornitologicky vyznamné evropské lokality ICBP (International Council for Bird
Preservation). 12 km vychodné od Podébrad se nachdzi Ptirodni pamatka Ban. Jedna
se o jizni stran, kterd je vyznamna z hlediska vyskytu mizejicich druhti hmyzu,
hlavné motyli. V lese u Osecka se zachoval i pozlstatek pise¢né duny, jenz byl za
Pfirodni pamatku Pise¢ny pfesyp u Osecka uzndn roku 1989. Posledni chranéné
uzemi v regionu se nazyva Pfirodni pamatka Vinny vrch. Jde o jizni stran mezi

obcemi Opoénice a Vrbice na vychod od Podébrad.**

cey

Pida v regionu, ktera byla porostla divoce zijicimi rostlinami, v 19. stoleti
musela stale Castéji ustupovat plocham, na kterych se péstuji hospodarské plodiny.
Proto plané rostliny ziistaly vétSinou jen v rozsahlejSich lesich a stranich, u rybniki,
potoki, fek a jejich bfehl. V téchto mistech se ale Podébradsko, zejména pak
dymokurské a kralovéméstecké lesy a vrch OSkobrh, oznacuji jako botanicka perla.
To dokazal uz vroce 1821 vyznamny cesky botanik Karel Botivoj Presl, kdyz

vyzdvihl zvlastni rostliny Dymokurska, napiiklad kozlik 1ékatsky, jaternik, bukvici,

0 Oficidlni informacni portdl regionu Podébradsko [online]. [cit. 23. 10. 2013]. Dostupné z WWW: <
http://www.podebradsko-region.cz>.

4 Tamtéz.
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lykovec, vrati¢, pryskytnik lity, srpek barviisky, lociku planou, svizel severni, lilii

zlatohlavou a dalsi rostliny typické pro polabskou nizinu.*

Jak bylo feceno v uvodu, pro vnimani krajiny Podébradska ¢erpam z dobové
literatury. Dovolim si na tomto misté pfesné citovat, abych nepferusila poeticky

jazyk, jaky Frantisek Ceéetka pro deskripci kraje hned v avodu uZiva.

,Na pout v kraj vSem Cechiim drahy, v domovinu krdle Jiriho, zveme vas,
verni krajané, nasim spisem. Nenajdete v Zirném Podébradsku ndadhernych scenérii
horskych, ale prece neni nase Polabi bez poesie a piivabu. Od zamku podébradského
az na strané lipanské, od navrsi loucenskych k staroslavnému Nymburku, od
tajemného Oskobrhu k pamdtné Libici a po bélavy kostelicek vikovsky kazdé misto
plno pamatek, zkazek z minulosti ceskée. «d3

Tento popis dokazuje, ze krajina jako takova na své pozorovatele zrakoveé
pusobi a vyvolava v ném urcity dojem. Krajinny raz lze poznat na zaklad¢ osobniho
kontaktu a pozorovani, aniz by pozorovatelé museli znat jeho védeckou definici.
Krajina stejn¢ jako umélecké dilo plisobi na city svymi tvary, barvami, zvuky i

vinémi.**

Charakter mistni pfirody ma vliv na Zivot v regionu, zemédélskou povahu
dava oblasti pfedevsim ptida. Pidu na Podébradsku nelze povazovat za rozmanitou.
Jak uZ bylo feCeno vySe, region lezi v polabské nizin€, kde jsou vyskové rozdily
minimalni, povrch je zde primémé ve vysce 183 — 190 metrti. NiZina dosahuje Sitky
10 — 24 km. Geologicky podklad tvoti kiidové Utvary, polabskd rovina ptedstavuje
dno vnitrozemského jezera z nejstar§iho obdobi ctvrtohor, které zadrzovaly skalnaté
prahy mezi dne$nim Tyncem a Neratovicemi u M¢lnika. Vymleti téchto praht
posléze umoznilo odvodnéni jezera a vysuSeni mocali. Labe si pak mohlo vytvofit

nynéj$i koryto Vv opukovych vrstvach. Usazeniny po jezefe vlivem tii hlavnich

2 CECETKA, 1906, s. 78.
® Tamtéz, s. 3.
“KLVAC, 2009, s. 31.
24



Cinitelt (pisku, slinu a humusu) daly vzniknout ptidé rGzné zrnitosti — od pisku az

k jilu. Obecné Ize Fici, Ze pis¢ita zemina se vyskytuje blize k biehtim feky Labe.*

Povaha pudy samoziejmé ovliviiuje jeji urodnost, nejinak tomu bylo v prvni
polovin¢ 20. stoleti. Tehdy lidé nazyvali mista, kde se vyskytovaly ve vétSi miie
tmavsi sliny, ,,na ¢ernych®. Takovou lokalitou bylo naptiklad Kralovémeéstecko, kde
hospodéiim mista ,,na ¢ernych® ztézovala praci, protoze se jevila jako neprostupna.
Diusledkem toho tyto oblasti ziistavaly vlhké a hospodati museli dlouho cekat, az se
pida vysusi. Casto kvali tomu nechavali dokonce néktera pole lezet ladem. Brzy se
ale pfistoupilo k umélému odvodnovéani. Naopak na Dymokursku je pida jilovita,
tudiz propustnd. Zdejsi lokalita, zvand ,na bilych®, se projevuje jako sussi a
urodnéjsi. Na Podébradsku se ovSem daji najit i tvrdé vrstvy, z nichZ se postavila
vétSina domd v regionu i zamek v Podébradech. Zvoniva opuka biezenska se nejvice
tézila v okoli Opocnice, proto ji mistni nazyvali ,,opo¢iidkem®, v kamennych lomech
se pracovalo i na Oskobrhu, u Vrbice, Cin&vsi, u Dymokur, Rac¢an (dnes Hrad¢any) a
u Méstce Kralové.”® Nepropustné sliny zptsobily nékolikrat i sesuvy pidy na
Oskobrhu, sesuti strané nad Zehuiiskym rybnikem na za¢atku 20. stoleti porusilo i
zelezni¢ni trat’ vedouci kolem Zehutiského rybnika. Spole¢nost severozapadni drahy
proto piikrocila k opatfenim vedoucim k vétsi propustnosti. Na tbo¢i vrchu nechala

vykopat ¢tyfi hluboké Sachty a vyplnila je Zulou, aby voda snadno odtékala.*’

Pti vysuSovani diluvidlniho jezera se na dné usazovaly Stérky a pisek. Ty se
pouzivaly 1 pii tvorbé silnic a cest, ziskavaly se na polich, ktera se posléze zase
upravovala pro zemédélské péstovani plodin. Hliny z nejstar§iho obdobi ¢Etvrtohor,
které se zde vyskytuji, jsou hnédozluté nebo rudozluté smisené s piskem. Casto se
vyuZzivaly k tvorbé cihel, proto se na Pod€bradsku stavély cihelny. Cihly se zvlasté
na Kralovéméstecku vyrabély kromé téchto hlin také zjilu a slinitych opuk

kfidového utvaru. Neobvyklym jevem v tomto regionu nebyla ani raSelina, ktera

% CECETKA, 1906, s. 16.
% KLASEK, 1938, s. 65.

4 Tamtéz, s. 68.
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vznikla v mistni bazinaté pudé. Ta byla objevena pravé v cihelnach — v byvalé

méstské cihelné v Husliku a v soukromé cihelné za bazantnici v Podébradech.*®

Pahorkatiny, které se zde nachazeji, jsou kiidového ptivodu. Vznikly vlivem
pukliny, jez vyvstala vyvienim cediCovych hor, které se tahly od severozapadu
k jihovychodu tzemi Cech.*® Nad Libici se ty¢i navrsi Oskobrhu (285 m. n. m.). ,,§
neho prehlédneme nejen celé Podébradsko, ale i daleké Polabi; Vv dali se objevi
Bezdéz, Krkonose, na jihu vybézky Zeleznych hor a navrsi od Kolina k plani lipanské,
kde svedli roku 1434 bratrovrazedny boj Taboii s Prazany.“*® Tento, v regionu
nejvyssi, kopec doprovazeji povésti, v nichz je pfirovnavan k Blaniku. Jiz kdysi na
ném Udajné rostly byliny s mocnymi hojivymi Gcinky. Podle vypravéni uvnitt
Oskobrhu spi posvatné vojsko, které se probudi a vystoupi z hory v okamziku, kdy
bude v Cechéch nejhiie. Pak v boji mezi Cidlinou a Mrlinou zachrani ¢eskou zemi.>
Podle povésti staval na vrchu Oskobrhu 1 hrad, z n€hoZz vedl dievény ¢i koZeny most
az kobci Libice. Shorou je dle povésti spjat i svaty Prokop pattici do
slavnikovského okruhu. Svaty Prokop spolu s ¢ertem tdajné vyorali brazdu, ktera
horu rozdé€luje na dva vrchy. Severni vrchol slouzil jako slovanské hradisté, v jeho
zapadni ¢asti, oddélené piikopem a valem, stidl samotny hrad. OSkobrh a na ném
stavajici hradiSt€ je spojeno zejména s érou Slavnikovcel, ktefi sidlili v nedaleké
Libici. Podle Jana Hellicha®? byl vrch Oskobrh sidlem slovanského kmene Charvat,
jenz se branil sousednim Zlicantim soustavou pomeznich hradii, kmenovy hrad stal
udajné pravé na Oskobrhu. Hrad tu ale existoval jesté diive, nez se v 10. stoleti
proslavilo hradisté Slavnikovet v Libici nad Cidlinou. Osidleni tohoto regionu je
dolozené v podobé Cetnych pohiebist’ z Odiepsti, Opolan nebo San, v Dlouhopolsku
bylo dokonce objeveno sidlisté unétické kultury. Jiz v t€ dobé se ale vétSina obyvatel

usazovala na nizkych terasach u feky Cidliny, nebot’ oSkobrzské hradisté zejména

*8 KLASEK, 1938, s. 74.
* CECETKA, 1906, s. 17.
%0 CECETKA, 1914, s. 20.
5t Tamtéz, s. 21.

%2 Jan Hellich (1850 — 1951, Pod&brady). Vystudoval farmacii a stal se lékarnikem v rodinné lékarng
Vv Podébradech. Proslul ale zejména svym zdjmem o archeologii, s prof. dr. J. L. Pi¢em realizoval
archeologické vyzkumy. V centru Hellichova zajmu bylo pfedevsim mésto Podébrady, v prostorach
staré Skoly zde v roce 1902 zalozil okresni muzeum, které vybavil nélezy z vlastni sbirky. Angazoval
se také ve vefejném zivote¢ svého rodného mésta, mezi lety 1883 a 1896 byl starostou.
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V obdobich sucha trapil nedostatek vody zpiisobeny geologickym slozenim vrchu a
jeho polohou. Ptesto ale kopec Oskobrh poskytoval vhodné utociste, nebot’ nabizel
suché a bezpecné misto a na svém vrchu témer ndhorni ploéinu.53

Po vyvrazdéni Slavnikovcl a po neméné krutém pobiti VrSovcl zacal
vyznam OSkobrhu upadat. Vytratil se vSak az na konci 18. stoleti. Do té doby,
zejména do doby josefinskych reforem, sem totiz o letnicich chodivali obyvatelé
Polabi a navstévovali mistni kostelik a nedalekou studanku. Na misté zaniklého
kostela sv. Petra a Pavla byl vybudovan novy barokni kostel a kultovy okruh, stavby,
jez se zatadily mezi protireformacni pociny. Barokni kostel sv. Petra a Pavla tu ale
nestal dlouho, stavba z roku 1736 byla jiz roku 1786 zpustoSena a kostel zrusen.
Budova ale uplné nezanikla, po prestavbé se stala domovem hajného, ktery se staral

o oboru nachézejici se na Oskobrhu.**

Tento vrch také jiz v dobach nejstarSiho slovanského osidleni nabyl
komunika¢niho vyznamu, severojizni komunikace V téchto mistech zasahovala do
labského udoli, navazovala na stezku z Podunaji a pokracovala dale na Sadskou.
Cestou mijela i vrch Oskobrh, u kterého se pravdépodobné rozdvojovala do dvou
smérii — na sever a na severovychod. Tehdejsi starou cestu kopiruje silnice
z Podébrad do Chlumce nad Cidlinou. To ovSem nebyla jedind stezka, jez vedla
v blizkosti Oskobrhu. Diky dalsi cesté¢ vedouci z dolniho Poryni pies Lipsko a
krusnohorské prismyky méla zdejsi oblast kontakt s dolnosaskym regionem. Na tuto
cestu se napojovala také luzickd stezka. VSechny tyto stezky byly vyuZivany

piedeviim v dobé pied premyslovskym sjednocenim Cech. *°

U vodnich ploch se nalézaji rostliny stejné jako v jinych oblastech stfednich
Cech — preslicka moktadni a bahenni, sitina, puskvorec, ostfice, zevar, Stovik,
kosatec. Tyto a dalsi rostliny se vyskytovaly v prvni poloviné 20. stoleti u jednoho

Z nejvétsich rybnikii v regionu — Jakubského rybnika.>® Ne vsechny volné plochy

K OTRBA, Viktor. Hora Oskobrh — Askiburgion — Canburg. In Uméni, 1959, ro&. 7, &. 4, Praha:
Ustav d&jin uméni CSAV, s. 354, dale citovano: KOTRBA, 1959.

> KOTRBA, 1959, s. 354 - 358.

> Tamtéz.

% CECETKA, 1906, s. 92.
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byly v prvni polovin¢ stoleti ureny jako pole, kvetouci rostliny nasel pozorovatel
v 1été i na loukach. Travnaty podklad tu tvofila psarka, bojinek, srha, medynék nebo
jilek, pyr, ostfice. Barvy dodaval louce devétsil obecny, koniklec lu¢ni, orsej,
blatouch, upolin evropsky. Na vlh¢ich mistech luk rostly fefisnice.”’

Plané rostliny se vyskytuji dnes i v dobé pied sto lety i mezi vysazenym
obilim, tehdy to byly naptiklad kiivatec rolni, kozli¢ek jarni, rozrazil tmavy, kokotice
vétsi a mensi, méak polni, feficha polni nebo prysec srpaty a polni. Tyto rostliny se
vyskytovaly roztrousené¢ po celém Podébradsku. Bansky vrch byl nejsevernéjsim

mistem Vv Evropé, kde se objevil stepni sténi¢nik paprskujici.S8

Kvétnatéjsi a plné rostlin byvaly diive 1 venkovské navsi a ulice. Spatfit zde
Slo smés rostlin polnich, luénich i1 zahradnich. Zdéné ploty byly porostlé svefepem
stieSnim, locikou planou, kapustkou, jestfabnikem zednim, u plot i jinde byl vidét
také jeCmen mysi, vSedobr, merliky, hefmanek nevonny, durman, ostropestiec ¢i bez

X ey, 59
cerny.

Kromé¢ rostlin se ve zdejSim regionu vyskytovalo pfed sto lety vice volné
Zijicich Zivo¢ichti nez dnes. V roce 1896 byla do Podébrad od Cerného jezera
pfesunuta zoologicka stanice, ktera se zabyvala zejména nizSimi sladkovodnimi
zivo¢isnymi druhy. Clenem mistniho komitétu pro piirodovédecky vyzkum Cech byl
naptiklad 1 Antonin Fri¢®®. Ja se zde zminim predev§im o vzacnéjSich druzich
zivocichd, ktefi se tu hlavné v prvni poloviné 20. stoleti objevovali. Jednoho z nich
ptredstavuje netopyr lesni, jehoZ se dalo zahlédnout pfi soumraku. V Podébradech Zil
ale vice netopyr obecny. Kromé béznych savci (krtka, lisSky, jezevce, kuny aj.) se
Vv kraji zabydlil i rejsek vodni. Hospodaiské skody tady v letech 1900 — 1901
napachal hrabo$S obecni. Také zajici tu samoziejmé nebyli vyjimkou,

V podébradském panstvi se jich ro¢né stiilelo 2 — 7 000 kust, divokych kralikd 800 -

S CECETKA, 1906, s. 94.
% Tamtéz, s. 97.
% Tamtéz, s. 100.

% Prof. Dr. Antonin Fri¢ (1832 — 1913) byl vyznamny &esky prirodovédec, geolog a paleontolog.
Béhem svého zivota zastdval roli profesora Karlovy univerzity i feditele Narodniho muzea. Zaslouzil
se predevsim o objeveni zivocicht a rostlin ¢eskych mladsich prvohor.
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900 kusti. V oborach se chovali jeleni a daiici.®* Na Podgbradsko nékolikrat zalétl a
byl stfelen orel fi¢ni, lundk hnédy, véelojed nebo kan¢ lesni. Vyjimkou zde dodnes
neni ani jestfab, poStolka a krahujec. Z vétSich ptakti na zamku v Podébradech
hnizdil rorys. Po kraji tu poletoval i stfizlik, vzacnéji rakosnik bahenni, slavik.

Modrackové byli chytani v dobé tahu za Géelem prodeje na prazském trhu.®

Jak uz jsem zminila, v Podébradech sidlila pfenosna zoologicka stanice pod
vedenim védce Antonina Fric¢e. Jeho zasluhou byly podrobné popsany ryby v Labi.
V fece Labi tehdy zilo 30 druhd ryb, nejvyznamnéjsi byl jesen, jenz se neplavil
vV zadné jiné ceské fece. V Labi u Podébrad se vyskytovali lososi, okouni, candati,
sumci, parmy, mihule, Stiky a jiné sladkovodni ryby. Sumci tady v 19. stoleti vazili 1
50 kg, na zacatku 20. stoleti uz to bylo jen 25 kg. Zvlastnosti se tu stal polocejn,
miSenec cejna malého a plotice dosahujici délky 33 cm.®®

Podé&bradsko nepatii mezi husté zalesnéna uzemi Ceské republiky. Nejinak
tomu bylo i vprvni poloving 20. stoleti. V tehdej$im politickém okresu
podébradském bylo ze 100 ha pidy osdzeno lesem pouze 15, 2 %. Divodem bylo
zejména co nejvetsi vyuziti pudy pro zemédélské ucely, nebot’ zdejsi kraj je diky
svému rovnému povrchu a urodnosti pidy vhodny zejména k péstovani
zemé&délskych plodin na polich. Lesy se zde tedy proto nachazely a nachazeji hlavné
na svazich, strdnich ¢i na pis¢ité, méné¢ Urodné pid€. Zdejsi lesy nejsou ni¢im
neobvyklé, mezi jehliCnatymi stromy tu lze najit hlavné borovice (na pisCitém
povrchu) a smrky. Podle zdroje z prvni poloviny 20. stoleti zde roste z listnatych
zastupci zejména dub (na hlinitych pudach), méné pak biiza, lipa, habr, jilm, topol,
osika, olie. Duby se nachazi hlavné v nizinich, smrky naopak na vysing. Castym
ukazem v regionu jsou ale lesy smiSené, na okrajich takovych lesii se péstuji také
modfiny, naptiklad u Méstce Kraloveé. Pii zemi v lesich se zde drzi trnka, brslen,
kruSina, svida obecnd, hloh, babyka, liska nebo riize Sipkova a ostruznik. Lesy zdobi
pfedevS§im na jafe kvéty sasanky, snézniku, bledule, konvalinky, stuliku, lekninu.

Mezi méné obvyklé rostliny zde patii diistal (u Méstce Kralové), topol bily (u

SICECETKA, 1906, s. 104, 106.
82 Tamtéz, s. 107.

% Tamtéz, s. 110 — 111.
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Podébrad), visen nizka (u Jakubského rybnika). Lesy slouzily a stile slouzi jako
zdroj obzivy nejen pro lesni zvitata, ale i pro lidi, ktefi zde jiz pied prvni svétovou

valkou sbirali houby, jahody, maliny nebo borﬁvky.64

Na zacatku 20. stoleti zde probihalo lesni hospodarstvi vSemi tehdy
uzivanymi zpusoby — V lesich vysokych s 80 — 120letou obmytni dobou, v lesich
stitednich s 30 — 45letou obmytni dobou, v patezovych lesich s 15 — 30letou obmytni

dobou a ve vrbovistich s 1 — 2letou obmytni dobou.®

V roce 1904 zaujimala celkova rozloha lest 12 098 ha, z nichz vétSina patiila
velkostatkim. Tehdy se jednalo o lesy byvalého dymokurského, chlumeckého,
louceniského panstvi, které lezely zejména na vychodni a severni hranici okresu, a
samoziejmé podebradského velkostatku, jehoz lesy se rozkladaly v labské nizin€ po
obou biezich Labe. Borovice v téchto lesich byla vyuzivana jako stavebni material
predevsim na stavbu lodi do lodénic v Cechach i do Némecka. Z vyfezl se vyfezalo
dfevo na prkna a laté, z kmenti na prazce. Borovice se tady vysazovaly jako jednoleté
sazenice, které se péstovaly v lesnich Skolkach a prodavaly (1000 kusi za 2 KGG).
Podle dobového zdroje trpély borovice na zacatku 20. stoleti neznamou nemoci, pfi
niz jehli¢i zezloutlo, opadalo a sazenice uhynuly. PfestoZe nebyla nemoc
identifikovana, z lesa ¢asem vymizela a umoznila borovicim dalsi rozvoj. Autor staté
o lesich na Podé&bradsku kritizuje, Ze se v obecnich lesich sbiralo jehli¢i na stelivo
pro domadci zvifata. To ale stromim Skodilo, protoze z jehli¢i vznika humus, ktery
dodava stromtim vyzivné latky. Sbirdni jehli¢i mélo za nésledek zakriiovani a maly
ptirtstek strom.®’

Jak uz bylo zminéno, ve zdejSich lesich byl a je Castou difevinou dub.
Vyskytuje se bud’ v lesich ¢ist¢ dubovych vysokych, nebo ve stiednich a smiSenych
S jinymi dfevinami. Dubové dievo lze vyuzit jiZ jako mladé na vyrobu prken a foSen.

S postupujicim stafim dubového dfivi stoupd i jeho cena. Za nejdrazsi se povazuji

% CECETKA, 1914, s. 33 — 34.
% Tamtéz, s. 161.

% CECETKA, 1906, s. 162.

7 Tamtéz.
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kmeny dubt, které¢ se upotiebi jako trdmy, hiidele, ke stavbé lodi atd. Cena kmeni se
pohybovala na zacatku 20. stoleti Ctyf az pétinasobné vyse neZ cena dieva borového.
V 19. stoleti se ale nakladalo s dubovym dievem jinak. Z dubovych kmena se
loupala kiira, ktera se pak draze prodavala na vyrobu tfisla. To ale zapti¢inilo kaceni
starSich stromt, aby lesni hospodaii mohli vysazovat mladé stromy. Mladé stromy
ale také brzy pokaceli, aby ziskali kvalitni kiiru, kterou prodéavali. V dusledku tohoto
procesu ale v Cechach, predeviim na Poddbradsku, na plochach, kde se dfive
vyskytovaly staré duby, najednou staly mladé parezy. Ty ale ztratily svou cenu a
byly vhodné pouze na palivo a klesti. Majitelé téchto lesi se nakonec rozhodli
pfeménit pafezové plochy na lesy vysoké. To pro né ovSem znamenalo znacné
finan¢ni ndklady a po dobu, nez stromy vyrostly, i nevydélecnost lesa. Tésné za
hranici dneSniho Pod¢bradska ptezil po tomto obdobi kaceni starych dubti dub vice
nez 500 let stary o objemu 6, 5 m.%® Region se miize pochlubit i dal§imi paméatnymi
stromy, velmi stary je napiiklad topol u Libice nad Cidlinou, dub letni a hrusen
obecnd Vv Opolanech, dub letni na louce u Labe v Osecku, dub letni u budovy
Gymnazia v Podébradech, topoly a tis téz v Podébradech, dub u Stitarského rybnika,
lipy u kostela sv. Bartolom&je v Podmokéch &i hrueti v Zahornici.*®

Ostatni listnaté stromy Se zde objevovaly v samostatnych nebo smisenych
porostech, které se kacely jako vysoky, nebo jako patezovy les. Dievo se pouzilo ke
stavbé nebo na palivo. Ceny 1 m* dfivi pro palivové ucely se na Podébradsku
v roce 1905 pohybovaly od 7 do 11 K, nejdrazsi bylo dievo dubové a habrové,
nejlevnéjsi naopak dievo osikové. Cena kmenového dieva stoupala vySe, od 10 az
do 60 K, nejdrazsi byl opét dub, nejlevnéjsi lipa a osika. Natfezané metrové kusy
difeva se Casto prodavaly pfimo v obecnim lese formou draiby.70 V regionu se
Vv lesnich Skolkach vysazovaly sazenice, proto se nemusely kupovat ze zahranici.
V prvnich letech 20. stoleti se oblast zacala vice zalesniovat, mladé stromky pfibyly

na ladem lezicich piskovych planich, o stromy se zacalo 1épe peCovat, probirkami se

% CECETKA, 1906, s. 164.

% Biblioteka. cz [online]. [cit. 23. 3. 2014]. Dostupné z WWW: < http://www.biblioteka.cz/>.
"® CECETKA, 1906, s. 165.

Vladimir Hladky, tstni vypravéni, Zahornice, 15. 1. 2014.
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upravovaly. V lesich se hospodatilo podle pravidelnych hospodaiskych plant, o les

. , , .71
se starali lesni odbornici.

Podle lesniho ocenéni podébradského velkostatku pro rok 1914 ¢inila celkova
vymeéra lesu dle katastru pozemkového 3 152, 4501 ha, ztoho zalesnéné plochy
2811, 8196 ha sprumérnou bonitou 3. tiidy lesu vysokého i nizkého. V lese
vysokém se vyt&Zilo za rok 4 540 m®. Cisty vynos lesa pod&bradského velkostatku
vroce 1914 predstavoval zaokrouhlend 41971 K.”? O pét let pozd&ji se lesy
poddbradského velkostatku rozkladaly na stejné plose jako v roce 1914.”° Na tuzemi
podébradského velkostatku stalo v roce 1919 pét mysliven a 18 hajoven. Celkové
lesni ocenéni za obdobi 1918/1919 ¢inilo 2 722, 725 K, zahrnovalo les vysoky, nizky

i budovy. Ocenéni sepsal tehdejsi lesmistr J. Fri¢.”*

Podle archivnich dokumentt lesy v katastralnim tzemi Podébrad v roce 1931
zabiraly 121, 118 ha. Tato plocha se délila mezi lesy tzv. zafizené, tj. s pravidelnym
hospodafenim a pudou zalesnénou produktivni, pidou bez lesa (cesty, aleje) a
zeméd¢€lskou pldou, a lesy parkovité, s parkovitym hospodafenim a ucelem
okrasnym. Na lesy zafizené ptipadlo 83, 24 ha, na lesy parkovité 37, 88 ha.
Podé¢bradské lesy se do této rozlohy rozsifovaly postupné. K ptvodnimu lesu
ptikoupilo mésto v roce 1921 pozemky zvané Huslik, ¢imz se rozloha méstského lesa
zvétsila na 111, 70 ha. Béhem dalSich deseti let se k této rozloze ptidala dalsi
zemédélska ptida a ptida urcena k zalesnéni, naopak kus lesa ptipadl na regulaci feky

Labe. Popisované lesy se nachazely jihozdpadné od mésta Podeébrad cca 5 km od

" CECETKA, 1906, s. 165.

"2 Statni oblastni archiv Praha, fond Velkostatek Pod&brady, souhrn informaci o hospodateni
velkostatku, karton 1413, 1. ¢. 1799.

" Lesy byly rozdéleny do t¥inacti reviri a odd&leni, zasahovaly do Sesti soudnich okresti 22
katastralnich obci. V soudnim okrese podébradském se nachazelo 2714, 2293 ha, Cisty vynos
vykazoval 53065, 62 K. V soudnim okrese kralovémésteckém lesy zabiraly plochu 326, 0502 ha
s Cistym vynosem 4577, 36 K ro¢né. Celkoveé lesy podébradského velkostatku vynasely 59564, 72
K rocné. Nejvice zde byly zastoupeny stromy 1 — 20leté. Hospodatsky plan doporucoval vytézit 8419
m® ro¢ng, podle skutednych praimémych propoéti za poslednich deset let se ale ve zdejsich lesich
ro&né t&Zilo o néco vice (8657 m®). Primérna cena za 1 m® se rovnala 37, 20 K, to odpovidalo 65 K za
1 m® uzitkového dieva a 20 K za 1 m® za palivo. (Statni oblastni archiv Praha, fond Velkostatek
Podébrady, souhrn informaci o hospodateni velkostatku, karton 1413, i. ¢. 1799.)

™ Statni oblastni archiv Praha, fond Velkostatek Podébrady, souhrn informaci o hospodateni
velkostatku, karton 1413, 1. ¢. 1799.
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meésta a v katastralnim uzemi Kluky za Labem u silnice z Podébrad do Prahy.
V téchto lesich se vyskytovaly zejména duby, zastoupeny ve 20 %, déle z listnatych
strom jasany, jilmy, habry, javory, bfizy, olSe, vrby. Z jehli¢nanli pfevazoval smrk a
borovice. Podle archivnich zdznamii byl les ve velmi dobrém stavu, snahou lesniho
hospodaie bylo vypéstovat smisSené porosty (Cerveny dub, jasan, javor) s estetickym

Gielem. Mezi nejvyssi stromy tady patiila ol3e, vyristala az do vysky 20 m.”

Cast hospoddrské mapy lesii v Podébradech (1931)"

Na lesy také samoziejm¢ pusobi aktudlni povétrnostni podminky. Lesy u
Podébrad byly castokrat poskozeny omrznutim, napiiklad v zimé 1929/1930. Silné
mrazy Vv této zim& potvrzuje i zdznam v bérunické kronice.”” Lesy nekréasli ani
prilisné sucho, nebo naopak povodné. Ty uz ovSem témto lesim od regulace Labe

nehrozi. Lesy v mensi mife ni¢i i hmyz, puklice zde zni€ila asi 3, 6 ha jasanovych

" Statni oblastni archiv Nymburk, fond Archiv mésta Podébrady, kniha ¢. 278 Lesy mésta Pod&brad
1931 - 1949, i. ¢. 314.

7® Tamtéz.
" pamétni kniha obce Bérunice, 1. dil, uloZena v Statnim oblastnim archivu Nymburk.
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porostll. Na udrzovani lest jsou vypracovavany hospodatské plany, plan na obdobi
let 1922 — 1931 predepisoval mytni té¢zbu na plose 7, 77 ha a mezitézbu na 25 ha.
V méstském lese se nachdzely dvé lesni Skolky, v nichZz se vysazovaly stromy pro
lesy zatizené i1 parkovité. Uzitkové dievo, zejména olse, topol a jilm, se vyznacovalo
velmi dobrou jakosti, proto se prodavalo na pieklizkové topinky za vyhodné ceny.

¥ . sror r ’ 78
Dobfe se obchodovalo i s diivim probirkovym.

V obdobi od roku 1922 do roku 1931 bylo nakonec vyt&zeno 1 375, 75 m*
Vv rdimei mytni t&7by planované a nahodilé, 970 m® mezit&zbou v zafizenych lesich.
V parkovitych lesich se vytézilo 481, 32 m®. K zafizenym lestiim bylo ve zminéném
obdobi pfidano 8, 87 ha zeméd¢lské pudy, kterd byla nasledné zalesnéna, u
parkovitych lest ¢inil tento prispévek 6, 92 ha. V hospodaiském planu na dalsi
obdobi se doporucovalo dalsi myceni lesa a tim i pfirozené zmlazovani stromu
(ilmu, jasanu, dubu). Stromy se zmlazovaly také spravnou uUpravou korun a
smisenim jednotlivych dfevin. Listnaté stromy by se dale mély vysazovat zejména do
mist, kde dosud nebyly zastoupeny. Les m¢l v dalsim obdobi sméfovat predevsim
k estetickému ucinku zejména na lazenské hosty, ktefi by zde travili volny Cas.
Hospodaisky plan obsahoval i dalsi zalesiiovani, a to ¢tyfmi zpisoby. Podle jednoho
Z nich se na zemédélskou piidu vysazovaly smrky a borovice, do nich se pfimisily
tfilet¢ sazenice listnatych stromt, které se musely po dvou letech sefiznout.
Technickd zprava o obnoveni hospodaiského planu pojednéavala o rozdéleni lesa na
zafizeny les s pravidelnym hospodafenim, ktery mél zabirat plochu 70, 49 ha,
zafizeny les s hospodafenim parkovitym se mél rozkladat na plose 26, 25 ha. Takto
rozClenény les byl zanesen do nové hospodaiské mapy lestt v mefitku 1:2880.
Celkova plocha lesu dosahovala v roce 1931 rozlohy 96, 84 ha. Stfedni stafi stromt

Vv zafizeném lese bylo vypocitano na 29, 2 let.”

K lesim odeddvna patii i honitba. Hony — zabava ptedevs§im $lechticii, ale 1
,»obycejnych® neurozenych lidi. Lesy na Podébradsku patfily obcim i velkostatkim,

honitbé se vénovali ve svych lesich predev§im velkostatkari, napiiklad Czerninové

"8 Statni oblastni archiv Nymburk, fond Archiv mésta Pod&brady, kniha &. 278 Lesy mésta Pod&brad
1931 - 1949, 1. €. 314.

™ Tamtéz.
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z Dymokur, obecni honitba se ale také pronajimala soukromym osobam. M¢sto
Podébrady pronajimalo honitbu na Sest let. Roku 1923 pronajala méstska rada
podébradsky revir Karlu Sekotovi za 1 000 K¢ ro¢né, tyz zadal roku 1929 o
prodlouzeni prava honitby o dalSich Sest let. Mésto mu vyhovélo, avSak najem
zvysilo na 3 000 K¢&. Karel Sekot nebyl zdaleka jedinym zajemcem o honitbu
V podébradském reviru, jini nabizeli ¢astky az 10 000 K¢&. Méstska rada ale honitbu

svetila opét Sekotovi, protoze se o pronajaty revir v minulosti dobfe staral.®

Honitba se v regionu tésila vzdy dobré povésti. Zde chovana zvér nezlstavala
jen na domaci pidé, Casto se také vyvazela za hranice, napiiklad bazanti putovali do
Némecka, Francie, Ruska i jinam. Kromé danc¢i a srn¢i zvéte chovala se v obofe
v Kluku u Podébrad také zver japonskd, antilopy, klokani i pStros emu. Na samém
pocatku 20. stoleti stal 1 kg vysoké zvére 0, 60 K, 1 kg danciho 0, 80 K, srn¢i maso
1K, zajic 2, 60 K, bazant 1, 20 — 2, 50 K, koroptev 0, 50 — 0, 90 K, tetiev 1, 60 —
1,90 K, sluka 1, 60 — 1, 80 K a 1 kg divoké kachny 0, 80 — 1 K. Celkové se ale ceny
oproti roku 1894 snizily o 20 haléii na 1 kg zvéte. Za rok 1902 bylo na panstvi
dymokurském odstteleno 7 310 kust uzite¢né zvéfe, na podébradském panstvi
16 111 kusii zvéfe. Stiilet se ovSem samoziejmeé musi 1 Skodnd zvéf (jezevci, kuny,
tchofi, kolCavy, veverky, jezZci, straky, sojky a v t¢ dob& 1 kocky a psi), proto bylo
v dymokurském panstvi takto zneSskodnéno 2 021 zvitat, v panstvi podébradském se
toto Cislo vySplhalo na 3 415 kust zvéte.

Lesy a jejich zvifeci obyvatelé ale rozhodné nejsou to, co se kazdému vybavi
pfi slové ,,Polabi®. JiZ z nazvu vyplyva, Ze dominantou nejen podébradského regionu

je feka Labe.

80 Statni oblastni archiv Nymburk, fond Archiv mésta Pod&brady, Protokoly mé&stského zastupitelstva
1922 — 1936, kniha ¢. 90, i. ¢. 117.

8. CECETKA, 1906, s. 166.
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2. 1 Labe a dalsi vodni plochy v regionu

Oblast Podébradska se vyznacuje mnoha vodnimi plochami, at’ uz se jedna o
rybniky, potoky, nebo o feky, kazdy z nich tu ma svého zastupce. Nejvétsi fekou,
ktera protéka zdejsi krajinou, je bezpochyby Labe. Tato feka udava charakter celému

regionu.

Labe je tieti nejvétsi a nejdelsi feka ve stfedni Evropé, z hlediska Ceské
republiky se jedna o nejvétsi a druhou nejdelsi feku. Prameni v Krkono$ich na
Labské louce ve vySce 1386, 3 m. n. m. a do podébradského regionu pritéka
od Kolina. V pravéku byvala polabska nizina zalita vodou, teprve po jejim
odvodnéni se vytvoftilo fi¢ni koryto. Nez se koryto feky ustélilo, vytvofilo po obou
stranach toku dnesniho Labe dal$i ramena, po nichz do dnesni doby pfetrvaly ting,

jezera, n&které z nich se nachézeji v libickych lesich.?

Historicky prvni udaj o Labi, avSak nepfesny, byl objeven v dile Klaudia
Ptolemaia z druhé poloviny 2. stoleti n. 1. V jinych antickych pramenech feka
vystupuje pod nazvem Albis, v 8. — 9. stoleti jako Alba ¢i Albia. Nazev Labe poprvé
dokladd Kosmova kronika roku 1125. ,Labe* je pravdépodobné odvozeno
pfesmyckou z germanského ,,Alba*“. Pivodné byl ale tento nazev feky v zenském
rod¢, az v 17. stoleti se o fece zacalo mluvit ve sttednim rod€. O presném vyznamu
slova se vedou dohady, keltské ,,elb* znamena ,,(velkd) feka, jméno mize mit ale 1

indoevropsky pivod, latinské ,,albis“ se preklada jako , &isty, bily«.®

8 TREJTNAR, Karel a kol. StFedni Labe. Praha: SZN, 1978, s. 15, déle citovano: TREJTNAR, 1978.
8 TREJTNAR, 1978, s. 15.
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Reka Labe na tizemi Podébradska®

Uz od pradavna se lidé usazovali kolem bieht feky Labe a zakladali tu své
osady, v popisovaném regionu to bylo hradist¢ v Podébradech. Kolem téchto center
se zacalo rozvijet zeméd¢lstvi. Plodiny se tu péstovaly uspésné ve stredovéku i
novoveku, zvlasté pak po zruseni roboty roku 1848 se lidé pustili do intenzivniho
polniho hospodateni. Mytili luzni lesy podél feky, aby tim ziskali ornou pidu. Pida
je zde velmi urodnd, proto se Polabi ¢asto nazyva zlatym pruhem zemé ceské. Kaceni
luznich lest, klimatické podminky, zanaseni koryta feky ptidou z rozoranych poli i
z nejvétsich povodni postihla kraj v roce 1897. V roce 1902 vydalo pfedsednictvo
zemédé@lské rady pro Kralovstvi ¢eské zpravu, podle niz se v oblasti stiedniho Labe

pravidelné ocitne pod vodou 18000 ha (ve 112 Xkatastralnich obcich), coz

8 Mapovy portdl [online]. [cit. 4. 3. 2014]. Dostupné z WWW: < http://mapy.vugtk.cz >.
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predstavovalo 25 % veskeré piady Vv katastrech, z toho 8 000 ha zaujimala pole
a 7 200 louky. Voda ¢asto lezela na polich a loukach az 45 dni a samoziejmeé znicila
zemédelskou trodu. Ro¢ni Skody na pozemcich v oblasti stfedniho Labe se vySplhaly

v letech 1900 az 1926 na 17 — 50 miliont korun.®®

Dtikazem toho, Ze povodné nejsou pouze letnim jevem, byla povoden v zimé
1902/1903. Vlivem dlouhych listopadovych a prosincovych mrazii se na Labi
vytvofil led silny 70 cm. Na konci prosince se ale nahle vyrazné oteplilo a na Labi
vznikaly ledové zacpy. Voda se rozlila do Sir¢ho okoli, od Jaroméfe po Nymburk
zaplavila 5 000 ha zemé&délské pudy, na mnoha mistech byly strzeny biehy i
komunikace. Skody byly tehdy vy¢isleny na 1, 5 mil. K.®® Ledova zacpa tehdy
zni¢ila 1 most v Podébradech postaveny roku 1889, ktery dokazal odolat povodni
vroce 1891, pii niz se hladina feky zvysila o p&t metrd.®” Tyto povodnd mély
samoziejm¢ kruty dopad na mistni hospodafe, voda je pfipravila o urodu, o jejich
obZivu, a tim i o majetek. Na Podébradsku se v letech 1901 — 1903 v soudni drazbé

prodalo celkem 76 hospodatskych Zivnosti.®

Dalsi povodné postihly oblast stfedniho Labe hned o &tyfi roky pozdéji,
v roce 1907 ,,udefila® voda hned dvakrat, v bfeznu a v Cervenci. Bieznova zaplava
trvala 25 dnl a ponicila 22 % pidy na stfednim Labi. Povodenl v ¢ervenci piisla
nasledkem dlouhotrvajiciho deste, napravy Skod si tehdy vyzadaly vice nez 5 milionil
korun. O povodni se psalo i v regionalnim tisku. Voda tehdy zatopila témét celou
polabskou nizinu, hladina vody nejvice vystoupala v Pardubicich (320 cm nad
béZnou urovenl). Jak psaly Labské proudy, pfirodni pohroma zni€ila jiz posecené
zito, kupy sena a za obét’ padlo i1 nékolik lidskych zivoti.® Dalsi velka povodenl
¢ekala na obyvatele stfedniho Polabi v roce 1926. Bylo vyplaveno 1 700 obydli,

preruseno mnoho komunikaci, postizeno 20 500 ha zemédélské pidy. Celkovy

% TREJTNAR, 1978, s. 15.

8 Tamtéz, 1978, s. 28.

87 Statni oblastni archiv Nymburk, Archiv mésta Pod&brady, kart. 221, sign. 8/3/9.
8 CECETKA, 1914, s. 28.

8 Labské proudy, 1907, ro&. XII., & 32, Kolin: Josef Skaba, s. 4.
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soucet $kod po povodni ¢inil 60 mil. K&.* Podle novinové zpravy se lidé toho roku
s povodni v regionu setkali dvakrat, jiz v lednu byla zaplavena mnoha pole. Tehdy se
s nadbytkem vody potykalo celkem 114 obci na 14 000 ha pady. Od Dvora Krélové
az do M¢lnika voda ponicila obydli i vybudované komunikace, strhla a odplavila
mosty. Mnoho poli muselo byt znovu oseto, z luk se musel odstraiiovat pisek a Stérk
vyplaveny z poskozenych bieht feky. V Cervnu ovSem stfedni Polabi zasahla jeste
Mrliny, nasledné se z bicht vylilo i Labe. Pisatelé Obcanskych listd v souvislosti
S touto pohromou zminovali i fungujici sluzbu na ohlaSovani velkych vod. Tuto
sluzbu zajistovaly okresni politické spravy prostfednictvim zasilani telefonnich a
telegrafickych zprav do ohroZenych lokalit. Timto zplUsobem okresni spravy
pracovaly zejména v noci z 16. na 17. ¢ervna. Zachranné prace tehdy provadélo i

vojsko.**

Mésto Podébrady zasahla tato povoden v noci z patku na sobotu. Podle
zdznami méstského zastupitelstva nikdo podobnou pohromu nepamatoval.*®?
Vytopené domy mélo tehdy vice nez 1 000 lidi ve mésté. Tém nejvice postizenym
lidem, konkrétné deseti rodinam, mésto obstaralo nejnutnéjsi prostiedky, byla jim
poskytnuta sleva na pozemkovych danich a hmotna pomoc. Praveé tato povoden vedla
nejen zastupce meésta Podébrady k uvahdam o nedostatecné regulaci feky Labe.
Pozvali proto do Podébrad predstavitele vodocestného feditelstvi a poukazovali na
nutné Upravy teky u Skupice, kde prosazovali zejména zvySeni biehu. Zastupci
vodocestného feditelstvi ale nebyli pfili§ Gpravam naklonéni, proto se mésto
Podé¢brady rozhodlo postoupit celou zalezitost na pravomocné vyssi 1’1fady.93 Nutnost
zlepsit regulaci toku se jevila jako ¢im dal naléhavéjsi, nebot’ kazda povoden s sebou
pfinasela velké narodohospodaiské Skody, Castéjsi odepisovani pozemkové dané se
vsemi prirazkami a nasledkem toho velké penézni vydaje statu, okresti i mést. Kraj se

brzy u¢innéjsi ochrany prece jen dockal. Na zéklad¢ probehlych povodni vypracoval

% TREJTNAR, 1978, s. 28.
Y Obcanské listy, 1926, ro¢. XL., &. 26, Nymburk: Josef Florian, s. 2 — 3.

%2 Statni oblastni archiv Nymburk, fond Archiv mésta Pod&brady, Protokoly mé&stského zastupitelstva
1922 — 1936, kniha ¢. 90, i. ¢. 117.
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Statni hydrologicky ufad nové hydrologické studie, podle nichz se posléze
ptfepracoval projekt regulace stfedniho Labe. Ing. Jan Smetana sepsal studii, ve které
po analyze povodni z let 1899 — 1926 uvedl, Ze polabska nizina byla zaplavovana
Vv priméru 20 dni ro¢né, ndklady na jednu povoden pak Cinily 10 milionti korun.
Navrhl proto pribéznou regulaci stfedniho Labe. ZvySeni ochrany pied povodnémi
bylo dosaZeno zejména zvétsenim pritoéného profilu feky.” Uz v roce 1923 byl na
zasedani zastupitelstva v Podébradech schvalen ndvrh na regulaci feky Labe
v mistech, kde se voda vylévala do méstského lesa. Caste¢nd i z nakladi mésta se

v t&chto mistech prohlubovalo Fiéni koryto.*

Uvahy o upravach toku Labe se ale objevovaly uz v 19. stoleti. V roce 1884
se touto otazkou zabyval Zemsky sném. Redln¢jsi zéklad k feSeni tohoto problému
dal v roce 1899 zalozeny Stiedolabsky komitét, ktery sdruzoval zajemce o Upravu
feky — podnikatele, zemé&d¢€lce, mésta i obce. V roce 1901 byl pak vydan tissky
vodocestny zdkon, jenz obsahoval i paragrafy o upravach stfedniho Labe a jeho
splavnéni. Ugelem regulace bylo predev§im zajisténi splavnosti feky, vyuziti vodni
energie pro prumysl i zavlazovani okolni zemédélské pudy a jeji ochrana pred
povodnémi.96

I ptes pozd&jsi regulacni upravy na fece Labi se povodent stiednimu Polabi
nevyhybala. Velka povoden se ale ohldsila az v roce 1946, svym charakterem se
blizila povodni z roku 1926. Povodeini zplisobilo ndhlé tani sné¢hu, extrémni pritok

tehdy odbornici naméfili hlavng v oblasti horniho Labe.®’

Vyliti Labe z bfeht znemoziiovalo rolnikim vc€as obd¢lat a osit pole, jiz
zaseté plodiny se podpatovaly, a tak vznikaly velké hospodaiské Skody. Ty byly jesté

vEtsi pii povodnich béhem Zni, kdy voda veskerou rodu znicila. Nerozvodiiovalo se

% TREJTNAR, 1978, s. 28.

% Statni oblastni archiv Nymburk, fond Archiv mésta Pod&brady, Protokoly mé&stského zastupitelstva
1922 — 1936, kniha ¢. 90, i. ¢. 117.
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samoziejme jen Labe, ale i ¢etné potoky vystupovaly pfi trvalejSich destich nebo tani
z breht.® Po &astych povodnich skonéila Zivnost mnoha zemd&d&lcim. Je§td
v 19. stoleti byla vétSina ptirodnich pohrom povazovana za piirozené, za jakysi bozi
trest, a mélokdo €inil proti pohromam opatieni. Az v druhé poloviné 19. stoleti zacali
rolnici vice apelovat na fissky sném a vladu. Tak se ustavila na konci 19. stoleti
zem&délska rada, jez se starala o uskuteCnéni regulacnich a meliora¢nich praci.
V jejim Cele stal inzenyr B. Trojan, tvlrce fady regulacnich planti. Na Podébradsku
tuto zasluznou c¢innost ¢astecné vykonaval Leopold Dolezal, feditel podébradského
panstvi. Zasadil se napiiklad o prvni regulaci v Cechach — upravu feky Mrliny
S jejimi ptitoky. Po uspésné regulaci nasledovaly dal$i. Jen néktefi malorolnici se
regulace obavali. Regulacim se ale brzy davala pfednost pfed melioracemi, protoze
zeméd¢€lce nezatéZovaly tolik finanéné. Stat na né pfispival 30 %, rovnéZz okres i
obce pomohly. Na pielomu stoleti za timto G¢elem vznikala regula¢ni druzstva, na
Podébradsku jich bylo deset. Ustavila se i melioracni druzstva, v regionu druzstvo

libnévesko-racanské, kolajské a dymokurské.99

Reka Labe nepfinadi jen povodné a zaplavy, neni jen domovem
sladkovodnich ryb, prostfedkem osvéZeni v parnych letnich dnech ¢i vhodnym
mistem pro rybateni. JiZz od stfedovéku se jedna z nejvétSich evropskych fek vyuziva
také jako dopravni komunikace. Nejprve se zacalo po vodé splavovat dievo, bud’ po
Spalcich, nebo svazané do vort. Doklady o tom pochazeji z doby Karla IV.
V roce 1363 se Vv kralovském vynosu psalo o skladu plaveného dieva ve Veletove,
pozdéji v roce 1375 vyslo nafizeni o svobodné plavbé dieva po Labi. Jiz tehdy tedy
muselo zacit provadéni Uprav koryta a zfizovani propusti v pevnych jezech. Dievo se
plavilo do kutnohorskych dolti, cestou ale ¢ast dieva uvazla na biehu a byla zcizena.
I pfes podniknutd opatieni se odhaduje, Ze do Kutné Hory nedorazilo 20 — 30 %
dieva. Kromé¢ dieva se po vod¢ dovazela také stl, ze Saska nebo z rakouské solné
komory. Voroplavba ale postupné upadala s koncem 19. stoleti, v roce 1882 po Labi
jeste plavilo 600 vort, roku 1903 uz to bylo jen 200 vort o délce 115 m. Pficinou

byla mimo jiné stavba jezovych stupiiti, kterd vyznamné komplikovala plavbu dieva,

% CECETKA, 1906, s. 141.
% Tamtéz, s. 143 - 144.
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a tim i naklady na jeho pfepravu. V roce 1902 se totiz zavedl poplatek za kazdy
plnometr dfeva a jezovy stupen jeden haléf, o dva roky pozdé¢ji se tato Castka
zdvojnasobila. To ale nebyly jediné faktory, diky kterym voroplavba po Labi
skoncila. Vyraznou meérou k tomu piispéla i vystavba novych labskych prehrad a

. . e . 100
jezu, ale i rozvijejici se silni¢ni a Zelezni¢ni doprava.

Prvni polovina 20. stoleti znamenala pro dopravu po fece Labe velky zlom,
kromé& voroplavby se zacalo uvazovat i o plavbé velkych lodi. Pfispél k tomu jiz
zminény vodocestny zakon €. 66 t. z. z roku 1901, jenz byl ovSem kritizovéan za svou
nepropracovanost. Jeho ptfedloha obsahovala jen 14 stran, zatimco obdobné pruska
verze vystavby Stiedozemniho priplavu zabirala né€kolik svazkt. Vodocestny zdkon
pocital do dvaceti let se splavnénim stiedniho Labe i S vybudovanim priuplavu
Dunaj — Odra — Labe — Vltava. Vodni trasa méla méfit celkem 1 600 km, cesty byly
projektovany pro tzv. dunajsky typ lodi o nosnosti 600 t a ponoru 1, 8 m.'%! Tento
ambiciozni plan velkého priplavu se nestal skutecnosti (i diky novele zakona
z roku 1911, podle nizZ se upustilo od vystavby pruplavii). Pivodni zamér byl pak ale
do jisté miry zménén, protoze prioritou se stala doprava vétsich lodi a vyuziti vodni
sily u jezi. Po vodocestném zakonu spatfil svétlo svéta navazujici regulacni zakon
Z Gnora roku 1903, jenZ se zabyval fi¢nimi Gpravami, které byly planované v ramci
zékona €. 66/1901. Regulacni prace a stavba vodnich cest mély probihat soucasné.
Diky politickym 1 lokalnim snaham se stavebni prace rozhotely hned na nckolika
mistech najednou, nikoli od M¢lnika proti proudu feky. Brzy po vydani zékonu ale
vyslo najevo, ze se stal jen politickym tahem rakousko-uherské vlady, protoze ta
zacala d¢lat vSe pro to, aby zdkon nebyl dodrzen. Napiiklad roku 1912 videniska
vlada oznamila, Ze dalsi prace na stfednim Labi se obejdou bez vystavby plavebniho

zafizeni. Proto byly nckteré jezy dokonceny jesté s plavebnim zafizenim (Hadik

10 TREJTNAR, 1978, s. 15 — 17.

101 BERAN, Luk4§ — VALCHAROVA, Vladislava (ed.). Vodni dilo v krajiné. Konference na lodi,
Praha: CVUT, vyzkumné centrum pramyslového deédictvi, 2006, s. 56, dale citovano: BERAN —
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U M¢lnika, Obiistvi), nc¢které uz nikoli (Hucdk Vv Hradci Kréalové). AvsSak
102

S plavebnim zafizenim se i na téchto jezech do budoucna pocitalo.

Budovani stfedolabské vodni cesty se odehravalo v né€kolika etapach. Prvni
etapa se uskute¢nila v letech 1901 — 1918. Jak uz bylo naznaceno, proti puvodnimu
planu se s pracemi zacalo soucasné¢ na n¢kolika mistech na Labi, nikoli v M¢lniku.
Diivodem bylo pomalé tempo stavby v Mélniku, kvili némuz by musely byt prace
Vv jinych lokalitdich oddaleny, necinnost by na téchto mistech zplsobila Skody.
Zaroven ale existuji spekulace, Ze toto rozhodnuti bylo taktickym skutkem —
rozpracovani vice pracovnich ¢innosti na dlouhém useku feky c¢aste¢né mohlo
zabranovat rakousko-uherské vladé G¢inné podniknout kroky k zruSeni téchto
stavebnich praci. Samotna stavba zapocala az v roce 1906, prace byla ale zt€Zovana
vysokym stavem vody a piedev§im vleklym nedostatkem financi. Z davodu
vale&nych piiprav se stavba na Labi roku 1914 téméF zastavila. Ctyfi nasledujici roky
pokraCovaly prace jen v omezené mife, Casto za vyuziti valeCnych zajatct, pfesto se
podarilo dokoncit, nebo alespon rozestavét, 60 km uprav, mezi nimi i rozestavéna
zdymadla v Podébradech. Naklady na stavbu do roku 1918 ¢inily 53 miliona korun.
Vysoké jezové pilife stavidlovych jezl se staly jednim z charakteristickych prvka

stiedolabské krajiny.*®

Ve stavbé& vodnich cest na Labi se neustalo, druha etapa trvala od roku 1919
do roku 1930. Tato etapa znamenala v n¢kolika ohledech novy zacatek. Probihala jiz
po vzniku nové Ceskoslovenské republiky a vyuZzivala nové technologické postupy.
Plvodni projekty se proto musely pfizpisobit novym politicko-hospodarskym
podminkam samostatné republiky, hledala se nova technicka feseni. V projektu se
nyni pocitalo se zvétSenym lodnim typem (1000 — 1200 tun) v plavebnich
komorach, se soustavnym vyuzitim vodni energie a se sdruzovanim jezovych stupii
na stfednim Labi. Navrh sdruzenych stupiiti byl ale roku 1928 zamitnut. Koncept se
nelibil pfedev§im zemé&délclim, ktefi se obavali vysoko vzdutych hladin a zabirani
zemede€lské pidy. Pracovni tempo na Labi se v této dobé zpomalilo, svét totiz

ovlivitovala hospodaiskd krize, nezaméstnanost a poskytovani Uvéri pouze na

102 SAMALOVA — TAZLER, 2010, s. 29.
193 TREJTNAR, 1978, s. 39.
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kratkou dobu. Druha etapa tedy pfinesla dokonceni praci, které byly zahéjeny v prvni
etapé, ale i nékteré nové fi¢ni Upravy. Nova zdymadla se vSak stavéla méné. Pravé do
této etapy spadd dokonceni jezu s plavebni komorou v Podébradech roku 1925
a spusténi vodni elektrarny v Podébradech. Celkem se v této dobé podatilo upravit

65 km feky, od zagatku prvni etapy 125 km.'*

Novou energii a rychlejsi tempo nabraly vodocestné prace s tieti etapou mezi
lety 1931 — 1944. Stalo se tak diky vydani vodohospodaiskych zakont ¢. 49 a 50
z biezna 1931, které prostfednictvim statniho vodohospodaiského fondu poskytly
finan¢ni zajisténi vodohospodaiskych staveb s mensimi vydaji ze statniho rozpoctu.
Zakonem ¢. 49/1931 Sh. z. a n. se rozhodlo o regulaci nesplavnych fek, melioraci
pozemku a zdravotné vodohospodaiskych stavbach. O rychlej$Sim postupu ve tieti
etapé sveéd¢i vybudovani stejného mnozstvi zdymadel jako za ptedeslych 27 let.
Celkem se rozpracovalo a téméf dokoncilo 35 km uprav na Labi. I pfes okupaci
Ceskoslovenska se v dob& druhé svétové valky dokonéila néktera zdymadla, od
roku 1943 byly ale prace na stfednim Labi prakticky zastaveny. Podnikly se pouze
kroky nutné k zahajeni plavby mezi M¢lnikem a Kolinem. Lodé o nosnosti 600 tun
se tudy poprvé plavily vroce 1943. Na fi¢ni trase v iseku Podébrady — Kolin se
provadélo rozsifeni koryta na hloubku 1, 50 m. Ze 180 mil. K¢ se v letech 1939 —
1945 vyuzilo 120, 4 mil. K&.*®

Zasluhou tfeti etapy regulacnich praci bylo rozSifeno koryto feky
v Podébradech. Tato uprava s sebou ale pfinesla zruSeni koupalisté. Ministerstvo
vetejnych praci, do jehoZ plisobnosti stavba patfila, tehdy nabidlo méstu Podébrady,
ze upravi okoli bieht tak, aby se mohla koupadla znovu zfidit. Mésto poskytlo navrh
architekta Vojtécha Sebora, ktery svij koncept novych labskych koupadel
predstavoval toho roku (1940) na vystavé Podébrady vcera, dnes a zitra. Pozdé€ji byla

ale vypsana nova sout& na generalni projekt koupadel.'%

1% TREJTNAR, 1978, s. 44.
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Vodocestné prace pokracovaly i po skonceni druhé svétové valky ctvrtou
etapou, kterd se realizovala mezi lety 1945 a 1962. Tato etapa tedy jiz presahuje
obdobi, kterym se primarné zabyva tato diplomova prace. Po skonceni svétové valky
bylo tfeba nejprve napravit Skody vzniklé narodnimu hospodaistvi vale¢nymi
udalostmi. Z toho divodu vzniklo i zpozdéni v plnéni planu dané¢ho v roce 1947.
Plan obsahoval dokonceni splavnéni na trase Mélnik — Kolin v pribéhu péti let a
v aseku Kolin — Pardubice béhem dalSich sedmi let. V této dob& se také dale
pokracovalo ve stavebnich pracich na rozestavénych usecich, mimo jiné bylo
dokonceno zdymadlo ve Velkém Oseku. Od té doby sahala stiedolabsk4 vodni cesta
od Mé¢lnika az po Veletov nad Kolinem. Koryto Labe se upravilo v délce cca
80 km.'"’

Zdymadlo Podébrady

Nyni bych se jesté rdda podrobnéji vénovala diivodim a pribéhu vystavby
podebradského zdymadla. Toto vodni dilo je nedilnou soucésti celého realizovaného
projektu vodocestnych praci na stfednim Labi, jeho dostavba svym zpiisobem

ovlivnila celou oblast Podébradska.

Ke stavbé jezu s plavebni komorou a vodni elektrarnou'® se piistoupilo,
protoze star¢ fecisté¢ Labe jiz nestacilo kapacitn€, neptiznive se jevily i jeho smérové
a spadovée poméry, které zhorSoval zdej$i pevny jez umistény v uziné u
podébradského zamku. To zplsobovalo Casté zaplaveni nize poloZenych c¢asti mésta
a podmaceni okolni puidy. Ugelem stavby se stalo predev§im dostate¢né vyhloubeni
koryta feky pro plavbu, zlepSeni odtoku vody v pfilehlém tseku feky a vyuziti vodni

energie v mistni vodni elektrarn¢. Labe se zde (na ficnim kilometru 63, 123) zacalo

upravovat v délce 4 km. Plvodni projekt na upravu Labe u Podébrad se v roce 1914

197 Spad upraveného useku &inil 39, 3 m a piekonaval 14 stupiiii. Takto upravend oblast stiedniho
Labe poéitala s 2, 2 mil. tunami pfepraveného nakladu, skute¢na ¢isla byla ale nizsi, v letech 1935 —
1939 to bylo jen 100 000 tun, maximum nakladu té doby zaZilo Labe v roce 1943 (462 000 tun). Do
roku 1950 se pfepravené mnozstvi pohybovalo kolem 140 000 tun. Vodohospodaii pocitali
S prumérnym zatizenim kolem 1, 5 mil. tun ro¢né, pfitom trasa Mélnik — Kolin méla ptfepravit az
1, 7krat vice nez tsek Kolin — Pardubice. (TREJTNAR, 1978, s. 46.)
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doplnil o plavebni komoru, o rok pozd¢ji piibyly plany na vodni elektrarnu. V roce
1923 se jeste vypracoval projekt na regulaci Labe v méstském lese. Podobu
zdymadla navrhl architekt Antonin Engel, na realizaci se zacalo pracovat

v roce 1914.1%°

Tok Labe se v mist¢ pod podébradskym zamkem rozdvojuje, jez i vodni
elektrarna byly postaveny blize k levému biehu Labe. Proto bylo hlavni koryto feky
mirné odklonéno od mésta, plavebni komora vznikla v misté ptivodniho koryta, kde
se nachazel stary pevny mlynsky jez. Novy jez byl dokoncen v roce 1915, o rok
pozdé&ji i elektrické zafizeni. Na jez byla pouzita hrazena ocelova stavidla typu
Stoney. Podébrady se staly prvnim mistem u nés, kde byla tato konstrukce pouzita,
zaslouzil se o to Ing. Eduard Schwarzer.'*

Vodni elektrarna, postavena az na 8 m vysokych betonovych pilifich, byla do
provozu uvedena roku 1919. Hydroelektrarna byla postavena v zaifezu do levého
bfehu a plynule navazuje na konstrukci jezu. Nyni se elektrarna sklada ze strojovny
se Ctyfmi Francisovymi turbinami o vykonu 1000 kW a manipula¢ni budovy, v niz
jsou ulozeny rozvadéce a transformator. Stavbé dominuje 13 m vysoka véz urena
pro rozvod sité. O vznik elektrarny se financné zaslouzil Elektrarensky svaz
stiedolabskych okresti v Kolin€ a stat. Svaz se postaral o vybaveni elektrarny, stat se
angazoval ve vystavbé manipulaéni budovy a Elektrarenskému svazu

hydroelektrarnu pronaj al.ttt

Se stavbou plavebni komory se zapoc€alo az po uplném dokonceni jezu.
Kolaudace plavebni komory se uskute¢nila v fijnu roku 1924. Béhem let 1913 —
1924 se ale v okoli Podébrad na Labi odehravaly i jiné stavebni akce — kromé¢ jiz

zminénych zde pfibylo piekladisté, byl upraven pravobiezni ptitok Skupice se dvéma

19O provedeni stavby se zaslouzily firmy: Zdenko Kruli§, Lanna a. s., Ing. Jaroslav Hanauer, Ing.
Vladimir VIcek, Ing. Karel Herzan. Ocelové hradici konstrukce a strojni soucastky vyrobily:
Ceskomoravska tovarna na stroje v Praze, bratii Prasilové v Libni, Josef Prokop a synové z Pardubic,
Zelezopramysl z Prelouce. O elektrické zafizeni se postarala firma Kiizik z Karlina.
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mosty. Pracovni ¢innost nepterusila ani prvni svétova valka, prestoze tady pracovalo
112

jen 44 italskych zajatcti a 20 mistnich délniki.

Néklady na stavbu dosahly ¢astky kolem 14, 1 mil. K¢, ocelové konstrukce a
technologické zatizeni stalo 3, 2 mil. K& Mezi jezem a plavebni komorou se nachazi
ostrov, na némz se po vystavbé vodnich dél zfidil park osazeny dievinami. I diky
tomu dilo pfili§ nerusi ptirodni scenérii, naopak zapada do okolni krajiny i do

113
d.

historické ¢asti Podébra Podébradské vodni dilo se do dnesSnich dnu dochovalo

Vv ptvodnim stavu, je stale pln¢ v provozu a Vv roce 2003 bylo dokonce navrzeno
k zapsani na Ustiedni seznam kulturnich pamatek.™

Vodni elektrarna a zdymadla v Podébradech jsou dodnes odborniky i laickou
vefejnosti obdivovany pro svou architektonickou hodnotu. Clenem Komise pro
kanalizovani fek Vltavy a Labe v Cechach se na konci 19. stoleti stal Eduard
Schwarzer, absolvent Némecké vysoké Skoly technické. Jiz jako zameéstnanec
teditelstvi pro stavbu vodnich cest v Praze se od roku 1908 zajimal o konstrukci
zdymadel a spolupracoval jako technik a vodohospodar i na vystavbé zdymadel
vV Podébradech. Od roku 1919 se jako vrchni stavebni rada zaméfil na tpravu feky

Vltavy v Praze. '

Hlavnim architektem vodniho dila v Podébradech byl Antonin Engel,
narozeny v roce 1879 v Podébradech. Studoval na ¢eské a némecké technice, pozdeji
jesté€ ve Vidni u Otto Wagnera. Po studiich zacal pracovat jako samostatny architekt,
od roku 1922 jako profesor puisobil v Ceské vysoké $kole technické, tady kratce
zastaval 1 funkci rektora (1939 — 1940). Sva dila koncipoval ve stylu neoklasicismu.
Engel béhem svého zivota navrhl stavby reprezentativni i technické a primyslové.
Pravé vodni elektrarna v Podébradech patfi mezi jeho nejznamégjsi a

nejobdivovanéjsi vytvory. Dal§imi zndmymi dily jsou vodarna v Praze—Podoli,

112 TREJTNAR, 1978, s. 95 — 96.
13 Tamtéz, s. 102.
14 BERAN — VALCHAROVA, 2006, s. 12.

18 Tamtéz, s. 159.
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komplex budov Ceského vysokého udeni technického v Praze-Dejvicich nebo vétsina
6

Vitézného namésti tamtéz."!

Zdymadla a vodni elektrarna v Podébradech nesou Engeltiv rukopis ve své
originalit¢ a monumentalité. Architekt Engel zde ale také uplatnil novd formalni
feSeni. Za prvé pojal manipulacni budky zdymadel jako samostatné, na pilifich stojici
objekty, které se zaSpicatuji proti proudu feky. Budky tak umoziiuji strojnikiim
panoramaticky pohled na tfeku. Za druhé strojovné elektrarny ptidélil podobu
kvéadrové haly s vysokymi okny, kterda divakovi evokuji goticky chram. Ob¢ tyto
architektonické inovace se pro piisti pulstoleti v odbornych kruzich ujaly.**” Eduard
Schwarzer se ve své stati o vodnich stavbach na stfednim Labi zminioval o zdymadle
v Podébradech jako o naro¢ném stavebnim ukolu. Projekt musel byt vypracovan
citlivé vzhledem k umisténi jezu v blizkosti zamku v historické casti lazenského
meésta. Také proto architekt zvolil feSeni pomoci pohyblivych jezovych téles, ktera
byla zavéSena na pilifich a obsluhovana z jezové lavky. Na rozdil od béznych
masivnich pilifd rozélenil architekt Antonin Engel v tomto ptipadé pilite podle
velikosti a sméru pusobicich tlaki, coz se osvédcilo svou ucelnosti i pfijemnéjSim
vzhledem. Schwarzer ktomu poznamenal: , Jest prirozeno, Ze obétavd prdce
architekta mohla pokracovati pouze postupné, ruku vruce S konstruktérem, a
vzpominam jeste dnes na tuto radostnou, tvorivou soucinnost, ktera se musila
podrobiti nejen ucelu celého dila a jeho potreb, ale i znacné sloZitym pozadavkiim

strojnika a elektrotechnika (Ing. Kiihnel), aby docileno bylo plné harmonie. 118

S Labem se nyni rozlou¢im nékolika slokami vlastenecké lyrické basné

Pozdrav Labi Jaroslava Vrchlického, basnika ptelomu 19. a 20. stoleti'™®;

116 BERAN — VALCHAROVA, 2006, s. 147.

T BERAN, Lukas. Architektura zdymadel na Stfednim Labi. In: Vodni dilo v krajiné. Konference na
lodi, Praha: CVUT, vyzkumné centrum pramyslového dédictvi, 2006, s. 98.

18 SCHWARZER, Eduard. Architekt a inzenyr pii vodnich stavbach na stiednim Labi. In: Styl,
ro¢. VI, ro¢nik 1925 — 1926, Praha: Manes, s. 31 — 33.

19 YRCHLICKY, Jaroslav. Pozdrav Labi. In: Md viast. Basné Jaroslava Vrchlického (1882 — 1902).
Praha: J. Otto, 1903.
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., Budiz bournym pozdraveno plesem,
proudné Labe, zlata Zilo Cech,

at’ se vines hvozdy, skalin tesem,
nivou zirnou, pres brunatny mech,
budiz zdravo! Luzné tvoje viny

Sumi baji a pohadek plny

kolem hradu, vesnic, samot, mést;
at’ jiz v olsich modrym kmitnes okem,
at’ se nivou valis burnym tokem,

kraje Sperk jsi a zrcadlo hvezd!

(..)

Jeho jménem zvuci Podébrady,
jeho srdcem citi pozdni vnuk,

V zmeéti bojii, utokii a zrady

V Ceska srdce kazdy miri luk,

V Ceské hlavy kazdy mec se zdviha:
Podebrade, kéz tviij zjev se miha
nad ndmi, 6 dej nam vecné pit
Ceské sily, statecnosti kalich!

O kéz v bojich désnych, neustdlych

jméno tvé nam ochranny je Stit!

Jaroslav Vrchlicky textem basné zdiraznuje predevSim dva motivy spojené
s Podébradskem. V prvni tfadé je to feka Labe, Siroky vodni tok, jenz protéka
nckolika mésty a miji 1 ¢etné hrady. Autor chtél versi v ¢tenafi evokovat 1 krajinu,
ktera teku obklopuje. V druhé casti basni se objevuje motiv husitstvi a boje.

Vrchlicky zminuje Jiftho z Podébrad, vyznamného zastupce kraje a zastance kalicha.

Cidlina

AC je teka Labe nejvyznamnéjsi fekou Podébradska, neni jedinym taméjSim

vodnim tokem. Nedaleko od popisovaného jezu v Podébradech se do Labe vléva
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Cidlina, druha nejvétsi feka tohoto kraje. Cidlina se ,,honosi nékolika prameny mezi
kopci Kozlov a Tébor, ten nejznaméjsi ovSem vyvéra na zapadnim svahu hory Tabor
V Turnovské pahorkatiné v misté nazyvaném U Sedmi studanek, odkud déle tece do
Cidlinské a Chlumecké tabule. Reka protékd zemédélskou oblasti, v okoli jejiho
horniho toku se vroce 1866 odehravalo jedno z dramat prusko-rakouské valky.
V podébradském regionu vtéka do Zehutiského rybnika, odkud vytéka tiemi proudy.
Ty se ale u Dobsic opét spoji v jeden. Cast vody z Cidliny se pak dostava do
Sanského kanalu (diive Lanska struha), umélého kanalu, jenz ptivadel vodu do tiech
mlynd. Dale pokracuje kolem Kieckova a svou samostatnou cestu konci soutokem
s fekou Mrlinou, z niz se mezi méstskym lesem a libickou bazantnici nad méstem
Podé¢brady dostava do Labe.'?® Pied ipravou toku feky se ale Cidlina vétvila u Libice
nad Cidlinou do nékolika ramen. Jedno z nich se s Labem spojilo az u Velkého
Oseka.'?!

Nazev teky Cidliny se poprvé objevuje v Kosmové kronice jako ,,amnis
(feka) Cydlina®. Jméno feky pochazi z indoevropského kotene. Zaklad slova tvofi
piidavné jméno ,,cédly* ¢ili ¢iry, Cisty. K tomu se piipojuje pfipona —ina, dohromady

nazev Cidlina vyjadiuje feku s Gistou &i priizraénou vodou.?

Mrlina

Dalsi feka, kterd se Pod€bradska dotyka, nese jméno Mrlina. To je poprvé
zaznamenano Vv listindch z roku 1183, o vice nez sto let pozdé&ji se objevil nazev
Merlina. Z 16. stoleti pochazi dolozené jméno Trnava vyjadfujici ,,trnavou vodu®,
vodu protékajici trnim. Mapy v 19. stoleti uvadély feku pod jménem Mrdlina. Od
svého pramene aZz do Kopidlna se feka nazyva Lestina podle vesnice na jejim hornim
toku. Jméno Mrlina vzniklo z pfidavného jména ,,mrla“, tedy ,mrtvd, nehybna

voda“ 123

120 *ECETKA, 1914, s. 20.
128 SAMALOVA — TAZLER, 2010, s. 210.
122 Pamtéz, s. 200.

128 Tamtéz, s. 214.
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Na Podébradsko Mrlina vstupuje u Rozdalovic, kde protéka ochrannym
pasmem lé¢ivych prament lazni Podébrady. Pravé pod Rozd’alovicemi Mrlina spolu
se Stitarskym potokem tvofila na zaGatku 16. stoleti zaklad rybni¢ni soustavy
rozd’alovicko-dymokurské. Ta zaujimala vice nez 30 rybnikd. Z rybniéni soustavy se
dodnes zachovala vétSina rybnikii, naptiklad rybnik Komadarovsky, Vrazda, Necas,
Pusty nebo rybnik Jakub.’®* Mrlina byla souésti také tzv. pod&bradské rybnicni
soustavy suméle vybudovanym Sanskym kanalem, ktery ji zasoboval vodou
z Cidliny. Soustava zanikla v 19. stoleti a tsti Sanského kanalu do Labe bylo

pfesunuto do Mrliny pod Budimé&fice.'?®

Okrajovym potokem regionu lze nazvat Vyrovku — ,feku virovou“. Ta do
oblasti Podébrad pfitéka od Koutfimi, proplétd se mezi Kostelni a Piskovou Lhotou a
do Labe usti u Pist. V ficce kdysi zili raci a vydry, po regulaci se ale z potoka

vytratili.*?
Rybniky v regionu

Podébradsko se jeste v 18. stoleti pySnilo fadou vodnich ploch, ptredevS§im
rybnikd. Podébradskou rybni¢ni soustavu pomahal zaklddat Jakub Kréin z JelCan,
povolany zjiznich Cech. Rybniéni hospodafstvi se na Podébradsku rozmaéhalo
hlavné od 16. do 18. stoleti. Nejvétsi rybnik soustavy se jmenoval Blato, s rozlohou
996 ha byl povazovan za nejvétsi rybnik v Cechach. Koncem 18. stoleti byla oviem
tato rybni¢ni soustava, Citajici na pod€bradském panstvi az 47 rybnikli, zruSena a
vétSina rybnikidl vypuSténa. Pfednost dostala ornd pida. Rybniky pietrvaly vétSinou
na Kralovémeéstecku, roku 1898 byl znovu obnoven na dymokurském panstvi rybnik
Krésky a Stitarsky. Na prelomu 19. a 20. stoleti se mély opét napustit rybniky
Puklice, Bilek, Kabaty, Bily bieh. Dusledkem toho rostly i ceny ryb.*?” V dnesni

dobé jsou uz ale tyto rybniky minulosti. Z vétSich rybnikl Ize jesté zminit témér

124 SAMALOVA — TAZLER, 2010, s. 222.
125 Tamtéz, s. 223.
126 DOLEZAL, 1891, s. 34.

127 Tamtéz, s. 154.
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6 km dlouhy Jakubsky rybnik, ktery patfil panstvi Dymokury, hrabéti Czerninovi
128

z Dymokur, nebo rybnik Dlouhopolsky.

Nejvétsim rybnikem, ktery se zachoval v regionu az dosud, je Zehuisky
rybnik s rozlohou 258 ha, v soucasnosti nejvétsi rybnik ve StfedoCeském kraji a
devaty nejvétsi rybnik v Ceské republice. Rozklada se mezi obcemi ZiZelice a
Zehuii, tvoii vyznamnou souéast zmifiované Narodni piirodni rezervace Zehutisky
rybnik. Rybnik vznikl na fece Cidliné na konci 15. stoleti na piikaz krale

Vladislava II. Rybnik nalezel chlumeckému velkostatku.'?

Podle Zehunské pamétni
knihy se voda kvili chybéjicimu ptelivu zrybnika casto vylévala, proto se
v letech 1937 — 1938 ptikrocilo ke kompletni opravé vypusti, opravu provadéla firma
Lanna z Prahy. Bylo nutno upravit odvodni trubky pod hrazi, protoze byly shnilé.
V bieznu 1937 voda promlela vedle potrubi velky otvor a podemlela silnici, ktera
musela byt uzaviena. Pfes inkriminované misto byl postaven most, ktery slouzil
k dopravé po celou dobu trvani stavby. Zhruba 400 let staré potrubi z dlabanych
dubovych Zlabii se odstranilo, nahradilo je potrubi cementové z cementarny v Lysé
nad Labem. V ervenci toho roku byl provoz na silnici znovu obnoven, hlavni
stavebni prace ukonceny a stavba Vv listopadu zkolaudovana. Dokoncovaci prace ale
pokracovaly jests v roce 1938.1%°

Takto poeticky Zehunisky rybnik a jeho okoli popisoval Frantisek Josef
Cecetka na pocatku 20. stoleti: ,, Severni bieh lemuji lesnaté svahy obory, pod ni vede
zelezna draha od Oseka k Chlumci. Malebny obraz vodni hladiny, vroubené sitim a
rdakosim, v némz hnizdi divoké kachny a potapky, lesnata navrsi s letohradem,
oZivend cervenou zveri, roztrousené vsi po brehu, vezZicky, bilé domky i dvorce v
hnédych polich poutaji zraky cestujicich ve viaku. «d3t
Na zagatku 20. stoleti Zilo v rybniku u Zehun& nékolik druhii ryb — kapii,

Stiky, okouni, thofi, lini, candati. V rybnice probiha pravidelné vylov, nejinak tomu

128 CECETKA, 1906, s. 29.
129 SAMALOVA — TAZLER, 2010, s. 210.
130 pameétni kniha obce Zehusi. 1. dil, s. 171, ulozena v Obecnim Gfadu obce Zehui.

131 CECETKA, 1914, s. 29.
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bylo pied sto lety. Vylov se konal jednou za dva roky vétSinou v listopadu v noci za
upliiku. Jiz tyden pied vylovem se voda stavidly z rybnika vypoustéla, na hrazi se
stavély boudy pro lesniky a hajné. Po opadnuti vody bylo vidét fecisté Cidliny. ,, Za
casneho jitra lovci v bilych pytlovitych halendach a ve vysokych botach zalozi vazbu
do vody. Jdou recistem a ridi sit, kterou tahnou po brezich délnici za silna lana.
Porybny udili rozkazy. Sit' zatahuje se k lovisti a vybira se prvni bohata korist.
Zlatozluti kapri sebou mrskaji, Stiky prudce se zmitaji a uhori hledi proklouznouti.
Ale vsecko usili je marné. Délnici vybiraji ryby ohnoutkami, sypou je do
staroddavnu od dvaciti: jedenmecitma, dvamecitma — az do triciti. Zvizené ryby
vyndseji se v plachtach do sudit na vozy a odvaizeji se do sadek. Tam se uchovaji
obycejné do vanoc. «132

Vylov trval vétSinou cely tyden, rybafi béhem néj vylovili 500 q kapri. Cena
vylovenych ryb v roce 1914 dosahovala 60 000 K. Vétsina vylovenych kapra se brzy
prodala do zahrani¢i, nejéast&ji do Saska, kam se pfed Vanocemi dovazela.**® Z roku
1934 se dochovaly ptesné pocty vylovenych ryb. Vylov se uskute¢nil jiz v fijnu,
vyloveno bylo 312 q kaprt, 57 q Stik, 32 q lint, 27 q okounti a 7, 5 q uthoii. Na
celém vylovu se podilelo 40 lidi, béhem tydne se u rybnika vystfidalo kolem
5 000 divakt z dalekého okoli i ze §kol.*** Ze zaznamu o dva roky starsiho jsou
znamé 1 ceny, za které se ryby prodavaly: kapti po 10 — 11 K¢, Stiky za 11 — 12 K¢,
okouni 8 K¢ a uhoti za 39 K&. Dohromady se tehdy vylovilo 589, 5 q vSech ryb.135

Piedesly odstavec popisuje tsp&iny vylov rybnika, do kroniky obce Zehui
ale pamétnik zaznamenal i vylovy z let, kdy panovalo sucho, a vylov proto nebyl
povazovan za uspéSny. Stalo se tak napiiklad vroce 1902, kdy kvali
dlouhotrvajicimu suchu nemély ryby dostatek obZivy na krajich rybnika. Také voda
v Cidliné€ i v rybnice se toho roku znecistila pfitokem smrduté vody z praimyslovych

zavodl. To mnoho ryb vrybnice i na sddkach zahubilo. Podobné pocasi pfiislo

132 CECETKA, 1914, s. 30.
138 Tamtéz, s. 31.
138 pamétni kniha obce Zehusi. 1. dil, s. 160, ulozena v Obecnim Gfadu obce Zehui.

135 Tamtéz, s. 167.
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i 0 dva roky pozdé¢ji, vlivem sucha vyschla voda v fekach, rybnik zistal rovnéz
6

prazdny."

S podobnymi problémy jako v roce 1902 se museli potykat délnici po vylovu
v roce 1928. Ryby, zejména na sadkach, se otravily vykaly z cukrovaru a uhynuly.
Musely se proto zakopat a zasypat Va'tpnem.137 Aby se neopakovaly piipady z let, kdy
ryby kviili suchu nemély dostatek potravy, hnojili rybni¢ni zaméstnanci v roce 1949
rybnik vapnem, siranem a superfosfatem.™*®

Vylov rybnika mohl zkomplikovat nejen suchy rok, ale i velké mnozstvi
vody. Rok 1910 se vyznacoval nestdlym a Casto deStivym pocasim. Mnoho vody
11 let pozdgji, roku 1921, byl Zehuiisky rybnik na rok zcela vypustén, jeho plochu si
pronajali obyvatelé okolnich vesnic na péstovani hospodaiskych plodin. Pocasi jim
ale nepialo, kraj suzovalo sucho.'*

V dob¢ némecké okupace probihaly vylovy rybnika kazdy rok, nebot zemi
trapila Spatna zasobovaci situace. V roce 1942 se vylovilo 360 g ryb, naopak
roku 1944 se vylov kvili velkému mnozstvi vody prakticky nekonal, vyloveno bylo
jen 50 g. Ryby byly ale uréeny pfedev§im némeckému vojsku, némeckym
prislusniktim, ¢eskému obyvatelstvu az v posledni fad€. Béhem vylovu se u rybnika
prodéavaly jen zbytkové ryby — bélice, okouni a lekli candati. Pfesto byl o n& velky
zajem. Rybnik hlidali po vypusténi vody némecti vojaci, na kradez ryb se pohliZelo
jako na hospodaiskou sabotdz, za niz hrozil trest smrti. Stfelba ozyvajici se vecer od
rybnika nebyla v téchto letech vyjimecnd. Tato pfisnd opatieni zabranila pytlakiim

v ulovcich, ale prinesla do piilehlych obci strach a nap&ti.*°

38 pamétni kniha obce Zehun. 1. dil, s. 93 — 94, ulozena v Obecnim Gifadé obce Zehui.
137 Tamtéz, s. 140.

138 Tamtéz, s. 108 — 109.

139 Tamtéz, s. 129.
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Na konci valky vyuzili rybnik ke koupani rudoarméjci. Pon¢kud drasticky byl
ale zpisob, jakym si opatfili z rybniku ryby. Héazeli do vody ru¢ni grandt a po
vybuchu kapry z hladiny vylovili.***

Po skonceni valky, vroce 1949 ovlivnil rybnik i vSedni zivot obyvatel
Zehung. Toho roku piestaly byt bezpetné dfevéné mosty na hrazi rybnika, proto byl
autobusovy spoj, ktery tudy pravidelné jezdil, odklonén pies Dobsice. Kromé
komplikaci s dopravou ale rybnik v zafi 1949 nabidl lidem i bézné nevidané
predstaveni — na hladinu byl z Chocné privezen letoun Sokol s plovaky, aby se
ukédzal odbornikiim z ministerstva dopravy a vojenstvi. Proletét se nad rybnikem
tenkrat mohl i bednéf ze Zehung.**

Rybnik ale ¢asem potieboval jisté zasahy, proto roku 1949 rozhodl Krajsky
narodni vybor v Praze o0 rozsahlé upravé hraze a vytokt rybnika, protoze hraz byla
siln¢ ponicena povodni vroce 1947. Hraz se zvysila o 70 cm, byl zruSen splav
»Na skale, pfeloZena cast silnice, instalovany nové sklapéci jezy a vytvofeno nové
fecisté Cidliny pred kiizovatkou silnice na Hrad¢any a Starou Ban. Na tyto upravy
bylo vyhrazeno 20 mil. K¢&s. Prace zajistila firma Ingstav. Celd akce méla trvat dva
roky, po tuto dobu ziistal rybnik vypustény. Nakonec byly vlastni prace zahdjeny az

na jafe roku 1952.143

Sansky kandl

Pti zminkéach o rybnicich a fekdch na Podé&bradsku jsem jiz psala o uméle
vytvofeném Sanském kandlu, ktery odvadél ¢ast vody z feky Cidliny. Pfivadél vodu
do rybni¢ni soustavy, ktera jiz zanikla. Struha dlouha 7 238 m ale zistala zachovana
do 20. stoleti, smétovala k Odfepstim a KieCkovu a proti obci Kovanice se vlévala do
Labe. Cast trasy kanalu dokladuje nize uvedena mapa ze Specialnich map III.
vojenského mapovani. Kandl patfici podébradskému velkostatku pohanél nekolik

mlynti — Novy Mlyn u Patku, ,,Na mlynku“ u Odfepes a mlyn patecky. Mlynafi

¥ pamétni kniha obce Zehuni. 11. dil, s. 73, ulozena v Obecnim tfad& obce Zehui.
142 Tamtéz, s. 108 — 109.
143 Tamtéz, s. 109, 124 — 125,
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hospodatici v téchto mlynech museli platit podébradskému panstvi emfyteutickou
dan, pokud se této povinnosti nezbavili ve vyvazovacim fizeni. Zaméstnanci
podébradského velkostatku Cistili Lansky kanal jednou za deset let od mlyna v Patku
az po usti do Labe.** Nyng&jsi Sansky kanal tede z feky Cidliny od Dobsic pies

Odftepsy, Patek, Kieckov az pod Budiméfice, kde se stéka s fekou Mrlinou.

< " T S
N = ':?rr[’ |
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Sansky kanal a vrch Oskobrh™®

Seznameni se s pfirodnimi poméry Pod¢bradska je dalezité pro pfibliZeni
zivota lidi v regionu, nebot’ krajina, jeji lesy, lany pole, rybniky i feky odjakziva
udévaji charakter mistniho hospodafstvi. O proménu krajiny a hospodarského zivota
se Vv prvni poloving€ 20. stoleti kromé regulaci fek vyznamné zaslouzila predevsim

elektrifikace, kterd v této dob¢ probihala rovnéz na Podébradsku.

4 DOLEZAL, 1891, s. 35 — 36.
Y Mapovy portal [online]. [cit. 4. 3. 2014]. Dostupné z WWW: < http://mapy.vugtk.cz >.
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2. 2 Elektrifikace

Jak uz bylo zminéné vyse, pracovni i soukromy Zzivot zacala lidem v prvni
poloving 20. stoleti postupné usnadiiovat elektiina. Elektrifikace Ceskoslovenska
probihala nejintenzivné€ji zejména mezi lety 1918 a 1938, ale jiz do roku 1918 mohlo
elektiinu vyuzivat 34 % obyvatel ¢eskych zemi, na Slovensku to byla pouze 2 %.
Prestoze o vyznamu elektrické energie se védelo jiz od prvni poloviny 19. stoleti,
K jejimu vyuziti zac¢alo dochazet az ke konci 19. stoleti. ZaslouZil se o to pfedevsim
Prvni mezinarodni elektrotechnicky kongres v Patizi konany v roce 1881. V ceskych
zemich se elektrotechnici snazili prosadit elektrifikaci ¢eského tzemi a normalizaci
elektrotechnickych produkti a zbozi, jejich snazeni se odehravalo ptfed prvni
svétovou valkou i po ni. K elektrifikaci chtéli vyuzit pfirodni zdroje, proto vznikla
i vodni elektrarna v Podébradech. Intenzivnéji se na elektrifikaci zemé zacalo
pracovat az po vzniku Ceskoslovenska, v roce 1919 byl zalozen Elektrotechnicky
svaz Ceskoslovensky. Na jeho ustavujicim sjezdu byly zaroven zavedeny
normalizaéni fady vykond a napéti pro elektrarny, distribuni rozvodné sité,
transformacni stanice a koncové spotiebice, kterym byl jednotny tfifazovy proud o
kmito¢tu 50 Hz v normovaném napéti nizkém 220/380 V, vysokém 22 kV a velmi
vysokém 110 kV.1*°

Vlivem hospodaiské krize ve 30. letech 20. stoleti se vyrazné zpomalil proces
elektrifikace, ta méla byt na Ceském tUzemi podle plvodnich plani ukoncena

v roce 1935, na Slovensku v roce 1945. Nakonec se celé Ceské zemé rozsvitily az

® EFMERTOVA, Marcela. Elektrifikace Ceskoslovenska 1918 — 1938 a vodni dila na Labi. In:
Vodni dilo v krajiné. Konference na lodi, Praha: CVUT, vyzkumné centrum primyslového dédictvi,
2006, s. 84 — 86, dale citovano: EFMERTOVA, 2006.

Elektrifikacni zakon schvalil parlament 22. ¢ervence 1919 pod oznacenim 438 Sb. z. a n. Republiky
geskoslovenské, piijeti zakona znamenalo rychlejsi rozvoj elektrifikace v Ceskoslovensku. Sougasti
zakona bylo také poskytnuti osmi z planovanych 75 miliond K¢ statni podpory jiz v roce 1919.
Soucasti elektrifikace se stalo i uplatnéni normaliza¢nich a standardiza¢nich pfedpist v pramyslovych
oborech. Proto vznikla v prosinci roku 1922 Ceskoslovenské spole¢nost normalizaéni. Normy
vytvatel Elektrotechnicky svaz ¢eskoslovensky (ESC). Dodrzovani norem se stalo nezbytnym pro
vyrobcee elektrotechnickych zatizeni. Jejich vyrobky musely byt certifikovany a ozna¢eny ovalnou
znatkou ESC. (EFMERTOVA, 2006, s. 84 — 86.)
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v roce 1955 a posledni elektrifikovanou obci se stala v roce 1960 Zlata Bana na

Slovensku.**

Do domacnosti v obcich v podébradském regionu byl elektricky proud zavadén
pribézné az do 30. let 20. stoleti. Napiiklad obec Libice nad Cidlinou byla
elektrizovana jiz v roce 1914, disponovala i tfifazovym proudem pro pohon motort.
Naopak Vv obci Zahornice se obyvatelé elektiiny dockali az v kvétnu roku 1931.
Rozvody elekttiny ale existovaly v okoli jiz dfive. V prvni fazi byla elektiina pro lidi
zdrojem svétla, domdcnosti prozatim nedisponovaly jednofazovymi zasuvkami.
Ttifazové zasuvky fungovaly na elektromotor. Pak ale trvalo jest¢ fadu let, nez si
primérny venkovan mohl dovolit naptiklad elektrickou pracku, v domacnostech na

Podébradsku se zacaly objevovat v druhé poloving 40. let 20. stoleti. ™

Se zavadénim elektfiny do Ceskoslovenska souvisi i zfizovani
radiotelegrafickych stanic na uzemi republiky. Ty mély stat na Ceskoslovenském
uzemi dvé — jedna na Slovensku a druha v Polabi, konkrétné v Podébradech. Toto
misto vyhodnotili ufednici z ministerstva posSt jako nejvhodnéjsi s ohledem na
blizkost hydroelektrarny, odkud by stanice odebirala elektricky proud. Na stavbu
stanice vénovalo vroce 1921 meésto Podébrady 24 ha obecnich luk. Centralni
radiotelegrafickou stanici v Podébradech tvotily celkem tfi stanice a samostatna
elektrickd centrdla. Stanice byla rovnéz pfipojena na sit’ Svazu stfedolabskych
elektraren v Koliné. O chod stanice se staraly dva stejné vysokofrekvencni stroje
Bethenod — Latour. Diky nim mohla stanice vysilat energii az 100 kW. Odhadovalo
se, Ze stanice mohla vysilat az do vzdalenosti 2 000 km. Stanici v Podébradech
ovladal na dalku ufednik sedici v hlavni posté v JindfiSské ulici v Praze. Tady také

manipulantky prepisovaly vysilané depese.'*®

147 Svet Primyslu [online]. [cit. 6. 3. 2014]. Dostupné z WWW: < http://www.svetprumyslu.cz/ >.
198 pamétni kniha obce Libice nad Cidlinou, uloZena v Obecnim ufadé obce Libice nad Cidlinou.
Pamétni kniha obce Zahornice, 1. dil, ulozena v Obecnim ufadé obce Zahornice.

149 Statni oblastni archiv Nymburk, Archiv mésta Podébrady, Protokoly méstského zastupitelstva 1912
— 1922, kniha ¢. 89, i. €. 116.
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3. Hospodadi'sky Zivot

Polabi a oblast Pod¢bradska je tradicné zemédelskym regionem piedevsim
diky charakteru zdejsi krajiny — rovnym urodnym planim a blizkosti velkého vodniho
toku. Jiz v prvni polovin¢ 20. stoleti bylo Polabi spole¢né s moravskou Hanou
povazovano za hlavni produkéni oblast, odkud vychazely plodiny uréené pro
zem&dglsky, potravinafsky pramysl nebo pro vyvoz.*® Zem&d&lstvi prvni poloviny
20. stoleti je spojeno piedevsim se spravou panstvi. Panstvi organizovalo podstatnou
¢ast zivota na venkove. Slechta prostiednictvim velkostatku hospodatila
v zemé&délstvi, v obchodu 1 primyslu. Kazdy velkostatek mél svou vlastni spravu.
V piipad¢ podébradského velkostatku se 0 hospodafeni staral spravce velkostatku,
pozdéji teditel. Jemu byl podfizen dichod a lesni zalezitosti. Po rozsiteni velkostatku
o dalsi statky se z feditelstvi stalo Ustfedni feditelstvi vedené feditelem velkostatk,
kterym byl kniZeci dvorni rada. Pod feditele velkostatku patfili dalsi zaméstnanci

véetnd geometra a lesnich zam&stnanci s lesmistrem. ™!

V regionu, na ktery se soustfedi tato prace, existovaly v prvni poloviné
20. stoleti zejména tii velkostatky - podébradsky, dymokursky a chlumecky.
Loucensky velkostatek zasahoval do regionu jen velmi okrajové. Majitelem
podébradského velkostatku byl od roku 1903 knize Filip Arnost Hohenlohe-
Schillingsfiirst. Pod majetek podébradského velkostatku spadalo dalsich Sest dvort —
Blato, Oktinek, Sumbor, Havransko, Filipov a Zbozi. Prvnich pét dvorti velkostatek
pronajimal. K byvalému panstvi tehdy nalezel i pivovar a tfi cihelny. Katastralni
vynos ¢inil 168 348 K, v pozemkové dani se odvadélo 36 600 K. Co se tyce piesnych
rozloh, do spravy podébradského velkostatku se fadilo 3 149 ha poli, 366 ha luk,
22 ha zahrad, 55 ha pastvin, 3 756 ha lest, 13 ha zastavéné pudy a 85 ha neurodné
pﬁdy.152 Pozdéji pribyly dalsi dvory, v piimé spravé pak zistaly jen dva — Karlin a
Zbozi, o ostatni se starali pachtyfi. V roce 1913 ale Filip Arnost Hohenlohe-

Schillingsfiirst pfenechal velkostatek svému mlad$imu bratrovi Moficovi za ro¢ni

1% BERANOVA, Magdalena — KUBACAK, Antonin. Dé&jiny zemédélstvi v Cechdch a na Moravé.
Praha: Libri, 2010, s. 304, dale citovano: BERANOVA — KUBACAK, 2010.

BLTYWONIAK, 1962, s. 21.
132 CECETKA, 1906, s. 147.
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rentu 180 000 K a jednorazovou castku 1200 000 K, ktera méla byt vyplacena po
jeho smrti pozlstalé vdové. Motic Hohenlohe-Schillingsfiirst se jiz béhem prvni
svetoveé valky rozhodl, ze velkostatek proda. Nez tak stihl ucinit, zasahla do jeho
planti pozemkova reforma. Jesté pied pozemkovou reformu, v roce 1919, vlastnil
Motic v bernim okresu Pod&brady celkem 4 795 ha 20 a 95 m?, coz mu vynaselo
102 936 K 58 h ¢&istého katastralniho vynosu.™

Dymokury vlastnil az do vnucené spravy roku 1942 Humprecht Czernin. Pod
dymokursky velkostatek patfilo na zacatku stoleti 12 dvort (vétSina lezela mimo
podebradsky region), 19 rybnikt, cukrovar v Méstci Krdlové a Dymokurech, pivovar
v Dymokurech, mlyny v Komarové, Nouzové, Jakubsky mlyn, cihelna ve Zlunicich a
parni mlékarna v Dymokurech. Velkostatek se tehdy mohl chlubit 3 103 ha poli,
460 ha luk, 51 ha zahrad, 24 ha pastvin, 2 527 ha lest, 183 ha rybnikt, 61 ha
netrodné pidy a 21 ha zastavéné puady. Cisty vynos z velkostatku predstavoval
42 000 K, katastralni vynos 194 567 K, pozemkova daii 40 099 K 1%

FrantiSek Kinsky byl vlastnikem chlumeckého velkostatku. Patfilo mu
5702 ha poli, 977 ha luk, 142 ha zahrad, 303 ha pastvin, 6 619 ha lest, 740 ha
rybnikti, 37 ha zastavéné pidy a 164 ha neurodné pidy. Velkostatek mél celkem
21 dvori, tfi ve své spravé a 18 pronajatych. Velkostatek také vlastnil dva cukrovary,
pivovar, parni pilu, cihelnu a lihovar. Katastralni vynos ¢ital 194 567 K, hodnota
pozemkové dan& byla 40 099 K.**°

Podébradsky 1 dymokursky velkostatek se fadily mezi alodidlni velkostatky.

Chlumecky velkostatek byl statek svéfensk}'/.156

Jak uz bylo fteCeno, nckteré dvory velkostatkli byly propachtovany. Po

roce 1848 ziskala byvala vrchnost vykupem z poddanstvi penize, které se rozhodla

153 Statni oblastni archiv Praha, fond Velkostatek Pod&brady, Pozemkova reforma (1919 — 1923),
karton 1418, i. €. 1799.

4 BARTOSOVA, 2011, s. 18.
1% CECETKA, 1906, s. 147.

156 Alodialni statek je oznadeni pro uplné vlastnictvi nemovitosti a statki, se kterymi mohl majitel
(Slechtic) voln€ nakladat. Opakem je statek fideikomisni.
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investovat do dalsiho podnikani. To ssebou ale casto pfinaselo i zadluzeni
v zemé&délstvi, bylo tieba téz platit pozemkové dané. Cast velkostatkait tedy upustila
od hospodateni pod svou vlastni spravou a své dvory nebo priumyslové podniky
pronajala pachtyiim. Pacht (pronajem) se nejéastéji objevoval zejména v tirodnych
oblastech ¢ili na téch mistech, kde penézni prostfedky vlozené do pidy pfinaSely
nejvatsi vynosy. Jednou z t&chto oblasti se stalo i Pod&bradsko.™’

Jednim z okrestl, kde se nejvice dafilo zemedé€lstvi, byl na zacatku 20. stoleti i
podebradsky politicky okres. Mezi 23 politickymi okresy obchodni a zivnostenské
komory prazské se rozlohou pidy pietvofené v pole umistil na Ctvrtém misté.
Z veskeré pudy v okresu se zde nachazelo 71 % poli, 4, 91 % luk, 1, 24 % zahrad,
15, 18 % lest, 0, 76 % rybnikd. V roce 1902, kdy se uskute¢nilo s¢itdni zivnosti,
v kralovémésteckém soudnim okresu existovalo 3 359 polnich hospodaistvi,
vV podébradském soudnim okresu 3 210 polnich hospodaistvi. To dohromady
(i s nymburskym soudnim okresem) piedstavovalo 70 % veskerych Zivnosti v celém

politickém okresu. To znamenalo, ze 55, 91 % obyvatel okresu tvofili zemédélci

Zemédelstvi na prelomu 19. a 20. stoleti ovlivnila doznivajici hospodaiska
krize ze 70. a 80. let 19. stoleti. Ceny v prub&hu krize klesly, jejich rist zacal az
Vv prvnim desetileti 20. stoleti. Krize se dotkla obilnafstvi, bramborafstvi 1 fepafstvi.
Stfedni zeméd¢lci a statkari se zaméetovali vice na ZivociSnou produkci. Zajimavy je
pohled na vyznam ceského zemédélstvi z hlediska celé rakousko-uherské monarchie.
Cechy, Morava a Slezsko tvofily svou zemé&délskou plochou &tvrtinu tehdejsiho
Predlitavska. AvSak pSenice se na Ceském uzemi vypéstovalo vice nez tfetina z
celkového objemu v Predlitavsku (35 %), zita téméf polovina (48 %) a je¢mene
dokonce jesté¢ vice (59 %). To znamenalo, Ze Ceské zemé poskytovaly témér
polovinu (46 %) chlebovych obilovin z celkové produkce Ptedlitavska. AZ 80 %
produkce predstavovala cukrovka vypéstovand v Ceskych zemich. Co se tyce
hospodarskych zvifat, chovala se u nds tfetina hovéziho skotu (33 %), vice nez
&tvrtina vepit (27 %), &tvrtina koz, ale pouze 5 % ovci. Cechy, Morava a Slezsko se

zaslouzily o 75 % celkové urody ovoce v Predlitavsku. Produktivita naseho

T BERANOVA - KUBACAK, 2010, s. 307 — 308.
18 CECETKA, 1906, s. 140.
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zemédelstvi v prvnich desetiletich 20. stoleti se mohla pySnit vyssi Grovni nez vyroba

. , y . . 159
Vv ostatnich zemich byvalé rakousko-uherské monarchie.

Posledni ¢tvrtina 19. stoleti pfinesla fadu novych objevil a vynalezl i novych
védeckych poznatki do zeméd¢lské praxe. Do zemédélstvi vstoupila mechanizace,
umeéld hnojiva 1 hlubsi Slechtitelstvi a plemendistvi. K lepSimu obchodovani se
zeméd€lskymi vyrobky vyznamné pfispéla i vystavba a rozvoj dopravnich
komunikaci. Tyto faktory napomahaly rozvoji zeméd¢€lstvi. Do spole¢nosti pronikal
kapitalismus volné soutéze, nevyhnul se ani vsem oborum v zemédé€lstvi a zapficinil
postupny vznik monopoll. V ¢eském prostfedi byly tyto zmény dokonceny pied
prvni svétovou valkou.*®®

Nové postupy se nejdiive nejvice projevily v hospodaieni velkostatkd.
Zavadéni novych zemédé€lskych stroji a osvédceni jejich uzivani presvédcilo casem i
malostatkare. Ti zacali 1épe hnojit i obdélavat pole, seli pouze nejlepsi a nejcistsi

0sivo a vyuzivali stroje.'®

Na zacatku minulého stoleti se v dneSnim podébradském regionu nachazelo
19908 ha poli, ztoho 11490 ha na Kralovéméstecku a 8 418 ha Podébradsku.'®?
O charakteru piidy jsem se ve své€ préci jiz zminovala, pfipomenu pouze, Ze na levém
bfehu Labe se vyskytovaly prevazné pudy piscité, na pravém hlavné ptida cerna,
jilovita, misty misici se s piskem. TéZkou a nepropustnou pidou se vyznacovaly
Dymokury a jejich okoli. Cerné piidy nesnaseji mokro, naopak pudy piscité a bilé
vlahu potfebuji. Jakost pidy i1 podlozi samoziejmé velmi ovlivituje kvalitu trody.
V Cerné pudeé se plodinam daii v susSich letech. Do ¢erné pudy se na Podébradsku
tradiéné vysazovala fepa, pSenice, jeCmen, oves, brambory, luSténiny, picniny.
V piscitych piidach se dafilo Zitu, bramboram, je¢menu, ¢ekance, jeteli razaku i vikvi
pisecnaté. Z picnin se zde péstoval pfedevsim jetel cerveny, méné jiz ruzak, dale

vikev, smésky, vojtéska, ligrus, u velkostatkii byvala pole bobu a kukufice. Jetel se

1% BERANOVA — KUBACAK, 2010, s. 306 — 307.
180 Tamtéz, s. 303.
181 Tamtéy, s. 143 - 144.

182 Tamtéz, s. 146.
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vyskytoval hlavné na Kralovéméstecku u obci Knézice a Zahornice, kde se vyuzival

na pici i semeno.

Nejméné bylo v prvni poloving 20. stoleti na Podébradsku zastoupeno mezi
plodinami 7ito, hlavni surovina na vyrobu chleba, bylo mu vénovano jen 6, 6 % orné
pudy, vétsinou se péstovalo jen zito ozimni. Primérny vynos z hektaru ¢inil 23 hl po
72 kg vahy. Primérné v roce 1903 stalo zito 10, 68 K. JeCmen zabiral na polich
podstatné vice mista (23, 6 % orné pudy, nejvice ze vSech 23 tehdejsich politickych
okrest1). Objevoval se zejména v nizinach, kde se dafilo cukrovarnictvi. Podébradsko
mezi takové regiony patfilo. Casto se sel na polich po cukrovce, nebot’ obdé&lavani
pudy a hnojeni fosforecnymi hnojivy pro cukrovku mu bylo jen ku prospéchu. Jeho
vynos z hektaru se pohyboval kolem 24, 4 hl po 68 kg, primérna cena ¢inila 9, 35 K.
Také pSenice se ale na zacatku 20. stoleti péstovala v mensi mife. U velkostatki se
objevovala 1 pSenice cizi, nejen doméci. Rolnici na pSenici ziskali primérné 21, 7 hl
po 78 kg, utrzili za ni primérné 13 K. Také ovsa se v regionu nepéstovalo pfilis,
nejvice ovsem na Kralovéméstecku (12, 3 % orné pudy) — prumérny vynos 31 hl po
46, 8 kg, prumérna cena ovsa byla kolem 6, 40 K. Dfive hojn¢ vysévané proso se
z ¢eskych poli téméf ztratilo, v kuchynich nahradila jahly r}'/Ze.m

Naopak typickou plodinou na polich v okoli Podébrad od 60. let 19. stoleti
byla cukrovka, zaujimala 24 % orné pudy, tedy pomysIné druhé misto po kolinském
politickém okresu. Pivodné se péstovala na biezich Stiedozemniho mote, tady
ovSem nebyl docenén jeji potencial, pies Francii a Némecko se postupné dostala do
Ceského Polabi. Objev cukrovky jako zemédélské plodiny se u néds odehral
v 19. stoleti, zasluhu na tom ma knize Thurn-Taxis, ktery pfivedl z Némecka do
Cech Karla Weinricha a povéfil ho fizenim nového cukrovaru v Dobrovicich. Karel
Weinrich proslul v Polabi také svymi spisy, které radily v p&stovani cukrovky.'®*
Cukrovka zménila zplsob hospodarstvi mistnich rolnikd, krajina se pfizpisobovala
tak, aby vyrostlo co nejvice cukrovky. Kvuli fepé se vysousely rybniky, pastviny i
louky. Ptestoze nejslavngj$i doby cukrovky jiz na zacatku 20. stoleti pominuly,

pestovala se stale a odpadovy materidl z ni se pouzival jako levné krmivo pro

183 CECETKA, 1906, s. 149.

184 Tamtéz, s. 180.
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dobytek. Jeji vynos z hektaru ¢inil 250 g, cena se pohybovala kolem 1, 70 K. Misto
cukrovky se n¢kde rozsitila fepa krmnd, nebo fepa eckendorfskd, mamutka aj. Poté,
co klesla cena cukrovky, zacali rolnici vice vysazovat ¢ekanku, obzvlasté v piscitych
pudéach. K suseni ¢ekanky se v regionu postavilo n¢kolik druzstevnich suSaren —
v Libici, Sanech a Sokol¢i. Susarny existovaly, aby se zjednodusil dovoz ¢ekanky do

o . . «: o 165
vzdalengjSich tovaren a Iépe se mohla zpenézit.

Velmi castou plodinou, avsak péstovanou na mensich polich, byly brambory.
Rolnici brambory uzivali pro domaci potfebu i pro lihovary ¢i Skrobarny. Brambory
se objevovaly na poli kazdého zeméd¢lce. Starsi druhy ,jakubek®™ a ,janovek™
vystfidaly casto nové druhy. Vynos z hektaru ptredstavoval 174 hl. V malém
mnozstvi se na Podébradsku sel hrach a ¢ocka. Tyto luSténiny byly dulezité zejména
pro pudu a dalsi plodinu, proto se hrach péstoval hlavné ve strnistich a v pozdnim
podzimu se sekal. Ze stejného divodu se vysazoval také do kukufice a smési
pudy, proto se Casto vyskytoval u velkostatki jako strniStni rostlina k zelenému
hnojeni ve smési s hrachem a vikvi. Jeho péstovani bylo také velmi vynosné. Vikev
obecna se sela spiSe ve smési s zitem. Smési luSténin a trav existovaly bud’ jako
trvalé, nebo jednoleté. Od roku 1884 se na Podébradsku rozsitilo péstovani zeli na
polich, ujalo se zejména kolem M¢éstce Kralové. Kolem Podébrad se vice na polich
objevovala cibule, okurky, salat. Ve vesnicich se péstovani téchto zelinatskych
plodin omezilo vétSinou pouze na soukromé Zahrady.166

Obce v podébradském regionu byly pied sto lety obklopeny ornou pudou
S vysazenymi zemédélskymi plodinami, chybély ale louky a na nich potrava pro
domaci zvitata. Roli pice tedy zastaval pifedevsim jetel. Plochy osazené jetelovinami
se zvétSovaly predevsim v prvnich dvou desetiletich 20. stoleti. To se projevovalo
zejména od roku 1910, kdy vzrostla produkce jetelovin diky lepsi zemédélské
technice a vetsi produkei osiv domacich cervenych jetelti a Vojté§ky.167 N¢ékolik luk

se nachazelo v blizkosti Podébrad, na nich byla trava dobra. Kyselejsi chut’ travy se

15 CECETKA, 1906, s. 180.
186 Tamtéz, s. 149 — 151.
T BERANOVA — KUBACAK, 2010, s. 305.
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objevovala na loukach, které vznikly vysusenim byvalych koryt fek, rybnikli nebo
mocalt. Nejlepsimi loukami se mohli pysnit velkostatkari, malostatkaii v t& dobé
jeste¢ malo pracovali na zlepSeni luk odvodiovanim a hnojenim napiiklad
Thomasovou struskou s vysokym obsahem fosfatii a kainitem. Také pastvin v této
oblasti ubylo, ¢asto byly pfeménény na pole, nebo se na n¢ nasazely stromy ovocné i

typické lesni. Pastviny se podafilo zachovat jen u Chot&sic a Bérunic.'®®

Ani ovocnymi sady zdejs$i uzemi Vv 19. stoleti neptekypovalo, pouze silnice
lemovaly Svestky, vyjimku ale pfedstavoval Méstec Kralové, tady ovocné stromy
neschazely. Na zacatku 19. stoleti ale o tyto stromy nebyla zvlasté¢ v Podébradech
nouze, tady Cesky pomolog, podébradsky dékan Matéj Rossler™™ ve své zahrads
péstoval stovky jabloni, hru$ni, tfe$ni, ofecht, ale i rybiz, angrest. Jeho stromy
zdobily silnice, strané¢ na OSkobrhu i zahrady v Podébradech a u mlynt. VétSina
ovocnych sadi ale musela ustoupit hospodéiskym plodinam, hlavné cukrovce. Po
zacatku 20. stoleti ale poptavka po ovocnych stromech opét vzrostla, nové stromy se
snazily péstovat Skolky obecnich i Skolnich hospodatrskych spolkli (napt. v Méstci
Kralové), skoly rozvijely v budoucich hospodafich vztah k pfirodé a ovocnym

stromtim.*"°

To potvrzuje i dobovy tisk. Podle c¢lanku uvedeného v Labskych
proudech se rozvoji ovocnafstvi vénoval ¢esky odbor Zemédélské rady. Vysledky
tohoto snazeni byly patrné jiz na zahradnicko-ovocnické vystavé v Praze roku 1906.
Tady svou ¢innost, vybér druhti pro péstovani a upravu ovoce, piedstavili zejména
okresni zahradnici. Zemédélskd rada usilovala o to, aby se v okrese sazelo jen
nékolik osvédcenych odrid ovocnych stromi. 100 kg ovoce kvalitni odridy mélo

totiz tiikrat vyssi cenu neZ stejné mnozstvi rizné smeési odrid. Okresni zahradnici

168 CECETKA, 1906, s. 151.

109 Matgj Rossler (1754 — 1829) byl podébradsky dékan a zakladatel ¢eského ovocnaistvi. Svou
¢innosti se proslavil po celé Evrop€. Jeho zasluhou existoval v Podébradech velky sad ,,Sans pareil®,
kde rostly stromy ptivodem z Anglie, Francie, Nizozemska a Némecka. V Podébradech ziidil Rossler
také Skolku, v niz péstoval 502 odrtud jabloni, 300 odrtd hrusni, 153 odrtd tfesni a 86 odrid Svestek.

~~~~~

0 CECETKA, 1906, s. 151 — 153.
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m¢éli proto jednotliveiim i1 obcim radit pti zakladani ovocnych sadu, potadat odborné
1

prednasky a kurzy."’

O ovocné stromy se nepiestaly starat predevSim ve velkostatcich,
vV Dymokurech rostlo téméf 10000 takovych stromti, ani v podébradském
velkostatku se na sady nezapominalo. Také okresni vybory se staraly o dalsi
vysazovani stromti podél silnic. Celkem se péstovalo na Podébradsku
196 413 ovocnych peckovitych stromi. NejcastéjSim byla Svestka, protoze plody
Svestky mély velké dalsi vyuziti a strom nebyl nadro¢ny na péci. Prebytek Svestek se
vyvazel do Némecka a méné kvalitni kusy se vyuzily na vyrobu slivovice
v Jabkenicich. Svestky nasledovaly &etnosti v regionu jablong, tie$ng, hrusng,
nejméné pak ofechy. Cena ovoce se liSila podle druhu, jakosti a aktudlni trody. Za
100 kg Svestek se nejcastéji uctovalo 4 — 10 K, jablka stala 8 — 16 K, hrusky 6 —
14 K, nejdrazsi tfeSné a visSné 16 — 24 K. O roz$ifeni poctu ovocnych stromil se
kromé skolek hospodaiskych spolki staraly i ovocnické vystavy, jedna z nich se
vroce 1902 odehrala ve Skochovicich, aby povzbudila dal$i soucasné i budouci
péstitele v Cinnosti. Na vystavé se svymi plody chlubilo 39 vystavovateld,
navstévnici mohli vidét témét 10 000 ovocnych stromi.'"?

V kraji se drive dafilo i vinné rév€ a chmelu, do 20. stoleti vSak péstovani
téchto plodin nepietrvalo. Tam, kde se plda jevila jako neurodna, zkousSeli lidé
vysazovat vrby na vyrobu prouténych koSikli. Nejvice jich rostlo u Osecka,
Pod¢brad, u Dymokur ¢i Méstce Kralove.!

Zemédélstvi samoziejmé nepredstavuje jen péstovani plodin, ale i chov
zivoCiSstva. Ze statistik vyplyva, ze na pielomu 19. a 20. stoleti stoupl pocet
chovanych hospodaiskych zvitat. Intenzivnéji se chovu zacali vénovat hlavné stredni
a velci statkafi. Statu zalezelo predevsim na uzitkovosti a kvalité, ale i na podpote a

ochrané chovatelti dobytka. Proto lze fici, Ze chov skotu ziskal na konci 19. stoleti

Y1 Labské proudy, 1907, ro&. XI1., &. 31, Kolin: Josef Skaba, s. 4.
172 CECETKA, 1906, s. 151 — 153.

13 Tamtéz, s. 153.
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jasnou a ucelenou koncepci.'’

Mezi hospodatfskym zvifectvem na Podébradsku
dominoval hlavné hovézi dobytek, v regionu ho zilo 23 828 kusi. Jesté v 19. stoleti
nerostlo — jak bylo fe¢eno - na lukach mnoho rostlin vhodnych jako krmivo, aZ na
prelomu stoleti se hospodafi naucili dobytek krmit i zbytky z cukrovaru, lihovard,
pivovari nebo olejen. Pii klesajicich cenach obili ziskdval chov dobytka na
vyznamu, dobytek se vyuZival krom& masa také na mléko.’” S rozvijejicim chovem
skotu dulezitost nabyvalo mlékaistvi jako samostatné odvétvi potravinarského
pramyslu. Roku 1899 vznikla Ustfedni jednota Geskych mlékaiskych druzstev. Podle
danského vzoru se v Cechach roku 1904 zavedla kontrola mlééné uzitkovosti.
Svédsky odbornik Reinhold ji nejprve realizoval u 15 chovateld, brzy se ale rozsifila
k dalsim. V letech 1905 — 1914 se také provadé¢la ,,chlévni kontrola®, ktera se
zamétovala predev§sim na ekonomické aspekty.176 V regionu fungovala mlékarna
v Dymokurech a Velkém Zbozi. Podébradsko se v prvni poloviné 20. stoleti fadilo
mezi oblasti, kde se k Slechténi skotu vyuzivali ¢istokrevni byci simmenthalského
plemene. Zemé&délska rada v regionu ziidila n¢kolik plemennych stanic. V této dobé
zalal prevladat chov Cervenostrakatého plemene. !’

S blizicim se koncem 19. stoleti nastaly zmény 1 ve zptsobu chovu skotu. Na
zacatku 19. stoleti staly kravy hlavou ke Zlabu, ktery byl umistén u obvodové stény.
Tato stani byla dlouhda, dévecky musely chodit ke kazdé kravé zvIast a 1 noSeni
krmiva zabralo mnoho ¢asu. Od konce 19. stoleti se zavadély samo¢inné napajecky.
Krmné Zlaby se nachazely uprostied kravina, kravy byly uvdzané hlavou do krmné
chodby, u obvodovych stén se vybudovaly hnojné chodby. Systém se na pfelomu
stoleti jeSté zdokonalil na kratké stani. Témito opatfenimi se uSettil a zefektivnil
pracovni Cas. Nad chlévy se zfizovaly prostory na pici a v blizkosti chléva se
objevily fezarny a micharny, kde se fezala pice a pfipravovalo krmivo. Nesméla

chybét ani tzv. mlé¢nice, tam se nosilo a chladilo vSechno nadojené mléko. Praci

" BERANOVA — KUBACAK, 2010, s. 305.
1> CECETKA, 1906, s. 154.
1 BERANOVA — KUBACAK, 2010, s. 306.
YT CECETKA, 1906, s. 154,
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s mlékem od konce 19. stoleti usnadiiovaly odstfedivky.'’® Podle pamétnika méla
vétSina rodin tii az Ctyfi kravy. Nékteti chovatelé si vedli evidenci, kolik mléka za
den krava vydojila. Tyto zaznamy lidem umoznily snadnéji prodat telata téchto krav,
mladé bycky se pak podafilo prodat na aukci jako plemenné.179

Kong¢ se v kraji chovali pfevazné pro domaci hospodarskou potiebu, chovné
stanice hiebctll existovaly v Méstci Kralové a v Podébradech. Dle sc¢itani v roce 1902
se na Kralovémeéstecku a Podébradsku vyskytovalo 2 314 koni. Rolnici méli zajem
zejména o chladnokrevné téz$i hiebce, vybirali si je ¢asto na vyhldSenych konskych
trzich v Nymburce.180 Chladnokrevné belgické plemeno se do Cech i dovazelo. Kong
se vyuzivali i k dopravé. Mezi domacimi zvifaty hrali diilleZitou roli, proto jako prvni
v malych a stiednich statcich dostali i samostatny chlév.'® Nasledkem prvni svétové
valky se pocet koni snizil, ze zem¢ vymizela i nékterd plemena koni znama jiz

182

z 18. stoleti, napt. kan netolicky, starokladrubsky a chrudimsky.”™ Vlivem levngjsi

zamoiské vlny, dovozu baviny i1 vyraznému omezeni trojhonné soustavy, kvuli
némuz zanikla &ast pastvin, byl v kraji minimalni pocet ovei (1 144 v roce 1902).'%
U stfednich a drobnych rolnikt nejvice piibyl chov prasat. Vepfové maso a
sadlo bylo oblibenym venkovskym jidlem. Oproti dneSku se ale prasata jest€¢ na
pfelomu stoleti pasla na pastveé. Velkostatkaii, ktefi prasata chovali ustdjend, se
snazili zuSlechtovat domaci chov tzv. ¢eského hiebenace, pozdéji dovazeli i plemena
z Anglie. Ziizovaly se plemenné a pripoustéci stanice. Domaci prasata ale nasla
konkurenci v prasatech z Uher a Halice, ktera se sem dopravovala nejprve pésky,

4

poté vlakem.’®  Na Podsbradsko se velmi uspésné dovazeli vepii plemene

yorkshirského z Anglie, na jejichZ nakup daval stat dotace. Hojnost vepit dokazuje

8 NOVAK, Pavel a kol. Déjiny hmotné kultury a kazdodennosti ceského venkova devatendctého a
prvai poloviny dvacatého stoleti. Praha: Narodni zemédélské muzeum Praha, 2007, s. 88, dale
citovano: NOVAK, 2007.

179 Vladimir Hladky, tstni vypravéni, Zahornice, 15. 1. 2014.

1% CECETKA, 1906, s. 155.

' Tamtéz, s. 89.

182 HLUSICKOVA, Hana (ed.). Technické pamdtky v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. IV. dil.
Praha: Libri, 2004, s. 470, dale citovano: HLUSICKOVA, 2004.

18 CECETKA, 1906, s. 154.
13 NOVAK, 2007, s. 88.
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jejich pocet — 15 589 kust. Pomoci ockovani se dafilo zabrafiovat i rozsifeni
tzv. ¢ervenky, Casté nemoci vepii. Pres vSechnu snahu se ale kvalita chovanych
prasat nezvedla (na rozdil od skotu). Lidé, ktefi si nemohli dovolit chovat kravu,
starali se vétSinou o kozu, kozy z toho divodu zily pfedevsim na Kralovéméstecku,
v oblasti jich bylo 3 074 kust. Zuslechtovat se kozy zacaly az v mezivalecném
obdobi, kdy se sem dovazela cizi ple:mena.185

V podébradském regionu se samoziejmé vyskytovalo mnozstvi dribeze. Ta
se zusSlecht'ovala 1 cizimi plemeny, na dvorech krom¢ domacich kropenek béhaly
napiiklad 1 dovezené plymutky ¢i tzv. Leghornky, slepice plivodem z Italie. Dribez
se vétsinou chovala pro vlastni potfebu, ale vejce se asto prodavala i na trzich.'®®
Krmna dribez, zvlasté husy z Chotésic, se vyvazela do Saska. Chovatelé driibeze
krmili husy ovsem nebo jeCmenem, aby z hus ziskali dobré maso, nebo SiSkami na
sddlo. Po venkovskych dvorech kromé hus béhali také krocani, krity, perlicky a
nékolik plemen kurt. Kraliky chovali lidé hlavné pro svou potiebu, pokusy chovat
kraliky pro obchod probihaly ve Velkém Zbozi. V okrese Zili i holubafi, holubi trhy
se odehravaly v Podébradech, v Méstci Kralové. ' Chovatelé holubi se mohli potkat
mimo jiné na I. vystave holubt, dribeZe a kraliki, kterd se konala na pfelomu fijna a
listopadu 1926 v Nymburce. Vstupné na vystavu stalo 2, 50 K&.*® Rozvijejicim se
odvétvim se stalo vcelafstvi diky c¢innosti ucitelstva, duchovenstva a vcelafskych

spolkti. V politickém podébradském okresu v roce 1905 stalo 3 494 vcelich 0l #
Novy zpiisob hospodaieni a mechanizace zemédélstvi

S rozvojem pramyslu, podnikani se lidé v prvni poloving 20. stoleti stale
Castéji st€¢hovali z venkova do mést za lepsi praci. Nejeden se také rozhodl zkusit
Stésti 1 v cizin€, naptiklad v Americe. Z venkova proto ubyvali predevsim

zamestnanci rolnikd. Jiz v 19. stoleti odchazeli 1idé za lepSim zivotem 1 do Uher, do

185 CECETKA, 1906, s. 154.

¥ NOVAK, 2007, s. 89.

187 CECETKA, 1906, s. 155.

188 Obcanské listy, 1926, ro¢. XL., &. 43, Nymburk: Josef Florian, s. 4.
189 CECETKA, 1906, s. 155.
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Vidn¢ ¢i Ruska. Z Podébrad je z druhé poloviny 19. stoleti znamo devét pripadi

vyst&hovani do Uher a dva do Vidng.*®

Hospodaitiim nepomahalo ani zvySovani cen
plodin, pozemkové dluhy i stoupajici mzdy, které museli vyplacet zaméstnanciim,
aby je v praci udrzeli. Nékterym stouply také zivotni naklady, v chudsich dobach pro
né bylo t€zké zvyknout si na skromnéjsi podminky. Poméry na venkové se zacaly
meénit i v oblasti zaméstnanosti obou pohlavi. Muzi se jiz tolik nestarali o sva
hospodafstvi, rad€ji pracovali v primyslovych zavodech nebo jako femeslnici. Prace
na vlastnim poli obstaravaly Casto zeny s détmi.**

Na vesnicich pfibyvala také rliznd druzstva, kterd pomahala zvelebovat a
obhospodarovat vefejné prostory. Venkovsky lid ziskaval ¢im dal vétsi potiebu se
vzdélavat a poznavat. To se projevilo v zakladani mnoha hospodarskych a
¢tenatfskych besed a okresniho hospodarského spolku v Podébradech i v Méstci
Kralové. Zemédelska rada se zaslouzila o vznik Okresnich sdruzeni chovateld

hospodaiského zvifectva v soudnich okresech.?

Bylo ale také tfeba vychovavat si
své nastupce, kteti by prevzali hospodarstvi, vznikaly tak pokracovaci Skoly
hospodaiské pro vzdélavani rolnické mladeze. Jedna ze Skol se zfidila i v Opocnici.
Vyuka v téchto Skolach probihala Sest hodin tydné&, uditelé chlapciim, absolventim
zékladni §kolni dochazky, predavali znalosti o zasadach hospodateni. Skola pofadala
i uzite¢né exkurze. Skolu finanéné zabezpeovala obec, okres a zemédélska a c. k.
zemska Skolni rada. Do $koly dochazelo 12 — 25 zakt. V kraji ovsem chybély skoly
pro budouci hospodyné, ptednost dostalo praktické vzdélani chlapcﬁ.193

,, Potiebujeme dnes vzdelanych hospodari, aby majetek zdedeny uhdjili,
rozsirili, abychom jednou neméli svou viast jen v srdcich a nekdo jiny v knihach...

’ ’ ’ ’ o o e . «194 - o
Narod chudy, zbaveny své piidy, ztrdaci na svém vyznamu. % Citace klade diraz na

narodni myslenku a na skutecnost, Ze narod mé své zazemi na venkové a v pudé.

19 SMILAUREOVA, Eva. Podébrady v proméndch staleti. 2. dil (1850 — 1948). Praha: Scriptorium,
2005, s. 16, dale citovano: SMILAUREOVA, 2005.

1 CECETKA, 1906, s. 154, 158.

192 BERANOVA — KUBACAK, 2010, s. 306.
198 CECETKA, 1906, s. 159.
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Z uvedené citace lze dle mého nazoru rovnéz vycist, ze si lidé dobie uvédomovali
zmény ve spolecnosti. Obavali se rozvoje prumyslu, piestoze pro n€¢ znamenal
moznost zaméestnani. Povazovali zemédélstvi za tradi¢ni zplisob obzivy a nechtéli se
ho vzdat. Dobie védeli, ze nové technologie a vynalezy jim mohou ulehcit Zivot, ale
vypéstované plodiny nenahradi. Nové postupy v hospodafeni prezentovali na
vystavach — konaly se v Podébradech i v Méstci Kralové. Mistni rolnici se Gc¢astnili i
zemské jubilejni vystavy v roce 1891 i vystavy narodopisné v roce 1895. Zavitali
nekolikrat 1 na krajinskou vystavu v Praze, kde za své vystavené plodiny i dobytek
ziskali vyznamenani. Tim jen potvrzovali povést Polabi jako zemédé€lského a velmi
trodného kraje.'*®

Jiz jsem se zminovala, ze pielom 19. a 20. stoleti i prvni polovina 20. stoleti
znamenaly pro Zivot na vesnici (a nejen tam) velky zlom. Ten zapficinilo jednak
zruseni poddanstvi a jednak rozvoj primyslu a zavadéni novych stroji. ZruSeni
poddanstvi pfineslo velkostatkim finan¢ni zdroje, zaroven i sebralo velkostatkaiim
pracujici muze a zeny. Proto se velkostatky rozhodly nakoupit misto pracovni sily
mechanizované piistroje. Pro lidi narozené na zacatku 19. stoleti pfedstavovala tato
doba obdobi obrovskych hospodafskych zmén. Byli zvykli na obcasné valky c¢i
povstani, ale kdyZ jako mladi sklizeli obili srpem a kosou, nenapadlo je, Ze jiz za
padesat let se bude ke sklizeni alesponn ve velkostatcich pouzivat Zaci stroj a
k mlaceni obili mlati¢ka. Jesté radikalnéjsi proménu zazili jejich synové a vnuci. Syn

J1Zz mozna pracoval s hrstovkou taZzenou traktorem a vnuk vidél prvni kombajny.196

Zmény nesouvisely jen s pouzivdnim novych strojii, ale i s péstovanim
novych plodin, novymi zpiisoby oseni, chovu hospodaiskych zvitat, plemenitby,
hnojeni atd. Od 19. stoleti se v nasich podminkach stale vice upravovaly plochy pro
pestovani brambor, béznou potravinou se staly ve 40. letech 19. stoleti, na pfelomu

19. a 20. stoleti se zaaly pouZzivat i v primyslu — Vv lihovarnictvi, Skrobarenstvi a

1% CECETKA, 1906, s. 159.
¥ NOVAK, 2007, s. 87.
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pozdéji v suSarenstvi. Brambory se na rozdil od jinych plodin daly péstovat i
197

Vv horskych a podhorskych oblastech, to ov§em nebyl ptipad Podébradska.

Jiz v 19. stoleti se rozsifilo stfidavé hospodateni, s pfelomem stoleti ale
zacaly byt ¢im dal Cast&jsi tzv. volné soustavy. To v praxi znamenalo volbu osevnich
postupil, které reagovaly na pozadavky regionalniho trhu. Tyto volné soustavy se
Vv mezivalecném obdobi zacaly uplatiovat kromé velkostatki také v selskych
statcich. Velkd peclivost se prokazovala pii vybirani obilovin. Rolnici vybirali
nejlepsi obili z vlastni sklizn¢ a velkostatkaii nakupovali provérené odridy v cizing.
Vzrostl vyznam pSenice, kterd vytlacovala z kuchyné Zito a je¢men. Je€men naopak
nahradil pSenici pfi vyrob€ piva. Je€men se stal castou obilovinou i v podébradském

regionu.™®

Dulezitou ulohu v hospodareni zacala hrat hnojiva. Jejich pouzivani se u nas
rozsitilo jiz v poloving 19. stoleti, ke konci stoleti se u nés postavily tovarny na jejich
vyrobu a pted prvni svétovou valkou jiz Ceské zemé& produkovaly prostiedky na
chemickou ochranu proti nemocim a $kidctm.* Prvni Geskou chemickou tovarnou
na vyrobu umélych hnojiv zalozili J. A. Proklipek a F. Horsky v nedalekém Koling
vroce 1871, v plném provozu fungovala od roku 1872. Tato Akciova tovarna na
vyrobu umélych hnojiv a lucebnin, na které se kapitalové podileli i1 rolnici, byla
jednou z nejvétsich v Ceskoslovensku.?

Nejviditeln&jsi pokrok ale zplsobilo pouzivani zemédé€lskych stroji.
19. stoleti jiz pfineslo ruchadlo a parni orbu, ve 20. stoleti se jiz pluhy vyrabély
v tovarnach a doméci kovaiské vyrobky se staly zastaralymi, pouZivaly je jiZ jen
nejmensi zeméd€lské zavody. Na trh se z tovaren dostaly pluhy celozelezné, s vice
radlicemi i s vymeénitelnymi zelizky z kvalitni oceli. Ty se nabizely bud’ pro konsky
potah, nebo pro zavéSeni za traktor. Vé&tSina novych zemédélskych stroji ale

pochézela jiz z 19. stoleti — kultivatory, seci stroje, pleCky pro kultivaci fepy a

¥TNOVAK, 2007, s. 87.
198 Tamtéz, s. 88.
¥ NOVAK, 2007, s. 88.
20 BERANOVA — KUBACAK, 2010, s. 303.
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brambor, povfislovace pro svazovani posekaného obili, Zaci stroje na obili. Jeden
z vyznamnych vynalezi m4 na svédomi i cesky emigrant Josef Barta, ktery
zkonstruoval stroj na automatické vazani snopit posekaného obili dratem. Prestoze
s timto prostfedkem usnadnéni prace na poli pfisel jiz v 60. letech 19. stoleti,
popularita samovazacli ovSem stoupala pomalu, jesté v prvni poloviné 20. stoleti
davali hospodati prednost hrstovkdm. Nejvétsi ulehéeni sklizné€ predstavovaly
kombajny, které se u nas objevily tésné po druhé svétové valce. Vazaci balikovaci
lisy slouzily od ptelomu 19. a 20. stoleti ke zpracovani slamy. Mlaticky, sestrojené
jiz v 18. a 19. stoleti, byly pro ¢eské rolniky pfili§ drahé, proto se mezi nimi zacaly
Sifit az na prelomu 19. a 20. stoleti. Vyznamné tomu piispélo i zakladani strojnich a
mlaticich druzstev ve 20. stoleti. Vyvoj mléti¢ek postupoval od dievéné konstrukce
az po celokovovou s vlastnim elektromotorem, kterd se objevila po druhé svétové

1. 201
vélce.?°

Nové¢ technologie se piedstavovaly i v oblasti zivo€isné vyroby. Krmivo pro
domaéci zvitata se nejprve fezalo ruéné na fezacich stolicich. Tento zptisob v malych
hospodaistvich ptetrval az do prvni poloviny 20. stoleti. Ve velkostatcich ale uz od
19. stoleti pracovali s bubnovymi a kolovymi fezaCkami. Ty se jiZ v té dobé vyrabély
v tovarnach podle anglickych patentli. Prvni parni stroje se na nasem uzemi objevily
po poloviné 19. stoleti, pfesto valnou cast zemédé€lské dopravy obstaravala na
vesnicich stale zvifata. Parni stroje pozdéji zacaly produkovat i ¢eské a moravské
tovarny, na pocatku 20. stoleti vstoupily do zemé&délstvi i spalovaci motory. Nejprve
byly instalovany do motorovych pluhl. To se ale pfiliS neosvédc¢ilo. Spalovaci
motory se zaCaly montovat na pievozné podvozky, které zajiStovaly pohon nékolika
zemédélskych stroji. Diky své cené se relativné rychle dostaly i do selskych vrstev.
Pouziti stabilnich motori se omezilo az se zavadénim elektfiny do celych
hospodarskych areald. Minulé stoleti poznalo také elektromotory. Pro elektricky pluh

se sice nehodily, ale ve stacionarni formé& prokazaly 1 mezi malorolniky dobré

21 NOVAK, 2007, s. 93.
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vyuziti. Po znarodnéni v 50. letech 20. stoleti museli vyrobci podle vyrobniho planu

produkovat celou soustavu zemé&d&lskych stroji.?
Poméry v zemédélstvi v prvni poloviné 20. stoleti

Jiz pted prvni svétovou valkou se o rozvoj zemédélstvi ve vSech aspektech
staraly rady pusobici v ¢eskych zemich. Zeméd¢€lska rada ovliviiovala jedndni o
zdkonech a nafizenich ve prospéch zemédélstvi. Cinila tak prostiednictvim
ekonomickych podnétd a osvétové cinnosti. Vt¢ dobé se také upevinovalo
druzstevnictvi. V kazdé obci existovala Givérni druzstva, tzv. ,kampelicky“. Ta se
fidila Raiffeisenovymi, respektive Kampelikovymi zasadami. Dotvofila se také sit’
nakupnich, zpracovatelskych a odbytovych druzstev a zacala vznikat specidlni
druZstva — strojni, stavebni, meliora¢ni a elektrarenska.’®

Prvni polovina 20. stoleti pozménila obsah pojmu hospodaf. Z hospodaie se
stal zemédélec — organizator vyroby. Musel se spolehnout na sviij usudek na zakladé
svych védomosti a dovednosti. Snazil se pozvednout své hospodaistvi, prizptisobovat
jej lokdlnim pomérim a podminkdm. To se vétSiné zemédéleci na Podébradsku
datilo.?**

Do zivota zemédélell nejen v podébradském regionu zasdhla prvni svétova
valka. V pribéhu konfliktu se stit snazil zemédélskou vyrobu ovliviovat, cilem
zasahti bylo opatfit vyzivu obyvatelstva v rakouskych zemich a zajistit poticby
armady. Mnoho zemédé€lcu a jejich zaméstnanct také podléhalo branné povinnosti,
proto béhem valky vyrazné ubyly pracovni sily. Problémy byly i s materidlnimi
vécmi — V zemi chybély kvalitni potahy, stroje, hnojivo, Slechténé osivo. To v§e mélo
za nasledek nedostateéné obd¢lani pidy a samoziejmé vyrazné zhorSeni podminek
pro hospodafeni. Nasledoval pfechod od intenzivni k extenzivni vyrob¢. Ztizena
zemédelska situace se odrazila i na Urodnosti pidy. Od konce 19. stoleti se do

Predlitavska dovaZelo mnoho zemé&délskych produkti ze zahranic¢i (z Uher, Srbska,

22 NOVAK, 2007, s. 93.
23 BERANOVA — KUBACAK, 2010, s. 308.

204 Tamtéz, s. 309.
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Rumunska 1 ze zamoti). Dovoz ale valecny stav pfiliS neumoznoval, proto se
rakouska vlada spoléhala predevsim na ¢eské zemé. Jedno z prvnich opatieni bylo
vydano 25. Cervence 1914, ocekavalo zabrani zemédélskych vyrobk a urceni
maximalnich cen. V ¥{jnu pak pfislo nafizeni o dodavkach obili, Cechy mély dostat
93 000 g psenice, 189 000 q zita, 381 000 g ovsa a 39 000 jecmene. Dodavky
probihaly po pitl roce a rozdélovaly se do politickych okresti a obci. Piidél se
v dalSich letech valky zvySoval. Nafizeni se samoziejmé nelibilo zemédélcim,
nékteii své vyrobky schovavali nebo neplnili dodavky v plné mife. Rada z nich si za
nedodrzeni nafizeni vyslouzila pokuty ¢i vézeni. Byly zavedeny také odbérni
potravinové listky. Vznikaly valecné ustfedny pro nakup a distribuci vyrobki, napf.
Obilni valeény tstav, Ustiedna pro vykup dobytka. Systém oviem nebyl zcela
dokonaly, provézela ho i korupce. Vélka zvysila ceny skotu, koni, ale i1 hnojiv, stroji,
naradi, krmiv, osiv, potravin apod. Vyzivovaci situace se ale stavala ¢im dal horsi.
Na konci valky se rakousko-uherské hospodafstvi ocitlo v krizi a na konci léta
v roce 1918 se dokonce nucené valecné hospodarstvi zhroutilo.?%®

Po valce troven zemédélstvi znovu stoupala, v obdobi prvni republiky se
Cesi mohli chlubit vysp&lym hospodaistvim. Zemédélctim se datilo, jejich vysledky
byly srovnatelné s GspéSnym zahranic¢im. Pfestoze ¢eské zemédélstvi citelné postihla
prvni svétova valka, diky materialnimu a duchovnimu zazemi z piedvaleéné doby
netrval ndvrat k prosperujicimu statu dlouho.?®

Dal$im typickym znakem mezivalecného zemédé&lstvi byla rostouci
specializace. Zemé&d¢€lstvi se ale neubranilo statnim zasahim. Ty se snazily hlavné
ovlivilovat dovoz a vyvoz zemé&délskych vyrobki. Tim dochdzelo prakticky ke statni

regulaci, ktera posléze vyustila az v pozemkovou reformu.?”’

25 BERANOVA — KUBACAK, 2010, s. 309 — 311.
26 L USICKOVA, 2004, s. 474.
27 Tamtéz.
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3.1 Pozemkova reforma

Nové vznikla Ceskoslovenska republika nebyla jedinym statem, ktery se po
svétové valce rozhodl provést pozemkovou reformu. Rozsahlé zemédélské plochy
rusSily 1 dalsi zemé (22 stati ve svéte, 14 v Evrop¢€). Tato pozemkova reforma
predstavovala velky zasah do vlastnictvi majitela latifundii. V Sir§im slova smyslu se
dala pozemkova reforma ve 20. letech chéapat jako soucast snah o0 vybudovani
samostatného osvobozeného ndroda. Politické strany se touto otazkou zabyvaly jiz
pred valkou i V jejim pribéhu. S reformou byly spojovany narodni a demokratické
aspekty. M¢la novy stat zbavit pozistatkli feudalismu — rozsahlé pidy vlastnéné
Slechtou. Narodni aspekt spocival v navraceni pidy ¢eskému narodu. Valna vétSina
Ceské slechty sice trvale zila v ¢eskych zemich, ale az do konce valky projevovala
loajalitu habsburské monarchii. Prohru monarchie mohla aristokracie vnimat jako
ohroZeni svého spoleCenského postaveni. Postoj ceského obyvatelstva nebyl
jednotny, v prvnich letech nové republiky néktefi neméli ke $lechté kladny vztah a
snazili se ji vyhybat. Slechtice v podébradském regionu ale lidé i nadale respektovali

y o . < 208
pfedevsim jako své zaméstnavatele.

Pozemkova reforma meéla pulsobit jako odvetny akt za pobé&lohorskou
konfiskaci. Chystalo se navraceni pudy, jeZ byla povazovana za ,uloupenou‘
¢eskému narodu. Budouci ¢eskoslovensky prezident Tomas Garrigue Masaryk jiz ve
Washingtonské deklaraci z 18. zafi 1918 prohlaSoval, Ze ,,velkostatky budou

L . 209
venovany domdci kolonisaci *“.

Realizace reformy pfinaSela pfiileZitost také k vyrovndni socidlni
nespravedlnosti a zajisténi plidy malym rolnikiim. Ve vefejnosti panoval nazor, Ze

pro moderni zplisob zemé&d¢lstvi je vyhodnéjsi hospodaieni na stiednich a menSich

28 BERANOVA — KUBACAK, 2010, s. 312.

29 PEKAR, Josef. Omyly a nebezpeci pozemkové reformy. 1. vyd. Praha: Vesmir, 1923, s. 27, dale
citovano: PEKAR, 1923.

O pozemkové reformé také KLIMEK, Antonin. Pozemkova reforma. In Velké déjiny zemi Koruny
Ceske. svazek XIII. Praha, Litomysl: Paseka, 2000, s. 285 — 290.
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hospodaistvich. Prezident T. G. Masaryk prezentoval reformu jako ,,dovrseni a

, C « 210
vilastni uskutecnéni prevratu “.

Natizeni Narodniho vyboru ¢. 32 ze dne 29. listopadu 1918 Sb. z. a n.
zajiStovalo obstaveni velkostatkii a zakaz nakladédni s pozemkovym a lesnim
majetkem Slechty. Tento zakon se tykal pouze statkli zapsanych v deskach zemskych,
tzv. deskovych statki. Dalsi zakon, ¢. 61/1918 Sb z. a n., uz ale Slechté¢ odebiral
vSechna stavovskd prava a V}'Isady.211 Vyvlastnéni dolti a velkostatkii pfijala jako
soucast svého programu nova vlada dne 9. ledna 1919. Sviij podil na tomto
rozhodnuti si piipsali socidlni demokraté. Pozadovali totiz zestatnéni vSech
velkostatkll jiz v prosinci 1918, kdy se konal socidlnédemokraticky sjezd. Naopak
agrarnici se ve svém rozhodnuti nechtéli undhlit. ZdrZenlivé se chovali ministr
zemédélstvi Karel Prasek i poslanec FrantisSek Udrzal. Ten se jiz na poc¢atku prosince
1918 zminoval jen o zabrani velkostatkt, které se k tomu hodi. Tyto velkostatky se
mely rozdélit na samostatnd hospodatstvi. To ovSem nezapadalo do planid socidlni
demokracie - s d€lenim velkostatkti na selské ¢i domkaiské usedlosti nepoditali.
Usilovali o zachovani celych velkostatkii, které chtéli propijcovat pachtovnim
druzstviim, nebo jejich plochu rozdélit do najmu jednotlivym zajemctim jako dédi¢ny
pacht. Neopovrhovali ani fizenim velkostatkli prostfednictvim okresni spravni rady.
Socialisté odmitali malovyrobu, naopak agrarni strana poukazovala na jeji vyhody.
Vymeéna ndzorli mezi politickymi stranami pfedstavovala i pfedvolebni boj, protoze

zemi &ekaly prvni obecni volby za existence Ceskoslovenské republiky.212

Podle Josefa Pekafe zaklad velkostatki existujicich v Ceskoslovensku ve
20. stoleti lze hledat v 16. stoleti. Vznikly zabranim cirkevnich statkii a zejména
skoupenim statkdi drobné Slechty, tzn. vladykl a rytifd. Pravé ti se piivodné pysnili
mnohem vét§im zemedeélskym majetkem nez vyssi Slechta.”*® Na pocatku 20. stoleti

ale témét 30 % veskeré pudy na nasem tzemi vlastnila Slechta.

20 PEKAR, 1923, s. 27.

21 BERANOVA — KUBACAK, 2010, s. 313.
212 pPEKAR, 1923, s. 27.

BTamtéz, s. 42.
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Ale zpét k realizaci pozemkové reformy. List Ceské slovo, patfici narodng
socialistické stran¢, vznesl v poloviné unora roku 1919 pozadavek, podle néhoz se
mély vyvlastnit bez nahrady statky, které zabiraly vice nez 50 — 100 ha (podle jakosti
pudy). To vyvolalo velkou negativni odezvu v agrarnich listech. Navrh by se totiz
nedotkl jen Slechty, ale i velkych sedldka. Z agrarnich ust znéla slova o bolSevismu a
o kradezi soukromého majetku. Republikdnskd strana zemédélského a
malorolnického lidu (dale jen agrarni strana) chtéla kontrovat ziizenim koloniza¢ni
kancelate, jez poslala do vSech obci dotazniky zjist'ujici zdjem obcand o ptidu do

. 7 e o Vo114 214
vlastnictvi. Zajemct se ptihlasilo mnoho.

Agréarni strana se proto 19. unora 1919 chopila pfipravy ndvrhu. Ten se mél
pri¢init o to, aby velkostatky Cast rozlohy svych pozemkl okamzité poskytly
zadatelim do docasné¢ho najmu a dlouholeté pachty parcelni piidy si mohli koupit do
vlastnictvi dosavadni najemci. Agrarnici pouzivali vystizné heslo: ,,Parcelaci
velkostatkli Smahem a piidél pidy do soukromého vlastnictvi“. Rovnéz si piali
obstaveni velkostatki a odvadéni dané¢ z majetku velkostatkait formou pozemki.
Agrarni strana dale bojovala uvetejnénim agrarnich zésad pro zabaveni velkostatkl
Vv bfeznovém vydani listu Venkov. Tyto zasady vymezovaly vyvlastnéni veskeré orné
pudy velkostatkli nad urc¢itou vymeéru, kterou méla stanovit anketa odbornych znalci
(podle c¢lanku ve Venkovu dne 9. bfezna se myslelo pravdépodobné 1000 ha
zemédéelské ptudy). Na vyvlastnéné pudé nesmél hospodafit ani stat a tim ji odepirat
drobnym zemédélcim. Navrh agrarni strany se ovSem neprosadil vlivem agitacnich
¢lankd socidlnich demokratd, které od poloviny tnora tisklo Pravo Lidu. Autofi

¢lankd pozadovali zestatnéni velkostatki ihned, jesté diive, nez zacne jarni setba.?®

16. dubna 1919 pftijalo Narodni shromazdéni Zakon o zabrani velkého majetku

216

pozemkového.”™ Zakon se soustiedil na ty velkostatkare, ktefi vlastnili vice nez 150

ha zeméd¢lské pady, nebo vice nez 250 ha ptidy viibec. Velkostatky obecni, zemské

2 PEK AR, 1923, s. 27.
Tamtéz, s. 28.

28Tamtéz, s. 29.
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a statni se do zaboru nepocitaly. Celkové tento akt znamenal vyvlastnéni asi 4 —
5 milionG hektard, ztoho pies 3 mil. zaujimala lesni puda. Reforma svym
charakterem v podstaté zpusobovala nejen zanik velkovyroben, tj. statkd od 250 do

1000 ha, ale 1 primyslu se zeméd¢€lstvim souviseji(:iho.217

Ackoli agrarni strana puvodné s pozemkovou reformou vyjadiila nesouhlas,
pted prvnimi volbami do Narodniho shromazdéni (4. dubna 1920) pokladala reformu
takika za své dilo. Jednalo se do jisté miry o populisticky krok, nebot’ k reform¢ se
stavéla kladn€ i vétSina venkovského obyvatelstva. O uzdkonéni reformy se strana
skuteéné velkou mérou zaslouzila. Clen agrarni strany se dostal také v ijnu 1919
do &ela nové vzniklého Pozemkového tiadu. Uiad mél uspisit celou reformu, nebot’
zakony mély byt pfipraveny jesté pted dubnovymi volbami. Tak se nakonec zakladni
zdkony o pozemkové reformé dockaly pfijeti. 11. Cervna byl zfizen Statni

/4 7w Id W . 144 o r 21
pozemkovy ufad, ktery mél slouzit Gielim pozemkové reformy.”*®

30. ledna 1920 spatiil svétlo svéta zdkon piidélovy, jenz obsahoval
ustanoveni, ze velkostatek musi neprodlen¢ piedat pfimefenou cast pidy drobnym
zadatelim do docasného ndjmu. Se zabranou piidou mé¢l poté disponovat drobny lid
nebo jeho sdruzeni, legionéfi, invalidé apod. Puda tak méla byt pfipravena ke ziizeni
samostatnych zeméd¢€lskych podnikd nebo rodinnych nedild o rozloze 6 — 10 ha,
popt. 15 ha zemédélské pidy podle jeji jakosti. To by smétfovalo ke vzniku nebo
zvétseni domkafskych nebo chalupnickych statkd, nikoli selskych.?’® Zakon
predstavil i novou myslenku — zbytkovy statek, tj. pansky dvir, ktery se mél vytvorit
sménou za nezabranou pudu, tj. za pidu sedldkdl ¢i malych statkart, kterd
nepiesahuje 150 ha a kterou uchaze¢ poskytne k parcelaci. Pokud by zbytkovy statek

nevznikl sménou nebo nebyl pfidélen druzstvu, mél se v takovém piipade pietvofit

2'PEK AR, 1923, s. 30.
2B Tamtéz, s. 32.

29T amtéz.
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na odbornd hospodafstvi jednotlivcid, ktefi byli schopni fidit vétsi zemédélské
220

podniky.

Dalsim zakonem se stal zdkon o hospodafeni na zabraném, ale dosud
nepfevzatém pozemkovém majetku z 12. unora 1920. Ke vzniku tohoto zakona vedly
obavy, ze by se velkostatkar, kterému bude vyvlastnén statek, mohl prestat o své
statky starat. Proto zakon stanovil doCasnym hospodifem na statku Pozemkovy
fad.??! Statky tedy patiily pod ufedni spravu Pozemkového ufadu, prestoZe jiz od
roku 1919 se toto pravo téz nazyvalo vnucenou spra’wou.222

Z 8. dubna 1920 vzesel zakon nahradovy, ktery urcoval, co velkostatkar za
vyvlastnénou plidu dostane jako nahradu. Cena velkostatkli se stanovovala dle
predvale¢nych cen z let 1913 — 1915, od té doby ale hodnota koruny mnohonasobné
klesla. Cena byla uréena mechanicky plo$né, ne individualn¢é. Hodnota pozemku ptes
1000 ha se dokonce snizila o 5 — 40 %. Z téhoz dne pochazi zakon o davce z majetku
a prirastku maj etku.??

8. duben 1920 se stal datem vydani i dalSich zdkonu. Ty v podstaté
sdélovaly, Ze davkou z jmeéni a pfirtistku se chape nejméné tietina ceny velkostatku.
V ramci pozemkové reformy by tak velkostatek ptiSel o 50 — 70 % jeho skute¢né
hodnoty. Odskodnéni za vyvlastnéni se pocitalo podle piedvale¢né ceny z roku 1914,
ale davka z majetku se orientovala podle odhadu k 1. bfeznu 1919, tedy podle ceny
povalecné. Tato davka rostla s vysi majetku, o néjz se jednalo. Pozemkovy ufad ale
vyplacel za vyvlastnénou plidu tim ménég, ¢im vétsi bylo celkové velkostatkarovo
jméni. Zadluzeny velkostatkat tedy nemohl ocekéavat zddnou nahradu, naopak by

musel v n¢kterych ptipadech i sam doplaice‘[.224

20pEK AR, 1923, s. 33.

2T amtéz.

22Tamtéz, s. 34.

2K LIMEK, Antonin. Pozemkova reforma. In Velké déjiny zemi Koruny ceské. svazek XlII. Praha,
Litomysl: Paseka, 2000, s. 288, dale citovano: KLIMEK, 2000.

29PEK AR, 1923, s. 36.
80



Objekty, které si podle zakona Statni pozemkovy urad neptevzal, velkostatkati
zistaly. Jednalo se hlavné o zamky, staré hrady a parky. Udrzba téchto objektd
vyzadovala finan¢ni zdroje, proto ji bez velkych kapitali a statkii neSlo dostatecné
zabezpecit. Ze zaboru se nesmeélo propustit vice nez 500 ha, pozdé¢jsi zakon
ptipoustél vyjimku — majitel si mohl nechat vice nez 500 ha, jednalo-li se o park

. L y c i1 225
nebo o cennou krajinnou, historickou a uméleckou pamatku.

Realizace pozemkové reformy probihala vrychlém tempu, zejména
socialistické strany chtély, aby byla hotovd do roku 1926, kdy se mély uskutec¢nit
volby do dolni sndmovny.”® Do konce bfezna 1928 se pozemkovou reformou

zabyvalo 117 zékont, vladnich vyhlasek, natizeni a opatieni.”’

Z dostupnych dat Statniho pozemkového ufadu z jara roku 1922 bylo do
zaboru velkostatkové zemé&délské pudy (bez pastvin) zaznamenano v Cechach, na
Moravé a ve Slezsku 733 000 ha. Ceské zemé postoupily do podzimu roku 1922 cca
93 000 ha pidy do dlouhodobych pachtti a asi 61 000 ha velkostatkové pidy nové
nabyli drobni Zadatelé do kratkodobého pachtu.??® V zaboru se také vyskytovalo asi
2 500 000 ha lesni pudy, tzn. pies 60 % viech lesii v Cechach a pies 70 % na Moravé
a ve Slezsku a dalSich asi 700 000 ha na Slovensku a Podkarpatské Rusi. Prvni ivahy
mluvily o tom, ze by tyto lesy pfipadly obcim ¢i vice uchaze¢im do spole¢ného

vlastnictvi. Nakonec bylo dohodnuto zestatnéni lesii.??

Pozemkova reforma se méla ptivodné dotknout jen zemédé€lské a lesni pudy,
nikoli podniki, které se netykaji zeméd¢lské vyroby. Pozdéji se ale jeji plisobnost

roz$ifila i na velkostatkové pivovary a cukrovary. To zapfi€inila predev§im vladni

?2PEKAR, 1923, s. 37.
22%Tamtéz, s. 39.

22T KLIMEK, 2000, s. 285.
28PEKAR, 1923, s. 45.

2Tamtéz, s. 47.
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nafizeni a novelizace pozemkovych zakonl, kterd pozadovala vyvlastnéni

hospodatského pramyslu podle piedvaleénych cen.”

Celkem bylo Pozemkovym ufadem zabrano 4 020 169 ha pudy, coz zaujimalo
28, 6 % rozlohy statu. Z této vyméry piedstavovala zemédélska puda 1 278 549 ha,
puda nezemédélskd (lesy, vodni plochy, pastviny) cca 2, 74 ha. Nejvice
nezemédélské pidy zabiraly lesy (2, 45 mil. ha). Velkostatky u nas pied reformou
vlastnily 73 % vsech latifundii nad 1 000 ha, z toho 71 % naleZelo byvalé slechts. "

Touto pozemkovou reformou se rozsitila ptida pro drobné zemédélce a zvétsil
se pocet sttednich velkostatkil. Pocitalo se jeste¢ s pokraCovanim reformy, ale jeji

dokonceni bylo v roce 1935 odlozeno o 20 let.?%
Pozemkova reforma na Podébradsku

Tak jako v celé nové Ceskoslovenské republice, i na Pod&bradsku se rozbéhla
pozemkova reforma. Mistni velkostatkafi nezustali zabort pudy usetfeni. Jak jsem
psala jiz vySe, do regionu zasahovaly ptedevsim tii velkostatky — dymokursky,
podébradsky a ¢astecné chlumecky. Mistni lidé méli zajem na ziskani ptdy, kterou
doted’ vlastnily velkostatky. Pfrednost v pfidélovém systému dostavali legionafi,
vdovy po padlych vojinech a vSichni, ktefi byli disledkem valky posSkozeni.
Ptihlizelo se i k poctu ¢lenti rodiny. Zajemci o pidu vypliovali ptihlasku, v niz
uvadéli krome zakladnich idajti i dobu, po kterou se vénuji zemédélstvi, pocet ¢lenti
VvV rodiné a pocet praceschopnych ¢lent rodiny, pfipadnou ucast ve valce i rozlohu
pudy, o kterou zadali. Ta byla vétSinou vétsi, nez pida, kterou jim Pozemkovy trad
nakonec ptidélil. O pidu méli zajem i lidé z mist, kde se ptida pfili§ nevyvlastiovala.
Z toho duvodu mohl Pozemkovy ufad vymeénit zabranou padu za pozemky

svobodné, selské a chalupnické. V disledku toho ¢asto zemédélci ménili své grunty

ZO0pEK AR, 1923, s. 50.
L KLIMEK, 2000, s. 288.
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za Slechtické zbytkové statky. Puada byla také potfeba na stavbu novych hfist,

koupalist, t&locvigen atd.?*®

Co se tyCe podebradského regionu, majetek velkostatku Podébrady cinil
7 438, 78 ha pidy, z toho tvofilo 3 892, 91 ha zeméd¢lska ptida. Ze dvora Blato, jenz
byl vnajmu, bylo pfidéleno v pozemkové reform¢ 245, 34 ha zcelkovych
822, 35 ha. O pudu se prihlasilo 351 Zadatelti ze tfech obci a jedné osady, celkem
ziskali 701, 88 ha ptidy. Cena za 1 ha se tady pohybovala mezi 350 K¢ — 6 000 K¢.
Ze dvora Hajek o vyméte 134, 43 ha zistalo 43, 61 ha zbytkového statku, jenz byl
pridélen sménou byvalému zemskému poslanci a predsedovi Agrobanky Janu
Dvotéakovi. Celkové ze dvora Hajek obdrzelo 83, 79 ha 66 obcanii ze San a dalsi
z Chr¢ic. Ke dvoru Havransko patiilo 239, 49 ha, zbytkovy statek se rozkladal na
129, 24 ha. Ostatni pidu si rozdélili 1idé z Netfebic, RaSovic a Vestce. Cena zUstala
stejna jako v pfipad¢ dvora Blato. Dvir v Okiinku o rozloze 345, 84 ha drzel
Vv nagjmu libicky cukrovar. O vétSinu pidy se podélili ob¢ané z Okiinku, Odieps,
Vlkova a Srbci. Zbytkovy dvir v Okiinku (84, 02 ha) nové nabyl poskozeny tiednik.
Dvir Sumbor mél v najmu cukrovar v Libici nad Cidlinou. Z 481, 01 ha vznikl
zbytkovy statek o vymeéte 170, 71 ha, ktery zakoupil libicky cukrovar. O ostatni padu
se prihlasili malozemédélci a bezzemci z Umyslovic, Cinévsi, Netiebic a osady Nové
Hrady. Velkostatkati z Malého Zbozi zistal zbytkovy statek, jenz se rozprostiral na
plose 204, 87 ha (z celkovych 533, 54 ha). Vlastnictvi ostatni pidy pteSlo na obcany
z Kteckova, Podébrad a Velkého Zbozi. B4

Vlastnik velkostatku si mohl ponechat 44, 76 ha zemédélské plidy a
2 421, 46 ha veskeré pidy, které byly propustény ze zaboru. Dalsi drobné ptidély
z pudy velkostatku se uskute¢nily v Kieckové (34, 10 ha tu koupil FrantiSek Soukup,
pfedseda Narodniho shromazdéni), Piov€é (mistni pidu ziskala pojiStovna
Cechoslavia), Pod&bradech a Velkém Zbozi. Cast nemovitého majetku
Vv Podébradech vcetné zamku byla pfidélena Lazenské akciové spolecnosti

v Podébradech. Pridél pidy obdrzel 1 zaméstnanec velkostatku spolu s pfispévkem

233 Statni oblastni archiv v Praze, Velkostatek Podébrady, Pozemkova reforma (1919 — 1923), karton
1415.

2 K1LASEK, 1938, s. 142.
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1322 K¢, devét zaméstnanct ziskalo tzv. odbytné ve vysi 17996 K¢, dva

zaméstnanci dostali penzi 2 131 K&

Do podébradského regionu zasahoval také chlumecky velkostatek FrantiSka
Kinského, konkrétné¢ na tizemi obci Knézicky a Vlkov. Dvir Knézicky o rozloze
116 ha si rozdélilo 84 obcanti z Knézicek, ti zabrali 114, 5 ha pudy, 12 lidi dostalo
pridél 1, 50 ha jako stavebni pozemek. Za pidu tady zdjemci zaplatili 3 600 —
7 000 K¢&. Zadatelé o piidu ziskali také 47 ha od dvora Vlkov.?*®

Pozemkovéa reforma samoziejmé postihla i dymokursky velkostatek Dépolda
Czernina. Pfidé€ly pidy tady dostali Zadatelé ode dvora Bérunice, kde zistal zbytkovy
dvorec o rozloze 53, 50 ha. Pomérné rozsdhly Novy Dviir (694,06 ha) si mezi sebou
rozdélili zajemci z Dubecna, Dvoftisté, Kamilova, Knézic, Slov¢e, Stithova a ze
Zahornice. Za pudu zaplatili 3 500 — 6 400 K¢ za 1 ha. I v Novém Dvote (694, 06 ha)
vznikl zbytkovy statek o vyméfe 120 ha, ktery zakoupili manzelé¢ Zivici se
zemédélstvim. Velkostatkati tady zistalo 12, 06 ha. Také ze statku Dymokury —
Deblice, jenz se pivodné¢ rozkladal na plose 633, 49 ha, malozemédé€lci ziskali
pridély zemédélské ptudy a stavebnich pozemki, ty Citaly vice nez 380 ha, zbytkovy
statek byl propustén majiteli velkostatku ze zaboru. Zbytkovy dvorec velky 92 ha
dostal vale¢ny legionaf, vlastnikovi bylo ponechano 57, 84 ha pidy z celkové
rozlohy dvora 545, 34 ha. Mensi plochy obdrzeli rolnici z Bécharek, z Bfistvi,
Dubecna, Chotésic, Nouzova, Malé Strany a Nové Vsi. Dvir V Méstei Kralové o
vymeéte 300, 22 ha se rozdélil cely. Vlastnikovi ziistalo 15, 86 ha propusténych ze
zaboru. Ze dvora v Zahornici, jenz zabiral 417, 68 ha, se vytvofily dva zbytkové
statky — 95 ha a 78 ha. Druhy zbytkovy statek vSak byl dodate¢né v roce 1928

rozdélen mezi drobné zeméd¢lce. Velkostatkar si mohl ponechat 2 ha p1°1dy.237

2% K1LASEK, 1938, s. 143.
2% Tamtéz, s. 144.

27 Tamtéz, s. 145 - 146.
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3.2 Trhy

S tématem zeméd¢€lstvi tizce souvisi problematika trhii. Zemédélci byli
zaroven vyrobci a na trzich dostavali prilezitost své produkty prezentovat a prodavat.
Na jarmarcich a trzich kromé¢ zeméd€lcli své stanky rozbalovali 1 femeslnici.
Zemédélci dodavali nékteré produkty do meést denné, napiiklad mléko. Do mést
vozili mléko dopravei v kovovych mlékarskych konvich. Tady mléko kupovaly
hospodyné, sluzky a kuchaiky brzy rano. Az do mezivalecného obdobi se mléko
prodavalo nepasterizované, tzn. pfimo nadojené od kravy. S pasterizaci se zacalo az
mezi svétovymi valkami. Prodej jiného zemédé€lského zbozi — maésla, vajec, masa,
driibeze, ovoce, zeleniny apod., probihal na tydennich trzich. Na nich se smélo
prodavat také hospodaiské a polni naradi, femeslné vyrobky venkovant a predméty
denni potieby. Tydenni trhy se nékdy uskute¢novaly i nékolikrat do tydne. Konaly
se pfedevsim proto, aby se i méstské obyvatelstvo dostalo k Cerstvému zbozi. Trhy se
realizovaly z velké ¢asti dopoledne, prodejci piijizdéli do mésta brzy rano, ¢asto za
tmy, aby obsadili vyhodné prodejni misto a své produkty prodali co nejdfive.
| hospodyné a sluzky vyrdzely na ndkupy zpravidla brzy rano, aby si mohly vybrat
zbozi, které chtély. Odpoledne se jiz zbozi nabizelo se slevou a v pozdnim odpoledni
se jiz stavalo neprodejnym a muselo se vyhodit. Na trhy se zeméd¢€lci dopravovali i
Z mist vzdalenych desitky kilometri od mésta, nékteré produkty museli nosit na
zadech, napf. maslo. Trhy tedy zeméd€lciim casto zabraly cely den, za tmy na trhy
vychazeli a za tmy se opét vraceli domi.**®

V¢tsi 1 mensi mésta hostila také jarmarky, tj. vyrocni trh. Na vyrocnich trzich
ukazovali svou préci zejména femeslnici z blizka i1 z daleka. Lidé zde mohli zakoupit
1 zemédélské vyrobky, avSak v daleko mensi mife nez na trzich tydennich. Kromé
jarmarkl se také poradaly predvanocni nebo mikulaSské trhy, i ty ale ve svém
pivodnim vyznamu znicila socializace 50. let. Vanoc¢ni trhy se sice ve meéstech
konaji 1 dnes, ale hlavné jako atrakce pro turisty.239 Dnes$ni trhy ma spousta z nas

spojena také s prodejem hotového jidla a napojii. Tim se ale dne$ni trhy 1i$i od trhi

28 NOVAK, 2007, s. 80 - 81.

29 Tamtéz, s. 81.
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Vv prvni poloving 20. stoleti. Prodej napojti a pokrmi byl na vyroc¢nich trzich povolen
pouze Vv piipadé, ze mistni hostinsti a vyCepnici nestacili obsluhovat hosty. Prodej
pokrml a ndpoji na trhu mohla povolit méstska rada jen mistnim vycepnikiim a
hostinskym, ktefi méli platnou koncesi.?*

V podébradském regionu bylo centrem obchodii a trhii mésto Podébrady.
Tady se zejména na konci 19. a zacatkem 20. stoleti zacalo zivnostem a obchodu
dafit vice, nez tomu bylo v druhé poloviné 19. stoleti. Tato zména miiZze souviset
jednak se zalozenim podébradskych lazni v roce 1908, jednak s rozhodnutim knizete
Hohenlohe-Schillingsfiirst, majitele podébradského velkostatku, trvale se zabydlet
pravé v Podébradech. V té dob¢ v Podébradech kromé tradi¢nich Zivnosti (hostinstvi,
feznictvi, krupatstvi, pekaistvi, obuvnictvi, kozesnictvi, kovarstvi aj.) piibyla nova —
fotografové, knihtiskafi, mechanik nebo autodopravce.”* Co se tye celého
podebradského regionu, mezi zivnostmi bylo nejcastéji zastoupeno cihléfstvi,
sklafstvi, slévani kovili, podkovaistvi, zdmecnictvi, strojnictvi, nabytkové truhlarstvi,
krej¢ovstvi, obuvnictvi, feznictvi, hostinstvi, zednictvi, tesafstvi.?*?

V pribéhu roku se v Podébradech konalo 11 vyroc¢nich trhti, na néz se sjizdéli
také femeslnici z jinych mést. Dokazuje to plakat z roku 1909, jenz uvadi terminy
trhit na rok 1910. Tradi¢nimi daty vyrocnich trhii se staly tery po Tiech kréalich
(leden), druhé pondéli po Hromnicich (inor), pondé€li po sv. Josefu (bfezen), druhy
patek po Velikonocich (duben), patek po Nanebevstoupeni Pané (kvéten), ttery po
sv. Antoninu (Cerven), pondé€li ptfed sv. Markétou (Cervenec), patek po
sv. Bartolomgji (srpen), pondé€li po Povyseni sv. Ktize (zafi), den sv. Havla (tijen) a
sv. Katefiny (listopad).**® Z t&chto terminii je patrné, Ze trhy se realizovaly kazdy
meésic kromé prosince, jejich pofadani bylo vétsinou spojeno s cirkevnim svatkem.
Vyrocni trhy trvaly obvykle od 7 hodin rano do 18 hodin odpoledne. Tydenni trhy se
konaly v Podébradech kazdou stiedu a sobotu od 8 do 11, respektive 12 hodin

240 Statni oblastni archiv Nymburk, Archiv mésta Podébrady, Zalezitosti trhovni (1934 — 1950), karton
& 571, 1. €. 1206, sign. 9/4/3.

21 SMILAUREOVA, 2005, s. 15 - 16.
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23 Polabské muzeum, zalezitosti hejtmanstvi a okresniho ifadu v Pod&bradech, karton 298. i. &. 86.
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dopoledne. Pokud pfipadl n&jaky vyroéni trh na zasvéceny svatek, odlozilo se jeho
pofadani na nasledujici den. Tydenni trhy se v tomto piipadé uskuteciiovaly den
predchazejici svatku. Pokud se datum konani trhu vyro¢niho shodovalo s tydennim,
uspotadal se tydenni trh den predem. Tradi¢nim mistem pro trzisté¢ bylo Jifiho
namesti v centru mésta, tady se konaly trhy na spotiebni zbozi. Pokud se stanky na
namesti nevesly, rozsifilo se trzist€ i do okolnich ulic. Trhy na hovézi dobytek byly
umistény v ¢asti mésta zvané Na Hrazi, vepiovy dobytek o tydennich trzich se
prodaval v lokalité Na Bélidle.***

Jest€¢ v prvnich letech 20. stoleti vSak Podébrady hostily pouze devét
vyro¢nich trhli, nekonaly se trhy druhé pond€li po Hromnicich a v utery po
sv. Antoninu. Tydenni trhy se v roce 1902 poradaly pouze ve stfedu a na Velky patek
velikono¢ni. Az na konci kvétna v roce 1905 méstské rada v Podébradech rozhodla o

tom, ze dnem tydennich trhti bude kromé stfedy 1 sobota.?*

Dobrou povést mély v Podébradech a okoli zvlasté trhy dobytci. V Cervnu
roku 1908 hospodéti na trh ptihnali 320 voli, 450 krav, 12 byki a 50 telat. Podobna
¢isla poctu dobytka na trzich vykazuji i dokumenty z pozdéjsich let. Dobyt¢i trhy ale
musely byt nejednou zruSeny na prikaz okresniho hejtmanstvi. Pti¢inou byla Sifici se
nakaza slintavky a kulhavky. Objevila-li se tato nemoc prukazné, pofadani dobytcich
trhl se s okamzitou platnosti az do odvolani rusilo. Stalo se tak napiiklad v lednu

roku 1900. Dalsi zaznamenany ptipad pochazel z fijna a listopadu roku 1910.2%

C. k. mistodrzitelstvi v kralovstvi Ceském vydalo v srpnu roku 1909 list o
provozovani trhovectvi urceny c. k. okresnimu hejtmanstvi. Dle tohoto listu mohl na
trh piijit prodavat kazdy, kdo pfinesl zboZi urcené pro volny obchod, pokud bylo toto
zboZi pfipusténo na trh. Zbozi, které bylo vézano koncesi, sméli na trhu prodavat
pouze Zivnostnici vlastnici ptislusné opravnéni. To platilo pro pfilezitostné prodejce

na trhu. Pravidelni provozovatelé trhovectvi se dé€lili do tfi skupin. Prvni skupinu

244 Statni oblastni archiv Nymburk, Archiv mésta Podébrady, Zalezitosti trhovni (1934 — 1950), karton
& 571, 1. €. 1206, sign. 9/4/3.

% Tamtéz, Zalezitosti trhovni (1896 - 1903), karton &. 227, i. &. 783, sign. 9/3.
248 Tamtéz, Zalezitosti trhovni (1909 — 1920), karton &. 301, i. & 880, sign. 9/3/23.
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tvofili vlastni zemédé€lsti vyrobci. Ti nemuseli mit Zivnostenské opravnéni,
zemédelska vyroba jej nepozadovala. Druhou skupinu ptedstavovali trhovei, tedy
osoby, které obchodovanim na trzich provozovaly samostatnou zivnost. Trhovei méli
povinnost nahlésit své zaméstnani jako svobodnou Zzivnost. Zastupci tieti skupiny
prodejct byli stabilni zivnostnici. Ti chodili na trhy prodévat zbozi, na které se
vztahovalo jejich zivnostenské opravnéni. Ti prodej na trzich ohlasovat nemuseli,
protoze pro n¢ byl pouze rozsifenim stavajiciho Zivnostenského podniku.247

Prodévat na trhu mohli vsichni uherSti a rakousti statni ptislusnici. Podle
zakona z 30. prosince 1907, &islo 278 . z., byli uhersti Zivnostnici, pravidelni
prodejci na Ceskych trzich, postaveni na roven tuzemskym trhovetim.?*® To
znamenalo, Ze trhovci a stabilni Zivnostnici jednoho statniho izemi mohli na zékladé
svého zivnostenského opravnéni ziskaného ve svém Uzemi navstévovat trhy
V druhém statnim Uzemi se zbozim, které spadalo pod jejich opravnéni a bylo na trh
pfipusténo. Nemuseli si tedy opatfovat dal$i opravnéni z mista trhu. Cesky trzni ani
zivnostensky fad nenafizoval prokazovat se zivnostenskym opravnénim. Kontrola
opravnéni by ostatné byla slozitd, nebot’ by se kontrolorovi obtizné zjist'ovalo, zda je
prodejce prilezitostny, pravidelny, zda se jedna o zemédélského vyrobce s vlastnimi
produkty apod. Tim se ovSem liSilo Kralovstvi a zem¢ na fi§ské radé zastoupené od
zemi uherské koruny, kde museli Zivnostnici na zakladé nafizeni ministerstva
obchodu z 6. listopadu roku 1901 u sebe nosit pii provozovani trhovectvi sva
zivnostenska opravnéni. Dozor¢i trzni orgdny mély u nés pravo v ptipadé podezient,
ze doty¢ny prodejce neni opravnén pravidelné navstévovat trh, nebo prodava zbozi,
které¢ nesmi, zjistit totoznost jedince, vyslechnout jej a oznamit skutecnost na
piisluSny Zivnostensky urad, ktery se zaleZitosti dale zabyval a zvolil feSeni dle

trestnich ustanoveni Zivnostenského fadu.?*°

247 Statni oblastni archiv Nymburk, Archiv mésta Podébrady, Zalezitosti trhovni (1909 — 1920), karton
& 301, 1. €. 880, sign. 9/3/9.
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Obchodovani na tydennich trzich se nesméli Ucastnit cizi Zivnostnici
s pfedméty jinymi neZ na denni potiebu, podomni prodejci a trhovci, ktefi méli jako

svou zivnost pouze obchody na trzich, slavnostech a poutich.250

Trzni fady zakazovaly prodej Skodlivych nebo zkazenych potravin, ,,odpor
vzbuzujicich véci na oklamani odbérateli prepracovanych a strojenych® a
falSovaného zbozi. Takové predméty policejni ufednici dohlizejici na trh zabavovali
a prodavajici trestali podle zasad trzniho Fadu.?*

Na vyrocnich trzich se samoziejmé prodaval i dobytek a jind zvirata. V dob¢
hajeni se ale tato zvét bez rozdilu pivodu podle zdkona z ¢ervna 1866, €. 49 z. z.,
prodavat nesméla. V kvétnu, Cervnu a Cervenci mohli trhovci na trh pfivazet pouze
tzv. nerozrusené srnce. Stanovovala to vyhlaska mistodrzitelstvi kralovstvi Ceského
z fijna 1895.%% Zv&f na trzisti musela mit tzv. dodaci listek, jinak ji dozordi organy
zabavily a posléze prodaly v drazbé ve prospéch chudinského fondu. Divocina vSak
nebyla jedina komodita, na kterou se vztahovala omezeni. Nabizet kupujicim se
nesméli ani chranéni ptaci a jejich vejce. V takovém pfipadé by policie ptaky
prodejciim odebrala a pustila je do volné ptirody, prodejcim by také hrozil trest. Na
trhovych pultech v Podébradech se nesmély objevit ani ryby, které nespliovaly
ptedepsanou délku, nebo piivodem ceské ryby, které pravé prochazely dobou héjeni.
Za nezadouci byly povazovany také ryby bez zaber a samoziejmé ryby zkaZené.
Trhovec ovsem mohl prodavat rybu z ciziny, piestoze byla v obdobi hajeni. Musel si
oviem k cizi rybé opatiit tzv. ndkladni list s ndzvem druhu ryby a mnozstvim. Uplng&
zakazan byl prodej jiz tehdy pomérné vzacnych &eskych rakil. Zivi raci z ciziny se
prodavat mohli, pokud méfili od oka ke konci ocasu 10 cm. Na jejich prodej ale

musel politicky ufad vydat zvlastni povolovaci list. Zabita zvifata musela byt pfimo

250 Statni oblastni archiv Nymburk, Archiv mésta Podébrady, Zalezitosti trhovni (1934 — 1950), karton
& 571, 1. €. 1206, sign. 9/4/3.
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na trhu nebo v misté porazky ohledana, jinak nebyla na trh pfipusténa. Zabita drubez

. . . . 253
se sméla nabizet pouze oskubana.

Rovnéz potravinové suroviny prochdzely na trhu kontrolou. M¢kké, skvrnité,
shnilé ¢i nezralé a klicici brambory se z prodeje vylucovaly. K prodeji vhodné byly
také jen jedlé druhy hub. Prodavat se nesmély kromé hub cervivych, zkazenych a
jinych ani houby nakrajené a susené. Trh nedovolal proddvat samoziejmé jakékoli
shnilé suroviny a plodiny. Zemédélsky produkt, maslo, se nepfipoustélo falSované
riznymi ptisadami nebo obarvené zdravi Skodlivym barvivem, ¢i barvivem, které
mélo zakryvat jeho snizenou kvalitu. Tak to nafidilo ministerstvo vnitra v ¢ervenci
roku 1906. Za piestupek proti trznimu fadu se bralo i mléko, které se fedilo vodou,
nebo obsahovalo konzervujici ptisady. Mléko sméli na trh zeméd€lci pfinaset pouze
v nadobach pro mléko pfimo uréenych s napisem oznacujicim obsah nadoby. Trh
nedovoloval prodej spalen¢ho, nebo naopak nedopeceného peciva. Trzni tad
pamatoval 1 na zijemce kupujici pecivo: ,,Ohmatdvati a mackati pecivo jest
zapovezeno. Ohmatané pecivo musi v kazdém pripadé od osoby, kterd je
ohmatavana, byti odebrano a zaplaceno. «24

Misto na trzisti si mohli trhovci rezervovat na cely rok. Pokud se ale na trh
tiikrat po sobé bez omluvy nedostavili, bylo jim misto odebrano. V tom ptipadé¢ ale
neméli narok na vraceni rezerva¢niho poplatku. Taktéz museli prodejci své misto na
trhu obsadit nejpozdéji hodinu po zahajeni trhu, jinak si misto pievzal jiny zajemce.
Prodejce nemohl své misto prenechat jinému bez védomi méstského ufadu
v Podébradech. Pfi rezervaci mist na trziSti zaleZelo na tom, aby stanky zivnosti
stejné¢ho druhy byly umistény vedle sebe. >

Trhy byly vzdy pfilezitosti k ndkupu, prodeji i k sousedskému hovoru a
poznavani novych lidi. Spolecensti lidé se na trhy a jarmarky t&Sili 1 z t€chto divoda,

trhy mély svou specifickou atmosféru, provazela je viné cerstvych zemédélskych

253 Statni oblastni archiv Nymburk, Archiv mésta Podébrady, Zalezitosti trhovni (1934 — 1950), karton
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vyrobkl. K trhim patfily také vykiiky prodavact, kteti hlasit¢ nabizeli své zbozi a
lakali ke koupi prave jejich produktu. To se ale pfilis nelibilo ostatnim obchodnikiim,
ktefi byli nuceni vykiikovani na trhu cely den poslouchat. Také lidi, ktefi piisli na trh
vybirat zbozi ke koupi, kiik ¢asto rusil. Proto obchodni grémium v Podébradech
viijnu roku 1911 dopisem zadalo meéstskou radu o zruSeni tohoto vyktikovani
trhoved. V té dob& jiz podobného zikazu dosihla mésta Mélnik, Céslav nebo
Némecky Brod (dnes Havlickiv Brod). Méstska rada v Podébradech tuto zadost
vyslySela a 20. fijna 1911 dopisem policejnimu revizorovi vykiikovani prodavacii na
vyroénich trzich zakézala.®® Trzni fad posléze nedovoloval ani volani na
kolemjdouci, pretahovani a pfemlouvani potencidlnich kupci, kritizovani
konkurenénich vyrobku ¢i jakékoliv jiné jednani, které by narusovalo klidny prab¢h

trhu.?’

Na prub¢h trhu si nestéZovali jen zastupci obchodniho grémia, ale i hostinsti,
ktefi rovnéz do svych provozoven nakupovali na trhu suroviny. Nejednou se ale
stalo, ze bylo hostinskym zakdzano vcas realizovat své nakupy, tj. jesté pred
oficialnim zahdjenim trhu, které bylo signalizovano vztycenim trzniho praporu. Byli
totiz pokladani za piekupniky a obchodniky s potravinami. Odborné spolecenstvo
hostinskych a vy¢epniki v Podébradech argumentovalo, Ze jejich zivnost ma platnou
koncesi, ktera je opraviiuje k vafeni a konzumovani potravin, které na trhu koupi.
Méstska rada zprvu nevédéla, jak tuto zalezitost feSit, proto rozeslala do okolnich
mést dopisy se Zadosti o sdéleni, jak toto nafizeni te$i jejich trzni fad. Podle
podébradského trzniho fadu totiZ hostinsti spadali do stejné kategorie jako prekupnici
a obchodnici s potravinami, ti pred zaatkem trhu nakupovat nesméli. Za piekupnika
byl povazovan ten, kdo na trhu nakoupil napf. maslo, vejce, dribez a toto zboZzi
posléze déale prodal obchodu s potravinami ve vétSim mésté. Jako obchodnik
S potravinami se oznaCoval Clovek, ktery nakoupené zbozi prodaval hned sam
V nezpracovang, syrové form¢. Teémto popisim zdstupci stavu hostinského
neodpovidali. To potvrzovali i starostové mést Novy Bydzov, Mlada Boleslav nebo

Chlumec nad Cidlinou, kde domaci hostinsti mohli na trhu nakupovat volng, bez

2% Statni oblastni archiv Nymburk, Archiv mésta Podébrady, Zalezitosti trhovni (1909 — 1920), karton
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zadnych omezeni. Néktera mésta, napf. Hradec Kralové, teprve planovala zménu
trzniho fadu ve prospéch hostinskych. Okolnimi mésty se inspirovaly v roce 1909 i
Podébrady a dovolily hostinskym, jejichz Zivnosti piedstavovaly nejvétsi zdroj
obecnich pfijmtl, nakupovat na trhu brzy r4no.”*®

Jiz zminéni piekupnici, ktefi nakupovali za ucelem dalSiho prodeje zbozi,
mohli zacit na trhu obchodovat az po tfech hodinach od zah4jeni trhu. Povoleni
signalizovala zména bilého praporu na zluty trzni prapor. V piipadé nadbytku zbozi
mohla méstska rada toto omezeni zkratit, nebo zrusit. °

V roce 1915 se krom¢ jiz zminénych termint vyro¢nich trhi trhy na dobytek
a na kon¢ konaly také v utery po svatku Poceti Panny Marie (zacatek prosince). Trh
probihal od osmi hodin rdno do &tyf hodin odpoledne. Hospodafi, kteti chovali
prezvykavce, jednokopytniky a prasata, museli mit na sva zvirata dobytci pasy, které
predkladali na zacatku trhu. Pokud zeméd¢lci pozadované dokumenty neméli, nebo
pokud se pocet kusii neshodoval s poctem znamek zvitat, nesméla byt takova zvitata
vpusténa na trh. Nejdiive musela projit 1ékafskou prohlidkou. Povoleni prodéavat
dobytek a kon¢ na trhu ziskal hospodar az poté, co zvérolékar potvrdil Cisty ptivod
zvitat. Tak to ukladal osmy a devaty paragraf zdkona ze srpna roku 1909. Mista pro
jednotliva zvifata musela byt viditelné oddélena bariérami a oznacena. Na trh
dohliZela trzni komise, jeZ se skladala ze zvérolékate a trzniho komisafe. Méstsky
zvérolékat prohlizel dobytek, ktery byl na trh pfihnén, a svlij nalez zanesl do
dobytciho pasu. Trzni komisaf pak provadél revizi pasi. Znalecké prohlidce od
zvérolékare nesmél uniknout Za4dny dobytek pfed vstupem na trzisté. Prohlidkou
neproSla zvifata, kterd vykazovala znaky nakaZlivého onemocnéni nebo zvitata
nejistého pavodu.?®
Trzni komisai rovnéz dbal na dodrzovani trzniho fadu, snazil se odstranovat

zévady a stiznosti a proti t€ém, kdo trzni fad porusovali, musel u€init piislusné kroky,
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tzn. zahdjit trestni fizeni. Provinéni proti zdsaddm trzniho fadu se na zacatku
minulého stoleti trestalo pokutou do vyse 20 K. Nebyl-li vinik schopen pokutu
uhradit, ¢ekala jej vazba dlouha 48 hodin. Trzni fad také nafizoval majitelim
dobytka pfihnaného na trh zaplatit ndklady a vylohy s trhem spojené, ty Cinily za kus
hovéziho dobytka 30 haléia, za kus drobného dobytka (tele, ovce, koza, vept) 20
halétii, za koné se neplatilo nic. Doplnék k trznimu tadu z roku 1920 hovotil o tom,
ze prasata (selata), ktera byla na trh dopravena, nesméla se po koupi znovu na
stejném trhu prodat. Zvifata se na trziSti nesméla zabijet.261 Zroku 1915 se
dochovaly ceny, za né¢z se prodavalo obili na trhu v Podébradech. Ceny se uvadély
po metrickych centech — pSenice stala 42 K, zito 34 K, je¢men 28, 80 K, oves 22 K.
Seno se proddvalo za 9 — 11 K, Zitné slama za 4, 80 — 5, 20 K, sldma pSenicna, jecna,
ovesna za 4 — 4, 40 K. Znamy jsou 1 ceny masla a tvarohu, za 1 kg masla kupci

zaplatili 4, 64 — 4, 80 K, za stejné mnozstvi tvarohu 0, 72 — 0, 80 K262

Dalsi Uprava trzniho fadu v Podeébradech nastala v bifeznu 1920. Tehdejsi
vyhlaska upozornovala, ze prodejci, ktefi prodavali na trhu vepfe, aniz by je
podrobili prohlidce u méstského zvérolékare, byli nuceni zaplatit pokutu 10 K¢.
Soucasné vyhlaska zvySovala trzné z jednoho kusu veptfového dobytka na 1 KC¢.
Starosta Podébrad rovnéz vyhlaskou informoval o zfizeni vahy na libovolné vaZeni
podsvingat. Poplatek za véhu inil 60 haléfd za 1 kus.?®®

V Podébradech v Koutecké ulici existovala 1 mostni vaha, jez byla vZdy na tfi
roky dévana do ndjmu vdznému. Podle podminek pro ndjem mostni vahy musel
vazny vykonavat svou praci zdarma, vybrané poplatky odevzdaval mési¢né do
obecni pokladny. Za vaZeni prazdného povozu se v roce 1947 platilo 1, 30 K¢s, za
plny povoz pies 40 q vazny vybiral 5 Kés. U auta nebo traktoru se zjiStovala
hmotnost za 5 K¢s, za kazdy kus hovéziho dobytka, koné¢ nebo vepie zaplatili
hospodati 2 K¢&s. Za vazeni ve vSedni dny po Gfednich hodinach vahy museli zajemci

zaplatit 50% pftiplatek, v nedéli a ve svatcich dokonce 100%. Kromé vahy mél vazny
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také budku zafizenou jako prodejnu, kde mohl mimo trafikanstvi provozovat také
kramaftstvi, prodej lahvového piva, ovoce apod. Najemné z budky cinilo 900 K¢s.
Potiebnéd zivnostenska opravnéni si musel najemce zatidit sim. Najemce rucil za
dobry stav vahy i budky, piipadné opravy hradil sam. Rovnéz musel odvadét dané
zndgjmu budky a vahy a vefejné davky obci. Ndjemce také musel na zacatku své
sluzby slozit zalohu jako zaruku za splnéni zdvazkli ve vysi jednoho ro¢niho
najemného. Pokud by najemce nedodrzel nékterou podminku smlouvy, mohla obec
okamzit¢ sluzebni pomér ndjemce zrusit. V roce 1939 se v Podébradech ztizovala

r , r , r , w7 r v v r ] 264
také vaha u nového nakladového nadrazi, k niz mésto také hledalo najemce.

V Podébradech se také muselo platit za jina zvifata a potraviny na trzich, za
kute (z vejce) a holuba 2 haléfe, za kufe, kralika a koroptev 4 haléte, za husu,
kachnu, kritu, bazanta, ktizle, jehné, zajice 10 haléft. Z potravin se platily poplatky
Z tvarohu (bez ohledu na mnozstvi) 2 haléte, do 2 kg masla se uctovaly 4 haléte, pies
5 kg pak 10 halétt, z jedné kopy vajec se platily 2 haléfe, z jednoho pytle brambor,
obili nebo ovoce 10 haléft, z pil pytle t€éhoz (nebo z nlse) 6 haléit, z parového vozu
(se zelim, bramborami atd.) 40 haléit, z jednoho kofiského vozu 30 haléit, z nlse
hub 20 halétt, z kosiku hub 10 halétt, z mensiho mnozstvi hub pak 4 haléfe. Na
tydennich trzich se musel platit poplatek 10 haléti z kosiku, 20 haléit z niiSe a pytle,
30 halét z malého stanku, 60 halétii z jednokolového povozu a 1 K z parového

povozu. Poplatky museli trhovci platit ihned po piichodu na trzists.®®

Trhovei museli rovnéz uhradit poplatek z mista. Pravo vybirat tento poplatek
mohl ziskat kdokoli ve vefejné méstské drazbe. V roce 1911 bylo tieba slozit pred
drazbou o vybirani poplatkit o vyroénich trzich, mimo poplatku z dobytka, zalohu
20 K, jez byla neuspéSnym zijemciim po drazbé vracena. Méstska rada si mohla
zvolit i toho zajemce, ktery v drazbé nenabidl nejvice ze vSech. Vybrany zajemce Si
pak za své néklady opatfil dfevéné stanky, za néZ prodejci na trhu platili penize.
Néjem vybirani poplatkli za stanky byl ¢asové omezen, v pfipadé zajmu jej mésto

prodlouzilo o tii roky. Najem musel najemce platit méstu kazdy pulrok, vzdy
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1.ledna a 1. Cervence. Dan z pfijmu, které za pronajem obec obdrzela, hradil téz
najemce. lhned po drazbé slozil najemce kauci 40 K, ktera byla ulozena jako vkladni
Castka v mistni spofitelné. Kauce ziistavala ve spofitelné po celou dobu prondjmu
(tfi roky), najemci se vratila po tfech letech, jestlize ndjemci nevznikly Zzadné
naklady ve smyslu poruseni smlouvy. Smlouva neposkytovala ndjemci narok na
nahradu v ptipad¢€, ze by se vyro¢ni trhy nekonaly. Najemce se ve smlouvé také
zavazoval, ze poplatky smi pozadovat po trhovcich jen ve dnech konani vyro¢nich
trhli a musi se fidit cenami a pravidly stanovenymi v trznim fadu. Najemce musel byt
pfipraven fesit piipadné stiznosti trhovcli na konstrukci stankt, v zdsobé mél tedy
prkna, budky atd. V opa¢ném piipadé by musel prodavajicim zaplatit vzniklou
Skodu. Pokud by nijemce v pribéhu své sluzby zemfiel, jeho povinnosti by se
pfenesly na jeho dédice. V roce 1911 se najemcem stal zajemce, ktery v drazbé

nabidl 250 K jako ro¢ni najemné, tedy stejnou sumu jako piedchozi najemce.?®®

Pro zajimavost a srovnani uvadim hodnoty poplatkl, které byly stanoveny
pro rok 1946. Zminim zde pouze nékolik polozek ze sazebniku trznich poplatkd.
Tehdy se platilo pii prodeji z trzniho stanku za ovoce, semena a kofeni za 1m?
plochy 2 K¢&s, stejnad ¢astka 1 za houby a jiné lesni plodiny. Za jednoho krélika se
platilo 1 K¢&s, za mrtvé kiizle 2 K¢&s, za zivé 4 K&s, za velkou dribez 2 K¢s, za malou
dribez 1 K¢&s. Pii prodeji zbozi z vlastniho voziku nebo trakatfe trhovci zaplatili
3 K¢s, z jednosptezniho povozu 5 K¢s, z dvousptezniho pak 10 K¢s, z motorového
vozidla do 20 q nékladu 10 K¢&s. Pfi vyrocnich trzich se v roce 1946 vybiralo za
kazdy zabrany 1m? po 3 K¢s. Kazdy prodavac, ktery ptiSel na trh se zboZim, musel
zaplatit 3 Kcs, poplatek 5 K¢s se pozadoval také od zmrzlinart a parkait za kazdy
vozik nebo stolek a kazdy kotlik. Trhovci na vyrocnich trzich zaplatili 60 K¢s za
uzavieny stanek, poloviéni castku za otevieny stanek, za jednoduchy stil mésto
pozadovalo 20 K¢&s, za dvojity stiil pak 30 K¢s. Domaci Zivnostnici a obchodnici

mohli na vSe uplatiiovat 30% slevu, na zacatku 20. stoleti to vSak bylo 50 %. Vyse
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poplatki se jesté drobné upravovala v roce 1948, ptibyly napiiklad ¢astky za velké a
267

malé nakladni auto, domdci Zzivnostnici tehdy méli uz jen 5% slevu z poplatkd.

Piijmy obce z trznich poplatkl tvofily nezanedbatelnou castku v obecnim
rozpoctu, mésto se snazilo na konci 40. let 20. stoleti poplatky zvysit. V pribc¢hu
druhé svétové valky bylo konani tydennich a vyrocnich trhi omezeno, tomu
odpovidaly 1 finan¢ni obnosy ziskané z trhli. Obec Podébrady vyd¢lala na trznich
poplatcich 5 560 K¢s za rok 1945, jiz rok po valce ¢inil pfijem z trznich poplatkt
33 564 K¢s, o rok pozdéji to bylo 46 601 K¢s. Z téchto vydélanych penéz ale muselo
mesto zaplatit roéné¢ nemalé castky na dalSi provoz trhli, amortizace si vyzadala
18 000 Kcs, odména vybéréim poplatklt ¢inila 10 000 K&s, spravni rezie stdla
od 2000 do 5 000 K&s. Cisténi trzisté p¥islo mésto za tii roky pramémé na 6 960 K&,
dozor na trzisti stdl 5000 Kc¢s a na stavéni stdnki bylo potieba V priméru

7 683 K&s. 268

V kvétnu 1912 se na trhu v Podébradech odehrdla neobvykld udalost.
Trhovec z Odieps nabizel na prodej zabita kizlata. Tfinact téchto kizlat si koupila
jista pani ze Sadské, manzelka obchodnika, ktera je planovala odvézt na jatka do
Sadské a odtamtud do Prahy. Mrtvych kizlat si na trhu v§iml méstsky policejni
straznik. Klzlata byla zkoumana zvérolékafem, ktery konstatoval, Ze jsou naprosto
nevhodna ke konzumaci z ditvodu nevyspélosti kiizlat a nevyzralosti masa. Kizlata
byla ve smyslu zdkona o dobyt¢ich masech zroku 1907 a zadkona o falSovani
potravin z roku 1896 na policejni stanici zadrzena. Kizlata navic neméla potiebny
certifikat a zplisob tohoto obchodu poskozoval mésto, nebot’ ptislo o jateéni poplatek
nebo o poplatek za zdravotni prohlidku. PoSkozeni timto obchodem byli i feznici,
ktefi plati poctivé jateCni poplatky 1 lékatské prohlidky. V neposledni fadé cela
zélezitost uskodila i potencidlnim kupcim, ktefi takové zbozi kupovali v dobr¢ vite.

Udalost byla vyfeSena pokutou 10 K, kterou ulozilo mésto pani ze Sadské, jez mrtva
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kiizlata koupila a chtéla dovézt na jatka. Castka 10 K byla vénovana chudym
269

podébradskym ob¢antim.

Stejné jako dnes, 1 v prvni poloving 20. stoleti, se mezi prodavaci vyskytovali
1 lidé nepoctivi. Jeden takovy ptipad doklada vyhlaska z kvétna roku 1915. Nekteti
prodavaci se totiz zdrahali prodavat zdjemcim své zbozi po jednotlivych kusech.
Naopak ale byli ochotni smlouvat s ptekupniky a vyrobky (maslo, vejce atd.) jim po
trhu prenechéavali. Tento nepfipustny postup se mél podle vyhlasky do budoucna
trestat.””

V prvni poloviné 20. stoleti se v Podébradech vedla diskuse, zda provozovat
vyroéni trhy béhem lazenské sezony, tj. od kvétna do zafi, ¢i zda v tomto obdobi
ponechat pouze dobyt¢i trhy. Tento ndvrh vzneslo obecni zastupitelstvo, které jej
postoupilo Kk feSeni méstské radé. Ta se proto obratila na osm zivnostenskych
spoleCenstev, které zadala o vyjadreni. Odpoveéd’ nedorazila pouze od spolecenstva
kovari. Odborné spolecenstvo hostinskych a vycepnikii pro Podébrady a okoli ale
s navrhem méstské rady z kvétna roku 1912 nesouhlasilo, protoZe by zruSeni trhil
poskodilo zejména hostinské, zaroven by obec pfisla o penize z poplatki, které by se
snazila nahradit zvySenymi obecnimi pfirdzkami. Nesouhlasné stanovisko uvedlo 1
spoledenstvo Zivnosti potravnich, dopravnich atd. z Pod&brad. Zivnosti spojené
S potravinaistvim by na zruSeni trhd velmi tratily, stejné¢ jako mésto na penézich
z poplatkti. Za prijeti ndvrhu se naopak piimlouvalo obchodni grémium,
spoleCenstvo smiSenych zivnosti, spole¢enstvo odé€vnich zivnosti a obuvnikl a
spoleCenstvo kiizi zpracujicich. Proti se stavélo jiz zminéné spolecenstvo zivnosti
potravnich, spolecenstvo feznikli a uzenait a spolec¢enstvo hostinskych a vycepnik.
Méstska rada se na zékladé téchto vyjadieni v listopadu roku 1912 rozhodla, ze
vyrocni trhy zlstanou v pribéhu lazeniské sezdny zachovéany. Rozhodnuti bylo

potvrzeno jesteé v lednu roku 1913. Trzni komisati méli ale dohliZet na to, aby trhovci
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hlasité nevyvolavali, a mésto se po skonceni trhu mélo zasadit o co nejrychle;jsi uklid
271

prostoru trziste.
Popularita vyrocnich trhii zacala ve 20. letech 20. stoleti pozvolna klesat.
V Podébradech se zaCaly ozyvat hlasy volajici po omezeni poctu vyroc¢nich trh,
nekteti lidé pokladali dokonce vyro¢ni trhy za piezitek a tvrdili, ze do lazenského
meésta se nehodi. Tyto ndzory jesté zesilily na pocatku 30. let, kdy na obchodniky
dolehla hospodaiska krize. Obchodni grémium a Zivnostenskd spoleCenstva zadala
zruSeni nékterych vyroc¢nich trhii. Trhy totiz pfedstavovaly konkurence pro vlastni
zbozi zivnostnikli a mistnich obchodnikd. Prvni navrh z roku 1932 hovotil o zruseni
trhi v lazenské sezong, tedy trhu svatomarkétského a svatobartoloméjského.
Obchodni grémium si pfalo zachovani jen vyroc¢nich trhii v roce. S tim nesouhlasili
zastupci potravinarskych zivnosti, ktefi by tak pfisli o pfijmy od venkovského
obyvatelstva. M¢stska rada vedla na téma omezeni trhii vasnivou debatu, nakonec
hlasovanim rozhodla o zruseni tfech vyro€nich trhi, osm jich v kalendati ziistalo.”"?
V roce 1937 pozadal Méstsky utfad v Podébradech prazské zemské tfedniky o
zménu termintl konani vyro¢nich trhli v Podébradech. Podébrady usilovaly o to, aby
se vyro¢ni trhy pofadaly vzdy druhy patek v mésici kromé posvicenského trhu, jenz
by se i nadale uskute¢nioval v pondéli po dni Povyseni sv. Kiize. Zemsky utad vydal
Kk této véci stanovisko az o tifi roky pozdéji, vynosem z 13. Cervna 1940 povolil
pozadované pielozeni. Polovina dosavadnich vyrocnich trhii totiz pfipadala na
pondéli. Trzist€ bylo umisténo na Jifiho namésti, kudy ale zaroven prochazela statni
silnice spojujici Prahu s Hradcem Kralové. Dusledkem stile zvySujici se intenzity
silnicniho provozu pusobily povozy trhovel, ktefi pfijizdéli na trhy jiz v nedéli,
znacné dopravni komplikace, a naruSovaly tak klidnou lazeniskou atmosféru. Od té
doby se tedy vyrocni a tydenni trhy v Podébradech realizovaly v nasledujicich dnech,
jak dokazuje dokument z ¢ervence roku 1948. Vyroc¢ni trhy (jarmarky) hostilo mésto
Podébrady vzdy druhy patek v meésici kromé cervna a Cervence (mesice hlavni

lazeniské sezony). Vyro¢ni trh tady byval Casto zaroven i trhem dobytéim. Dobytek a

27! Statni oblastni archiv Nymburk, Archiv mésta Podébrady, Zalezitosti trhovni (1909 — 1920), karton
& 301, 1. & 880, sign. 9/3/49.

272 Tamtéz, Zalezitosti trhovni (1921 — 1938), karton &. 448, i. &. 880, sign. 9/4/3.
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kon¢ jinak pfijizdéli trhovcei prodavat kazdou stiedu a sobotu, pokud na néktery ze
dnti neptipadl zasvéceny svatek. V tom piipade se tyto trhy odbyvaly o den dfive.
Spolu s trhy na dobytek a koné se poradaly také pravidelné tydenni trhy. Na hodovni
pout’ chodili podébradsti obcané, kterych bylo tehdy vice nez 10 000, i lidé z okoli
prvni ned&li v kvtnu.?"

Trhy se kromé& Podébrad potadaly také v Méstci Kralové. Tady se vyro¢ni
trhy zpravidla konaly v pondéli po Tiech kralich, v posledni masopustni stiedu,
v pondéli po nedéli Quas., v pondéli po svatku Boziho T¢la, na den sv. Bartolomgje,
ve stfedu po sv. FrantiSku Seraf. a ve stfedu po sv. Cecilii. Tydenni trhy probihaly
v Méstci Kralové kazdy patek, dovaZzelo se na n¢ ptiblizné 150 — 200 kusi prasat, ve
velkém mnozstvi také pSenice, jeCmen a oves. Na mistni vyro¢ni trhy se v priméru
ptihanélo kolem 500 kust dobytka.?™

Trzisté bylo mistem, kde lidé z venkova i z mésta mohli nakoupit i prodat
zemédéelské a temeslnické vyrobky ¢i dobytek a koné. Trhy se staly tradi¢ni
ptilezitosti k obchodu a setkdvani s lidmi, ukoncilo je az znarodnéni Zivnosti a
obchodu v 50. letech 20. stoleti. Jak uz bylo feceno, na trhu vétSinou prodavali lidé
z vesnic, ktefi zde prezentovali své zemédé€lské vyrobky. Kupci jejich vyrobki byli
vétSinou méstané, Casto délnici zaméstnani v primyslovych podnicich, ktefi neméli

vlastni zdroj Cerstvého zboZi.

S obchodovanim souvisi i podomni obchod, jenz se provozoval pied sto lety a
Vv jisté form¢ nezanikl ani dnes. Zda omezit podomni obchod, diskutovala méstska
rada v Podébradech na své schiizi v bieznu roku 1927. Od prosince 1926 totiz zacal
platit zdkon ¢. 87 Sb. z. a n., kterym se reguloval podomni obchod. Podle tohoto
zakona se zakazoval podomni obchod v lazeniskych meéstech a Vv obcich nad
10 000 obyvatel. V obcich, majicich méné¢ nez 10000 obyvatel, mélo obecni
zastupitelstvo moznost volby. Pokud se na tom zastupci obce dohodli, mohli vydat

usneseni o zdkazu podomniho obchodu, které potvrdil politicky Gfad pro slySeni

273 Statni oblastni archiv Nymburk, Archiv mésta Podébrady, Zalezitosti trhovni (1934 — 1950), karton
& 571, 1. & 1206, sign. 9/4/10.
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obchodni a Zivnostenské komory a piislusné zivnostenské spoleCenstvo. Tuto
zalezitost probirala také méstskd rada v Podébradech, nebot’ mésto nebylo doposud
oficialné uznano za lazenské. Podomni obchodnici v Podébradech nenabizeli zbozi,
které¢ by se nedalo koupit u mistnich obchodnikli, mnohdy také vyhodnéji nez pfi
podomnim prodeji. Méststi radni se také domnivali, ze podomni obchodnici obtézuji
svou c¢innosti obCany mésta i lazeiiské hosty. Navrhli proto schvalit usneseni o
zédkazu podomniho obchodu. Zakon nedovoloval podomnim obchodnikiim ziskat
opravnéni k podomnimu obchodu pro lokality jiné nez jejich misto bydlisté. Zakon
se oviem netykal lidi poskozenych véalkou.?””> Podomni obchodniky neméli pilis

Vv lasce Zivnostnici, kteti prodavali zboZi ve svych kamennych obchodech.

3. 3 Priimysl

Podébradsko bylo regionem v prvni fadé¢ zeméd¢elskym, dokazuji to i Cisla ze
zacatku 20. stoleti — tehdy bylo v Sirokém okoli Podébrad (véetné Nymburska)
registrovano 6 673 polnich hospodaistvi a 3 614 zivnostenskych zavodi. I pfes
dominantni postaveni zemédé€lstvi se v této oblasti dafilo rozvijet zejména
potravindi'sky a strojni priimysl, zastoupeno zde bylo i odévnictvi a stavebni Zivnosti.
Pocet Zivnosti ale pomalu klesal, lidé se z domova nejcastéji vénovali kosSikarstvi,
textilnictvi, odévnictvi ¢i soustruznictvi perleti a kosti. Po¢atkem 20. stoleti se témito
odvétvimi v domacim primyslu zabyvalo na Podébradsku a Kralovéméstecku
86 lidi, zivnostenskych zavodu existovalo ve stejné lokalité 73. Nemalo lidi, ktefti
byli zaméstnani v primyslu, se doma zaobiralo také zemédé€lstvim. Byly mezi nimi i
zeny, které pracovaly v primyslovych zavodech a tovarnach. Zeny tvotily 12, 8 %
vSech dé€lnika a ruce k dilu piikladaly casto naptiklad v cihelnach, hojné se Zzivily
jako Svadleny. Do prace v primyslovych zavodech se zapojovala i mladez, jez
Cerstvé absolvovala povinnou skolni dochazku. Pred sto lety ptipadaly v regionu na
1 km? Ctyfi zdvody. Neyméné se zde nachdzely velkozavody (2 %), vice se pak
objevoval zivnostensky pramysl (46 %) a obchodni zivnosti (52 %), z nichz

nejrozsitenéjsi bylo hostinstvi. To tvofilo dvé tietiny z 586 koncesovanych Zivnosti

27> Statni oblastni archiv Nymburk, fond Archiv mésta Podébrady, Protokoly méstského zastupitelstva
1922 — 1936, kniha ¢. 90, 1. €. 117.
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na Podébradsku (véetné Nymburska). RemesInych Zivnosti se objevovalo v okrese
974, svobodné zivnosti byly zastoupeny poctem 1 237. V podébradském politickém
okresu se nejvice dafilo cihléfstvi, sklafstvi, slévani kovli, podkovarstvi, zdmecnictvi,
strojnictvi, nabytkovému truhlafstvi, krejCovstvi, obuvnictvi, cukrovarnictvi,
feznictvi, hostinstvi, vyrob& umélych hnojiv, stavitelstvi, zednictvi nebo tesatstvi.?’®

Zivnostenstvo méla na starosti Obchodni a Zivnostenska komora v Praze.
Remeslnici se sdruzovali ve spoledenstva, tzv. grémia, aby mohli G&inn&ji bojovat za
sva prava. V regionu fungovala tato spoleCenstva: spolecenstvo zivnosti smiSenych,
obchodnich, odévnich a potravnich v M¢stci Kralové, spoleCenstvo Zivnosti
smiSenych a hostinskych v Dymokurech a zivnosti smiSenych, odévnich,
obchodnich, kiizi zpracujicich, potravnich, kovaira a mlynait v Podébradech. Jednou
z aktivit zivnostenskych spolecenstev bylo napiiklad potfddani okresnich vystav,
vystav praci uciovskych. Spolecenstva se vénovala také podpote pokracovacich
primyslovych $kol. Zivnostnici organizovali i femeslnické besedy, které se zabyvaly
vzd&lavanim i pomoci svym nemocnym a starym &lentim.?’”’

19. stoleti a zacatek 20. stoleti predstavovalo dobu industrializace. Rucni
praci pomalu zastinovala ¢innost stroji, manufaktury nahrazovaly tovarny. Lidé si
museli na novy zplsob produkce zvykat. Proces vyroby se zrychloval, uplatnéni
Vv primyslu s sebou ptinaselo nové zkusenosti, nové pracovni tempo, novy styl zivota
i vydélané penize. Prestoze s prumyslem byla spojovana hlavné meésta, zasahl i
venkov, kde wvznikaly tovarny produkujici sklaiské nebo textilni vyrobky.
Primyslové podniky vlastnili i velkostatkati, nejinak tomu bylo i na Podébradsku.
Venkov znamenal pro primysl velky potencial, nabizel energetické a surovinové
zdroje 1 volnou pracovni silu.?’®

Podébradsko nebylo z hlediska primyslu a femesel vyjimeénym regionem.
Lidé zde byli zamé&stndni v riznych oborech. Jednim znich bylo napftiklad

zpracovani kamene, zemin nebo hliny. V oblasti se hojné nachéazely opukové lomy,

28 CECETKA, 1906, s. 169 — 170.
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opuka se t&Zila zejména v Bérunicich, Cinévsi, Méstci Kralové, Opoénici, Zahornici
nebo v Patku a v Sanech. Stérk se ziskaval hlavné na Sutrovniku u KnéZic.
V Podé¢bradech a Méstei Kralové pusobili kamenici a sochaii, ktefi ovsem pouzivali
nejvice hoticky piskovec. V Podébradech na zacatku minulého stoleti kromé téchto
profesi existovaly také tfi zdvody na vyrobu cementového a betonového zbozi.””

I do lomafstvi zasdhla industrializace. V tomto oboru sice déale vladla ru¢ni
prace, jinym zpusobem ale probihaly trhaci prace — nejprve stfelnym prachem,
posléze dynamitem. PiedevSim se zacaly strojné vrtat diry. Do lomu c¢asto vedly i
koleje pro zelezné lomové voziky, které slouzily k dopravé kameniva. Naopak nové
technologie pronikaly jen pomalu do cinnosti délnikd v piskovnéch, které se
Vv podébradském regionu rovnéz nalézaly. Mechanicka rypadla a nakladace pouzivaly

s y . C .2
velké zavody aZ v obdobi mezi svétovymi valkami.?®°

Strojni primysl v regionu zastupovaly napftiklad strojnicko-klempitské dilny
1281

v Libici, v Cinévsi, v Mé&stci Kralové a v Podébradec

Zndmym zavodem na Podébradsku se stala Parni pila Vojtécha Kerharta
v Podébradech. Pilu zaloZil vroce 1873 Vojtéch Kerhart, ze skromné myslenky
vyrostl velky podnik, jenZ pocatkem 20. stoleti zpracovaval rocné vice nez 6 000 m®
diivi dubového, borového, smrkového i jedlového. Z borovic a dubt v pile udélali
hranoly a prkna pro dilny, na stavbu vagonli nebo na mostni a vodni stavby.
Z nejlepsich dubt délnici vyrabéli mlynské hiidele. Pilu pohanél parni stroj o vykonu
40 HP, v provozu tady byly dvé velké miiZzové pily, horizontalni pila, ¢tyfi okruzni
pily a tzv. ,Sindelka“. Svétlo dodaval do tovarny pifed vice nez sto lety
dynamoelektricky stroj s akumulédtory, napojeny na dvé obloukové lampy a
50 zarovek. Zavod zaméstnaval 70 delnikt. Ti se podileli na prodeji zpracovaného

dfeva do okoli, z pily se vyvazelo dfivi i do ciziny. V roce 1902 ptibyla k pile také

219 CECETKA, 1906, s. 173.
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cihelna, v niz se vyrabély drazkové tasky, dlazdice a roury. Parni pila a cihelna

Vojtécha Kerharta se mohla py3nit také produkci umélého mramoru.”®

Tradi¢ni koSikatstvi, vyroba rékosovych rohozi nebo kartacnictvi se na
zaCatku 20. stoleti zachovalo v Podébradech, Méstci Kralové, Dlouhopolsku.
V regionu se vyskytovaly i takové profese jako napiiklad soustruznici perleti
v Méstei Kralové, ktefi se zabyvali vyrobou tehdy popularnich perletovych knoflikt
pro cizi zavody. Odé¢vnictvi a textilnictvi patfilo na Pod¢bradsku mezi castéjsi
zastupce primyslu, presto bylo tkalcovstvi na pocatku 20. stoleti na Gstupu. V Méstci
Kralové, Knézicich, Cinévsi a jinde se tkaly ruéniky, deky nebo bavinéné $atky. Len
se diive na Kralovéméstecku hojné péstoval, v Zahornici se konaly velké trhy. Lidé
travili volné zimni vecery pfedenim. Tato tradice ale zanikla jiz v druhé poloviné
19. stoleti. Presto se jesté ve 20. stoleti umélému tkalcovstvi vénovala firma Josefa
Sorma. 100 délnikd, ktefi pracovali pro Sormovu firmu, vyrabélo rizné zdobené
ruéniky, lazetiské piikryvky a plasté, pokryvky na postele a jiné zbozi. Sormovi
zameéstnanci pracovali ve svych bytech v Méstci Kralové, v Knézicich, Chroustové i
v Cinévsi. Zbozi se dodavalo i do riznych zavodi ve Vidni. Spotieba baviny se
primérné pohybovala kolem 60 000 K za rok. Sikovny délnik si tak mohl za tyden
vydélat 16 — 20 K. Krej¢im a Sevclim zacaly od pocatku 20. stoleti pomahat Sici
stroje. Produkce odévu a obuvi vykazovala v regionu nadprumérné hodnoty, proto se
ale t€émto zivnostem prestavalo dafit. Na 400 obc¢ant pripadl jeden krej¢i, na 300 pak
jeden obuvnik. Remeslnici byli nuceni pracovat za malou penézni odménu pro velké
podniky, nejeden z nich si musel hledat i jiné zam&stnani.?*

Na vesnicich tady i v prvni poloving¢ 20. stoleti pfetrvavaly kovarské,
truhlarské dilny i tesafské dilny. O jejich praci byl stale zajem. AvSak i tito
femeslnici si museli zvykat na nové postupy jejich prace, které jim ale vyrazné
usnadiiovaly vykonavani jejich femesla. Do dilen se zavadély okruzni a pasové pily.
Mezi dievaiské femeslniky se ale pfili§ rychle nesifily, branily tomu energetické
zdroje. Remeslnici vyuzivali vodu nebo motor. V&tsi kolaiské nebo truhlaiské dilny

st mohly dovolit stabilni spalovaci naftové nebo benzinové motory, diky nimz

%82 CECETKA, 1906, s. 175.
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fungovaly rtizné stroje. V mezivalecném obdobi se objevily pfevozné elektromotory.
Kovaiim v minulém stoleti pomahaly buchary a dmychadla, kterd rozpohybovalo
vodni kolo nebo motor. Prim ale stale hrala ruc¢ni prace. Na tu se museli dlouho
spolé¢hat predevsim zednici. Piestoze strojni michacky tu byly jiz od mezivalecné
doby, na venkovée se s nimi zednici nesetkali. Pracovat s nimi se mohli naucit béhem

, , v x N T ., 284
stavebnich praci ve mésté, kam casto odchazeli na 1éto.

Cihelny

Venkov poskytoval také diky vysuSovani pozemku dostatek prostoru pro
vystavbu novych budov, proto se tady nachazely cihelny, lomy, piskovny nebo
vapenky. Prestoze se cihly jesté Casto palily rovnou na misté budouci stavby, zacaly
postupn¢ vznikat moderni velké cihelny. Cihelny staly v blizkosti vesnic jiz
Vv pribéhu 19. stoleti. Ve vyrob& cihel piedstavoval vyrazny pokrok cihlafsky lis,
ktery usnadiioval délnikim praci, a kruhové a Sachtové cihlarské pece, v nichz se

misto dievem topilo uhelnym prachem.?*

Nové technologie si osvojovaly i cihelny v podébradském regionu, kterych tu
nebylo malo. Parostrojni cihelna skruhovou peci se nachazela napiiklad
Vv Bérunicich, ru¢nim i strojovym zptisobem se zde vyrabély cihly, tasky, trativodni
trubky, dlazdice, skruze. Cihelny existovaly také v Cindvsi, Dlouhopolsku,
Dymokurech, Podébradech, Sanech, Senici a Umyslovicich. Zruseni se dockaly

tovarny v Podébradech a v Piskové Lhotg 2%

K podébradskému velkostatku pattily pted sto lety tii cihelny — cihelna na
Sabaté, lezici vobci Kouty, v Husliku (¢ast Poddbrad) a nejnovéjsi cihelna,
vystavéna na konci 19. stoleti, v Radovesnicich.?®” Radovesnice je obec lezici tésné
za hranici podébradského regionu. Prestoze nelezi piimo ve zkoumané oblasti,
archivni prameny se o ni zmifiuji ast&ji neZ o cihelnach na Sabaté a v Husliku, proto

bych ji rdda vyuzila k ptiblizeni pomért v ciheln¢ podébradského velkostatku.
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Tésn¢ pred koncem 19. stoleti se v radovesnické cihelné vyrobilo rocné
168 950 kust cihel, ztoho 130590 kust prvni jakosti. TaSek produkovala
radovesnicka cihelna méné — 7 348 kusii. Cihelna byla schopna podle potfeby béhem
Ctyt tydni zhotovit a dodat 30 000 kust cihel a 2 000 tasek.?®

Radovesnické cihelna disponovala kruhovou peci s 12 komorami, do niz se
veslo 6 500 cihel. Stfechu budovy s kruhovkou podepiralo 18 sloupti, které staly

kolem pece.?®

Archiv ukryval i dokument informujici o zavazcich a odménéch cihlaiského
mistra v cihelné v Radovesnicich. Tim zde byl v prvnich letech 20. stoleti Vaclav
Hauk. Podle smlouvy mél za kazdy 1 000 dobie vypalenych cihel obdrzet mzdu ve
vysi 10, 50 K. Navic dostaval za kazdy 1 000 kust prodanych cihel odménu
50 haléit. Cihlarsky mistr mohl cihly vydavat pouze na poukazky od cihelni spravy.
Musel také pii své praci respektovat spravce cihelny i ufedniky velkostatku. Kromé
samotného vypalovani cihel obstaraval cihldfsky mistr i Cinnosti s tim spojené —
navozeni cihel do pece, jejich vyvozeni, vyrovnani a vytfidéni nekvalitnich cihel.
Mistr si musel rovnéz na podzim pfipravit hlinu na vyrobu cihlafského zbozi, musel
Ji propracovat a nechat piezimovat. Z cihelny nesmélo vzejit vice nez 5 % brakovych
cihel z 1 000 vyrobenych kusti. Za 1 000 kust braku dostal cihlaisky mistr 7 K. Pfi
vyrobé cihel musel brat mistr ohled na aktualni poptavku po zbozi, nadpocet cihel ve
skladu byl nezadouci. Pisek a palivo dodavala do cihelny sprava cihelny. Cihlafsky
mistr nesmé&l na vypaleni 1 000 cihel spotifebovat vice nez 180 kg uhli. Po vypaleni
cihel mél povinnost oznamit vyrobu cihel spravé zavodu, ta si nasledné zbozi
pfevzala a potvrdila. V pfipadé, Ze by byly vSechny cihly vyrobené najednou v jedné
peci znehodnoceny, musel cihlafsky mistr spravé cihelny zaplatit veSkerou
zpusobenou Skodu. Mistr mél rovnéz zodpovédnost za inventatr cihelny. Posledni

odstavec smlouvy tvofil odstavec o lidech, ktefi by, a¢ zaméstnanci podébradského

%88 Statni oblastni archiv v Praze, fond Velkostatek Pod&brady, Cihelna (1881 — 1907), i. &. 1717,
karton 1364.
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velkostatku, vystupovali proti zdjmim velkostatku. Takové zaméstnance by
1,290

velkostatek ze svych sluzeb propusti

Radovesnickou cihelnu mél zminény Viaclav Hauk od podébradského
velkostatku v pachtu od 1. ledna 1902 do 1. ledna 1905. Ob¢ strany, tedy cihlaisky
mistr 1 velkostatek, si ponechaly pilrocni vypovédni lhitu. Cihlafsky mistr byl
povinen platit rocni ngjem 1 600 K jiz pil roku ptredem bez srdzek do dichodu
velkostatku. Tzv. pachtovni smlouva zavazovala cihlafského mistra k zaplaceni
kauce v hodnoté¢ 800 K, jez mu po skonéeni doby pronajmu velkostatek vyplatil.
Néjemce pod svou spravu pievzal i veSkeré budovy patfici k ciheln¢ a hradil jejich
opravy. Rovnéz musel pfijmout do ischovy inventarni pfedméty a strojni zatizeni na
vyrobu trubek. Drenazni trubky ovSem cihldfsky mistr neprodukoval, tato skute¢nost
byla také obsahem pachtovni smlouvy. Mistr mohl hlinu na vyrobu cihel dobyvat
pouze pod dozorem povétence z velkostatku, Kk dobyvani mohl vyuzit &ast
tzv. hlindku, odkud se neziskdvala hlina pro zemédélské ucely. Najemce mohl po
dobu prondjmu zdarma obyvat byt u cihelny. Pronajimatel platil dan¢ vyplyvajici
z provozu cihelny, nijemce musel hradit vSechny ostatni poplatky vcetné
nemocenského a turazového piispévku. Ackoli mél cihlarsky mistr cihelnu
V prondjmu, zfizenciim velkostatku musel kdykoli umoZznit volny pfistup do budov
cihelny. Ngjemce byl povinen vSechny cihlaiské vyrobky poskytnout pro pottebu

podébradského velkostatku za ceny bézného prodeje.291

Néamezdni smlouva zroku 1902 mezi cihlafem cihelny Vv lokalit¢ zvané
,na Sabaté“ v obci Kouty a velkostatkem se od smlouvy s cihlafskym mistrem
z radovesnické cihelny drobné liSila. Cihlaf spolu se svymi délniky mél za ukol
nejméné osmkrat za rok zaplnit pec ze dvou tfetin taSkami a z jedné tietiny cihlami,
které se v peci vypalily. Velkostatek daval cihlafi na kazdych vypalenych 1 000 kusi
zboZzi 5 metrickych centll cerného uhli a na vypaleni jedné pece poskytoval 4 metry
diivi. Cihlatf nesmél pouzit vice paliva, naopak nezadouci bylo také Seteni palivem,

nebot’ cihlaf by za uSetiené palivo neobdrzel od velkostatku Zadnou penézni nédhradu.

2% Statni oblastni archiv v Praze, fond Velkostatek Podgbrady, Cihelna (1881 — 1907), i. &. 1717,
karton 1364.
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Co se ty¢e mzdy, cihlafovi bylo vyplaceno za 1 000 cihel 11 K, za 1 000 tasek 12 K.
Stejné jako v piipadé cihelny v Radovesnicich si i na Sabaté mél hlinu k vypalovani
obstarat a pfipravovat sam, ale na jeden krychlovy sah (necelych 7 ms) obdrzel od
velkostatku zalohu 2 K. Na jednu pec bylo zpravidla potfeba 12 krychlovych sahi
hliny. Cihlaf musel velkostatku oznamovat navazeni a vyvazeni pece, aby mohli
zaméstnanci velkostatku zkontrolovat syrové a posléze vypalené zbozi. Kontrole a
pocitani zbozi byl cihléf ptitomen a zodpovidal za spravny pocet vyrobkl. Nekvalitni
zbozi se cihléafi nepocitalo, ale za tento material musel cihlaf jako nahradu zaplatit
palivo. Za splnéni podminek namezdni smlouvy rucil cihlai celym svym majetkem.
V ptipadé¢ poskozeni zbozi zivelnou pohromou se zplsobend Skoda cihlari
nenahradila. Také cihlaf z cihelny na Sabaté se musel piizpisobit viem rozkazim od
ufednikl podébradského velkostatku.”*?

K béznému vybaveni cihelny v prvni poloving 20. stoleti patfila naptiklad
zelezné forma na tasky a héky, Zelezné sito, forma na roSty, Zeleznd forma na cihly,
seka¢ na hlinu, dfevéna forma na cihly aj. Celkové se hodnota pfedméti v inventafi
cihelny rovnala 444 K. Cihelna v Koutech se nemohla chlubit moderni kruhovou
peci jako cihelna v Radovesnicich. Cihly se tady vyrabély ru¢né, vypalovaly se
V polni peci, kam se veSlo asi 20 000 kust cihel. Na dobyvani hliny byla potieba
motyka a ry¢, hlina se dolovala z hloubky od 0, 5 do 4 m, kolecky se pak vozila do
ktlny u cihelny pfipravena na dalSi zpracovani. Cihelna v Koutech zaméstnavala
podstatné méné lidi neZz ta radovesnickd. Obé cihelny mély sice pouze jednoho
cihlafe, v cihelné na Sabaté ale poméhali jen tii nadenici, v Radovesnicich piisobilo

24 nadenikd, z toho tii Zeny.?*

Podle pracovni smlouvy zradovesnické cihelny poskytovala cihelna
zamestnani topi€i, jenz obsluhoval parni stroj, cihlaiskému mistrovi, délniktim, kteti
vyrabéli cihly a taSky ru¢nég, délnikiim, kteti se zabyvali obsluhou trubky lisujiciho
stroje. Praci tu méli i délnici zavazejici suroviny do kruhové pece, délnici rovnéz

rovnali suroviny v kruhu, vyvazeli vypalené zbozi a pomahali pii topeni v kruhové

292 Statni oblastni archiv v Praze, fond Velkostatek Pod&brady, Cihelna (1881 — 1907), i. &. 1717,
karton 1364.
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peci. Délnici byli rozdéleni podle druhu své prace, zarovenn ale mohli vykonavat i
praci, jez byla blizka jejich specializaci. Cihelna mohla nabidnout praci také
mladistvym (minimalné c¢trnéctiletym) a Zenam, tato skupina ovSem vykonavala
pouze leh¢i préace, naptiklad odnéaseni surovych cihel ze stolu, krajeni trubek u stroje
lisujiciho trubky, odebirani trubek od lisujiciho stroje, odnéseni trubek do kiilen a na
pidy & vytirani trubek. Zeny ani déti nesmély slouzit noéni smény, Gerstvé matky
mohly v zavod¢ opét pracovat az po Ctyfech tydnech od porodu. Ackoli cihelna
nepfijimala zadné ucné, umoznovala chlapcim mladSim 18 let navsStévovat
ivnostenské vecerni a nedslni skoly.?*

Pracovni smlouva samoziejmé stanovovala pracovni dobu zaméstnancim
cihelny, pracovalo se od 6 h rano do 18 h vecer, tedy dvanact hodin. Zaméstnanci
meli béhem dne ndrok na tfi pfiblizn¢ pulhodinové prestavky, béhem nichz se
nepracovalo. V dobé poledniho odpocinku trvajiciho od 12 do 13 h museli délnici
opustit vSechny pracovni mistnosti. Zahajeni a ukonceni pracovni doby oznamoval
délnikiim zvuk zvonku. V ptipadé potieby nastoupili do prace i ve svatek, svatecni
pracovni doba se pocitala od 13 h do 18 h, aby se mohli i zaméstnanci cihelny
zOCastnit rannich svéatenich bohosluzeb. Ned¢le se stala pracovnim dnem jen pfi
nepreruseném topeni v peci. Ned¢€lni prace obnasSela dohled nad suSicimi se cihlami,
uschovu cihel ptfed deStém a dvouhodinovou pfipravu hliny dospélymi muzi. Pokud
se v nedéli odehravalo vice nez tfi hodiny 1 dobyvani hliny, vyvdzeni a navaZeni
cihel, méli délnici nésledujici nedéli narok na volny den. V piipadé, Ze se v kruhové
peci topilo, museli dva délnici obsluhovat topeni jako ve vSedni den. V den, ktery
predchazel velikono¢nim, svatodusnim nebo vanocnim svatkim se v cihelné
pracovalo jen do 16. hodiny odpoledni. Na zakladé ttedniho povoleni nebo z diivodu
nedostatku prace se mohla pracovni doba v radovesnické cihelné prodlouzit, nebo

zkratit.?%®

Sjinym pracovnim rezimem se museli szit topi¢i, ktefi méli na starosti

zapalenou kruhovou pec. Pracovali ve dvou sluzbach. Jeden dohliZel na pec ptes den

2% Statni oblastni archiv v Praze, fond Velkostatek Pod&brady, Cihelna (1881 — 1907), i. &. 1717,
karton 1364.
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(6 — 18 h), druhy vnoci (18 — 6 h). Smény si vystfidali kazdy tyden v ned¢li
v poledne. V tu dobu jednomu koncila osmnactihodinova sluzba trvajici od vecera,
druhy v poledne pravé nastupoval do sluzby, jez pro néj skoncila dalsi den v 6 h
rano. Pfi no¢ni sluzbé mohl d€lnik urceny k piitdpéni odpocivat ctvrt hodiny po

e 296
kazdém pftilozeni do pece.

Délnici z cihelny v Radovesnicich c¢ekali kazdou sobotu po ukoncéeni
pracovni doby na svou vyplatu. V sobotu také probihalo odpocitani tasek a cihel
cihlafskym mistrem, mzda nasledovala po kazdém tisici vyrobenych kust. Délnici
pusobici u stroje lisujiciho trubky dostavali mzdu denng.”®’

Nad délniky vykonaval dozor cihlafsky mistr, jemuZz velkostatek poskytoval
zalohu na praci. Mistrovou povinnosti bylo dbat na to, aby d¢€lnici v cihelné spravné
a peclivé provadéli svou praci a dodrzovali pracovni fad. Cihlarsky mistr disponoval
pravem prijmout a propustit délniky s védomim spravy velkostatku. Délniky mohl
rovnéz karat, ale nesmél pouzit nadavky, jak je uvedeno v pracovni smlouvé. Délnici
si mohli na chovani mistra u spravy velkostatku st€Zovat. Zaroven museli byt vSichni
zde zaméstnani dé€lnici ¢leny okresni nemocenské pokladny v Chlumci nad Cidlinou,
pojisténi jim zajiStovala De¢lnicka trazova pojistovna pro Kralovstvi ceské,

ptispevky pro pojistovnu za délniky platila cihelna.?®®

Pracovni smlouva obsahovala také tresty pro dé€lniky, prvnim stupném
Vv trestani byla domluva, dal$im dttka, v nejhorS§im piipadé¢ pak zaméstnanciim
hrozila vypovéd’. Divodem k vypovédi byly cihlaifské vyrobky kvalitou neschopné

prodeje, vypovézeny délnik musel zavod opustit po obdrzeni V}’lplaty.299

Soucasné¢ s cihelnami podébradského velkostatku existovala na Podébradsku
kromé jinych i parni cihelna v Dymokurech, jeZ patfila dymokurskému velkostatku.

Cihelna existovala od roku 1899, soustiedila se na vyrobu veskerych druhti

2% Statni oblastni archiv v Praze, fond Velkostatek Pod&brady, Cihelna (1881 — 1907), i. &. 1717,
karton 1364.
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cihlarského zbozi. Tato kruhova cihelna vyprodukovala na pocatku 20. stoleti rocné
Vv priméru pies 2 miliony kust zbozi (cihly, dlazdice, tasky a drendzni trubky).
Blizici se a zacinajici druhd svétova valka ale pfinesla do cihelny omezeni vyroby jen
na strojni cihly, v mensi mife tady dé€lnici pracovali i na cihldch ruc¢nich. Tento
pokles vyroby zpusobil nedostatek vhodnych surovin, dal$i divod pfedstavovala
rovnéz konkuren¢ni modernéjsi cihelna v HluSicich, kterd také nalezela Czerninim a
stalle se =zabyvala i produkci ostatniho cihlafského zbozi. Provoz cihelny
v Dymokurech probihal pouze v letnich mésicich, kdy se za den v cihelné vyrobilo
cca 15 — 16 000 kustu strojnich cihel, ro¢né to znamenalo asi 800 000 kusu cihel.
Cihelna v Dymokurech se v regionu fadila po¢tem zaméstnancti mezi ty vétsi, v dobé
plného provozu zaméstnavala 30 délnikti a dé€lnic a jednoho cihlaiského mistra.
Vétsina vyrobenych cihel se upotiebila na hospodéiské a primyslové objekty
dymokurského panstvi, zbytek se prodaval do okoli. Cihelna ukoncila sviij provoz
vroce 1950. Budova cihelny po zbourani kominli a odvezeni stroji slouzila jako

sklad na brambory mistnimu Jednotnému zemédélskému druzstvu.>®

Pivovary

Kromé cihelen byly ¢astymi hospodafskymi podniky na venkové pivovary,
vétSinou rovnéz patiici néjakému velkostatku. Nekolik pivovarl stalo v prvni
poloviné 20. stoleti také na Pod&bradsku. Nejvyznamngjsimi byly méstsky pivovar

v Podébradech, zamecky pivovar v Podébradech a pivovar v Dymokurech.

Mg¢stansky pivovar Spole¢enstva pravovareénych obcanti v Podébradech
pronajimalo jiZ od poloviny 18. stoleti 37 pravovare¢nikll. Pivovar pochazel ze
zacatku 16. stoleti, na zacatku 20. stoleti jej mé&l v ndjmu FrantiSek Boucek. Ke konci
19. stoleti byl pivovar rozsifovan, mohl se chlubit prvnim elektrickym motorem
Vv Podébradech o vykonu 1, 25 HP. MéStansky pivovar vyrabél nékolik druht piv,
v hostincich se prodavala piva 10°, 11°, 12° a 15°. Za rok 1902 vyprodukoval pivovar

4 248 hl piva, pii piipravé piva se spotiebovalo 12 q chmele, 1 023 g je¢mene

%0 BARTOSOVA, 2011, s. 27 — 28.
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a 2200 q uhli. Zavod musel platit potravinovou daii v hodnoté 13 151 K. V dobé

- o . e oIxterLe “op 301
sladovani zaméstnaval pivovar devét d€lniki, jindy pouze Sest.

Zamecky pivovar vlastnil velkostatek, od roku 1884 jej vSak pronajimal. Oba
podébradské pivovary spolu soupetily. Poslednim najemcem panského pivovaru se
stal Ferdinand Rossler. Se vznikem podébradskych lazni stoupl i pocet navstévniku,
ktefi do mésta piijizdé€li, a tim 1 pocet konzumentl piva. Objevila se tedy mysSlenka
na spojeni obou pivovari. V prosinci roku 1913 vznikl slou¢enim podébradskych
pivovari Akciovy pivovar a sladovna Vv Podébradech. Nova akciova spolecnost
ziskala od pravovare¢niku jejich prava vyménou za akcie v novém pivovaru. Jednim
z akcionatft byl rovnéz knize Filip Arnost z Hohenlohe-Schillingsfiirstu, od néhoz
spole¢nost odkoupila pansky pivovar za 140 000 K. Ve spravni rad¢ pivovaru
zasedali zastupci méstské i1 knizeci strany, clenem se stal naptiklad Arnost Schreiber,
majitel pivovaru a slddek z Nového Bydzova, a Hynek Kreutzer, byvaly sladek a
feditel Spolecenského pivovaru prazskych sladki v Braniku. Spravni rad¢é predsedal
Jan Hellich, vyznamny podébradsky méstan a 1ékarnik. Roli mistopiedsedy zastaval
Alfréd Salich, tfeditel podébradského velkostatku a cisarsky dvorni rada. Prvnim

302

sladkem byl FrantiSek Kuthan.”™ Budova zameckého pivovaru se po slouceni stala

nepotiebnou, v roce 1918 ji proto akciova spole€nost prodala spolec¢nosti s ru¢enim
omezenym Podébradské mlyny a pekarny. Novému akciovému pivovaru se dobie

dafilo. V letech 1913 — 1914 se povedlo navafit 7 600 hl svétlého i tmavého piva®®,

304 pryni svétova valka ale

podle pivovarské rocenky to bylo ale 12 000 hl piva.
vyrobé piva pftili§ nepfala, misto jeCmene se smélo vafit jen z ndhradnich surovin,
tj. susené fepy nebo ¢ekanky s piimési cukru. Dusledkem toho se v pribéhu valky

vyrobilo asi 500 hl piva ro¢né. Tento stav se vyrazné zlepsil brzy po skonéeni valky,

1 CECETKA, 1906, s. 186 — 187.
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v roce 1919 jiz pivovar vyprodukoval 3 000 hl piva, do roku 1927 se dokonce ro¢ni
305

produkce piva vySplhala az na 9 955 hl.

Béhem druhé svétové valky musel pivovar vyrobu pierusit, odstavka trvala
od jara roku 1942 az do konce valky. Po ukonéeni vale¢ného stavu se pivovar zacal
rekonstruovat a revitalizovat, aby mohl byt v roce 1946 znovu obnoven jeho provoz.
Na akciovy pivovar dolehlo vroce 1948 znéarodnéni, stal se soucasti sdruzeni
Polabskych pivovart s nadfizenym podnikem v Kolin€. Jeho existence se jiz v té
dobé chylila ke konci, nebot’ byl shledan malym a neperspektivnim podnikem, proto
doslo vroce 1950 kjeho zruseni. Vyrobni zafizeni ptevzaly okolni pivovary —
nymbursky a dymokursky. Posledni informace o vysi produkce podébradského
pivovaru hovoii o 6 975 hl piva. Mistni pivovar se fadil mezi primémé vybavené
podniky. Jeho produkty byly oblibené zejména mezi lazeiiskymi hosty, pro néz byl
urcen 1 specidl Podébradsky zdroj, ktery pfipravoval sladek Vackar. 3

Vyznamny prumyslovy zavod piedstavoval také pivovar v Dymokurech.
Budova pivovaru pravdépodobné stidla na dymokurské navsi jiz od 16. stoletf.>"’
Starobyly pivovar, jenz vlastnil dymokursky velkostatek, byl v roce 1901 pfeménén
na parostrojni. Tato rekonstrukce si vyzadala 300 000 K. V ramci rekonstrukce se
K pivovaru pfistavéla nova varna na 80 hl, strojovna s kotelnou, délnici rovnéz
upravili sladovnu pro zpracovani 50 vagéni jeCmene v sezoéné. Nedaleko se
nachazela i vinopalna pro celé panstvi. V pivovaru pracovalo celkem 30 osob.
Vyrobu sladu obstaravala vlastni sladovna. Pivovaru patfilo také nékolik
nemovitosti, a to dva hostince v Dymokurech, jeden v Kovansku, Nymburce a
Koling a jeden obytny dim v Dymokurech. Pivovar zasoboval pivem pét vlastnich
hostinci a pfiblizné 110 dalsich. Informace o produkci piva jsou dostupné zejména
z obdobi druhé svétové valky. Produkce piva v roce 1938 ¢inila 16 000 hl, v roce
1939 wvyrobil pivovar 19 000 hl, vroce 1940 to bylo 15140 hl, o rok pozdé&ji

17 400 hl. K dopravée slouzily pivovaru tfi vlastni nakladni auta, v roce 1942 uz ale

%5 SMILAUEROVA, 2005, s. 18 — 19.
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pouze jedno. Piepravu piva také zajistovaly dvorské konské potahy nebo potahy
308

rolnikd.

V podébradském regionu kromé pivovari existovaly 1 jiné podniky vyrabéjici
napoje. Tii zadvody na Podcbradsku a jeden na Kralovémeéstecku produkovaly
lihoviny, mimo to se v kraji nachazely i palirny, kde vznikaly palenky a kotalky.
Jejich pocet ale pozvolna klesal. Nealkoholické napoje, konkrétn¢ sodovka, se

vyrébéla v Méstci Kralové zasluhou doktora St. Rejtharka.>®

Cukrovary

Ditlezitou slozku mistniho hospodarského primyslu tvofily cukrovary.
Rozvoj cukrovarnictvi tady zptsobilo péstovani cukrovky. V poloving 19. stoleti
zaCala cena cukrové fepy stoupat a cukrovarnictvi ziskalo statut zadaného oboru.
Prvnim zdvodem na Pod¢bradsku se stala v roce 1864 Spole¢na tovarna na cukr
v Pod¢bradech, do niz majitelé¢ vlozili kapitadl 195 000 zlatych, coz ptedstavovalo
600 akcii po 300 zlatych. O sedm let pozdéji vznikl Spolecny cukrovar v Kralové
Meéstei s kapitalem 197 100 zlatych. Ve stejném roce byl zalozen také cukrovar
v Dymokurech. Nasledoval jej Spolkovy cukrovar v Libici, vloZeny kapital v tomto
pfipadé¢ ¢inil 200 000 zlatych. V celém politickém okresu podé&bradském se
v 70. letech 19. stoleti nachdzelo 15 cukrovart, tedy nejvétsi pocet ze vSech okrest
zem¢. Mistni cukrovary cekala vétSinou zména majitele, o jejich prodej se cCasto
pfiCinily exekucni drazby. Cukrovar v Podébradech nakonec ziskala spolecnost
z Nymburka, je v Podébradech vystupovala pod jménem Dostal a spol.*'° Leopold
Dostal a zejména odbornik na cukrovarnictvi dr. Hanu§ Karlik dokazali dovést
podébradsky cukrovar k prosperité. Cukrovar byl vybaven modernim zatizenim,
Vv sezon€ v ném pracovalo 260 délnikl. Ti zpracovali za den 400 q fepy, posléze az
3 000 q fepy. Rok 1926 byl vsak pro podébradsky cukrovar osudny, cukrovar zasahla

krize zpisobena celkovou nadprodukci cukru u nas i dovozem levného titinového

%83 t4tni oblastni archiv v Praze, fond Velkostatek Dymokury, Pivovar, i. ¢. 538, karton 153.
%9 CECETKA, 1906, s. 187.
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cukru. Cukrovar krizi nepfekonal a ve stejném roce ukonéil sviij provoz.** Libicky
cukrovar se po ohlaseni konkurzu dostal do rukou firmy F. Wiesner a spol. Cukrovar
v Méstci Kralové po &etnych peripetiich nakonec koupila Ceska spoleénost pro

pramysl cukerni v Praze.’'?

Nemén¢ vyznamnym cukrovarem byl pro podébradsky region cukrovar
v Dymokurech. V dusledku rozsifujici se obce Dymokury se mistni rolnici rozhodli
vroce 1871 postavit v misté akciovy rolnicky cukrovar, nebot' potravinarsky
prumysl ptredstavoval dobrou investici. Pozd¢ji ale cukrovar neunesl ekonomickou
krizi, a byl proto odkoupen dymokurskym velkostatkem. Timto zptisobem se viadil
do vlastnictvi Dépolda Czernina, jenZ se svou rodinou obyval zdej$i zdmek. Vyznam
tohoto podniku v obci doklada i skutecnost, ze jeden z feditelti cukrovaru, Frantisek

Pilai, se v roce 1911 do¢kal jmenovani &estnym ob&anem Dymokur.**®

Po vzniku republiky v roce 1918 se rozpoutala debata, zda znovu nepfevést
cukrovar na akciovou spole¢nost. Majitel hrabé Czernin ale vznesl pozadavek, chtél
pfes polovinu akcii. S tim nesouhlasili mistni rolnici a potencialni akcionafi, i proto
k obnoveni akciové spolecnosti nedoslo. Napad znovuzavedeni akciové spole¢nosti
se zrodil patrné s hrozbou zabrani podniku po vzniku Ceskoslovenské republiky.
Myslenka se ale potykala s nedostatkem zajemci o akcie, plan tedy ztroskotal **

Cukrovar v Dymokurech  poskytoval zaméstnani 11  afednikam,
16 zfizenciim, 19 stalym délnikim a 40 nestalym. V dobé kampani se stiidalo
Vv cukrovaru i1 530 nestalych délnikii ve tfech sménéch. V roce 1924 prosel cukrovar
rekonstrukci. Tento pramyslovy podnik se zabyval vyrobou surového cukru, kterou
obstaravalo Sest kotld a 45 elektromotord. V sezén¢ 1941/1942 se v cukrovaru
podafilo zpracovat celkem 391 208 q cukrovky, z které vzeslo 68 264 q surového
cukru. Za 24 hodin dymokursky cukrovar zpracoval primémeé 11 000 q fepy. Dva

vlastni rybniky o rozloze 80 ha zasobovaly cukrovar vodou. Dopravu si zavod z ¢asti

*1 SMILAUEROVA, 2005, s. 21.

%2 CECETKA, 1906, s. 183.

33 pamétni kniha obce Dymokury. II1dil, s. 15, uloZzena v Obecnim tifadu obce Dymokury.
Y pamétni kniha obce Dymokury. IILdil, s. 15, uloZzena v Obecnim tifadu obce Dymokury.
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zajistoval sam pres vlastni uzkokolejnou drahu tfemi lokomotivami a dal§imi vozy.
Cukrovar nasel spoleénika v Ceské spoleGnosti pro primysl cukerni v Praze, ta
vlozila do cukrovaru 3 000 000 korun a podilela se na ¢istém zisku cukrovaru

nejvyssi castkou 150 000 korun.3°

Milékarna

K velkostatku v Dymokurech patfila mlékarna, v niz pracovalo pét afednik,
jeden topi¢ a devét délnic. Denné mlékarna piijimala a zpracovavala kolem 6 500 |
mléka. 1 282 dodavatelti pochazelo z 18 obci. Dymokurska mlékarna se orientovala
na vyrobu syri, masla a dodavku konzumniho mléka. Za mésic podnik vyprodukoval
500 kg syru, 2 000 kg masla a do Prahy odsud putovalo asi 150 000 1 mléka ke
konzumaci. Syrovatkou a nezpracovanym odstfedénym mlékem zésobovala
mlékarna vlastni dvory a dodavatele mlékarny v okoli. Pohon mlékarny zajistovala
para i elektricka energie. Tento dymokursky zavod provazela dobra povést a jeho

produkty se staly velmi oblibenymi.**®

Miékarna nezistala v pfimé rezii velkostatku, byla pronajata v roce 1927
Jaroslavu Koskovi, coz ale vazné ohrozilo dalsi jeji existenci. Jaroslav Kosek musel
mlékarnu kvuli finanénim problémim Vv roce 1930 pienechat svému byvalému
Getnimu Josefu Stdpanovi. Ten s mlékarnou nabyl také dluh ve vysi &tvrt
milionu korun. Stépan od Koska pievzal i mlékarnu v Nymburce, Josef Stépan zacal
prodavat vyrobky mlékarny ve stanku Staroméstské trznice v Praze. Problémy ale
trvaly dal. Koska na konci roku 1931 ¢elil trestnimu oznameni, které na néj podal
Stépan, nebot’ Koska nedodrzoval lhiity pro zaplaceni doddvaného zbozi, tak se
vytvotil dluh 153 000 K&. Koska také zneuzil Josefa Stépana, kdyz si jeho jménem
vyptj¢il 150 000 K¢ ze zédlozny v Méstci Kralové. Na zakladé toho pak zalozna
neposkytla Gvér Stépanovi, jemuz zadaly nartistat finanéni potize. Brzy se objevily
ale uvahy o transformaci mlékarny na rolnicky druzstevni podnik. Realizace na sebe
nedala dlouho ¢ekat, a tak 14. Unora 1932 v Méstci Kralové vzniklo mlékarské

druzstvo v Podébradech se sidlem v Dymokurech. Pfedsedou druzstva byl ustanoven

$15Statni oblastni archiv v Praze, fond Velkostatek Dymokury, Cukrovar, i. &. 538, karton 153.

3185 t4tni oblastni archiv v Praze, fond Velkostatek Dymokury, Mlékarna, i. ¢. 538, karton 153.
115



Viaclav Vomela. Nové ziizené druzstvo se stalo ¢lenem mlékarenského svazu pii
Usttedni jednoté hospodafskych jednot.'” Zdanlivé nic tedy nebréanilo tomu, aby
druzstvo pievzalo mlékarnu. Zdruzstevnéni mlékarny se nakonec neuskuteénilo,
nebot’ mlékarnu znovu prevzal do spravy dymokursky velkostatek. 8

Mlékarensky podnik po znirodnéni vzkvétal a po druhé svétové valce se

dockal dokonce rozsifeni. Denni pfijem mléka presahoval 14 000 |. Nakladny provoz
v 319

Mlyny

Pocatkem 20. stoleti ¢eskou krajinu Casto dotvarely mlyny. Mlyny patii mezi
nejstar§i pramyslové podniky. Vyskytovaly se i na Podébradsku. Na pocatku
20. stoleti staly na Kralovémeéstecku Ctyfi, na Podébradsku osm, dohromady bylo
V podébradském politickém okresu, ktery zahrnoval i Nymbursko, 22 mlynt, v nichz
pracovalo 200 dé&lnikd. Ceské mlyny ale zalaly trpét dovozem uherské pseniéné
mouky, jez se zde i dobfe prodavala. To snizovalo ceny obili, naptiklad zita se mlelo
¢im dal méné. Mlynim Skodil i nedostatek vody v malych vodnich tocich a
pocatkem 20. stoleti dosud neregulované Labe. Na Kralovéméstecku se nachazely
mlyny U Jakuba a Komarov, které dostaly jména podle Jakubského a Koméarovského
rybnika, ptimo v Méstci Kralové fungoval parni mlyn. Dalsi tfi mlyny zminéné jiz
vyse pohanéla voda ze Sanského kanalu. V Sanech provozoval mlyn FrantiSek Reif.
Mlyn existoval i pfimo v Podébradech na fece Labi, jednalo se o americky mlyn
bratrii HlavaCovych. Ten dfive produkoval i1 kroupy a jahly, v 60. letech 19. stoleti
byl po americkém vzoru pfestavén na mleti pSenice a Zzita. V poslednich letech
19. stoleti mlyn obohatila automaticka mlynice na mleti zita. Mlyn poméhal pohanét
také panskou vodarnu, diky niz byly v provozu méstské kasny. Podébradsky mlyn

zamé&stnaval na konci 19. stoleti tfi starky a 22 délnika. %

Y Pamétni kniha obce Dymokury. TILdil, s. 306, ulozena v Obecnim titadu obce Dymokury.

38 Tamtéz, s. 307.
319 Tamtéz, s. 223.
320 *ECETKA, 1906, s. 178.
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Mlynai Vojtéch Hlava¢ ziskal za své vyrobky i ocenéni v podob¢ zlaté
medaile s portrétem cisafe Napoleona III. na svétové vystavé v Pafizi v roce 1867.
Po jeho smrti spadly na jeho syny, bratry Vojtécha a Gustava, dluhy ve vysi vice nez
¢tvrt milionu zlatych. Mlyn jiz nevynasel, proto se bratii rozhodli jej prodat. Prodej
se uskutecnil az vroce 1913 za pomoci fiSského poslance ing. J. V. Hraského.
Rakouska sprava zaplatila za podébradsky mlyn 650 000 K a pronajala ho Helené
Hlavacove, vdove po jednom z bratri — Gustavovi. Uz v roce 1918 ale mlyn ziskala
do ndjmu spolecnost srucenim omezenym SpoleCenské mlyny a pekarny
v Podébradech. Po vzniku Ceskoslovenské republiky piesel mlyn do vlastnictvi
republiky. Mezivalecné obdobi ptedstavovalo pro mlyn tispé$nou éru, stihl zpracovat
350 vagonl obili roén€. V mlyné v t& dob& pracovalo 15 dé€lnikl a tfi kancelaisti
ufednici. Akciova spolecnost zamyslela v Podébradech oteviit velkou pekarnu, proto
koupila opusténou budovu byvalého panského pivovaru, projekt pekarny se ale
nakonec nezrealizoval. Budovu panského pivovaru 1 budovy podzdmeckého mlyna
odkoupil v roce 1925 velkostatkai Josef Hyross za 226 000 K¢&. Mlynu v té¢ dobé
zbyvalo uz jen n¢kolik let existence, roku 1933 totiz vyhotel a jiz nebyl obnoven. Ve
40. letech 20. stoleti byl mlyn definitivn& zbouréan.***

Nedaleko obce Dymokury (asi 2 km) stoji dodnes mlyn Jakub, dnes uz ale
svému ucelu neslouzi. Majitelem mlynu u Jakubského rybnika byl dymokursky
velkostatkaf. Datum zalozeni mlynu neni znamo, vi se, ze v roce 1935 byl znovu
postaven a vybaven modernimi mlynafskymi stroji a zafizenim. Rekonstrukce si
vyzadala 400 000 K¢. Pohon mlynu byl zajiStovan elektricky, elektfinu dodaval
elektrarensky svaz v Kolin¢. Mlyn vyuzival i vodni turbinu o vykonu 15 HP a denn¢
zpracoval maximalné 75 q obili. Price ve mlyné se soustfedila pfevazné na
namezdni, V menSi mife 1 obchodni mleti. Velkostatek zaméstnaval ve mlyné

jednoho dfednika, jednoho starka, tii mlynafské délniky a jednoho uéng.*?

%21 SMILAUEROVA, 2005, s. 19 — 20.
%22 Statni oblastni archiv v Praze, fond Velkostatek Dymokury, Mlyn Jakub, i. ¢. 538, karton 153.
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Mlyn ptezil i druhou svétovou valku a nasledné znarodnéni primyslovych
zavodu. Jiz v majetku statu byl od srpna 1951 oficialné uréen k namezdnimu mleti

pro osm obci. 3%

Sklarna

Z dalsich primyslovych podniki v podébradském regionu bych rada
vyzdvihla podébradskou sklarnu. Zdejsi sklarna, kterd se stala prvnim sklafskym
zavodem ve stiednich Cechach, byla zaloZena roku 1876 bratry Augustinem a Janem
lokalit¢ budilo rozpaky, nebot’ v okoli se nevyskytovaly zadné zdroje surovin pro
vyrobu skla. Tento obor nem¢l v tomto regionu ani zadnou tradici. V Podébradech se
jako jeden z divoda ziizeni sklarny diskutovaly ptatelské vztahy bohaté rodiny

24 ” L s
324 Bratti Gerhardtové méli ale se

Gerhardtt s knizetem Hohenlohe-Schillingsfiirstem.
sklem zkusenosti, vlastnili skldrnu v Pavlové u Svétlé a do tovarny rovnéz piivedli
pracovniky ze sklaiskych oblasti, zejména z Ceskomoravské vrchoviny. Jan Gerhardt
v roce 1883 prodal svilj podil ve sklarn¢ bratrovi Augustinovi, toho ale brzy postihly
dluhy a o deset let pozdé&ji se podnik musel prodat v exekuci. Drazbu tehdy vyhrala
firma D. Berl z Vidn¢ a sklarnu dala do prondjmu firmé¢ Josef Inwald ve Vidni. Ta se
zaslouzila o vzki#iSeni zdvodu. V roce 1905 byla pfistavéna moderni pec. Po
pfebudovéani a odkoupeni sklarny tu zacal s vyrobou sifonovych lahvi. S produkci
lahvi mé¢l jiz své zkuSenosti z tovarny ve Zlichove, odkud do Podébrad piisla i
vétsina taméjsich zaméstnanct. Personal se rozsifoval i nadale (na zacatku 20. stoleti
zde pracovalo 200 — 250 lidi) a sklarna prosperovala. Ve sklarné se rodily vyrobky za
700 000 K ro¢né, mzdy délnikt ptitom pfisly na 200 000 K. Vlastnik sklarny se
v roce 1908 transformoval na akciovou spole¢nost Sklarny a rafinerie Josef Inwald.

v v ’ r r 2
Spolecnost prevzala sklarnu a posléze brusirnu.3®

%23 Statni oblastni archiv Nymburk, fond MNV Dymokury, zapisy zobecni rady 1951, bez
inventarniho cisla.

34 KLASEK, 1938, s. 352.
325 SMILAUEROVA, 2005, s. 22 — 23.
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V obdobi po prvni svétové valce zazivala sklarna rozmach. Poptavka po
sklaiském zbozi byla velka, mistni olovnaty k¥istal doséhl svétové proslulosti®??,
vyrobky se dovazely do Ciny, Australie, Skandinavie i Francie. Takto popisoval
exkurzi ve sklarng Frantisek Josef Ceéetka: ,, Nestadime sledovati zrakem, jak pod
rukama dovednych délnikii vznikaji sklenice, dzbany, lahve i vdzy nejkrdasnéjsich
tvaru... Pec vytapi se po 10 — 12 hodin drivim, zZarem asi 800 OC. Potom se Zvysi
teplota az na 1200 °C a zvolna se snizuje, aby sklovina zhoustla. Ve skladisti
prohlizime zdasoby zbozi, které je pripraveno jiz k vyvozu. Lahve ,,syfonky* ukladaji
se do beden a urceny jsou pro Ameriku. Nadoby ze skla kristalového rozejdou se do

prednich velkoobchodii po celem svéte. Kristalove sklo se jeste v brusirné obrousi,

ozdobi. “%?'

Prosperujici obdobi netrvalo dlouho, pro nadbytek produkti musel zavod
propustit 70 pomocnych délnikl, provoz sklarny se omezil na tfi dny tydné.
Nepftizniva situace pokracovala do poloviny 20. let, tehdy se méla vyroba plné
obnovit. Problém ale pfedstavovali zaméstnanci. Spolec¢nost se zdrahala pfijmout do
svych sluzeb mistni nezaméstnané sklafe, naopak prosazovala cizi délniky, idajné
Némce. Toho roku zacal vést firmu Oskar Inwald, ve funkci setrval az do roku 1933.
Tehdy uz ale na sklarnu doléhala svétova hospodaiskd krize. Spolecnost koupila
Ceska eskomptni banka v Karlovych Varech. Pfestoze panovaly tivahy o zruseni
podébradske sklarny, za pomoci odbornikii, napt. Leo Mosera, zahgjila nakonec
sklarna produkci novych sklafskych vyrobki. Leo Moser vykonaval roli feditele
zavodu az do roku 1938, kdy jej vystiidal feditel Polak. Behem okupace sklarnu tidili

Neémci, teditel Josef Hayden a spravce Schuster.*?®

V lednu roku 1940 postihl podébradskou sklarnu pozar, ktery vytadil celou
jednu vyrobnu a zachvatil i pavodni skladists.’®® Produkci se podafilo znovu zahajit
jiz v nasledujicim roce. Existenci sklarny provézela obdobi prosperity i1 1éta na

vyrobu chud4, podnik se potykal i s problémem nedostateného odbytu zbozi.

%20 KLASEK, 1938, s. 351.
%27 CECETKA, 1914, s. 65.
328 SMILAUEROVA, 2005, s. 152.
%9 KLASEK, 1938, s. 351.
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Mzdové podminky dé€lniky donutily i stavkovat. Sklarna existuje v Podébradech
dodnes, i nadéle se snazi podporovat rozvoj vyroby tradi¢niho olovnatého kiistalu,

nyni pod nazvem Crystal Bohemia, a. 3.3%0

Olejna

Na rozvoji prumyslu v podébradském regionu se podilela také olejna
Vv Podébradech, stojici na mist¢ byvalého lihovaru. Olejnu otevieli ke konci
19. stoleti bratii Janowitzové. Podnik se zaobiral zejména zpracovanim fepky,
plodiny typické pro zdejsi region.**! Repkovy olej pochazejici z Podébrad se pro
svou dobrou kvalitu stal znAmym v celém Rakousku-Uhersku. Olej vyuzivaly hlavné
tiSské drahy a tézky primysl. Naopak pokrutiny, tedy zbytky po lisovéani olejnatych
semen, si pochvalovali hospodati a velkostatkaii z blizkého i dalekého okoli, ktefi
pokrutiny ptidavali do krmiva pro dobytek. Majitel tovarny Janowitz se nestaral jen o
jeji provoz, kpodniku pfistavil i1 skladisté, zelezni¢ni pfipojku a byty pro
zaméstnance. Po zakladateli tovarny, Ferdinandu Janowitzovi, pievzali olejnu jeho
synové Bedfich a Gustav, ktefi vedli jiz olejnu v Brandyse nad Labem. Do prvni
svétove valky se v Podébradech vyrabél zejména olej a pokrutiny z fepky rostouci na
¢eskych polich. Objevoval se tu ale i Inény olej z Holandska, jehoz pouZzivala firma
K produkci fermeze. Jeji vyroba se do Podébrad piesunula ze zminéné tovarny

V Brandyse nad Labem. ¥

Dédic po Gustavovi, Hanu§ Janowitz, spustil ve 30. letech minulého stoleti
V tovarn€ 1 vyrobu téméf vSech druhl rostlinnych oleji. Pod¢bradska olejna zacala
zpracovavat olejnatd semena a plodiny takika zcelého svéta — Inéné semeno
z Argentiny, soju z Mandzuska, kopr, palmova jadra, burské ofisky z Afriky a Indie
¢i slunecnicovd semena z Madarska, Rumunska a =z Balkdnu. Roc¢ni pocet

zpracovanych olejnatych semen a plodu dosahl v letech 1930 — 1938 prumérného

%0 Crystal Bohemia [online]. [cit. 20. 11. 2013]. Dostupné z WWW: < http://www.sklarny-
bohemia.cz/>

%1 SMILAUEROVA, 2005, s. 21.
%32 K1 ASEK, 1938, s. 353.
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&isla 700 vagoni.*® V roce 1935 ale postihl podnik rozsahly poZar, jenz nenavratnd
poskodil zatfizeni a zni€il i suroviny pfipravené k zpracovani. Pozar pfim¢l majitele
k modernizaci a elektrifikaci celé tovarny. Po dokon¢eni modernizace v roce 1938
byla tovarna schopna pracovat v daleko vétsSim a efektivnéjSim tempu. Pracovni doba
se upravila na tfi smény, podébradska olejna dokonce zasobovala i jiné olejny a
zavody na vyrobu margarinu a mydla. Krom¢ oleje se zacaly produkovat i laky,
barvy a tmely. Olejna davala zameéstnani piiblizn¢ 70 délnikim a 15 — 18
afednikm.***

V okoli Podébrad se nachazely i susarny na ¢ekanku, které 1ze povazovat za
nejmladsi podniky hospodéaiského primyslu. SuSarny zakladala vétSinou rolnicka
druzstva. Prvni vyrobni rolnické druzstvo v Kralovstvi ceském bylo zalozeno
v roce 1900 v Sanech. 50 ¢lend druzstva se zaslouzilo o vystavbu na ¢ekanku, stavba
stala 40 000 K a veslo se do ni 14 peci. Druzstvo vlastnilo také skladisté. Druzstvo
prodalo v prvnim roce 20. stoleti 35 vagonu susené Cekanky, roéni obrat ¢inil
250 000 K. Susarna na cCekanku stala i v Libici. Tady suSili piedev§im koifeny
¢ekanky, pouzivali k tomu stroje o vykonu 8 HP. Susarna zaméstnavala 20 lidi, kteti
za rok zpracovali 20 000 q ¢ekanky po 2, 8 K za jedem metricky cent. Rolnické
druZstvo spojenych obci Sokolce, Piskové Lhoty a Vrbové Lhoty postavilo

v roce 1902 v Sokol&i sugarnu na éekanku za 52 000 K 3%

Dulezitym priamyslovym a obchodnim podnikem se stal velkozavod bratrt
Novozamskych v Méstei Kralové. Obchod se specializoval na dodavani potieb pro
femeslniky, zdmec¢niky a truhlafe u nds i v zahranici. Podnik se postupné vypracoval
na jednoho z nejvétsich prodejct zeleza a stavebnich potfeb v podébradském okresu.
Velkoobchod byl postaven na konci 19. stoleti, majitelé zavod zafidili modernim
vybavenim, v jejich sluzbach pracovali domaci femeslnici a délnici.**® Zavod
existoval minimaln€ do roku 1940, jak dokazuje publikace Jaroslava Novozamského

zroku 1940 nesoucinazev 50 let bratii Novozamsky a. s. spodtitulem Hrst

%38 KLASEK, 1938, s. 353.
334 Tamtéz.
%5 CECETKA, 1906, s. 187.
3% Tamtéz, s. 190.
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vzpominek z historie zavodu.*®’ Zavod bratii Novozamskych prodaval napriklad
mosazné nabytkové kovani, zasuvkové rukojeti staly od 1, 80 do 3, 40 K za kus®*®.
V sortimentu firmy mély své misto i Zidle z ohybaného dfeva, otacivé stolicky, kiesla
K psacim stolim, houpaci kiesla zohybaného difeva, sedadla do kiesel nebo
samostatnd vietena k otd¢ecim zidlim a hieby do sedadel. Zavod nabizel také fezby
na nabytek z lipového nebo dubového dieva v uméleckém provedeni. Tim vycet
prodavaného zbozi zdaleka nekoncil, zminim zde jesté stdlozarna irska a americka
kamna ,,osvédcenych znacek* 1 s koufovymi koleny a trubkami ¢i nahrobni kiize.
Z nabidky si vybrali nejen truhlafi a femeslnici, zdmecnici aj., zavod dodaval i dnes

opét moderni tapety, v&tiinou s rostlinnymi vzory.*

Na Podébradsku tedy Vprvni poloviné 20. stoleti existovalo nékolik
vyznamnych priamyslovych podniki, které zaméstnavaly mistni obyvatele. Jednalo
se o cihelny, cukrovary, pivovary, mlyny, mlékédrnu, olejnu a sklarnu v Podébradech

nebo o zavod bratii Novozamskych v Méstci Kralové.

3. 4 Pracovni poméry na venkové

Po informacich o primyslovych podnicich na Podébradsku bych se nyni
chtéla zaméfit na pravni vztahy zaméstnancli se zaméstnavateli, které panovaly
Vv prvni poloviné 20. stoleti. Po zruSeni roboty ftesil pracovné pravni vztahy
zivnostensky tad z roku 1859 a obchodni zdkonik z roku 1862. Do té doby se vztahy
mistrl, tovarySt a ucnii zabyvaly cechovni fady. Zakonné normy upravovaly i délku
pracovni doby, zplvodnich 14 — 16 hodin se novelou Zivnostenského tadu
roku 1885 stalo 11 hodin. To se vsak tykalo pouze zaméstnanci tovaren. Omezeni
pracovni doby se nedotklo samostatnych femeslnikli, pracovnikli v malych dilnach
ani zemédélskych délniki. Ti se dockali az v roce 1918, kdy byl vydan zakon ¢. 91
0 osmihodinové pracovni dobé. Celed’, deputatnici a sluzky mohli pracovat 12 hodin

denné, zemédélskym délnikiim, ktefi bydleli mimo domaécnost zaméstnavatele,

%7 NOVOZAMSKY, Jaroslav. 50 let bratii Novozdmsky a. s.. Hrst vzpominek z historie zavodu.
Meéstec Kralové: Bratii Novozadmsky a. s., 1940.

%38 Viz priloha ¢. 11.
339 Antikvariatik [online]. [cit. 22. 11. 2013]. Dostupné z WWW: < http://www.antikvariatik.sk>.
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stanovoval zdkon osmihodinovou pracovni dobu. Diky vyhlaSce Cdcislo 744
zroku 1947 sméli deputatnici a Celed’ pracovat uz jen 11 hodin, zaméstnanci v
zemedelstvi a primyslu osm hodin. Na pracovnépravni vztahy zaméstnanct
v zemédé@lstvi se sousttedil tzv. Celedni tad, ktery v podstaté predstavoval sluzebni
smlouvu podle paragrafu 1151 ob&anského zakoniku. Rady oviem zarudovaly
vyhodnéjsi postaveni pro pany, nikoli ¢elediny. Pan mohl zasahovat do ¢eledinova
volného Casu, odpocinku a ovliviioval i jeho naroky na mzdu. Tento stav byl zruSen
az vroce 1919, kdy pozbyly platnosti pracovni a ¢eledni knizky, trestné prestalo byt
poruseni pracovniho poméru, napt. zbéhnuti ze sluzby. Rok 1919 pfinesl také vydani
Podminek pro ramcové deputatni smlouvy na rok 1919 a Kolektivni smlouvu pro
zeméd¢€lské délnictvo na denni plat na rok 1919. V ni se nachazely i podminky pro
svobodnou hospodaiskou celed’. Spojeni obou dohod bylo v roce 1920 prezentovano
jako Smérnice pro upravu pracovnich a namezdnich poméru cCeledi a délnictva
zemédglského v Cechach. Tyto smémice se poté kazdy rok az do vypuknuti druhé
svétové valky aktualizovaly. Nemély vSak zdkonnou platnost, pouze se pouzivaly
jako ptedloha k vytvoteni jednotlivych pracovnich smluy.*

Na zemskych ufadech tehdy existovaly poradni sbory, které fesily skutecné
podminky pro zeméd¢lské délniky. Poradni sbory vznikly v roce 1919, jejich €leny
byli zastupci zaméstnaneckych a zaméstnavatelskych organizaci. Uéelem zakonnych
opatieni, ktera spatfila svétlo svéta béhem druhé svétové valky, bylo ptilakani
pracovnikl do zeméd¢lstvi. Po skonceni valky se staly dilezitymi vladni vyhlasky
¢. 744 a 795 zroku 1947, zaobiraly se socidlnimi, mzdovymi a pracovnimi
podminkami sezénnich délnikli v zemédélstvi. Tyto normy vystiidaly celedni fad,
Celed’ se tak vyrovnala délnikiim z jinych odvétvi. Samostatni Zzivnostnici stale
neméli pevné ustanovenou pracovni dobu. Zikony ale regulovaly oteviraci dobu
obchodll v nedéli a ve svatky. Zemédé€lci se na rozdil od Zivnostniki nemohli opfit o
vlastni zakon.>*

Az do roku 1885 lidé pftili§ nevnimali rozdil mezi pracovnim tydnem a

vikendem. Toho roku ale novela Zivnostenského fadu dala vzniknout pojmu nedélni

0 NOVAK, 2007, s. 42.
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klid. Ned¢le se méla stait volnym dnem, aby se mohli zaméstnanci zucastnit
ned¢lnich bohosluzeb v kostele. Obchodni zivnosti, kde probihal nepfetrzity provoz,
a nckteré zemédelské prace (pi. krmeni dobytka) vyzadovaly pracovni nasazeni i 0
ned¢lich. Nedéle a statni svatky byly povazovany za dny pracovniho volna az od
zdkona z 16. ledna 1895, jenz zaroven v nedéli snizoval pracovni dobu na Sest
hodin.*** Nedé&lni klid panoval zejména v obchodnich Zivnostech. Nafizeni o
nedélnim klidu dopadlo i na venkovské obyvatelstvo, které diive nakupovalo ve
méstech hlavné v nedéli. Nyni ale k nakupiim venkované vyuzivali predev§im vSedni
dny, respektovali tak nedé€Ini klid obchodnikti, délnikli i ufednik. Zemska sprava
politicka zavedla ale ned¢€lni klid jen v nékterych okresech. To ale zapficinilo, ze
nekteti lidé jezdili za ndkupy do sousednich okresii, kde nedélni klid dosud zaveden
nebyl. To se ale samoziejmé nelibilo obchodniki, ktefi tak prichazeli o trzby.>*

V podébradském politickém okresu nedélni klid dosud zaveden nebyl.
Zemska politické sprava tedy uvazovala o nedélnim klidu v obchodnich Zivnostech
pro vSechny politické okresy s vyjimkou prodeje mléka od 7 do 9 hodin v obchodech
specializovanych na prodej mléka. S timto navrhem souhlasila i Méstska rada
v Podébradech na své schiizi v zaii roku 1925.3** V kvétnu roku 1933 se zemsky
urad zacal zajimat o zavedeni nedélniho klidu 1 v politickém okresu podébradském.
Zivnostensk}'/ odbor se ale domnival, ze v lazenském meésté€, v Podébradech,
S ohledem na lazeniské hosty by tplny nedé€lni klid nemél byt zaveden. Toto usneseni

rovn&z potvrdila Méstska rada v Pod&bradech.®*

Zcela jiné rozhodnuti ale pfislo
Vv roce 1940. Obchodni grémium v Podébradech se rozhodlo podat Zadost o schvéleni
celorocniho nedélniho klidu v obchodech, které spadaly pod obchodni grémium
Vv Podébradech. Navrh i1 vzhledem k véale¢nému stavu schvalila podébradskd méstska

rada.®*

%2 NOVAK, 2007, s. 43.

343 Statni oblastni archiv Nymburk, fond Archiv mésta Podébrady, Protokoly méstského zastupitelstva
1922 — 1936, kniha ¢. 90, i. ¢. 117.

34 Tamtéz.
¥ Tamtéz.

348 Statni oblastni archiv Nymburk, fond Archiv mésta Podébrady, Protokoly méstského zastupitelstva
1936 - 1940, kniha ¢. 91, 1. ¢. 118.
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Nezndmym terminem pro vétSinu zaméstnanci bylo dlouho slovo
»dovolena®. Do roku 1910 ji znali jen statni zaméstnanci, toho roku ale vznikl narok
na dovolenou v délce tii tydnt i obchodnim ziizencim. Délnici, pracujici
V tovarnach, si mohli dovolenou vybrat aZz od roku 1925 — osm dni volna si mohli
dopftat ti, kteti byli zamé&stnani jiz 15 let. Pro ostatni kategorie délnikii a zaméstnancti
zlstavala dovolena tabu. To se zménilo az vladnim nafizenim ¢. 23 Sb. z roku 1945,
podle néhoz méli vSichni pravo na dvou az ¢tyitydenni volno dle délky produktivni

innosti.>*’

Ditlezitym bodem v otdzce pracovnépravnich vztahii na pracovisti bylo i
Girazové, nemocenské, invalidni a starobni pojisténi. Urazové a nemocenské pojisténi
platilo jiz od roku 1888. Urazové poji§téni se oviem nevztahovalo na zemé&délské
délniky. Celed’ si na nemocenské pojisténi, dosahujici 60 % platu, pockala az do
roku 1929. Invalidni a starobni pojisténi bylo uzakonéno az v letech 1919 a 1924.
Opét zadkon opomenul lidi zaméstnané v zemédé€lstvi. Pamatoval na né az zdkon o
narodnim pojisténi z dubna roku 1948, jenz sjednotil nemocenské davky i starobni a
invalidni diichody.*®

Zaveér 19. stoleti a prvni polovina 20. stoleti se tedy stalo dobou vzniku a
ustanovovani zivnostenskych a obchodnich tadd i zékladniho pojisténi. Tyto

zalezitosti jsou i dnes dllezitou soucasti pracovnépravnich vztahi.

V kapitole vénujici se primyslu na Pod&bradsku se casto zmifuji o
zaméstnancich primyslovych podnikii. Délnici a nadenici tvofili socidln€ nejslabsi a
nejpocetngjsi vrstvu obyvatel Podébrad a blizkého okoli. VétSina z nich neméla
v primyslovych podnicich podepsanou smlouvu na celoro¢ni praci, v hospodaiskych
podnicich nebo ve stavebnich firmach pracovala jen v sezoné. Pfedev§im stavebni
délnici museli za praci cestovat i do vzdalenéjsich lokalit, domt Casto pfijizd€li aZ na
podzim. O bidnych zivotnich podminkach délnikti a jejich rodin svéd¢i nadacni
fondy nebo dobroc¢inné sbirky na pomoc témto lidem. Lékavou ptedstavu nového

Zivota a vysokého vydeélku znamenala pro mnohé rodiny Amerika. Do zamofi

¥ NOVAK, 2007, s. 43.
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odjizd€l nejprve zivitel, jehoz po Case nasledovala rodina. I ob¢ané z Podébrad a
okoli povazovali Ameriku za splnény sen, mezi lety 1902 — 1904 se z Podébrad do
Ameriky ptestéhovalo nejméné 15 rodin. Situaci délnikli samoziejmée nezlepsila ani
prvni svétova valka. Naopak primyslové zavody v této dobé cCasto zastavovaly
vyrobu a omezovaly pocty svych zaméstnanct. Skldrna firmy Josef Inwald se
rozloucila se 140 délniky, parni pila a cihelna Vojtécha Kerharta musela dat vypovéd’
90 d€lnikim. Také podebradsky cukrovar propustil 158 zaméstnancii. O praci pfisli i
lidé z mensich dilen a obchodii. Pocet nezaméstnanych stoupal, zacalo se uvazovat o
zavedeni nouzovych praci, napt. stavbé posty ¢i ufadu, které by lidem poskytly praci.
Nakonec ale z napadu seslo, nebot’ valka zdecimovala statni zdroje financi a vétSina
délniki musela narukovat na frontu. V regionu tim vyrazné¢ ubyl pocet
nezaméstnanych muzi. 3%

Dalsi velkd vlna nezaméstnanosti ale nastala s vypuknutim svétové
hospodaiské krize ve 30. letech 20. stoleti. Primyslové podniky vétSinou zastavily
vyrobu. PfisluSniky nejnizsi socialni vrstvy postihla bida a hlad. Jen v Podébradech
zilo v letech 1930 — 1931 pies 200 nezamé&stnanych lidi. Ve srovnani stim Zije
v souCasnosti na Podébradsku pies 1550 registrovanych uchazecli o praci, jak

dokazuji udaje zroku 2009.%°

Neptizniva situace z 30. let minulého stoleti
pretrvavala az do konce desetileti. Odborové organizace se tehdy teprve rozméhaly,
proto byla ¢leny jen ¢ast délnikl. Ostatni tedy nemohli uplatiovat narok na podporu
V nezaméstnanosti podle tzv. gentského systému, na kterém participovaly odbory i
stat. Tito délnici museli spoléhat na pomoc mésta a okresu. Podobny stav suZoval
celou zemi, proto ministerstvo socialni péce pristoupilo k podplirnym akcim, jednalo
se zejména o materidlni pomoc, jez predstavovaly poukazky na zékladni potraviny
(mouku, chléb, brambory, tuky, mléko, cukr), které nezaméstnani obcané dostali
kazdych €trnact dni v rdmci tzv. statni stravovaci akce. Podébradsky okres obdrzel na
zacatku 30. let minulého stoleti 5 000 K¢ mési¢né. Mésto Podébrady se snaZilo lidem

postizenym chudobou pomoci jest¢ vice. Na pomoci se podilely humanitarni

organizace, spolky, penézni Gstavy i podeébradské 1azné. Potadaly se i sbirky mezi

9 SMILAUEROVA, 2005, s. 26 — 27.
%0 Tamtéz, s. 156 — 157.
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obCany. Alespoil kratkodobé zaméstnani pfinesly tzv. nouzové prace za prispéni
statu. Diky nouzovym pracim vzniklo ve 30. letech v Podébradech Masarykovo
namésti v lazenském parku, ¢ast méstské kanalizace, odzelezovaci stanice vodovodu,
vodojem, fotbalové hiisté aj. Jako nouzova prace se nabizela i idrzba komunikaci.
Nouzové prace vyuzila vétSina nezaméstnanych  délnikti. 'V pfijimani
nezaméstnanych domacich délnik casto ziejm¢ pomadhaly i ufedni apely, aby
podniky neupiednostiiovaly cizi (a levnéjsi) délniky pired domacimi pracovniky.351

Vétsina lidi za praci do primyslovych podnikd musela dojizdét, proto pro né

byla dilezité stale se rozvijejici dopravni infrastruktura.

3. 5 Doprava

19. stoleti a prvni polovina 20. stoleti znamenaly pro lidskou spolecnost
obdobi velkych zmén a predevSim rozvoje. VétSina zmén méla vést k usnadnéni
zivota a zlepSeni zivotnich podminek. Mechanizace piinesla vétsi produktivitu do
primyslu i zem&dé&lstvi. Zivnostnikiim i zemé&délctim piestavaly jako odbytiste stadit
okolni vesnice a mésta. Bylo potieba své zbozi vyvazet jesté dal. Bylo tedy nutné
vybudovat silnice, Zeleznice 1 dopravni prostiedky, které by zrychlily dopravu

(nejen) zbozi k zékaznikovi.

Pfestoze vétSina statnich 1 okresnich silnic byla vybudovana jiz v 19. stoleti,
celd silniéni sit’ se rozristala az do druhé svétové valky, kdy se prakticky podafilo
propojit vSechna mésta a obce u nas. V 70. letech 19. stoleti vznikla nafizeni, ktera
predepisovala $itku okresnich silnic (5 — 6 metrti) a sklon (8, 5 %). Stavba okresnich
silnic byla ¢asto komplikovana nutnosti vykupu pozemki. Mnozi majitelé¢ se svych
pozemkl nechtéli vzdat, proto se silnice obCas nelogicky klikati. Jinak vypadaly
okresni silnice podobné jako dfive vzniklé statni. Charakterizoval je zpevnény
vypoukly Stérkovy povrch, ptikopy se stromotadim, patniky, mosty aj. Tam, kde se
povozy musely brodit, se zacaly budovat mosty. Prvni dfevéné mosty postupné

stiidaly fetézové mosty, silnice v tomto piipadé visela tahly na nosnych fetézech.

%1 SMILAUEROVA, 2005, s. 156 — 157.
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Retézy byly vyrobeny z kujného Zeleza, na zadatku 20. stoleti se objevovaly jiz
I z Zzelezobetonu. Ve 20. stoleti doznal zmény povrch vétSiny silnic, misto kamenné
drti se zacalo jezdit po kamenné dlazbé. Kamenna dlazba nejdiive pokryvala zem jen
ve méstech, pred druhou svétovou valkou ji uz mohli vyuzivat i lidé mezi
jednotlivymi mensimi vesnicemi. Prvni asfalt na méstské silnice dorazil s némeckou
okupaci. Venkov a mésta byl jiz diky vybudovanym silnicim a jejich kvalitnéjSimu
povrchu Iépe dostupny, zdanliveé nic tedy nebrénilo lidem v cestovani.**?

VétSina  mistnich komunikaci na Podébradsku byla vybudovédna jiz
v 19. stoleti. Na Kralovéméstecku se k nim v roce 1901 piidala Palackého ulice
Vv Méstci Kralové, o rok pozdgji silnice mezi Bérunicemi a Bérunickami.
V nésledujicim roce mohli lidé vyuZivat také silnici mezi Dobsicemi a Zehuni.
V roce 1904 vznikly jesté spojnice mezi Zahornici a Malou Stranou, Podmokami a
Velenici. Jednalo se o vozovky dlouhé od 1, 5 km do 2, 6 km. Silnice mezi Opo¢nici
a Vrbici spatfila svétlo svéta roku 1905. V roce 1914 byla postavena silnice mezi
Umyslovicemi a Cinévsi. Nejvétsi naklad (23 000 K) obnasela stavba silnice ze
Zahornice do Malé Strany. Silnice mezi Dobsicemi a Chréicemi vznikla v roce 1921.
Nejdrazsi a zaroven nejdelsi komunikaci na Podébradsku byla silnice z Kolina pfes
Méstec Kralové do Ji¢ina, jejiz 22, 5 km stalo 68 000 K. | tady byly kolem silnic
vysazeny ovocné 1 lesni stromy. Dohromady zabiraly silnice na Kralovémeéstecku na
zaCatku minulého stoleti 130, 873 km. Jejich primérnd ro¢ni udrzba si vyzadala
43560 K. Silnice tady lemovalo 15 216 ovocnych stromt a 1 820 stromi typicky
lesnich. Na komunikacich se nachéazely tii Zelezné mosty, 20 kamennych a

dievénych.®?

$2NOVAK, 2007, s. 64.
%3 CECETKA, 1906, s. 197.
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Silnice v okoli Podébrad z obdobi mezi dvéma svétovymi valkami®

Na Podébradsku (kromé Kralovéméstecka) stdlo na zacatku 20. stoleti
26 silnic. Mezi nejnoveéjsi patiily vozovky mezi méstem Podébrady a Kouty
(4,6 km) a mezi Vikovem a Srbci (1,7 km). Na uvedené mapé ze souboru
Specialnich map III. vojenského mapovani jsou vidét nékteré zminéné silnicni
komunikace (Podébrady — Kouty, VIkov — Srbce). Celkem meéfily silnice na
Podébradsku 88, 541 km, jejich vystavba stala 58 400 K. Stromy kolem silnice byly
spocitany na 16 010 ovocnych stromt a 210 lesnich. Silnice dopliiovalo 11 Zeleznych
mostll a jeden dfevény.sss Meésto Podébrady vybiralo po dokonceni stavby silnic
finan¢ni ptispévek od ,, majitelii pozemkii na silnici této zajmu majiciho ““. Dokladaji
to dopisy od starosty Pod¢brad, jimiz o tyto pfispévky Vv ptipad¢ silnice z Podébrad
do Kout zadal. Tato silnice byla postavena nékladem okresu i obci Podébrady a
Kouty. Mésto Podébrady ziskavalo penize z ¢asti tak, ze vybiralo podle vyhlasky
obecniho zastupitelstva ze srpna 1899 ptispévky od majiteld pozemku blizkych dané

%4 Mapovy portal [online]. [cit. 11. 3. 2014]. Dostupné z WWW: < http:/mapy.vugtk.cz/ >.
%5 CECETKA, 1906, s. 200.
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silnici. Pfispévky se pohybovaly v fadech desitek korun podle toho, v jaké
vzdalenosti od komunikace se pozemek nachazel, a jak Casto tedy budou vlastnici
pozemk silnici vyuzivat. Dohromady mély tyto vybrané penize pokryt dvé tretiny
nakladii obce na vystavbu podébradsko-koutecké silnice. Nékteti obeslani lidé ovSem
tento prispévek odmitli zaplatit, nebot’ jejich pozemek piimo nesousedil s novée
ztizenou silnici, tudiz silnici ani nevyuzivali. Stiznosti lidi se dostali az na Zemsky
vybor kralovstvi Ceského, jenZ potvrdil rozhodnuti, Ze obec Podébrady zaplati sviij
podil na silnici jednou tfetinou z obecniho rozpoctu a dvéma tfetinami pomoci
ptispévkl od majiteli pozemki lezicich v Katastralni obci Podébrady z obou stran
podél silnice. Zemsky vybor tedy az na vyjimky zamitl stiznosti vzneSené proti
placeni. StéZovatel¢ obdrzeli platebni rozkaz z dubna roku 1900, ktery je k platbé
zavazoval. Cela zaleZitost se feSila né€kolik let, nékteré dokumenty nesou datum

7 roku 1908.%%

Okresni hejtmanstvi povolilo v dubnu roku 1920 stavbu okresni silnice
z Podébrad do Polabce, jejiz soucasti byl Zelezobetonovy most se stavidly u Polabce.
Stavidla zde méla udrzovat vodu v koryté feky Labe, ta se diive zejména v obdobi
déletrvajicich letnich destd Gasto rozlévala na piilehlé louky.*’ Roku 1934 byla
oteviena silnice z Velkého Zbozi do Nymburka, mezi lety 1936 — 1938 se vystavéla
komunikace z Kie¢kova do Patku.**®

O realizaci mistnich silnic se za podpory okrest staraly obce, okresy pak
vétSinou komunikace spravovaly. Na stav silnic v kazdém okresu dohlizel okresni
cestmistr, mimo n¢j také 36 cestdii na Kralovémeéstecku a na Podébradsku

29 cestafa.®® O hlavni silnice se starali cestafi, ktefi bydleli ve vsi. Svlij usek cesty

%% Statni oblastni archiv Nymburk, fond Archiv mésta Podébrady, ZaleZitosti silni¢ni a mistnich drah
(1909 — 1920), i. ¢. 872, karton 295, sign. 8/3/6.
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musel cestaf nejméné jednou denné prochézet a Cistit od zvifeciho trusu. Ten pak

poslouzil lidem jako hnojivo.3®

Socialné slabsi lidé byli zvykli cestovat i pésky, prestoze cesta za obchodem
nebo za praci tak trvala hodiny, n¢kdy i dny. Ti majetnéjsi ve 20. stoleti jiz ddvno
uzivali dopravni prostiedky. Na silnicich se potkavaly formanské vozy, povozy
vesni¢antl, femeslniki i méstskych obchodnikli. Vozovky brazdily také posStovni
vozy. Pohon téchto vozii ale az do konce 19. stoleti zajistovali kon¢, nékdy voli. Ti
tahli povozy, které piepravovaly osoby i nejriznéjsi naklad. Venkovsti povoznici
byli vétSinou majiteli téZkych nékladnich vozl. Az 36 metrickych centli dokdzalo
utdhnout Sestisptezi v roce 1836, se stoupajici kvalitou vozovky to mohl byt az
trojnasob této vahy. S formanem se Casto svezli i lidé mifici do mésta, pro osobni
dopravu ale primarn¢ stanoven nebyl. O dopravu osob se staraly ptedev§im postovni
vozy a soukromé dostavniky. Cestovani na téchto vozech bylo diky pérovani
pohodInéjsi nez na vozech formanskych. Valné casti venkovanili slouzily jako
dopravni prosttedek hospodaiské vozy. Ty byly konstruovany predevsim tak, aby
dokazaly dobie pievézt zemédélské plodiny i jiné materialy. Dopravovat se s nimi
mobhli i lidé, jednoduse se na vozy piidaly lavicky z prken. Movitéjsi ob¢ané vlastnili
vedle toho jesté vétSinou luxusnéjsi prostfedek, bryCku nebo kocar. Tim davali
najevo piislusnost k selskému stavu. Brycka ¢i kocar byla urena zejména k jizdam
do mésta, pfi rodinnych slavnostech nebo ke kontrole zaméstnancli pracujicich na
poli

Velky rozvoj v oblasti dopravy u nas znamenal rok 1898. Svétlo svéta tehdy
Vv tovarn€ na kocary v Kopfivnici spatfil prvni osobni automobil President a prvni
nakladni automobil. Pozadu nezistala ani firma Laurin a Klement z Mladé Boleslavi,
Zniz ve stejném roce vyjel prvni motocykl. Od t¢ doby se vyroba motorovych
vozidel rozbéhla nejen v téchto dvou podnicich. Presto si vétSina obyvatel jejich
produkty nemohla z finan¢nich davodi dovolit. Mnozi je obdivovali pouze
Z vypravéni, fotek a novinovych ¢lankl. VEtsi rozsifeni automobilové dopravy piislo

aZ po prvni svétové valce. Pfesto znali venkované automobily jen sporadicky,

%0 y/]adimir Hladky, ustni vypravéni, Zahornice, 15. 1. 2014.
%1 NOVAK, 2007, s. 65.
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zahlédnout je mohli, kdyz motorova vozidla projizdéla vsi. Nekteii velkostatkari
z tad Slechty ale neodolali a auto si pofidili. V obdobi mezi svétovymi valkami je
nasledovali statkafi, majitelé zbytkovych statkli a nékdy i velci sedlaci. Automobilem
se mohli chlubit i néktefi zivnostnici a majitelé velkych dilen. JeSt¢ méné nez
automobil byl na venkové vidét motocykl. Ve vétsi miie se objevoval az po druhé
svétové valce, kdyz na ném agronomové a Gcetni zemédé€lskych druzstev jezdivali

dohlizet na délniky na polich.362

Dopravnim prostfedkem, na rozdil od motocyklu a automobilu vcelku
béznym, se od zacatku 20. stoleti stdvalo kolo. Prvnimi uzivateli tzv. kohoutovek ¢i
roverek byli sice turisté, mezi valkami se jiz cyklisty mohli nazyvat i venkované,
ktefi kazdy den na kole dojizd&li z venkova do mést za praci.*®®

19. stoleti se stalo dobou vzniku vefejné dopravy. Uz jsem se zmifiovala o
formanech, ktefi ¢as od casu urychlili lidem cestu, nejednalo se ale o vefejnou
sluZzbu. Pravidelnou dopravu osob krytymi a pérovanymi kocary umoziovala posta,
jiz mohli zajemci vyuzivat pravidelné diky stanovenym jizdnim fadiim a pevné dané
trase. Dokonalejsi ptepravu jiz od 20. let 19. stoleti pfedstavovaly spé$né postovni
jizdy ¢ili poStovni rychliky. Ty se pohybovaly mezi hlavnimi mésty rakousko-
uherské monarchie (jezdili i do zahranici), cesta z Prahy do Vidné€ s nimi misto tii
dnt trvala jen 37 hodin. Soukromé Zivnosti vznikaly 1 v dopravé, existovali piepravci
s dostavniky, ktefi se snazili pokryvat pfedev§im oblasti, kam nezajizdély postovni

vozy.*®

Vetejnou dopravu zajiStovala posSta 1 pozdéji, vroce 1919 nabizelo
ministerstvo poSt a telegrafii méstu Podébrady dva druhy poStovnich autobusi.
Autobus se 16 sedadly za 80 000 K a dvacetisedadlovy autobus, jenz stal 100 000 K.
Autobusy byly schopné za den ujet asi 100 km, za hodinu pak 18 km vcetné zastavek
na trase. Zajemci o dopravu autobusy by zaplatili 40 haléi za 1 km jizdy. Okresni

vybor myS$lenku zavedeni autobusové dopravy podporoval, jejimu ztizeni ale ptili§

%2 NOVAK, 2007, s. 65.
%63 Tamtéz.
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nepialy obce. Domnivaly se, ze zelezni¢ni doprava postacuje, navic by autobusova
doprava znamenala vys$i finan¢ni naklady nez doprava po Zeleznici. Ptesto se
méstsky ufad v Podébradech rozhodl autobus zakoupit, Méstec Kralové pfrislibil
autobusovou dopravu Vv podébradském regionu. Autobus mél jezdit na linkach
Z Podébrad do Méstce Kralové, z Podébrad do Sadské a z Podébrad do Pedek.
Nakonec bylo od 1. srpna 1920 realizovano autobusové spojeni mezi Koufimi a
Méstcem Kralové se zastavkami v Havraniku, MiSkovicich, Vrb¢anech, Plananech,
Radimi, Peckach, Vrbové Lhoté, Podébradech, Odtepsech, Vlkové, Opocnici a
v Méstci Kralové. Cestujici za celou trasu dlouhou 38,5 km =zaplatil 30 K&,
z Podébrad do Méstce Kralové stala jizdenka 12 K3 Vetejnou dopravu ve méstech
obsluhovaly i drozkafi na konich a autodrozkati. Drozkafi se soustiedili pfedev§im
na prepravu osob z nadrazi, za delsi jizdu (do 10 km) si inkasovali 40 K¢, ptes 10 km
pak vysla cesta na 80 K¢&. Za zavazadla umisténd na kozliku zakaznici zaplatili
poplatek od 2 do 5 K¢&, hodina ¢ekani drozkare vysla na 10 K¢. Za drozky se dvéma
konmi se platilo 0 50 % vice, cesty uskute¢néné od 22. hodiny do 6. hodiny ranni se
pocitaly s 25% ptirazkou. Autodrozkafi si za jizdu po mésté uctovali 20 K¢, za
zavazadla do 20 kg 5 K¢. Cestujici vozili 1 za mésto, tady stal kazdy kilometr 4 K¢,
v noci 6 K&.3%°

Vyrazny pokrok pak znamenala rozristajici se zZeleznicni doprava. Ta vedla i
misty, kterd dosud nebyla ve spojeni s okolnim svétem. Déalkovéa nakladni doprava se
od té doby realizovala po zeleznici, formani (povoznici) dopravovali nédklad vétSinou
uz jen do blizsiho okoli. Na venkové ptisobily dva druhy povoznikt — stali, kteti méli
povoznictvi jako hlavni obZivu, a ptileZitostni, Casto zemédé&lci, ktefi si touto ¢innosti
ptivydélavali v zim&. >’
Prvni Zelezni¢ni trat’ vybudovana na uzemi dnesni Ceské republiky vedla z

Ceskych Budgjovic do rakouského Lince. Jednalo se o konéspiezku, jez byla

%5 Statni oblastni archiv Nymburk, fond Archiv mésta Podébrady, Zalezitosti silni¢éni a mistnich drah
(1909 — 1920), i. ¢. 872, karton 295, sign. 8/3/5-a.
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oteviena 1. srpna 1832. V roce 1873 ji nahradila lokomotivni Zeleznice. Severni
dréha cisafe Ferdinanda je povazovana za prvni zeleznici s provozem parnich
lokomotiv na tizemi Ceska. Trat’ spojujici Videti s Brnem byla uvedena do chodu
v Cervenci roku 1837. Vystavba Zeleznic pozveddvala hospodaistvi v dotCenych
krajich. Proto se Zeleznice stavéla i do krajii, kam dosud vlak nemohl zajizdét.
Nejintenzivnéjsi obdobi budovani novych trati nastalo od 70. let 19. stoleti do prvni
sveétoveé valky. V té dobé vznikaly uz i1 lokélni trate, které zelezniCni sit’ rozSifovaly.
Meésta dbala i o podobu nadraznich budov, malé budovy nahradily vét$i a honosnéjsi
s ¢cekarnou, odbavovaci halou i WC uvniti. Zaroven se provadély stavby zazemi pro
lokomotivy — depa, opravny, tocny atd. Svétové valky zelezni¢nim tratim

neprospély, po zanedbané udrzb&é se musely opravit. Soucasné byly dobudovany

vlaky jezdit obousmérng.**®

Lidé se z pocatku na Zelezni¢ni provoz a nové dopravni prostiedky divali
skepticky. Jejich prvni zazitky s vlakem nedaleko Podébrad, v Peckach dne 2. srpna
1845, popisuje ve své knize Frantisek Josef Celetka. , Nepiehledné davy lidstva od
rana ocekavaly div sveta u nadrazi v nepatrné visce Peckdach. Zimnicné rozechveni
zmocnilo se zastupu. Lidé si vykladali, Ze para tahne Zelezného ore. (...) Pretrdsalo
se horlivé proroctvi slepého mladence: Az budou jezdit Zelezni koné, zle bude
v Cechdch.” Jini odsuzovali hiisny vyndlez, bdli se trestu boziho. (...) Za Zivy svét
bych si nesedla na tu obludu!’ vzdychla selka v zastupu. V dalce objevily se oblacky
koure, viak hucel, supél k nadrazi. Mnozi divaci padali leknutim na kolena. Dva
stroje s ovéncenymi vozy zarazily v nddrazi. Na lokomotivé Cechy jel mlady inzenyr
Jan Perner po prvé do Prahy. Provolavani slavy, hluk, Sum — vse misilo se ve vykriky
uzaslych venkovanii. Strojviidce mavl kloboukem, stroj zahvizdal pronikave a viak
wjizdel s lomozem ku Praze. Oddechli si lidé, sdelovali si dojmy a prorokovali
zeleznici brzky neslavny konec... 369 Postupem let obyvatelé Polabi zménili na drahu
nazor, vzdyt zeleznice napomohla k hospodatskému vzestupu mést leZicich u trati.

Piesto nékteré obce odmitaly, aby na jejich tizemi vznikla nadrazi. Baly se

%8 NOVAK, 2007, s. 66.
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nepiatelskych vojsk, zaniku mistnich Zivnosti ¢i nebyly ochotny prodat své pozemky.
Také mésto Podebrady se odmitlo stat sidlem drazni spravy, tuto ulohu ptevzal
nedaleky Nymburk.3"

Podébrady se v prvni poloviné 20. stoleti doc¢kaly nové nadrazni budovy371,
podobn¢ jako jina mésta v monarchii. Jeji budovani souviselo s rozvojem
podébradskych lazni v roce 1919. Pivodni nadrazi bylo v Podébradech postaveno
vroce 1870. Novou podobu nadrazi navrhl architekt Vojtéch Krch, jenz mé¢l
zkuSenosti z odboru pozemnich staveb ministerstva zeleznic. Realizaci nadrazi
uskute¢nila v letech 1929 — 1932 pardubicka firma A. Kratochvil a Ing. J. Vesely.
V Podébradech tak vznikla prvni skutecnd funkcionalistickd stavba na ceskych

zeleznicich.®"?

Na Podébradsku vznikaly prvni traté ve stejné dob€ jako na vétSin€ tizemi
monarchie. Rozvoji okresu napomohla vystavba drahy z Olomouce pies Pardubice a
Chocen do Prahy v roce 1845. Podébradskem prochézel jen jeji kratky usek, piesto
tak mistni tovarnici a obchodnici ziskali lepsi spojeni se svétem. V 60. a 70. letech
19. stoleti byly noveé v provozu traté severozapadni drahy (roku 1870 trat’ Nymburk -
Podébrady — Kolin) a o néco pozdé€ji se zacala pouzivat trasa z Kiince do Méstce
Kralové. Béhem 24 hodin se na této trati vyskytovaly Ctyfi osobni a Ctyfi nakladni
vlaky. V roce 1902 se prvni cestujici svezli vlakem po mistni draze z Méstce Kralové
do Chlumce nad Cidlinou, jez byla dlouha 12, 8 km, naklady cinily 402 000 K.
Denné tudy projely Ctyfi osobni a dva nékladni vlaky. V nedéli a v den konani trhu to
bylo dokonce Sest osobnich vlakii. Na pocatku 20. stoleti pod&bradsky region
protkavalo devét ZelezniCnich trati v délce 103 km. Kromé nich existovala také
soukroma uzkokolejna drdha hrabéte Czernina v Dymokurech, kterda obsluhovala
mistni cukrovar. Drahy na Podébradsku slouzily zejména pro vyvoz zemédélskych
plodin (obili, ovoce, sena, brambor, fepy, ¢ekanky), produkti (masa, surového cukru,

oleje, pokrutin, surové kiize atd.), dobytka, driibeze nebo primyslovych vyrobki

30 CECETKA, 1914, s. 79.
31 Viz ptiloha ¢. 10.

32 HLUSICKOVA, Hana (ed.). Technické pamdatky v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. 1I1. dil.
Praha: Libri, 2003. s. 170.
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(cihléarskych, cementovych, korkovych, rakosovych, rukodilnych, nabytku, stroja
apod.). Do regionu se naopak dovazel vepfovy a hovézi dobytek, uherska mouka a
pSenice, diivi, fepka olejka, sil, uhli, lihoviny, pivo, bavinénd ptize, uméld hnojiva,

zelezatském vyrobky, stroje ¢i stavebni materiély.373

Trasa Zeleznice v useku Méstec Krdlové - Dymoku I’y374

Casto diskutovanou otazkou se staly jizdni fady. Zastupci obci a mést psali
zéadosti 0 zménu jizdniho fadu ministerstvu zeleznic do Vidné. V roce 1909 napiiklad
meésto Podébrady pozadovalo pridani odpoledniho spoje z Podébrad do Kolina,
nebot’ jeden vlak vyjizdél z Podébrad v 15 h 20 min, dalsi jej nasledoval az v 20 h.
Této zéadosti ale nebylo Vyhovéno.375 Neékteré jiné pozadavky ale uspély. Od
1. kvétna 1912 zacal nakladni vlak jedouci z Velkého Oseka do Nymburka slouzit i
osobni dopravé, ¢imz se zajistilo ranni spojeni mezi méstem Podébrady a Sadskou.
Jinou Zzadost vznesl v ¢ervnu roku 1912 Klub ¢eskych turisti v Praze. Ten prosazoval
zavedeni vice vlakll na lince z Prahy do Pod&brad a zpét a zaroven i slevu na

jizdném. Cast&j$i spojeni by prospélo lazetiskému méstu z hlediska turistiky i

¥ CECETKA, 1906, s. 204 — 206.
¥4 Mapovy portal [online]. [cit. 4. 3. 2014]. Dostupné z WWW: < http://mapy.vugtk.cz >.
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ekonomiky. V dopise Klub ¢eskych turistli zada méstskou radu v Podébradech, aby
se Vtéto véci obratila na c. k. ministerstvo zeleznic a pozéadala také fiSského
poslance, doktora Isidora Zahradnika, aby se této véci ujal a pokusil se o jeji
prosazeni. Poslanec Zahradnik m¢l jiz s podobnymi zadostmi pozitivni zkusenosti.
Od 1. kvétna roku 1913, tedy od zahgjeni letniho provozu, v Zelezni¢ni stanici
v Podébradech skute¢né zastavovalo vice osobnich vlaki a rychlikii (osm misto Sesti)
nez do té doby. Na zakladé apelu ze strany mésta Podébrady i Ceského zemského
svazu k povzneseni navitévy cizinctl v kralovstvi Ceském v Praze byly od roku 1913
po dobu letni sezony (od 1. kvétna do 30. zafi) snizeny v nedé€li a ve svatek ceny
zpateéniho jizdného u vybranych vlakii jedoucich z Prahy do stanice Lazné
Podébrady a zpét a z Hradce Kralové do Podébrad a zpét. Jizdenky ve druhé tiidé
staly 4, 60 K a ve teti tfidé 2, 90 K. Tim se ¢astecné vyhovélo 1 zminéné prosbé
Klubu ¢eskych turistid. Praxe z letni sezony roku 1913 se ale neosvédcila, a proto

byly jiz nasledujici rok zlevnéné jizdenky zrugeny.*"®

Pti ztizovani vlakl se myslelo také na skolou povinné jedince. Pro déti, které
dojizd€ly do skol v Kolin¢, byly ustanoveny dva ranni a dva odpoledni vlaky, které
zahdjily provoz 1. fijna 1914. Svét ovSem postihla prvni svétova valka a nasledkem
mobilizace byla zastavena veSkera pravidelnd doprava osobnimi vlaky. Po mirném
uklidnéni situace zacala cCast osobnich vlakli opét zajiStovat nutnou dopravu.
Nejveétsi poptavka byla po rychlicich do Hradce Kralové a do Prahy. C. k. rakouské
statni drahy ale v dubnu roku 1915 rozhodly, Ze ,,znovuzavedeni rychlikové dvojice
mezi Prahou sev. zap. nadr. a Hradcem Kralové vzhledem k nezbytné nutné statni
hospodarnosti, podminéné stavajicimi vyjimecnymi pomeéry, po hiichu v uvahu vzato
byti nemiize. 37 0d za¥{ 1915 statni drahy alespoii obnovily provoz na trati Céaslav —
Lysa nad Labem a Nymburk — Céslav. O necely rok pozdgji, v &ervnu roku 1916,
byly vyslySeny zadosti o znovuzavedeni rychliku z Prahy. KaZzdou ned¢li a svatek ve
13 h 27 min vyjizdél ze severozapadniho nadrazi v Praze vlak, ktery zastavoval ve
vSech stanicich (v Podébradech v 14 h 55 min) a jizdu kon¢il ve Velkém Oseku, kde

na n¢j navazoval rychlik jedouci pfes Kolin, Céslav do Vidng. Ze stanice Lazné

%7 Statni oblastni archiv Nymburk, fond Archiv mésta Podébrady, ZaleZitosti silni¢éni a mistnich drah
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Podébrady jel rychlik zpét do Prahy v 7 h 42 min. V dusledku vale¢né situace v zemi
v roce 1917 zcela chybélo rychlikové spojeni mezi Prahou, Brnem a Vidni. Osobni
vlaky jezdily pfeplnéné, o Cistotu vlakl se piili§ nedbalo. Potfeba zavedeni rychliku
se zdala naléhava, nebot’ vlaky se prepravovalo také vojsko a lidé Casto cestovali 1 do
vzdalenych mist, aby si opatiili zdkladni véci nutné k zivotu. Zda zacal dopravu na
trase Praha — Brno — Viden v dobé valky opét obsluhovat rychlik, se archiv
nezmiﬁuje.378 Po skonceni prvni svétové valky se vSak provoz na zeleznici pomalu

vracel do starych koleji.

Jeste pted prvni svétovou valkou fesil podébradsky politicky okres problémy
narodnostni povahy. Nérodni rada ceskd v roce 1911 zakrocila proti stupiiovanému
germaniza¢nimu postupu feditelstvi c. k. severozapadni drahy. Na néadrazich se totiz
objevovaly némecké napisy a mista prednostl stanic c. k. severozdpadni drahy méla
byt obsazovana lidmi némecké néarodnosti. Proto se Narodni rada ¢eska rozhodla
svolat na 8. fijna 1911 do Kolina divérnou poradu zéastupc ceské samospravy
z okrest, kudy prochézi c. k. severozépadni draha. Predmétem jednani méla byt
jazykova rovnopravnost. Pro zjisténi jazykové situace rozeslala Narodni rada ceska
dotazniky, v nichZ zastupci Zelezni¢nich stanic odpovidali na otazky tykajici se
jazyka, vnémz jsou psany vyhlasky, napisy, jizdni fady atd. na stanicich. Po
uskute€néni avizované porady dne 8. fijna 1911 wvydali predstavitelé ceskych
okresnich vyborli, méstskych rad a obecnich zastupitelstev z obvodu feditelstvi c. k.
severozapadni drahy prohlaseni. V prohldseni stalo, Ze zelezni¢ni traté, spravované
C. k. fteditelstvim severozapadni drahy ve Vidni, méfi celkem 1 460 km, z toho
lezi 64, 4 % na cCeském tUzemi. Tomu ale zdaleka neodpovidala jazykova a
narodnostni situace na tratich této drahy. Autofi prohlaseni zejména poukazovali na
to, ze pisemna sdéleni, napisy, jizdni fady aj. jsou sice vydavany dvojjazycné, ale
némecky jazyk je upfednostiiovan a byva uveden jako prvni v potadi. V piipadé
napistt se vyskytovaly 1 nékteré chybné napsané Ceské texty. Rovnéz nécktefi
pravod¢i dobfe neovladali ¢esky jazyk a nazvy stanic vyslovovali chybné. Nezadouci

v

posunovact atd. Pisatelim prohlaseni vadil také ziejmy ndrodnostni nepomér
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zaméstnanct drah — 1 443 Némca proti 583 Cechtim. Podle procentudlnich vypoétt
ptitom Cesi méli byt zastoupeni poétem 749 Gfednikii. Na zavér udastnici porady
konstatovali, Ze budou ze vsSech sil a vSemi prostiedky usilovat o vSestrannou
napravu narodnostnich a jazykovych pomérti v obvodu c. k. severozapadni dréthy.379
Zeleznice méla vyrazny vliv na venkov. Venkované se velmi brzy nauéili
jezdit do mést nakoupit ¢i prodat své zbozi, Castéji se vydavali i za ptibuznymi, kteti
zili ve vzdalengjSich koutech zemé, studenti se dopravovali do Skol. Diky Zeleznici
se mohlo rozvijet i zemédélstvi. Zelezni¢ni doprava umoznila zemédélciim vozit své
vyrobky i do vzdalenych mist, nezfidka i1 do ciziny. Za tim uc¢elem vznikala od 90. let
19. stoleti hospodatska skladisté na venkovskych nadrazich, kam se veSlo nékolik
stovek tun zbozi. V domacnostech se tak mohly objevovat Cerstvé zemédélské
produkty i v dobé¢, kdy jiz vyrazné ubyvaly lonské zasoby. Z mést do vesnic naopak
putovaly zeméd¢lské stroje nebo potieby, pt. uhli, benzin, petrolej. Venkované mohli
nyni pracovat i v mistech vzdalenych vice nez 20 — 25 km, tedy ve vzdélenosti
obtizngji zvladnutelné pouze pésky. Lépe situovani venkované si mohli dovolit
dojizdét kazdodenné do zaméstnani i do blizkych mést. Lidé na venkové se pomalu
stavali 1 vlivem celkového hospodaiského a kulturniho rozkvétu stile vice

cestovateli.>®
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4. Zivotni rytmus

Zivotni rytmus venkovskych obyvatel v 19. a na za¢atku 20. stoleti ovlivnil
rozvoj prumyslu a zemédélstvi. Nastal odliv ¢asti obyvatel z dosud prelidnéného
venkova. Tim se z ¢asti snizil nedostateCny stav bytl, ktery na venkové panoval.
Lidé¢ se vice stéhovali do mést za praci, po vzniku Zelezni¢ni a automobilové dopravy
tam jen ncktefi kazdodenné dojizdéli. Novéa mista k bydleni tedy vznikala tak, ze
¢lenové rodiny a celed” opoustéli své domovy. O lepsi bytovou situaci se také
zaslouzili sedlaci, ktefi zacali pro své zaméstnance stavét tzv. deputatni byty. Jednalo
se zpravidla o dim majici sin a jednu ¢i dvé mistnosti. Jako deputatni byty casto
slouzily i chalupy, v nichz sedlak bydlel, nez si vybudoval novy statek. Sezénni
zemédelsti délnici bydleli v tzv. ratejnach. Zefektivnéni primyslové a zemédélské
vyroby diky novym technologiim pfindSelo také vice finan¢nich prosttedk, proto na
okrajich vesnic zacaly vyristat nové mensi usedlosti a domy bez vlastnich poli. Nova
zastavba na vsi se poznala snadno podle stejné velikych zarovnanych parcel.
K pohodIngjiimu bydleni se asto upravovaly i starsi domy uvnitt vesnice.*®*

Jak vypadalo obydli lidi v podébradském regionu v prvni poloviné 20. stoleti?
Do domu se vchazelo ze zahrobcee (zaprazi). Navstévnik vétsinou vstoupil rovnou do
kuchynég, kde travila rodina nejvice Casu. V predni ¢asti domu byvala umisténa velka
»seknice®, jez pfedstavovala dne$ni loZnici 1 obyvaci pokoj dohromady. Zdi zdobila
valeckova malba, obrazy, hodiny. V rozich pokoje byvaly umistény postele, mezi
nimi stil vétSinou pokryty ubrusem. Okna zakryvaly zéaclony. Na okennich
parapetech Casto pani domu péstovala kvétiny, nejhojnéjsi byly muskaty, fuchsie
nebo kaktusy. Venkovské staveni zahrnovalo vétSinou kromé obytného domu
s chlévy pro dobytek také stodolu a sypku (tzv. Spejchar). Hlavni obytny dim
smétoval ke Slunci, diky tomu bylo v domé teplo i relativné Cisto, nebot’ zahrobec
lemujici dim po desti rychleji osychal. Za domem byval prostorny dvir, naproti

domu pftes dvur stodola. VSechny tfi budovy na parcele — dim, sypka i stodola, staly

¥ NOVAK, 2007, s. 28.
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odd¢lené, aby se v ptipad¢ pozary ¢i jiné pohromy eliminovaly Skody na majetku i
382

urod¢. Pozemek ohranicoval plot s vraty a vratky.

Venkovsti lidé v prvni poloving 20. stoleti jedli tepla jidla dvakrat denné —
rano a vecer. Na vareni obéda vétSinou nezbyval ¢as, nebot” bylo tfeba vénovat se
pracim na poli. I v zimé&, kdy se na poli nepracovalo, obédvali vesnicané vétSinou jen
chléb se sadlem nebo tvarohem. V Iét¢ se vstavalo velmi ¢asné€, okolo paté hodiny,
vzimé¢ o dvé hodiny pozdgji. Tradicnim rannim napojem byla kava, do niz se
nakréjel chléb. Casto se také ke kavé prikusovaly brambory nebo se chléb namacel
do osolené¢ho mléka, na dneSni dobu se jednalo o nezvyklou kombinaci. Vesnicané se
rano zasytili také Gesnekovou polévkou. Remeslnici a délnici mivali kolem osmé
hodiny druhou snidani, obc¢erstvili se chlebem s tvarohem nebo s homolkami a napili
se koralky. Hospodar, ktery zaméstnaval délniky, jim uroval mnozstvi, jaké mohli
za den vypit. Pokud n¢kterd hospodyné vatila obéd, vétSinou se sklddal z polévky
(z mléka, ¢esnekové, krupicové, ryzové, nudlové, zelné) a vepfového masa (vafené¢ho
s kfenem ¢i se zelim a knedlikem, nebo pec¢ené¢ho a uzeného). Hoveézi maso nejcastéji
dopliiovala rajska omacka. Chudsi domécnosti chovali kozy a kozi maso pekly na
posviceni, jinak se casto Zivili jen bramborami — loupanymi, s kminem,
$touchanymi, se Skvarkami, tvarohem nebo opecenymi. Lidé na Podébradsku si
piili§ nepochutnavali na dribezim mase, rad€ji ho prodali. Obcas se objevila na talifi
husa, kohout nebo stara slepice, jez se nedala zpenézit. Mezi nemasitymi jidly pred
sto lety dominovaly knedliky, Skubanky, vdolky, livance. K nedélni kavé pekla
hospodyné ,,placky®, tedy buchty s makem, nebo buchty stvarohem ¢&i povidly.
V zimé délala ,,zelniky* (vdolky plnéné kyselym zelim) nebo ,,fepance* nadivané
strouhanou fepou. O masopustu se pojidaly koblihy s makem nebo povidly a Sisky.
Oblibenymi jidly se staly také rtzné kaSe, jahly, jahelnik, krupky, ¢ocka, hrach,
pecivalky. V letnim obdobi délnici ¢i hospodafi okolo c¢tvrté hodiny odpoledni
svacili. VétSinou jedli podobné pokrmy jako k snidani a dopoledni svacingé. K veceti

usedali obyvatel¢ vesnice vecer, kdyz méli veSkerou praci hotovu. Pokud vynechali

%2 CECETKA, 1906, s. 332, 334, 345.
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pfes den obéd, vecefi jedli jiz kolem 17. h. Vecefe Casto vypadala stejné jako
383

snidang, tedy kava s chlebem nebo s bramborami a bramborova polévka.

Podle vypravéni pamétnika si lidé Casto délali domaci maslo a smetanu.
Vlastnili také odstiedivku na mléko. Odstiedéné mléko pak poslouzilo jako krmivo
pro vepte. Domaci vejce a maslo vykupovala ,.kosarka®, zena s nisi na zadech. Ta
pak zbozi prodavala dal. Do mlékarny se mléko vozilo az béhem druhé svétové

valky, nebot’ ptidély mléka na obyvatelstvo byly omezené.*®*

Jen co skoncily polni prace na podzim, za¢inaly venkovanim vepiové hody.
Opakovaly se prubézné az do jara, nejvice zabijacek se konalo v obdobi vanoc¢nich
svatkli. Do masopustu se zapojovala celd rodina, veskerd jina prace se nechala pro
tento den lezet ladem a déti neSly do Skoly. Zabijeni a prace s tim souvisejici se
ujimal feznik, nebo obyvatel vesnice, jenzZ mél se zabijenim vepiu jiz zkuSenosti a
&innost ovladal. Zabijacky se konaji na vesnici dodnes.*®

K venkovu patfily odedavna také tanecni zdbavy. V kvétnu se konaly maje.
V noci pfed tanecni zabavou stavéli mladi muZzi z obce maje. U domd, kde bydlely
divky, postavili chlapci biizku. Ctitelé divek btizky zdobili barevnymi faborami a
kvétinami. Cim vice ozdob biizka nesla a ¢im byla rovnéjsi a vyssi, tim vice byla
divka milovana. Nezadané divky mivaly pfed domem neozdobenou majku.
Nasledujici den se vesnici vydal pravod, vjehoz cele $li mladenci s kapelou.
Zastavovali u doma s bizkami. Jeden mladik z privodu byval ozdobeny kvétinami a
véncem, v ruce drzel maly stromek. Jini hoSi u sebe méli lahev s likérem nebo
stanicich mladenci spustili fikanku: ,, Prisli sme do tyto seknicky, abysme vidéli, jak
ma Andulka vypucované stievicky. Jak do kola skoci, vsechno se to toci. Vivat!*
Jeden z muzi provedl pak divku v tanci, ta mu za to pfispéla na hudbu. Privod, jenz
byl stale obohacovan dal$imi divkami, kon¢il pied hostincem, kde stala maje, vysoka

jedle bez kiiry a vétSiny vétvi, vétve na vrchu kraslily barvené fabory a kvétiny. Tady

%83 CECETKA, 1906, s. 346 - 348.
%84 Vladimir Hladky, ustni vypravéni, Zahornice, 15. 1. 2014.
% CECETKA, 1906, s. 348 — 349,
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probihala volba krale maje. Kapela poté zahrala polku a pary tane¢niki tancily kolem

386

nové zvoleného krale. Zabava pokracovala v hostinci.™ Tato tradice pretrvala

Vv mnohych vsich jesté donedavna, dnes uz na Podébradsku prakticky zanikla.

Podobnou slavnosti na vesnici byl i tzv. vénec. Opét prochazel vsi privod, ale
v Cele staly divky. VéSely se vénce na kiiz, do hostince i na né&j. Znamou udalosti
byly a vétinou stale jsou dozinky®®, tedy oslava usp&$né zakonéenych Zni. Nyni
vétSinou spocivaji pouze v tanecni zabavé, jest€ na pocatku 20. stoleti se ovSem
zdobil posledni snop obili kvétinami, stuhami i1 vénci a postavil se doprostred fury
obili. Snop byl nazyvan ,,starym* nebo ,,babou”, kolem n¢&j se usadili vSichni, ktefi se
podileli na Znich a doprovazen zpévem, se snop vezl do stodoly. I dozinky
doprovazel privod po vesnici, jenz zastavoval u majetnéjSich hospodari. Den poté
ukoncila dozinky zabava s tancem v hostinci, kam se povésil i vénec z klasi obili. 88

Na svatou Katefinu potfadaly zabavu divky. Platily vSechny tutraty a mohly
vyzyvat muze k tanci. Rlzné plesy konané v pribéhu roku se realizovaly zdsluhou
spolkli. Plesy cCasto nesly nazev podle svého potadatele — sousedsky, rolnicky,
drevarsky, feznicky atd. Jednou z nejvétSich ro¢nich slavnosti byla pout (na
Pod¢bradsku slovo pout’ v muzském rod¢€) a posviceni. O pouti se jedlo mnoho masa,

Zeny si nechavaly §it nové §aty.389

Pout’ se slavila na pocest svatého, jemuz byl
zasvécen kostel ve vsi. Soucasti tedy byla mSe, vesni¢ané se ale vzdy t&Sili
predevsim na tanec, piijezd poutovych atrakci — kolotocl, houpacdek, a stanky
S nejriznéjSim zbozim. Jesté na pocatku 20. stoleti se hluboce véftici 1idé vydavali na
pout’ do vzdalenych kosteli.**

Udalosti vobci byl i cirkevni svatek Boziho téla. Tehdy Sel pravod

katolickych véficich obci za fardfem a ministranty. Mladé divky po cesté rozhazovali

%8¢ CECETKA, 1906, s. 350.
%7 Viz priloha ¢. 12.

388 Tamtéz, s. 351.

%89 Tamtéz, s. 351 — 352.
¥NOVAK, 2007, s. 174.
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okvétni listky z pivon¢ék. Pruvod cestou zastavoval u pomniki v obci, kde byly

. : o pavn 391
improvizované oltare.

Lidé na venkové¢ se radi sdruzovali, kromé slavnosti a zdbav k tomu vyuzivali
1 spolky. Tradi¢nimi spolky byly ty spojené s vykonem povolani, napt. spolky
hasi¢ské ¢i zeméd¢lské. Na pocatku 20. stoleti se k nim ptidavaly i spolky spjaté
s politickymi stranami. Volny cas na venkové nejvice ovliviiovaly kulturni a
sportovni sdruzeni. Sportovni spolky organizovaly télovychovné aktivity, hasi¢ské
spolky napiiklad vefejna cviteni. Clenové se schazeli na pravidelnych schizich.
KaZzdoro¢né konanou vyrocni schiizi doprovazela obvykle pfednaska nebo kulturni
akce, schiize Casto koncila tane¢ni zabavou. Na vyro¢ni schizi se rekapitulovala
ro¢ni ¢innost spolku. VétSina akei spolkil se soustfedila na zimu, kdy uz hospodaii
neméli praci na poli.>*

I na Podébradsku existovalo v prvni poloviné 20. stoleti velké mnozstvi
spolkli. Témét v kazdé obci fungoval spolek hasicli, ¢asto se vyskytovala také
spoledenstvi domkatil, étenaiské a obéanské besedy nebo véelatské spolky. Cim vétsi
obec byla, tim vice sdruzeni Vv ni puasobilo. Ptikladem je Méstec Kralové — tady
rozvijeli svou ¢innost mimo jiné ¢lenové Spolku vojenskych vyslouzilct, péveckého
spolku Hlahol, T¢locvicné jednoty Sokol, Hospodaiského okresniho spolku,
OkraSlovaci jednoty, Politického spolku okresniho, délnického vzdélavaciho spolku
Rovnost a Havligek & Podptirného spolku Zivnosti odévnich.**® Proslulym spolkem
byl tzv. spolek nezenac¢l v obci Zahornice. SdruZoval svobodné muze, kterym bylo
vice nez 30 let. NeZenaci organizovali oblibené plesy a v piipadé€ svatby n¢kterého ze
svych &lentl leckdy psali i oznameni o jeho ,,amrti* 3

Spolky samoziejmé nechybély ani v centru regionu, v Podébradech. Ve mésté
existovalo nékolik vyznamnych spolki, napiiklad Jednota Ceskoslovenské obce

legionarské, kterd participovala na kulturnim 1 politickém Zivoté mésta. Jeji zasluhou

91 yladimir Hladky, ustni vypravéni, Zahornice, 15. 1. 2014.

¥2NOVAK, 2007, s. 201.

3% CECETKA, 1914, s. 212.

394 Vladimir Hladky, ustni vypravéni, Zahornice, 15. 1. 2014.
144



se ve mésté vroce 1924 konaly oslavy 100. vyro¢i narozeni Bedficha Smetany.
Podébradsti obcané se od roku 1922 mohli schazet i ve Sdruzeni ptatel skautingu, o
rok pozdé¢ji zde vznikl také okraslovaci spolek, jenz se zabyval okraslovanim,
zvelebovanim a zalesnovanim mésta a jeho okoli a ochranou pfirody a pamatek. Od
roku 1927 fungoval ve mésté 1 Rotary klub, jeho ¢leny se stali bohati a spolecensky
vlivni lidé, kteti podporovali rizné humanitarni podniky. Rotarianstvi je
mezinarodni, vzniklo v roce 1905 v Americe. Clenem rotarianského spolku byl i
podébradsky kronikai JUDr. Milan Zadina. V kvétnu roku 1934 se v Podébradech
dokonce konal kongres 66. obvodu svétové organizace Rotary International, kam
patiilo i Ceskoslovensko. Pro podébradské obcany a jejich kulturni Zivot hral ale
nejvyznamnéj$i roli Hudebni a pévecky spolek Hlahol, Spolek divadelnich ochotnikti
Jiff a spolek Studujici Podé&bradska.>*

V souvislosti s zivotnim rytmem se zde nabizi srovnani zivota na vesnici a ve
meésté. Kdo nékdy zil na vesnici a pozdéji se prestéhoval do mésta, jisté pocitil rozdil
mezi témito dvéma fenomény. Zivot na vesnici prostd neni takovy jako ve méstd.
V kontextu této diplomové prace mohu porovnavat zivot v Podébradech s zivotem
V obcich, které mésto obklopuji a dohromady tvoii region Podébradska. Jak uz bylo
zminéno vyse, Pod&brady se staly pfirozenym centrem této oblasti jiz od stiedoveku.
Jejich vyznam jesté vyrazné stoupl od roku 1905, kdy zde byl v hloubce 96, 7 m
objeven pramen mineralni uhli¢ité vody. Samotné ldzné¢ v Podébradech vznikly

v roce 1908.%9¢

Podé¢brady se od této chvile staly atraktivnim mistem nejen pro mistni
a lidi z okoli, ale i pro navstévniky z celého Rakouska-Uherska i z ciziny. O rozvoj
meésta se zaslouzil i knize z Hohenlohe-Schillingsfiirstu, ktery zde s rodinou zil a
vlastnil velkostatek. V nedalekych Dymokurech bydlela také Slechticka rodina —
Czerninové, avSak Dymokury i pies své snazeni zUstaly jen obci, nikdy nepovysily

na mésto.>%’

Kromé¢ spravniho zfizeni predstavovala rozdil mezi méstem a vesnici rovnéz

nabidka zaméstnani. Zatimco na vesnici se vétSina obyvatelstva zivila zemédé€lstvim

35 SMILAUEROVA, 2005, s. 160 — 161.
3% Tamtéz, s. 114.

%7 Pamétni kniha obce Dymokury, II1. dil, uloZzena v Obecnim ufadu obce Dymokury.
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a drobnym femeslnictvim, mésto nabizelo vétsi uplatnéni v oblasti obchodu a
primyslu. Lidé z okoli byli zaméstnani naptiklad v podébradské olejn¢, sklarné,
cukrovaru nebo pivovaru. Do mésta se soustfedili obané i1 ve dnech, kdy se konaly
tydenni nebo vyroc¢ni trhy. Z takika anonymniho prostiedi mésta se ale vétSinou radi
uchylovali zpét do vesnic, nebot’ zde panovala pratelska sousedska atmosféra, byt ne
vzdy zcela upiimna. Tak je tomu ostatné¢ dodnes. Sousedé se n¢kolikrat roéné sesli na
navsi, aby oslavili dozinky, maje, masopust nebo jiné slavnosti. O tyto slavnosti
byvali lidé ve mésté vétsSinou ochuzeni, i kdyz ani méstu se nevyhybal kulturni zivot.

Potédaly se tu plesy, sportovni i vzdélavaci akce, koncerty atd.

Co se tyce sportu, v roce 1914 byl v Podébradech zalozen Sportovni klub,
ktery zahrnoval i1 fotbalovy a tenisovy oddil. Tenisovy oddil se roku 1929
osamostatnil, pod ndzvem Lawn-tennisovy klub zorganizoval ve mésté i nékolik

98

mezinarodnich tenisovych turnajf.’l.3 Podébrady veSly ve znamost i diky

chodeckému zavodu na 50 km z Prahy do Podébrad, jenz se poprvé konal roku 1929.
Mésto se od roku 1936 mohlo chlubit také zdvodni drahou pro koniské dostihy. >

V Podébradech rovnéz fungoval od roku 1918 biograf a hralo se tu i divadlo,
nejen Cinohra, ale i opereta, opera a balet. Mistni zp&vacky spolek Hlahol zde v roce
1912 ptedvedl operu Bedficha Smetany Prodand nevésta. Ochotnicky divadelni
spolek Jiii pasobici v Podébradech od roku 1861 dodnes mohl hrat sva predstaveni
v byvalé zamecké kapli, z niZ se stalo zamecké divadlo. Pozdé€ji se ale ve mésté
postavilo Jifikovo divadlo, kde vystupovaly i osobnosti Narodniho divadla, herecka
Hana Kvapilova ¢i rezisér Karel Dostal. BohuZel divadlo v roce 1937 vyhoielo a
plany na stavbu nové budovy zastavila svétova valka. Po jejim skonceni mohl
divadelni spolek Jifi provozovat piedstaveni v divadle Na kovarné. Ochotnicky
divadelni soubor ale Casto existoval 1 ve vesnicich, kde jako divadelni prostor

. 400

vétsinou slouzil tanecni sal v mistnim hostinci.™ Vesnice nebyla ochuzena ani o

pfisun literatury. Ve vétSich obcich existovaly knihovny nabizejici klasickou

%% Statni oblastni archiv Nymburk, Archiv mésta Pod&brady, Sport a kultura, karton &. 370, sign.
10/6/1, karton €. 484, sign. 12/30/30.
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beletristickou ¢etbu i odborné, napiiklad technicky zamétené, publikace. Vesni¢ané
Casto odebirali i periodika, kuptikladu Lidovy denik, v némz mimo jiné vychazely
romany na pokraéovémi.m1

Lidé ve mésté i na vesnici v prvni poloviné 20. stoleti jiz mohli travit volny
Cas poslechem radia. Tehdejsi tisk dokonce uveiejnoval navod, jak si radioaparat
zvany ,,na krystal* zhotovit doma. K jeho vyrobé byla potieba anténa, jez se musela
dobfe uzemnit na vodovod, nebo pomoci dratu do studny. Amatérsky tvlrce
radiového pfijimace si musel déle opatiit ladici civku a piedevs§im krystal. Anglicky
krystal znacky Tungstalit stal 18 K¢. K radiu nesméla chybét také sluchatka.*"?

Zajimavy rozdil existoval v méstském a vesnickém pojeti oslav jmenin a
narozenin. Zatimco na venkové se svatky ani narozeniny jeSt€ na prelomu
19. a 20. stoleti a na zacatku minulého stoleti takika neslavily, pfipominala se
vétSinou pouze kulata vyroc¢i, ve méstech mezi vys§imi socidlnimi vrstvami Se na
tyto udélosti nezapominalo a oslavy se vétSinou neobesly bez darka. %

Dalsi vyznamny rozdil mezi zplsobem zivota na vesnici a ve mésté se
projevoval v oblasti vzajemného navstévovani. Ve méstech se vétSinou dodrzovalo,
ze oficidlni, gratulacni a soustrastné navstévy probihaly dopoledne mezi 11. a
12. hodinou, ne déle nez ¢tvrt hodiny. SpoleCenské navstévy se naopak pfijimaly
mezi 17. a 19. hodinou odpoledni, doprovéazelo je obcerstveni a mohly trvat
neomezenou dobu. Na vesnici tyto zasady vétSinou znala jen omezend skupina lidi,
jez byla v kontaktu se $lechtickou rodinou. Venkované se naproti tomu schazeli se
sousedy vétSinou po praci v podvecer na zaprazi, na lavicce v 1ét€ a v domé v zim¢.
Sousedé se navstévovali také pfi rodinnych udalostech a vzdjemné si pomahali pii
praci kolem staveni ¢i hospodafstvi. Odménou bylo pomocnikiim pohosténi.
Nejcastéji si sousedé, zvlaste¢ sousedky, pomahaly pii drani pefi. U této Cinnosti
mohly spolecné hovofit 1 o udéalostech ve vesnici ¢i v rodinach, asto také zpivaly.

Muzi se veCer odreagovavali hranim karetnich her. Stejné¢ jako dnes se sluselo

0 yladimir Hladky, ustni vypravéni, Zahornice, 15. 1. 2014.
92 Obéanské listy, 1926, ro¢. XL., &. 6, Nymburk: Josef Florian, s. 5.
B NOVAK, 2007, s. 172.
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hostim nabidnout obcerstveni, na vesnici to byval chléb a kotalka. Navstéva se
rovnéz vyprovazela, tu z daleka doprovazel otec az za vesnici. Obyvatelé obce se
setkavali také pfi praci, spolecné chodili kosit travu nebo se starali o obecni cesty,
potoky ¢i rybniky. Zatimco na vesnicich se mluvilo zejména o tématech, ktera
ptindsel vSedni Zivot, ve méstech lidé probirali vice i celospolecenska, védecka nebo
politicka témata.**

I kdyz se zivot na vesnici a ve mést¢ v mnohém lisil, vzdjemné byly
provazané. Jedno by bez druhého nemohlo byt. Mésto davalo vesniCaniim praci
V primyslu, moZznost vétSich ndkupi nebo kulturnich akci, diky vesnicim bylo
naopak mésto zasobeno zemédé€lskymi plodinami a produkty, ale i pracovnimi silami
a vneposledni fadé¢ jinym, nékdy mozna méné komplikovanym, ale realnym

pohledem na svét.

Y NOVAK, 2007, s. 184, 189, 196.
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Zaver

V mé diplomové praci jsem se zabyvala regionem Pod¢bradska, jenz lezi ve
sttednim Polabi. AC tato oblast nepatii mezi nejvyhledavanéjsi turistické destinace a
na prvni pohled se miize zdat nezajimava, nejen pro tuzemské hospodarstvi ma tento
region velky vyznam. Zdejsi polabskd nizina je velmi dulezitou lokalitou zejména
pro zemédélskou produkci Ceska. Mésto, podle néhoz se tento region oznaduje,
Podébrady, jiz od stfedovéku zastava roli hospodarského, spravniho a kulturniho
centra. Pfi zmince o Podébradech se nékomu vybavi jméno nejslavnéjsiho zdejsiho
rodaka, Jititho z Podé&brad, jiny si vzpomene na laznég, které zde byly zaloZeny na
zacatku 20. stoleti a od té doby je kazdoro¢né navstévuji pacienti, kteti se potykaji

ptedevsim se srde¢nimi problémy, nebot’ ,,na srdce jsou Podébrady*.

Vétsinu zemédélské prace ale neodvadéji Podébrady, ale okolni mensi obce,
na néz jsem se spolu s méstem Podebrady soustiedila. Podébradsko, které se blize
rozdéluje na Podébradsko a Méstecko, tvoii dohromady 35 obci, jak uz bylo
zminéno. Ve své praci jsem se snazila pfiblizit, jak vypadal zivot mistnich lidi
Vv prvni poloving 20. stoleti. V textu jsem nechtéla opomenout Zadnou stranku Zivota,
proto jsem se vénovala pracovnim moznostem regionu, pfirodnim podminkam, ale i
traveni volného Casu a zplsobu bydleni lidi Zijicich nedaleko teky Labe v Grodné a
rovinaté krajiné. Pfi svém badani jsem narazila i na zminku o mytickém vyznamu
nejvyssiho kopce v regionu — vrchu Oskobrh, v jehoz ttrobach se udajné skryvaji
rytifi podobné jako ve znamé hote Blanik. PrestoZze do podébradského regionu se

pravidelné vracim, tato informace pro mé byla piekvapiva.

Tato diplomova prace se soustfedi pouze na prvni polovinu 20. stoleti, nebot’
V druhé poloviné minulého stoleti se Zivot vétSiny lidi na venkové i ve méstech
vyznamné zmeénil. Tuto radikdlni zménu zaptiCinily udalosti v roce 1948, nastup
socialistického rezimu a s nim spojena kolektivizace, zndrodnéni a zanik soukromého
vlastnictvi. Na venkové nejen na Pod¢bradsku nucené ukoncili svou ¢innost
Zivnostnici a soukromi rolnici. Zivnosti a primyslové zavody byly znarodnény,
drobni Zivnostnici — kovafi, truhlafi, pekaii, Sevei a dalsi — museli své obchody

zavtit. Rolnici se postupné sdruzovali do vznikajicich zeméd¢€lskych druZstev. Tato
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proména se podepsala i na podobé samotnych vesnic. Napiiklad Dymokury, sidlo
rodu Czerninli a obec v prvni poloviné 20. stoleti aspirujici na statut mésta, se po
znarodnéni mistniho velkostatku a zamku staly obycejnou obci, ni¢im nevycnivajici
nad okolnimi vesnicemi. Naopak Pod¢brady zustaly i diky prosperujicim laznim

nadéle modernim centrem regionu.

Timto svym textem jsem se snazila poukazat na proménu venkova, kterd se
odehrala v prvni poloviné 20. stoleti. Podébradsky region ptetvarela napiiklad
elektrifikace, vystavba komunikaci, mechanizace v zemédélstvi, pozemkova reforma,
regulace feky Labe. V kraji pfibyly nové pracovni prilezitosti v podobé nékterych
primyslovych podnikl. Zaroven si ale lidé stale uchovavali své zvyky. Sdruzovali se
pti vesnickych slavnostech i pohibech, setkavali se na trzich. Prvni polovinu 20.
stoleti 1ze proto vnimat jako zasadni etapu ,,modernizace*, jako obdobi mezi starym a

novym zpiisobem Zivota.
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5. Mapa podébradského politického okresu (CECETKA, 1914, s. 43.)

Pocet obyvatel - Podébradsko

Chot’anky 419 | 484 | 495 |480 |434
Kolaje 291 | 279 |285 |270 |179
Kouty 469 | 449 |433 |482 |39
Kieckov 435 | 488 |502 |534 |493
Libice nad Cidlinou 953 | 1081 | 1136 | 1239 | 1237
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Odftepsy 571 |571 |573 |518 |404
Okfinek 490 | 448 | 468 |475 |340
Opolany 1478 | 1530 | 1580 | 1477 | 1226
Osetek 286 [322 (332 [305 |262
Pétek 518 | 605 |630 |618 |573
Piskova Lhota 660 |619 |620 |624 |531
Pod&brady 6738 | 7165 | 7589 | 8967 | 12414
Sany 732 (819 [832 [821 |658
Senice 312 | 309 |362 [356 |278
Sokole¢ 848 | 951 |929 |897 |883
Umyslovice 512 | 558 |516 |530 | 361
Vlkov pod Oskobrhem | 281 | 267 | 238 | 217 | 175
Vrbové Lhota 477 | 547 |528 |522 |476
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Meéstecko

Obec/Rok 1900 | 1910 | 1921 | 1930 | 1950
Bérunice 2125 | 2090 | 1911 | 1788 | 1357
Cinéves 1101 | 1200 | 1158 | 1065 | 773
Dlouhopolsko | 481 | 569 |535 |501 |405
Dobsice 487 | 485 | 498 |[472 | 384
Dymokury 1672 | 1737 | 1715 | 1634 | 1356
Hrad¢any 732 | 701 | 741 | 629 |449
Chotésice 1504 | 1554 | 1442 | 1368 | 974
Chroustov 711 | 729 | 635 |581 |441
Knézice 1406 | 1464 | 1447 | 1356 | 988
Knézicky 437 | 512 | 456 |418 | 356
Meéstec Kralové | 2823 | 3002 | 3292 | 3444 | 3098
Opocnice 914 | 951 | 894 | 791 |662
Podmoky 521 | 590 |579 |525 |340
Slove¢ 1328 | 1308 | 1311 | 1211 | 916
Velenice 623 | 643 | 620 |545 | 370
Vrbice 592 | 573 | 497 | 464 | 337
Zahornice 926 | 931 | 955 |852 |602

6. Vyvoj poctu obyvatel na Podébradsku v 1. poloviné 20. stoleti (Retrospektivni lexikon
obci Stiedoceského kraje 1869 — 2001. 2. dil. Praha: Cesky statisticky ufad, Krajska reprezentace pro
Stredocesky kraj, 2005, s. 212 — 220.)
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7. Letecky pohled na Podébrady a vodni elektrarnu (1925) (Fotohistorie [online]. [cit. 1.

3.2014]. Dostupné z WWW: < www. fotohistorie.cz >.)

8. Fotografie zdymadla v Podébradech (Wikipedie [online]. [cit. 7. 3. 2014]. Dostupné z
WWW: < http://cs.wikipedia.org >.)
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9. Povoden v Podéebradech, okoli zamku (1926) (Fotohistorie [online]. [cit. 1. 3. 2014].

Dostupné z WWW: < www. fotohistorie.cz >.)

10. Nadrazni budova v Podebradech (1949) (Fotohistorie [online]. [cit. 1. 3. 2014]. Dostupné

z WWW: < www. fotohistorie.cz >.)
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11. Ukdzka ceniku ze Spolecného ceniku firem Bratii Novozamsky, Méstec Kralové

(1933)  (Antikvariatik  [online].  [cit. 22. 11. 2013]. Dostupné z WWW:

<http://www.antikvariatik.sk>.)
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12. Oslavy dozinek v Zahornici (1946) (Rodinny archiv rodiny Hladkych, Zahornice.)
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