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Slovni vyjadieni, komentare a pripominky vedouciho/oponenta:

Diplomova prace se zaméfila na rozbor ucebnich tloh z hlediska riznych poznavacich operaci.
Toto téma povazuji v sou¢asném fyzikalnim vzdélavani za velmi dilezité, napiiklad z hlediska,
které uvadi i sama autorka, a sice, ve vyzkumech TIMSS a PISA se opakovan¢ ukazuje, Ze ,,silnou
strankou Ceskych zaki jsou faktické znalosti, avSak vytvareni hypotéz, ... interpretace dat, ...
dokazovani zavéru aj. jim déla problémy* (str. 1).

V teoretické ¢asti prace se autorka zaméfuje jednak na vymezeni pojmu ,,u¢ebni tloha* a dale na
hlavni téma prace tj. na taxonomii ucebnich tloh a pozndvaci operace. Pfi vymezeni pojmu
,ucebni uloha* autorka zminuje Siroké spektrum piistupii riznych autorti a nasledné uvadi shrnuti,
co pod timto pojmem ,,chapeme®. Zde neni jasné, zda je toto ptiklon autorky k danému vymezeni
a jak se toto vymezeni vztahuje k dalsi praci. Vzhledem k déle prezentovanym tloham bychom
pro ucely této prace mohli povazovat za dostacujici i vymezeni, které uvadi Nikl (ucebni uloha
jako konkrétné ... formulovany tukol). Dale autorka diskutuje vyznam a moznosti vyuziti u¢ebnich
uloh ve fyzice. V této Casti by bylo navic vhodné diskutovat napt. vyhody a nevyhody jednotlivych
forem ucebnich tloh ve fyzice, které jsou predstaveny v piedchozi kapitole.

Vlastni prace diplomantky pak spocivala zejména v systematické¢ analyze uloh z 16 bézné
dostupnych fyzikalnich sbirek pro stiedni skoly pravé z hlediska poznavacich operaci a nasledné
tvorbé podpirného materiali pro ucitele sttednich Skol. Vzhledem k tomu, Ze se v praci vzdy
vyskytuji pouze odkazy na typické tllohy ¢i jsou vybrany ulohy jako ilustrace neni mozné posoudit,
zda prob¢hla opravdu systematicka analyza.

Cilem materialu bylo zejména piedstaveni jednotlivych typl poznavacich operaci dle taxonomie
Tollingerové a ilustrace téchto typt konkrétnimi vhodnymi tilohami vytipovanymi z jiZ zminénych
sbirek tloh. Cilem byla prezentace kazdé poznavaci operace na dvojstranku, coz s sebou nese
strucnost vytvofeného textu, kterd je nicméné pro ucitele v praxi zadouci. Obtiznym tkolem
V ramci této prace se mi jevi vyber dobfte ilustrujicich uloh. Jak zminuje 1 sama autorka, jednak je
n¢kdy mozné ulohu fesit vice zplsoby, a pak tedy mize zadk pouzit rizné poznavaci operace. A
jednak 1 jedno konkrétni feSeni v sobé zahrnuje zapojeni vice poznavacich operaci. Zde vybrané
ulohy dobfe ilustruji ivodni teoreticka predstaveni jednotlivych operaci, v nékterych ptipadech si
vSak umim piedstavit, Ze se ucitelim budou zdat tyto ilustrace zbytecné z dlivodu naprosté
zjevnosti. Naptiklad na str. 15 (textu pro uditele) vramci operace ,,vyklad, vysvétleni ...,
zdivodnéni apod.” je jako typicka uloha uvedena uloha zadinajici: ,,Vysvétlete, pro¢...“. Z tohoto
divodu by bylo dle mého ndzoru vhodné text rozsifit napt. o teoretické poznatky konkrétnich
moznych strategii a ptistupt k feSeni uloh nebo typickych problémt, které¢ se objevuji, kdyz zéci
fesi zrovna tento typ uloh apod.

I pfes uvedené pfipominky hodnotim praci jako potiebnou pro oblast fyzikalniho vzdélavani a
zejména pro ucitelskou praxi. Prezentace rGznych typl uloh z hlediska rtiznych kognitivnich
operaci mize n€které ucitele ptimét k pfemysleni nad ulohami nejen z hlediska fyzikalniho uciva,
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ale také z hlediska rozvoje obecnych dovednosti zdka, coz povazuji za dilezité.

Ocenuji vybér citatt ke kazdé kapitole prace!



K praci mam krom¢ jiz zminénych piipominek obecného charakteru jesté tyto konkrétni
pfipominky a doporucent:

Str. 11, posl. véta 1. odstavce: Zde jsou ucebni ulohy a jejich zatfazeni do vyuky hodnoceny jako
pfinosné napt. diky tomu, Ze mohou slouzit jako ,,relativné spolehliva zpétna vazba“. S timto
tvrzenim nesouhlasim a jako jeden z argumentl se nabizi tvrzeni autorky na str. 28 (2. odstavec, 4.
f. zdola), a sice, ze se ,,miiZe stat, ze ma uloha vice riznych fesSeni, ktera nevyzaduji realizaci
stejnych poznévacich operaci®.

Str. 17, tab. 1: Je uvedeno ,,zpracovano dle®, ale neni zde zfejmy vlastni ptinos autorky.

Str. 34: Pti definici ,,transformace* by bylo vhodnéjsi uzit ,,reprezentace® nez ,,struktury*.

Text pro ucitele:

Str. 2: V textu pro ucitele bych se pouziti cizich slov spise vyhybala a misto ,,edukac¢niho procesu*

bych uvedla ,,vzdélavaciho procesu‘ nebo i ,,vzdélavani‘.

Str. 2, 18. f.: V ramci pfipominky vysledkti vyzkumu TIMSS a PISA by bylo mozné uvést odkazy
na sbirky s tlohami, které vydala Mandikové a spol. v minulych letech.

K praci mam tyto pfipominky formalniho charakteru:

Str. 1, 8. t. zdola: misto ,,z4ci ... nenaucily” ma byt ,,zaci ... nenaudili®.
Str. 40, 13. t. zdola: misto ,,se* ma byt ,,ze*.

Piipadné otazky pii obhajobé a naméty do diskuze:

Ocekavam reakci na ptipominky uvedené vySe a dale mé zajima, zda mate n&jaké dalsi plany jak
vyuzit tuto praci.

Praci

doporucuji

U nedoporucuji

uznat jako diplomovou/bakalafskou.
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Misto, datum a podpis vedouciho/oponenta: 9. 5. 2014



