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1. Prehlednost a ¢lenéni prace
(celkova struktura prace, pfiméfenost k tématu a cilim prace, vyvaZzenost jednotlivych kapitol prace,
navaznost jednotlivych kapitol prace)

Studentka pro zpracovani bakalaiské prace zvolila téma s nazvem Manual ADL u osob

po cévni mozkové piithod€. Toto téma, jak jiZz z ndzvu vyplyva, se fadi svym zpracovanim
spise k souboru bakalatskych praci s ,,vét§im* praktickym vystupem.
V tvodu price studentka seznamuje s motivaci pro vybér tématu a strué¢né popisuje disledky
cévni mozkové pithody, které maji negativni dopad na sobéstatnost pacienta pii béznych
dennich aktivitich. Dale popisuje cile rehabilitace a jeji nedilnou soucast, kompenzacni
pomitcky, které ptedstavuji hlavni téma této prace a jsou zpracovany ve zmifiovaném
manuélu.

V teoretické &asti studentka struén& zmiriuje diisledky cévni mozkové piihody, rehabilitaéni

proces, metody rehabilitace pacientl po cévni mozkové piihodé. Dalsi kapitola je vénovana
ergoterapii a jeji nezastupitelné roli v procesu rehabilitace. Zde se autorka mohla podrobnéji
zabyvat deficity, které cévni mozkova pfihoda zpisobuje p¥i vykonavani béinych dennich
¢innosti. Posledni kapitolou v teoretické asti je kapitola o kompenzacnich pomiickach, kde autorka
struéné zmifluje mj zplsob hrazeni pomiicek, moZznosti ndkupu &i vypiijéeni. Tato kapitola mohla byt
pro vétsi pirehlednost a informovanost pacienta podrobnéji a piehlednéji napsana.
V praktické casti autorka seznamuje scilem bakalaiské pace, metodologii vyzkumu, formuluje
zakladni otazku a popisuje typ vyzkumu, ktery pouzila pfi zpracovani prace. Autorka zde uvadi
kvalitativni vyzkum, pro ktery pouzila dotaznikovou metodu, ktera ale neni zmifovanym
vyzkumem — kvalitativnim. Pro pfehlednost v této Casti autorka zobrazuje vysledky dotazniku
jednoduchymi grafy.

Jak jiz bylo zminéno v Gvodu, v této bakalaFské praci pFevlada vice prakticky vystup, proto je
pomér teoretické a praktické Casti mén& vyvazeny nez v jinych bakalafskych pracich. Vytvoreny
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manual mél zistat souéasti praktické ¢asti bakalaiské prace a nemél byt zahrnut do p¥iloh.

2. Formalni naleZitosti prace

(stylistika a gramatika, tiskové chyby, graficka a estetickd Uprava price, obrazova
dokumentace, rozsah pradce a pomér teoretické a praktické &ésti, spravnost pouZité
terminologie, dodrzZeni citaéni normy, seznam pouzité literatury)

Pravopisné ¢&i stylistické chyby se vyskytuji minimaln¢. Ostatni formdlni naleZitosti
jsou bohuzel nedostaéujici, graficka a esteticka \iprava prace neodpovida pozadavkim
pro zpracovini bakaldfskych praci, v obrazové dokumentaci se objevuji nékteré
obrazky v nizké kvalité nebo jsou souddsti textu, ktery k nim nendlezi. Rozsah prace a
pomér teoretické a praktické ¢asti je jiz zmifiovan vyse v bodu 1. V nékterych pripadech
autorka nedodrZuje citaéni normu a chybi zde i nékteré pouZité zdroje, napr. zdroje, ze
kterych autorka cerpala pro vytvoreni obrazové dokumentace.

3. Cil prace
(ptesnost formulace, trove definovéni cild, kvalita jejich splnéni)



Cil prace je jasné definovany, méné je tomu u jeho splnéni. Zde neni jasné
patrné, jakym zpisobem, nebo prostfednictvim jakého procesu studentka zjistila
zvySujici se sobéstacnost u pacientii diky dostupnosti vytvoreného manuilu. Neni zde
presné uvedeno, v jakych polozkdch bé&nych dennich aktivit pacienti ziskali vét§i
sobéstacnost.

4. Prehled problematiky

(rozsah zpracované literatury, vybgr, reprezentativnost, aktualnost literatury; definice kli¢ovych
pojmi, vyuzitelnost piehledu problematiky pro vlastni praci, diskuse pohledii, rozbor pouzitych citaci,
syntéza teoretickych poznatkii a zavérd pro vlastni praci)

Rozsah zpracované literatury pro tuto préci je vzhledem k pom&mé inovativnimu a
praktickému tématu dostalujici, i kdyZ postradam vice cizojazy¢nych zdrojui, které by mohly
poukézat na jiZ zpracované manuély a tak by bylo mozné lépe zhodnotit pfinos této
bakaldiské prace. Ne vSechny kliové pojmy jsou definoviny v dostateném rozsahu.
V této prici mély byt pouZité citace lépe vyuzity pro lepsi syntézu Jak teoretickych tak
praktickych poznatki a mohly byt efektivnéji zhodnoceny pro vytvoreni zavéri prace.

5. Metodologie
(presnost a kvalita popisu metod, stanoveni problému a cilii, vhodnost metod pro dany cil, diskuse
volby metod) :

V kapitole metodologie bakala¥ské price se studentka velmi stru¢né zmifiuje,
jaky typ vyzkumu zvolila, chybi zde podrobnéj$i odiivodnéni, pro¢ danou metodu
zvolila. Uvadi zde kvalitativni vyzkum a naproti tomu zvolenou dotaznikovou metodu,
ktera ale do kvalitativniho vyzkumu nespada. ,,Pomineme-1i“ tuto skute¢nost, dotaznikové
metoda je pro zpracovani pfehlednych vysledkd vhodné zvolena.

6. Pi'inos pro praxi
(inovace, originalita, o¢ekdvany piinos pfi splnéni cild, piinos pro teorii, piinos pro praxi)

Studentka zpracovivala ve své bakaldfské prici problematiku, kterd je svym
vystupem a stanovenym cilem &isté praktickou praci. Otizka je, do jaké miry bude
v praxi vyuzivana, i kdyZ dle vyzkumu prostiednictvim dotaznikové metody respondenti
hodnotili vytvofeny Manudl jako pFinosny a nipomocny p¥i ziskdni sobéstadnosti p¥i
béinych dennich aktivitich, i kdyZ zde neni patrné, jakym zpiisobem autorka k témto
vysledkim dospéla. Pro snazsi orientaci pacientii a osob o pacienty petujicich by bylo
vhodné informace v Manudlu zestru¢nit a nékteré odborné informace & terminy
vysvétlit tak, aby byly snadno pochopeny osobami, které se v této problematice
neorientuji.

7. Vysledky a jejich analyza
(prezentace vysledkd, hloubka provedené analyzy, schopnost aplikace teoretickych poznatki,
zdiivodnéni vysledki a interpretace vysledkii)

Vystupem této bakalaiské price je vytvofeny manudl, ktery by mél pacientim
napomoci ve snazsi orientaci v dostupnych kompenza¢nich pomiickach vyuZitelnych v ADL,
ddle v samotném provadéni b&Znych dennich aktivit prostfednictvim nazomych postupli
vykonu ¢innosti. Autorka zde zahrnuje i oblast polohovini, ale nedostateéné zdiivodiiuje,
pro¢ tuto polozku zvolila. Vytvofeny manuil autorka zahrnula do p¥iloh, bylo by
vhodnéjsi, aby byl soucasti praktické &asti prace.



Vysledky dotaznikového Setfeni autorka zndzoriiuje pomoci koldcovych grafi. Vysledky
jsou formuloviny velmi struéné a povrchné, u nékterych otizek nejednoznaéné. Tak je
tomu napf. u otizky &. 5, kde se autorka dotazuje, zda tento manuil pomohl pacientiim
v sobéstacnosti. Ze zavéru, které autorka interpretuje, nenf patrné ve kterych aktivitach
a jakym zpasobem nebo do jaké miry vytvoieny manudl pomohl pacientim v ziskani
sobéstacnosti.

U nékterych vysledki neni patrné, jak k nim autorka dospela, nékteré jsou dokonce
prezentovany odli$né v jednotlivych kapitolach.

8. Zavéry a doporudeni
(jednoznatna formulace zavér a doporudeni, spravnost zdvérd a doporufeni, aplikovatelnost
doporuéeni)

Jak jiz bylo zminéno vySe v bodu 7, vysledky a zivéry nejsou popsany jednotné.
Chybi zde podrobnéjsi zhodnoceni vyuZitelnosti manudlu, jakym zpisobem by mél byt
pacientiim p¥edavan, z textu neni jednozna&né, kde si konkrétni kompenza¢ni pomiicky
mohou pacienti nebo osoby o né peujici pofidit.

9. Pristup ke zpracovanému tématu
(aktivni pistup, originalita, pravidelnost konzultaci, aktivni vyhledavani informaénich zdroju,
komunikace s vedoucim prace)

Studentka se b&hem zpracovani své bakalafské prace snazila samostatné vyhledavat
informa¢ni zdroje, komunikovat svedoucim prace prostfednictvim emailu nebo osobni
konzultace. Vzhledem k naroénosti zpracovani tématu (obsahlost, inovativnost) bych
odekavala zajisténi vétiiho podtu konzultaci a pribé&zné zasilani jiz vytvofencho textu pro
efektivngjsi vysledky prace, na toto byla studentka vedoucim préce upozornéna.

Otazky vedouciho price:

Vzhledem k obséhlosti otazek oponenta bakalatfské prace, které zahrnuji vSechny st€Zejni
problémové oblasti této prace a po vzdjemné diskuzi obou hodnoticich (vedouci, oponent)
pokladam spise doplilujici otazky.

1. Jaké jste vyuzila zdroje pro vytvofeni formalni stranky bakalaiské prace? Uvedeni
textu oboustrann&, mezery mezi odstavci, nastaveni okrajli stranky...

2. 7 jakého divodu jste zafadila Vami vytvofeny manual do pfiloh a nenechala ho spise
jako soucast praktické ¢asti bakalatské prace?
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