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Svoje stanovisko vyznacte kiizkem.

1. Téma a cile prace vystizné odpovidajici Castecné cil a zamér
odpovidajici nevystizny
Zvolené téma prace X
Cile prace jako celku X
2. Aktudlnost tématu vysoka stiedni nizka nevyhovujici
Aktudlnost zvoleného tématu X
3. Zpracovani teoretické casti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Ztetelné definovani problematiky X
Solidni ptehled dosavadnich X
poznatkil
Vybér relevantnich nazort pro X
dany problém
Logicka vystavba prace (poradi X
kapitol)
3. Zpracovani empirické ¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Vymezeni vyzkumného problému X
Definovani cilii vyzkumu X
Popis zkoumaného souboru X
Popis pouzitych metod X
Adekvatnost pouzitych metod X
Zpuisob prezentovani vysledkt X
Diskuse: kvalita interpretovani X
ziskanych vysledki
4. Literatura a price s literaturou vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Vybér pouzité literatury X
Vyuziti literatury v textu prace X
Spravnost citaci v textu X




5. Zavéry prace vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Splnéni cile prace X
Zptisob shrnuti X
Validita zavért X
Ptinos prace X
6. Prilohy vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
Kvalita a vhodnost ptiloh X
7. Vztah prace k oborové vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
problematice fyzioterapie
Rozviji zakladni zaméfeni oboru X
Rozviji specializa¢ni zaméteni X
oboru
8. Stylisticka diroven textu vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
X
9. Pravopisné chyby ¢i pieklepy nejsou naprosto Cast&jsi velmi Casté
ojedinéle
X
10. Klasifikace prace vyborné velmi dobie dobie neprospéela*
Celkové hodnoceni prace X
11. Celkové stanoviska oponenta k praci doporucuji k obhajobé nedoporucuji k obhajobé*
Doporuceni k obhajobé X

Komentar a pfipominky k textu:

Prace je tradi¢n¢ délena na cast teoretickou a empirickou. Teoretickd ¢ast se dotyka vSech dale rozvijenych
témat, snad kromé kapitoly 1.7 Nastin terapie pro dysfunkéni panevni dno, kterd je v daném rozsahu zcela
zbyte¢na. Tématu souvislosti dysfunkce panevniho dna a vertebrogennimu alogickému syndromu je s ohledem
na rozsah a téma prace vénovana zcela minimalni pozornost. Empiricka ¢ast detailné popisuje pouzité metody,
testy a dotazniky. Vysledky vyzkumu jsou zpracovany ve formé grafii nebo tabulek. Nejzdarilejsi ¢asti celé
prace je diskuze, ktera konfrontuje informace z literatury.

Dvé az tii otazky k obhajobé prace:
1. Byly do vyzkumného souboru zatazeny zeny s konkrétnim typem VAS (bederni, hrudni, kr¢ni oblast)?

2. Priestoze jste v praci neziskala jednoznacnou odpoveéd’ na téma souvislosti mezi HSS a dysfunkci
panevniho dna, dokazala byste tuto moznou souvislost popsat a zdtvodnit?
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