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1 - HODNOCENI OBSAHU PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
1.1 Adekvatnost stanovenych cilii a volba metodologie B
1.2 Relativni Gplnost zpracované sekundarni literatury B
1.3 Porozuméni zdrojlim a schopnost pracovat s nimi A-B
14 Volba vhodné techniky zpracovani materialu a jeji zvladnuti B
1.5 Interpretace vysledkl A-B
1.6 Struktura prace, vyvazenost jednotlivych ¢asti A
1.7 Logi¢nost vykladu A
1.8 Ptinos prace, dosaZeni cild a validita zavért B-C

Slovni komentar:

Metodologie, véetné techniky zpracovani materidlu, nebyla pfili§ popséna.

Pokud nebyl bran zfetel na dva rizné anglicky psané originaly, ma validita zavérti podstatné mezery
(s. 51).

Interpretace jevil je povétSinou dostacujici.

2 - HODNOCENI FORMALNICH NALEZITOSTI PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
2.1 Adekvatnost horizontalniho ¢lenéni textu A-B
2.2 Funk¢nost odkazii a pozndmkového aparatu A-B
2.3 DodrZeni cita¢ni normy A-B
24 Dodrzeni stylové normy B




24 | Dodrzeni morfologické normy a pravopisné kodifikace ‘ A

Slovni komentar:

Prace je misty nekoherentni, odstavce na sebe nékdy nenavazuji logicky, napt. s. 2, S. 5.

V teoretické ¢asti bych doporucila castéjsi uvadéni zdrojh parafrazi (napft. s. 8). Vyskytuji se téz
pasaze zcela bez uvedeni zdroje.

Praci doporucuji k obhajobé.

4 - OTAZKY ANAMETY PRO OBHAJOBU

4.1 Proc¢ autorka zvolila téma ptekladu z anglického jazyka, kdyZ jeji obor je némcina? Na jaké
urovni je autor¢ina znalost angli¢tiny?

4.2 Prostudovala autorka nékteré dalsi BP/DP vzniklé na nasi katedte, které se vztahuji
k tématu? V zadani prace jsou uvedené, nicméné V seznamu literatury se nevyskytuji...

4.3 Srovnavala autorka néjak svoje zavéry s DP Knotkové, kterou uvadi v seznamu literatury?
Jak se prace od sebe 1isi?

4.4 S. 8: ,,Hricku nelze prekladat doslova.* Opravdu je to pouze tim, ze AJ nemé koncovky?

4.5 S. 9., pozn. pod carou ¢. 3: Jak probihal tento vyzkum u prodejcti knih? Kolik jich bylo, jak
znéla otazka apod...

4.6 S. 47:,,V navaznosti na zminéné jevy poté prekladatelé navazuji dal§imi formami
(ne)zdvotilosti €1 (ne)uctivymi poznamkami.® Co ma autorka konkrétné na mysli? Proc¢
problematiku nerozvedla, pokud se u jednotlivych autort tyto formy 1isi?

4.7 S. 48: five keks — pét dni — pét tydnti: Mze autorka svoji formulaci vysvétlit? Z jejiho
textu neni zcela zejmé, jak DuSek informaci preklada.
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