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Anotace

Ceské vesnice v rumunském Banatu vznikly v prvni poloviné 19. stoleti na popud
Ufadll za ucelem dosidleni hornatych oblasti tehdejSi vojenské hranice. Nepfili§ poCetna
Ceska komunita si v oblasti obklopené dalSimi narody zachovala do dnesnich dni Ceské
zvyky, hovofi vyhradné Cesky a hrdé se hlasi ke svému puvodu. V pribéhu 20. stoleti
zasahly Ceské obce tfi reemigracni viny, nasledkem nichz €ast mistnich presidlila do
zemé plvodu svych predkld. Tyto udalosti se vyrazné zapsaly do historie obci a
vyznamné pozmeénily jejich populacni strukturu. Posledni vina reemigraci zapocala
vroce 1989 v souvislosti s otevienim hranic, usnadnénim celého procesu pfesidleni a
trva prakticky dodnes. Zejména mladi lidé pfichazeji na Gzemi Ceska predevsim
s vidinou lepSiho zaméstnani, vysSich vydélkd a s tim spojenym zvySenim Zzivotni
urovné. Tato oCekavani jsou vSak mnohdy pfehnana a zcela nerealisticka. Diplomova
prace se vprvni Casti vénuje teoretickému zaramovani celé prace, historii Ceské
komunity a jednotlivym reemigracnim vinam, které ji postihly. Prostor je vénovan i popisu
trvajiciho ¢eského zajmu ze strany ufadd i nevladnich organizaci a zakond, které se
krajan pfimo dotykaji. Druha &ast prace byla vypracovana na zakladé vyzkumu, v jehoz
ramci se autor pokusil nalézt odpovédi na predem stanovené otazky tykajici se
odekavani spojenych s presidlenim do Ceska, adaptaci a integraci do vétsinové ceské

spole¢nosti. V zaveéru jsou vysledky vyzkumu shrnuty a diskutovany.
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Abstract

First Czech villages were founded in the region of Banat, Romania, in the first half
of the 19" century. The original impetus had come from the administration who intended
to populate the mountainous regions of the then military border. To this day a none too
numerous community of Czechs surrounded by other nations have kept their original
Czech traditions, speak exclusively Czech, and proudly profess their roots. In the course
of the 20™ century these Czech villages were hit by three waves of re-emigration which
resulted in a portion of the locals relocating to their ancestral country. The last wave of
re-emigration began in 1989, following the reopening of the borders and the simplification
of the whole process of relocation, and it essentially continues to this day. Young people
in particular come to the Czech Republic hoping to find here a better job, higher wages
and better quality of life, which goes hand in hand with it. These expectations are often
exaggerated and unrealistic, though. The first part of this thesis presents a theoretical
framework of the whole work, and a historical overview of the Czech community and the
individual waves of re-emigration which affected it. Attention will also be paid to the
continuous interest in this community on the part of the Czech authorities and
nongovernmental organizations, as well as to the laws which directly affect our
countrymen. The second part of the thesis was elaborated on the basis of a research in
which the author attempted to find answers to questions regarding the expectations
associated with re-emigration to the Czech Republic, as well as adaptation and
integration into the majority Czech population. In the concluding chapter the results of

this research are summarized and discussed.

Keywords: re-emigration, Banat, countrymen, migration, Romania
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Uvod

Problematice Cechl v zahraniéi je vénovana dlouhodoba pozornost na poli
nékolika védnich oborl. Zajem byl vyrazné zvySen zejména v roce 1989 v souvislosti
s otevienim hranic a zpfistupnénim do té doby tajnych archivnich material(. Vznikly nové
publikace, které byly primarné smérovany zejména odborné vefejnosti, pozadu vsak
nezlstavaji vefejna média ani redakce novin a magazinl, které zprostfedkovavaly

informace Siroké laické vefejnosti.

Historicka oblast Banat se historicky nachazela na periférii u jihovychodni hranice
Rakouska-Uherska. Po rozpadu habsburské monarchie doslo k rozdéleni tohoto Uzemi
mezi tfi nastupnické staty. Rumunsku pfipadla nejvétsi rozloha teritoria a to konkrétné
dveé tfetiny, Srbsku tfetina na druhém bfehu feky Dunaj a Madarsku nepatrny severni cip
této historické oblasti. Od poc¢atku 18. stoleti, nedlouho po tom co pfipadlo uzemi Vidni,
zacCalo do Banatu proudit velké mnozstvi kolonistl nejriznéjSich evropskych narodu,
nejvétsi podil na dosidleni tohoto Uzemi méli zejména Némci, Madafi, Chorvaté a
Slovaci (Heroldova 1983: 240). Banat se v této dobé stal etnicky velmi rdznorodym
regionem a zustava jim dodnes, i kdyz se vlivem historickych udalosti proporéni

zastoupeni jednotlivych narodnosti postupem ¢€asu vyrazné ménilo.

Cesti osadnici pfichazeji do Banatu az ve 20. letech 19. stoleti na popud
madarského obchodnika Georga Magyarliho za uelem osidleni vySe poloZzenych
horskych oblasti (Salzmann 1983: 5). Mezi hlavni ddvody, pro¢ ¢ast Cechd tuto pobidku
vyslySela, bylo zejména osvobozeni od povinné vojenské sluzby, ziskani plidy zdarma a
v pfipadé nekatolikl z obce Svata Helena se jednalo pfedevSim o svobodu nabozenstvi
a moznost praktikovani své viry. Situace po pFesidleni nebyla zdaleka tak pfivétiva, jak
by se na zakladé agitatort pfesunu mohlo zdat, pfesto naprosta vétsina krajana zlstala a
tim dala vzniknout unikatni komunité, zachovavajici si Cesky jazyk, kulturu i tradice az do
dnesnich dni. V souvislosti s otevienim hranic v roce 1989 se do oblasti ceského osidleni
dostava ¢im dal vice Ceskych turistd a nazvy Sesti mistnich vesnic — Gernik, Svata
Helena, Eibental, Bigr, Rovensko a Sumice - nepredstavuji pro velkou cast Ceské

populace Zadné nezname pojmy

Usili o navrat do rodné zemé svych predk(i provazel mistni Seskou komunitu po

celou dobu jeji existence. Reemigrace v8ak byla v nékolika ohledech mimoradné obtiZzna
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a dochazelo k ni jen sporadicky. Vyjimkou byly tfi historické momenty, kdy bylo zejména
Ceskymi institucemi pfesidleni vyrazné administrativné i finan¢né usnadnéno. Jednalo se
konkrétn& o obdobi kratce po vzniku Ceskoslovenské republiky vroce 1918, kdy
iniciovala fada banatskych Cechl zajem o Zivot v narodnostnim statnim atvaru Cechd a
Slovaka (&i dle tehdejsi politiky ,Cechoslovaki), druhou v fadé bylo obdobi po konci
druhé svétové valky vzhledem ke snaze kompetentnich ¢eskoslovenskych ufadu dosidlit
oblasti opusténé Némci. Posledni migracni vina se vzedmula v souvislosti s otevienim
hranic po roce 1989 a pravé aktéfi tohoto reemigra¢niho proudu jsou v objektu zajmu mé

diplomové prace.

Komunita Cechl v Banatu se stala vdé&nym tématem obzvlasté mezi Seskymi
etnology a etnografy. Jednou z pfednich odbornic vtomto oboru na dané téma je
bezesporu PhDr. Milena Secka, CSc. (1992, 1993, 1996), jez se problematikou ¢eskych
a slovenskych mensin vénuje prakticky jiz od 70. let dvacatého stoleti. Otazkami ceské
diaspory a vystéhovalectvi se zabyvala cela fada jejich kolegli (Satava 1981; Heroldova
1957; Robek 1987; Mejstfik 2000; Vareka 1990; Valaskova 2006; Uherek 2011;
Sklenarova 2013; Kokaisl 2009; Jech 1992, 1996; Broucek 1990, 1992, 2003, 2011;
Vaculik 1977, 1983, 1997, 1998, 2007, 2009). Studovany byly, a stale jsou, i trvajici
reemigraéni pohyby zahraniénich Cechd na nasem Gzemi a jejich integrace do vétsinové
spolegnosti, at uz v dob& po ukondeni druhé svétové valky (Satava 1981; Moravcova
1992; Vaculik 1977, 1983, 1993; Heroldova 1986, 1992, 1996; Vaculik 1977, 1983,
1993) &i v roce 1989 v souvislosti s padem socialismu (Chalupka 1992; Valaskova 1992;
Broucek 1995; NeSpor 1992, 2002; Uherek 1997, 2003).

Pfedlozena prace je rozdélena na dvé Casti. ReSersni €ast je vénovana v prvni
kapitole terminologii a teoretickému zaramovani mé prace. Snazim se zde o definovani a
vysvétleni zakladnich pojmu, které jsou s mou praci spojeny, dale predstavit zakladni
teoretické koncepty migracniho procesu a jejich aplikaci na mou cilovou skupinu

reemigrantd z Rumunska.

Druha kapitola se vénuje bohaté historii Ceského osidleni Banatu. V ramci
kapitoly jsou detailné popsany okolnosti vzniku této komunity a vyvoj az do dnesnich dni.
Treti kapitola je vénovana tfem reemigracnim vinam, které Ceské obce zasahly, se
zvlastnim ddrazem na tu posledni po roce 1989 trvajici dodnes, i kdyZ v oslabené mife
v porovnani s pocatky 90. let. Pfi vypracovani vySe uvedenych tfech kapitol jsem
vyuzival zejména na dané téma bohatého knihovniho fondu Ustavu etnologie Filozofické
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fakulty Univerzity Karlovy v Praze. Publikace jsem rovné&z vyhledaval v poboCkach

Méstske knihovny v Praze Ci v domovské geografické knihovné na prazském Albertové.

Ctvrta kapitola se zaobira sou¢asnym zajmem vladnich i nevladnich organizaci o
Ceskou diasporu ve svété, a to v navaznosti na komunitu v Rumunsku. Velky prostor je
ponechan zejména specifické &innosti Pracovis§té MZV CR pro krajanské zaleZitosti,
které ma z pohledu statu danou problematiku na starost predevSim. V poradi pata
kapitola je vénovana Ceské krajanské politice, zakonnym upravam tykajici se reemigrace
do Ceska a okrajové rovnéz srovnani eskych pravnich opatieni s podobnymi zakony
predevdim ve stfedoevropském prostoru a v postsocialistickych statech. V poslednich
dvou jmenovanych kapitolach jsem rovnéz vyuzil na toto téma publikovanou literaturu a
to pfedevsim v Knihovné Pravnické fakulty Univerzity Karlovy, kde jsem patral obzvlasté
po publikacich tykajicich se krajanskych zakon( a dalSich zakonnych Uprav, které by se
mohly reemigranti tykat. Informace jsem si opatfoval také na internetu, kde jsem si
provéfoval primarné jejich aktualnost. Vyuzil jsem také svych kontaktl, pfedné jsem
oslovil pani Evu Novotnou, ufednici Pracovisté MZV CR pro krajanské zalezitosti, ktera
mi objasnila cely proces obdrzeni Potvrzeni o prislusnosti k Ceské krajanské komunité
v zahraniCi a s tim spojené vyhody, v prvé fadé pak zjednoduseny proces nabyti Ceského

obc&anstvi.

Okolnosti a zvolené metody vyzkumu jsou pak rozebrany v ramci kapitoly Sest.
Soucasti této kapitoly je rovnéz rozbor ziskaného souboru respondentu a jejich
identifikacnich udaja (jako je pohlavi, vék, vzdélani, apod.), jiz zde jsou vyjadieny prvni
vysledované souvislosti, které jsou dale rozvijeny v samotné sedmé kapitole vénuijici se
analyze vyzkumu. Obsahem Sesté a sedmé kapitoly, které predstavuji vlastni autorskou
analyzu, je naplnéni hlavnich cild prace, jimiz je zhodnoceni subjektivnich pocitl
respondentl v oblastech splnéni puvodnich oc€ekavani spojenych s presidlenim,
adaptace a integrace do Ceské spolecnosti a poodkryti okolnosti spojenych s pfesunem a

Zivotem v Cesku skrze nasledujici podcile:

1) zjiSténi hlavnich ,push® faktord vedoucich k odchodu z
Rumunska a jejich souvislost s vybérem Ceska jako teoretickou

imigracni destinaci

2) odkryti ,pull“ faktori Ceska a stim spojené predstavy a

oCekavani spjate s presidlenim

12



3) zplisob a okolnosti opusténi Rumunska a pfichodu do Ceska a
zjisténi vyuzivani existujicich vztahd a konexi na principu ,teorie

migracnich siti“

4) do jaké miry byla oCekavani spojena s pfesidlenim naplnéna a
jak se krajané adaptovali na nové prostfedi a integrovali do

spole¢nosti

5) zjisténi hlavnich problém( a nesnazi po pfichodu na Uzemi

Ceska

6) udrzovani kontaktu srodinou a prateli v pavodni viasti a
preposilani financi &i vécnych dard (remitenci) do Rumunska di

naopak

7) zapojeni do spolkové ¢innosti a do sité kontaktd mezi

rumunskymi Cechy v Cesku.

V zavéru jsou shrnuty vysledky mého vyzkumu doplnéné o vlastni nazory na

danou problematiku.

Ctenafe bych rovnéz rad upozornil na pfilohy, které jsou soudasti prace a které
jsou k nalezeni na uplném konci. Jedna se pfedevdim o samostatnou stat' s nazvem
,Migrace Cecht do zahrani&i“ (pfiloha 1), jenZ je v&novana bohaté historii Seské
emigrace s dirazem na socialné-ekonomickou emigraci z ¢eskych zemi vznikajici na
pfelomu 18. a 19. stoleti a trvajici do okamziku obsazeni Sudet némeckymi vojsky
v souvislosti s obavami o osud statu. Pravé zde uvedené okolnosti daly vzniknout
C¢eskému osidleni v rumunské Casti Banatu, jehoz historie do dnesnich dnl je detailné
popsana vV jiz zmifnované kapitole 2. V fadé druhou pfilohou je mnou vypracovana mapa
s vyobrazenim polohy &eskych vesnic v rumunské &asti Banatu (pfiloha 2), dale ukazka
dotaznikového archu (pfiloha 3), vzor ,Zadosti o vydani potvrzeni o pfislusnosti k ceské

krajanské komunité v zahrani¢i“ (pfiloha 4) a uplné na zavér Sestistrankova obrazova

pfiloha s fotografiemi z Banatu (pfiloha 5).
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1. Terminologie a teoreticky ramec migrace

Migrace jako takova neni vlastni pouze lidstvu, které tento prostfedek
vyuziva po celou dobu své existence, ale je vyznamné rozSifena v celé Zivocidné i
rostlinné FiSi. V Ceskeé literatufe velmi pregnantné migraci vystihl Zdenék Uherek (2011),
ktery tvrdi, Ze ,migrace je permanentné jednou ze spoleéenskych strategii k ziskavani
zdroji obzivy a energii, vyrovnavani se s neprijemnymi pfirodnimi vlivy, reSeni
spole¢enskych konfliktd a dosahovani inovaci, nebo naopak k udrzeni stavajicich
podminek Zivota“, a dodava, ze souCasné rozmisténi a hustota obyvatelstva na planeté

Zemi je do jisté miry vysledkem pravé migracnich pohybu v prabéhu historie.

1.1. Migrace jako pojem

Pojem migrace pochazi z latinského pojmu ,migratio®, coz v doslovném piekladu
znamena prestéhovani. V ramci socialnich véd je termin chapan jako pohyb jednotlivc,
skupin osob &i celé Casti populace v geografickém prostoru z mista ,A“ do mista ,B“ na
pfechodné obdobi ¢i natrvalo (Budska 2013: 14).

Pfesuny a mobilita osob v prostoru se stavaji stale vyraznéjSimi prvky lidské
existence a zapojuje se do nich ¢im dal vétsi pocet jedincu na stale vétSi vzdalenosti.
Existuje cela fada faktoru ovliviiujicich sou¢asnou ,masovost migrace. Za nejCastéjsi
davody byvaji povazovany zejména opousténi tradi¢niho venkovského zplsobu Zivota,
stéhovani za praci, snaha o zlep3eni Zzivotnich podminek, uték z krizovych oblasti
postizenych nasilim, nebo i rozmar jedince a touha po jinych podnétech apod. V druhé
fadé v8ak nutno pfipomenout i vliv stéle levnéjSi a dostupnéjsi dopravy ¢i médii a jinych
instituci. V disledku vySe uvedenych faktoru tak v poslednich desetiletich pojem nabyva

zcela jiného obsahu a vyznamu, nez jaké mél v minulosti (Pries 1999: 1-5).

Neopomenutelnou skuteCnosti, ktera téz stimuluje migracni pohyby, je rovnéz
integrace rozvojovych trht do globalni ekonomiky a vliv globalizacnich procest obecné
(Massey 1988: 383-413). Ekonomické nerovnosti a rozdilna zZivotni aroven v jednotlivych
statech a regionech svéta pak podnécuje k pohybu velké skupiny lidi, v disledku ¢ehoz
vétSinu migrantl svéta jiz netvofi plvodem Evropané, ale pfedevSim osoby narozené

v dnesnich rozvojovych zemich svéta (Massey 2003: 1-10).
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Prestoze je mozné identifikovat jakési zakladni faktory ovliviiujici migracni proces,
jediné, co muzeme s jistotou o lidské migraci tvrdit, je, Ze podstata pohybu kazdého
jednoho migranta je nejednoznacna a vyznamné zavisla na kontextu. Stejné tak, jak je
mlhavy samotny pojem migrace, tak ani migrace (Ci migraciologie; angl. migration
studies) jako védni obor nema jasné ukotveni a je ryze interdisciplinarni povahy. Migraci
se zabyva jak sociologie, historie, etnologie, antropologie, ekonomie, pravni véda,
psychologie &i geografie, tak i napf. genetika nebo ekologie. V souvislosti s celkovym
narlstem pocétu mezinarodnich migrantt a s takovymi fenomény, jako jsou depopulace
nékterych zemi v dusledku emigrace, ,brain drain“ (emigrace vysoce kvalifikovanych
pracovniku), prelidnénost, problémy spojené s integraci nové pfichozich atd., se navic
téma migrace z Cisté akademickych sfér stale Castéji pfesouva i do roviny politiky.
Dochazi tak k postupné politizaci tématu ve stale vice zemich véetné Ceska, kde se
téma dostalo do popfedi politickych zajmd zejména v souvislosti s volbami do

Europarlamentu v roce 2014.

Samotna migrace &eskych krajani do Ceska a jejich usidleni ma do jisté miry
odliSny charakter ve srovnani s cizinci jinych narodnosti a jsou zde i jista specifika, na
néz je poukazovano na nasledujicich fadkach a pfedevs§im na konci této kapitoly. Ona
odliSnost je dana pfedevSim znalosti ¢eského jazyka, realii a kultury, diky ¢emuz je
integrace téchto osob do majoritni spole€nosti o poznani jednodu$Si. Cely migracni
proces je také odlidny ve srovnani s cizinci pfichazejicimi na Uzemi Ceska, nutno
podporu a informace dal8im nové pfichozim. V neposledni fadé je to také zjednoduSeny
administrativni proces vstupu téchto osob na nade uzemi, at uz v souvislosti s jejich
C¢eskym puvodem, a zejména potom se zaclenénim Rumunska do Evropské unie v roce
2007.

V navaznosti na vySe uvedena specifika tedy spiSe nez o migraci hovofime o
.reemigraci‘ ¢i ,zpétné migraci“. Dle Slovniku cizich slov (Kolektiv autord 2006: 286) je
reemigrace definovana jako: ,navrat emigrantt do viasti“, takovyto vyklad ale neni zcela
spravny a hlavné presny. NerozliSuje totiz mezi jedinci ¢eského plvodu majicimi statni
ob&anstvi jiného statu, a osobami, které se v Cesku (pfipadné Ceskoslovensku) narodily,
maji Ceské oblanstvi nebo jim toto bylo v minulosti odejmuto. Pouze v prvnim pfipadé

hovofime o reemigraci, jedna se tudiz o potomky €eskych vystéhovalcl, vracejici se do
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zemé svych pfedku, naopak v souvislosti s navratem osob, které jiz maji Ceské ob&anstvi

¢i ho mély v minulosti, je vyrazové pfesnégjsi termin ,repatriace” (Hrozinek 2009: 21).

1.2. Ocekavani migrantt

K procesu pfesidleni jedince do nové cilové destinace se neoddiskutovatelné
vaze pojem ,oCekavani“ (neboli anticipace), ktery stoji na samém pocatku celého
migracniho procesu. Dle Psychologického slovniku (Hartl, Hartlova 2000: 47;366) je
oCekavani ,pfedem vytvofena predstava, predvidani ¢i predzvést urcitych procesd, jevd,
déju ¢i jinych udalosti, které teprve nastanou“, tyto predstavy pak jsou €asto ovlivnény

pranim ¢i obavami subjektu.

Na téma ,oCekavani emigrantl® se dle mého nazoru velmi vystizné vyjadfuje
Zdenék NeSpor (2002: 278) ve svém prispévku na téma adaptace a integrace Ceskych
emigrant(: ,V pfipadé, kdy oCekavani pozitivnich zmén v oblasti ekonomické, socialni a
dalSich oblastech, spojovana s emigraci nebyla naplnéna, coZz byl pfipad naprosté
vétsiny vychodoevropskych emigrantu, jejich ¢eska identita zistala zachovana a stala se
obranou pred majoritnim prostredim, na jehoZz troven nechtéli pfistoupit. K podstatnéjsi
integraci a asimilaci zde nedochazelo nebo nastavala az ve velmi dlouhé casové
perspektivé. Proto méli pfislusnici téchto komunit eminentni zajem na névratu do Ceské
republiky. Slo jim o navrat za lep$im, spojeny nékdy az s nekritickou idealizaci éeskych

pomeéra”.

Nerealisticka oekavani a idealizace vlasti jsou dle mého nazoru typické i pro
respondenty z mé zajmové skupiny banatskych Cechu, kde dodnes funguije jisty ,mytus
Zapadu“ spojeny s oCekavanimi okamzitého radikalniho zvySeni Zivotni urovné. Po
presidleni pak nastava faze jistého vystfizlivéni a pfivykani novému prostiedi a

podminkam.

1.3. Narod a identita

Vyraz ,narod“ pochazi z latinského slova ,natio®, které se dostalo do slovniku

evropskych narodu jiz ve stfedovéku. Jeho vyznam v jednotlivych evropskych statech ma
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ale CasteCné odliSné zabarveni v zavislosti na tehdejSich sociopolitickych podminkach.
V nékterych zemich je tento termin vniman jako skupina osob zijicich na urcitém
geografickém uzemi, jez spravuje jedna vlada. V dalSich statech se k tomuto vyrazu
automaticky poji uzivani spoleéného jazyka, sdileni spoleéné kultury &i historie (Hroch
2009: 16). Stejny autor pak definuje narod jako: ,velkou skupinu lidi, ktefi jsou si rovni a
jsou spjati kombinaci nékolika vazeb Ci vztahu, jeZz se Casto formovaly po cela staleti —
vazeb jazykovych, kulturnich, politickych, geografickych, hospodafskych atd.” (Hroch
1999: 8).

Pojeti naroda se lisi zejména mezi evropskym kontinentem a tradi¢né imigra¢nimi
staty na uzemi Ameriky Ci v Australii, jez byly nuceny hledat mezi jednotlivymi skupinami
obyvatelstva jista pojitka, kterymi by se vymezily v(ici dalSim narodim. Podobna situace
panuje i v Africe, kde koncept naroda nesouvisi s pouzivanim jazyka ¢i etnickou
pfisluSnosti, ale spiSe se setrvanim na urlitém geografickém prostoru vytyéenym
povétSinou dfivéjSimi kolonialnimi mocnostmi. Otazka koncepce naroda je slozité téma,
které se velmi odliSuje i na pomé&rné malé plose Evropy. Svycarsko, stat, kde vedle sebe
historicky existuji Ctyfi jazykové skupiny, se nikdy nepotykalo s tendencemi déleni na
Ctyfi odlisné narody. Vtomto sméru je situace naprosto jind v Belgii, kde vladni
pFedstavitelé odmitaji hovofit o narodech Valona a VIamu Zijicich spolu v jednom statnim
uskupeni. Tyto dichotomie bychom mohli nalézt i v oblasti nabozZenstvi €i odliSné historie

napfiklad v Némecku (Hobsbawn 2000: 10-14).

Pojem identita® mdze mit mnoho vyznamu, ten zakladni je definovan jako
vymezeni jedince ¢i skupiny osob na zakladé atributd odliSnosti. V souvislosti s ,narodni
identitou® témito atributy byva pravé spoleny jazyk, historie, kultura, Zivotni prostor,
hodnoty, zvyky, tradice &i ndbozenstvi. Na rozdil od naroda je pak narodni identita Castéji
vnimana jako rozhodnuti jedince, ztotoznéni se s uréitym narodem a vymezeni se vici
dalS$im, které jsou pak vnimany jako ,ti druzi“ (Bittherova, Moravcova 2011: 9-13;
Hrozinek 2009: 17).

V ramci Ceské komunity v Banatu se narodnostni povédomi a Ceska identita
zachovaly do dneS$nich dni. Porovname-li situaci s podobnymi krajanskymi komunitami
na vychod a jihovychod od naSich hranic, je situace v Banatu unikatni pfedevsim v tom
sméru, Ze nedoslo k vyznamnéjSimu ovlivnéni mistni kultury etnicky odliSnym okolim a

atributy mistni jinakosti se zachovaly takika v nezménéné podobé& do dnednich dni.
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Hlavni pfFiCiny zachovani Ceské identity, ¢eskych zvyklosti a pouZivani ¢eského jazyka
vidim pfedev8im v geografické odlehlosti, 3patné dopravni dostupnosti, etnické
homogenité populace a jeji nabozZenské odliSnosti od pravoslavné majority, také
v sobéstacnosti; tim padem se obyvatelé téchto vesnic nedostavali do kazdodenniho
kontaktu s odliSnym etnickym prostfedim a péstovali vztahy prakticky jen v ramci vlastni

krajanské komunity.

1.4. Teorie migrace

Migrace jako védni obor ma, jak jiz bylo uvedeno, interdisciplinarni charakter.
Zabyvaiji se ji odbornici z fad sociologll, ekonomd, historiki, demograft, psychologu,
politologll, pravniku &i pfirodovédcu, a kazda z téchto véd nabizi odliSny pohled a rovnéz

odlisna vychodiska a teoretické pfistupy.

Duavody k migraci mohou byt rGzné, dle De Jong a Fawcett (1981: 39, cit
v Ku$nirakova 2013: 32) muzeme na nejobecnéjSi roviné definovat celkové pét

zakladnich migrac¢nich motivaci:

1) migrace motivované ekonomicky

2) migrace motivované zvySenim socialniho statusu

3) migrace motivované pobytovou spokojenosti

4) migrace motivované vlivem rodiny a pratel, v€etné vlivu faze zivotniho
cyklu

5) migrace motivované Zivotnim stylem

Zejména ekonomicky motivované migracni teorie se snazi mobilitu migrantd
vysvétlit z pohledu (Massey 2003: 548-553, cit v Jelinkova 2012: 23):

1) strukturalnich vlivd, které podnécuji k emigraci

2) strukturalnich vliva v cilovych zemich, které migranty pfitahuji

3) motivaci, cilt a tuzeb budoucich migrantu

4) socialnich a ekonomickych struktur, které se vazi k oblastem, z nichZ a
do nichz migrace probiha

5) postoje konkrétnich statu vici existujicim migracnim tokim
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Nezavisle na niZze uvedenych migracnich teoriich lze migraci obecné délit
(Hrozinek 2009: 9):

1) z hlediska sméru migracniho toku: imigrace/emigrace/reemigrace

2) z hlediska zasazeného prostoru: migrace vnitrostatni/mezinarodni

3) z hlediska dobrovolnosti: migrace dobrovolna/vynucena

4) z Casového hlediska: migrace trvald/ dlouhodoba/ kratkodoba/
kratkodoba cirkulacni

5) z hlediska pravniho statusu: migrace legalni/neopravnéna

Za zakladatele migrace jako védni discipliny byva povazovan némecko-britsky
geograf Ernst Georg Ravenstein, ktery ve svych dilech pojednavajicich o imigraci do
Londyna polozil v druhé poloviné 19. stoleti zaklady této védni discipliny (Drbohlav,
Uherek 2007: 130). V dnesni dobé migraci jako obor zkoumaji mnohé védni obory v Cele
se sociologii, ekonomii &i pravé geografii. Do dnednich dni bylo publikovano nékolik
migracnich konceptll, s nimiz odborna vefejnost kooperuje. Zamérné se vyhybam
terminu ,migraéni teorie“, jelikoz dle Drbohlava a Uherka (2007) se nejedna o teorie
v pravém slova smyslu, i kdyz slovo ,teorie“ se objevuje v samotném nazvu ¢&lanku,
z kterého Cerpam. Tyto modely totiz nesplfiuji néktera zakladni kritéria, ktera musi byt
v pfipadé teorii dodrzena, jedna se zejména o chybégjici: logickou provazanost
jednotlivych &asti, obecnou platnost, sou€asné funkci predikacni a explanacni. DalSim
terminem, kterym bychom mohli niZze uvedené pfistupy oznacit, je napfiklad ,teoreticky

ramec studia migrace®.

Na nejzakladnéjsi bazi se veskeré tyto teorie €i koncepty déli na mikro-urovriové
a makro-urovnové. Prvni zminované pristupy se soustfeduji hlavné na jedince €i na
nejblizSi okoli, které muze jedince ovliviiovat, dale se jiz ale nezajimaji o prostor, v némz
k migraci dochazi, ¢i o dalSi socioekonomické aspekty, které chovani a rozhodovani
jedince ovliviuji. Pravé makro-urovriovy pfistup se zabyva dalSimi faktory, které migracni
chovani ovliviiuji, jako jsou pravni opatfeni jednotlivych statd, rozdilnd ekonomicka
vyspélost, politické okolnosti a podobné (Stillwell, Congdon 1991: 2). Zlogiky véci
vyplyva, ze pro mikro-urovioveé pfistupy jsou pfiznacné zejména kvalitativni analyzy typu
fizenych rozhovort &i zu€astnéného pozorovani, v souvislosti s makro-uroviiovymi jsou

charakteristické spiSe rozsahlé kvantitativni analyzy (Drbohlav, Uherek 2007: 128).
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| pfes vySe uvedené lze tvrdit, Ze v nejobecnéjSi roviné samotny pohyb Ci
,nepohyb“ podnécuje soubor tzv. ,push® a ,pull* faktor(, které jednotlivce &i skupiny
motivuji k pohybu €i od n&j naopak odrazuji. Na druhou stranu, jak bude vysvétleno nize,
nelze jiz zcela souhlasit s pavodnim vysvétlenim ,push® a ,pull faktorl, jak je do
terminologie studia migrace zavedla neoklasicka ekonomie, ktera na migraci nahlizi jako
na pfirozeny stav stéhovani osob z nizkopfijmovych oblasti do téch vysokopfijmovych.
Jak doklada fada studii (Freidingerova 2014, Axmannova 2013, Hasman 2014), véetné
této diplomové prace, migrace je mnohem slozité&jSim procesem nez prostym kalkulem
jednotlivce nad pfijmy a ztratami z migrace. Neoklasicky pohled pfimo tvrdi, ze jednotlivé
zemé maji urcité ,push” faktory, které zpUlsobuji neatraktivnost destinace a odchod jejich
obyvatel, a ,pull® faktory, diky nimz je oblast lakavou a lidé se naopak pfistéhovavaiji. Za
typické ,push” faktory jsou pak namatkou povazovany Spatna ekonomicka situace zeme,
nedostatek volnych pracovnich pfilezitosti, nabozenska nesnasenlivost Ci politické

demokracie, vysSi vydélky ¢i tolerantni spole€nost.

Koncept tedy vnima cely proces predevsim z ekonomického hlediska. Migrace je
posuzovana jako dUsledek rozdil( v oblasti pracovni poptavky a nabidky. Migraéni tok
tedy sméfuje prfedevSim ze zemi Ci oblasti s nedostatkem pracovnich pfilezitosti a
kapitalu do stata ¢i regionl s pfebytkem volnych pracovnich pozic a moznostmi vysSich
vydélkl. Ocekavanim potencialniho migranta je zejména financni zisk, ke kterému
dochazi, paklize pfedpokladané naklady spojené s dopravou, bydlenim apod. prevySi
oCekavané zisky (Massey a kol. 1993: 433-436). Zasahy statu jsou vramci tohoto
konceptu nezadouci a narusuji pfirozeny vybér trhu. Po zvazeni vySe uvedenych faktoru,
moznych pfilezitosti a rizik dle neoklasického pFistupu provede jednotlivec racionalni
rozhodnuti k migraci a vybéru destinace (Castles, Miller 2009: 20-23). Tento pohled do
znacné miry realitu velmi zjednodusuje a zcela popira napf. vliv instituci, socialnich siti,
rodiny, Ci psychologického rozpoloZeni jedince. Na druhou stranu ekonomicky kalkul byl
jednim z pfedpokladi motivace k migraci u banatskych Cech(, a proto na né&j i byl
vyzkum téz zaméfen. Vedle toho byly ale zohlednény i dalSi aspekty, jako jiz zminéné
instituce, sité, rodina a jednotlivec. V souvislosti se zajmovou skupinou krajan(i z Banatu
vidim zasadni zejména Ctyfi nize uvedené teorie, které souviseji s historickymi udalostmi
a pravnimi podminkami, jez se k mozZnosti reemigrace vazaly a vazi. Z téchto davodu se
ma diplomova prace opira o: ,Teorii relativni deprivace“ (jen okrajové), ,Institucionalni

teorii“, ,Teorii migracnich siti“ a ,, Teorii transnacionalismu®.

20



Teorie relativni deprivace

Teorie snazici se vyplnit jistou mezeru podchycenim rozhodovacich procesu ve
zdrojové zemi. Migrace je vnimana jako rodinna ekonomicka strategie, na jejimz vybéru
a uskutecnéni se nepodili pouze jedinec, ale cela rodina. Hlavnim zamérem je nalezeni
lépe placeného zaméstnani za ucCelem zvySeni zivotni urovné celé rodiny ve zdrojové
zemi, kam migrant pravidelné zasila financni prostfedky. V souvislosti s vySSim
ekonomickym statusem rodiny muize dochazet i k migraci v samotné zdrojové zemi
(Drbohlav, Uherek 2007: 134). Teorie relativni deprivace neni v ramci mé zajmové
skupiny stézejni, na prvni pohled by se mohlo zdat, ze skrz tento koncept by se dalo na
reemigraci krajant z Rumunska skute¢né nahlizet. Pfi bliz§im studiu a hlub§im poznani
dané problematiky od tohoto nazoru ustupuji. Migraéni pohyb krajant neni rodinnou
strategii a k zasilani finan¢nich pfispévkl do plvodni vlasti s cilem zvySeni zivotni
urovné rodiny nedochazi. Pfedpokladam, Ze eventudlni tok financi existuje spiSe
v opacném smeéru, kdy rodina v Rumunsku podporuje pfesidlivsi, a to zejména v prvnich
letech po prestéhovani do Ceska, coz je jedna z hypotéz mé prace, ktera je uvedena

v metodice (kapitola 6) a nasledné rozfeSena v samotné analyze vyzkumu (kapitola 7).

Institucionalni teorie

Vyzdvihuje zejména vliv vladnich ufadd a dalSich soukromych, nevladnich
subjektu, které se podileji na vytvareni podminek &i naopak restrikci ve vztahu k migraci.
Tyto instituce vznikaji v reakci na silici emigraci/imigraci v dané zemi a na potfebu jeji
kontroly &i regulace. Silici snahy o vstup do dané zemé davaji vzniknout dvéma typim
organizaci. Prvni skupinou jsou pfedevSim subjekty snazici se v mnoha pfipadech na
migrantech vydélat, a to i za cenu ilegalnich praktik, nezakonného pfekro€eni hranic,
vykofistovani a podobné. V opozici k nim vznikaji organizace branici prava migrantd,
snazici se vymytit protipravni praktiky, podpofit setrvani migrantl na uzemi statu a
rznymi zplsoby zlepSit jejich postaveni (Massey a kol. 1993: 450-454). Pravé
institucionalizace téchto subjektu je podstatou uvedeného konceptu a v souvislosti s tim
se objevuje pojem ,migraéni primysl®. Samostatnou kapitolu pak predstavuji statni

Urady, které zakonnymi opatfenimi utvareji pro cely proces podminky nebo bariéry.

Na existenci a aktivité vySe uvedenych subjektu zavisi sila, ale i smér migracnich
tokl (Massey a kol. 1993: 450-454). Myslenky institucionalni jsou pro studium krajanud

presidlivdich do Ceska pomé&rné zasadni, a to zejména vzhledem k historickym
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udalostem po druhé svétové valce a doosidlovani vylidnénych oblasti pravé témito
osobami. V souvislosti s jejich pfichodem bylo zfizeno nékolik vladnich i nevladnich
instituci koordinujicich a zajiStujicich jejich pfichod. Ten byl ze strany kompetentnich
ufadl podporfen i mnoha vyhodami, jak je mozné se docist v kapitole 3, v niz se vénuiji
reemigracnim vinam v prabéhu 20. stoleti. Diky existenci institucionalné podpofené
povaleéné reemigraci vznikl migracni proud, ktery opét nabyva na sile po roce 1989.
Prvky institucionalni teorie bychom mohli vysledovat i na dnesnim imigraénim pohybu
krajan(, jedna se opét o zapojeni ruznych viadnich &i neziskovych organizaci (viz
kapitola 4: Pomoc a zajem o krajanské komunity ze strany Ceska), nemaji v8ak na
samotny migraéni proud krajani z Rumunska takovy vliv, a to zejména ve srovnani

s dalSi nize uvedenou teorii.

Teorie migracnich siti

Klade dlrraz pfedevs§im na vyznam pratelskych a pfibuzenskych vztaht a dalSich
mezilidskych vazeb (v kontextu mého studia i na vztahy krajanské), zaloZzenych na
spole¢ném puvodu &i identité, jez snizuji riziko nepfedvidatelnych situaci, usnadnuji cely
proces presidleni jedince, nabizeji pomoc vramci komunity a zaroven zvySuji
pravdépodobnost dalSiho narustu poctu osob, jez se do migracniho procesu zapoji. Cely
koncept se tak dostava do opozice vici ekonomicky zalozenym modelim (Brettell,
Hollifield 2000: 107-109).

Dle Light a kol. (1989, cit. v Drbohlav, Uherek 2007: 132) muze byt dusledek

existence téchto siti dalekosahly a Ize na néj nahlizet z nékolika uhlu:

1) systémy, které zmenSuji celkovou socialni, ekonomickou a
emocionalni investici do konkrétniho procesu migrace

2) systémy socialnich vazeb, na nichz zavisi postmigracni chovani
jedincu

3) strategie integrace jedincl i celych rozsahlejSich skupin, a to jak

v oblasti ekonomické &innosti, tak i v dalSich interakcich.

Po pfichodu prvni skupiny migranti se potencialni naklady pro veskeré dalSi
jedince snizuji. Existujici vazby jsou jednim z dalSich motivaénich faktor(, diky nimz se

stava zvazovana destinace zajimavou. Nové pfichozi ma diky stavajicim vazbam
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k dispozici jakousi ,zachrannou sit“ v oblasti informacni, socialni i finan¢ni podpory.
Neopomenutelny je rovnéZ aspekt psychologicky, ten pfedstavuje existence komunity,
diky které odpadaji mnohé obavy potencialnich imigrant(. Semknuti ¢lenové komunity
mnohdy vytvareji ekonomicky i socialné sobéstacné celky, které diky své sile mohou byt

odolné vici politickym & ekonomickym pfekazkam (Pries 1999: 1-5).

Teorie transnacionalismu

Koncept, jehoz podstata je davana do pfimé souvislosti s principy globalizace.
Migraci zformované socialni sité a dalSi vztahy vzniklé aktivitou migrantid se neomezuiji
pouze na hostitelskou zemi, jedinci jsou i nadale v kontaktu se zemi svého puvodu. Diky
tomu vznika transnacionalni prostor, ktery maze byt charakterizovan vzajemnou kulturni
vyménou, tokem remitenci &i pravidelnymi pohyby jedinci mezi plGvodni vlasti a
hostitelskou zemi (Vertovec 2004: 970-1001). Migrant v souvislosti s touto teorii neni
chapan jako zcela svobodny jedinec, takovato osoba je omezovana rliznymi regulacemi
a rovnéz rodinou. Udrzovani styku s plvodni vlasti &i etnickou spole¢nosti a snaha o
integraci do spolecnosti hostitelské zemé neni v protikladu, ba naopak. Migrant tak
zaroven pusobi ve dvou &i vice geografickych a kulturnich prostorech a umozriuje tim
vzajemnou vymeénu informaci, poznatkd, dovednosti a podobné&, coz mize obé zemé
vzajemné obohatit. Nové pristupy tuto skute¢nost naruSuji zejména v tom smyslu, Ze
existenci socialnich siti a internetu obecné se Clovék nemusi ani realné pohybovat, aby
byl transnacionalni (Vertovec 2004: 970-1001). Na toto téma narazi Csaba Szal6 (2007,
cit. v Jani¢ko 2010: 10), kdyz tvrdi: ,transnacionalismus boura dosavadni predstavu o
samozriejmé loajalité lidi k jednomu narodnimu statu a tim odstrariuje chapani imigrantt

Jako problému, ktery je nutné resit jejich odchodem ¢&i asimilaci®,

Silici ekonomické a kulturni sité mezi obéma zemémi mohou nabyt takovych
rozmérd, ze se mohou ¢asem institucializovat a dat tak vzniknout ¢etnym viadnim di
nevladnim organizacim, které mohou feSit pfipadné problémy ¢i vyuzit moznych
pFileZitosti (Clovék v tisni, partnerstvi mezi deskymi obcemi v Rumunsku a témi v Cesku
a dal$i, viz kapitola 4: Pomoc a zajem o krajanské komunity ze strany Ceské republiky).
Transnacionalismus ma dalekosahlé disledky, kone¢nym stadiem muze byt dle Vertovce
(2004: 970-1001) az zména plvodnich hodnot a nazord na obou stranach a vznik
spole¢nych (,globalnich®) hodnotovych a nazorovych vzorcu. S timto tvrzenim souhlasim

jen do urcité miry, rozhodné muaze dojit a také dochazi k sblizovani hodnotového ramce a
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smySleni mezi jednotlivymi zemémi a €astmi svéta. Rozhodné vSak v tomto ohledu
neveéfim na naprostou nivelizaci a vznik jednotnych hodnot a nazoru, takové tvrzeni mi

pfipada spiSe jako ,teoreticky sen®.

Reemigrace krajani z Rumunska je fenomén, ktery je doménou 20. a 21. stoleti a
kopiruje historické udalosti v Ceskoslovensku (od roku 1993 v Cesku). Masovy zajem o
presidleni vyvijely zejména &eskoslovenské ufady po druhé svétové valce v souvislosti
se snahou o dosidleni pohrani¢i po odsunu Némcu. Realné byl podpofen vznikem
specializovanych Ufadd a zakonnych opatfeni, jez tento migracni pohyb usnadnily a
znaéné podpofily. Vzhledem k této skuteénosti proces nejvice kopiruje principy jiz
zminéné ,institucionalni teorie“. V nasledujicich letech socialismu reemigrace prakticky
vymizela, vyskytovaly se pouze ojedinélé pFipady snah o piesidleni do Ceskoslovenska.
Existujici komunita rumunskych Cechd se koncentrovala pfedevdim v pohraniénich
oblastech, kam byli v povaleénych letech sméfovani. Jednotlivci mezi sebou udrzuji
pratelské styky, setkavaji se i na organizovanych komunitnich akcich a rovnéz udrzuji
kontakt i se svou puvodni domovinou v Rumunsku. Po padu komunistického rezimu, po
otevieni hranic a diky zjednoduSeni styki mezi obéma staty dochazi k vzestupu snah o
reemigraci. Zajemci o pfesidleni vyuzivaji existence komunity rumunskych krajanu a
vzajemnych pratelskych &i pfibuzenskych vztahl. Cely proces je tak znacné zjednodusen
a kopiruje principy ,teorie migracnich siti“. V nasledujicich letech vlivem zruSeni fady

administrativnich a jinych restrikci dochazi k transnacionalizaci celého procesu.

Reemigranti, ktefi se usadili v Cesku, udrzuji Cilé kontakty s pivodnim domovem,
pravidelné navstévuji své pfibuzné C&i rozvijeji obchodni aktivity mezi obéma staty.
Transnacionalizaéni tendence jsou ov8em vyvijeny i ze strany Ceska a jeho obé&and.
Banat se stava oblibenou destinaci Ceskych turistl, na zakladé cehoz vznikaji i
specializované zajezdy fady Ceskych cestovnich agentur. Pfiliv eskych turistl se stal
vitanym zpestfenim pro jinak uzavienou komunitu €eskych obci v Banatu a nastalé
situace se snazi vyuzit financné i jinak. Vznikaji partnerstvi mezi Ceskymi obcemi
v Rumunsku a vesnicemi v Ceské republice, které vedou k vzajemnému propojeni,
vyméné zkuSenosti, navstévovani predstavitelt obci & k vyménnym pobytim mladeze.
Zajem o problematiku mistni komunity jevi i mnoho vladnich a nevladnich organizaci
(kap. 4.). Bariéry se dale uvolnily zejména se vstupem Rumunska do Evropské unie

v roce 2007, vztahy a kooperace mezi obéma staty a zejména mezi Cechy v Rumunsku
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a komunitou banatskych Cechti v Cesku, dale zesilily a prohloubily se, cela situace tedy

prakticky kopiruje zasady ,teorie transnacionalismu®.

Typologii reemigrantl se zabyval Zdenék NeSpor (2002), pficemz rozlisil pét typu

reemigracniho chovani ve vztahu kvlasti a hostitelské destinaci (pozn. pUvodni

vlast/rodna zemé& mysleno Cesko):

1)

2)

3)

4)

5)

radikalni novoosidlenec — jedinec pIné se identifikujici s novou
hostitelskou zemi, svou vlast hodnoti velmi kladné a tento pohled se
snazi Sifit i v nové spole¢nosti, eventualni reemigraci odmita, v avahu
pfipada pouze v pfipadé vaznych finanénich potizi

labilni fluktuant — osoba se piIné resocializovala do nové spole¢nosti,
vlivem strukturalnich zmén v zemi plvodu dochazi k obnové puvodni
identity a jedinec zalina uvaZovat o navratu, zacina pendlovat mezi
obéma staty, v pfipadé ekonomické uspésnosti je tento navrat
nepravdépodobny, v pfipadé neuspéchu naopak

radikalni vlastenec — jako v pfipadé ,labilniho fluktuanta“ také u tohoto
jedince doslo k plné resocializaci do spoleCnosti hostitelské zemé,
vlivem kulturnich, ekonomickych ¢&i politickych zmén v zemi plvodu
dochazi k odmitnuti nové nabyté identity a k obnoveni pGvodni, ktera
je jesté podporena silnou idealizaci poméra v rodné zemi, jiz se tato
osoba snazi vSemozné podporovat, reemigrace je u téchto jedincu
vysoce pravdépodobna

opatrny reemigrant — Clovék, jenz se socializoval pouze Castecné a
pomeéry v zemi, kam se pfistéhoval, vzdy komparuje s poméry v zemi,
odkud pochazi, reemigruje nezavisle na tom, zda v novém prostiedi
uspél €i nikoliv

opatrny imigrant — stejné jako v pfedchozim pfipadé se jedinec
socializoval do nové spoleCnosti jen CasteCné, ale rozhodne se
v hostitelské zemi setrvat i nadale, a to bud z ekonomickych, nebo i z

jinych pficin

VySe uvedena typologie reemigracniho chovani je jedina, s niz jsem se setkal,

neni vSak vSeobecné& znama ani diskutovana. V souvislosti s mou zajmovou skupinou

vSak vySe uvedené déleni typu moznych reemigracnich chovani tak docela neplati. Da

se aplikovat zejména na osoby, jeZ opustily socialistické Ceskoslovensko, uchylily se do
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zapadnich kapitalistickych zemi a v prabéhu 90. let, po zméné politickych poméru, se
rozhodly pro navrat. Jak jiz bylo vysvétleno, v tomto pfipadé bychom méli pouzivat
presnéjSi termin ,repatriant® nikoliv ,reemigrant’, jez vyznamové spravné oznacuje

potomky Ceskych emigrantd, ktefi se odhodlali k navratu do zemé svych predka.

1.5. Integrace

Pojem integrace ma v soucasnosti velmi vagni vyklad a vefejna pfedstava o tom,
co integrace je a co neni, se mnohdy velmi liSi od odbornych definic. Obecné vefejny
diskurz na integraci nahlizi jako na proces zaclenovani jednotlivce, skupiny osob Ci celé
Casti populace do vétsinové spoleénosti statu, kdezto akademické kruhy o ni hovofi jako
0 vzajemném procesu prizplsobovani se dvou ¢i vice skupin stim, ze jedna je
dominantni (zpravidla puvodni) a dalsi minoritni (zpravidla nové pfichozi). Cilem je
nekonfliktni a bezproblémové souziti mensSin &i cizincd s majoritni spole¢nosti (Hrozinek
2009: 48).

Integrace krajanG pfichazejici na tzemi Ceska probiha na zcela jinych zakladech
a znacné se liSi v porovnani s ostatnimi cizinci at' uz po strance pravni (viz kapitol 5) i
praktické (viz kapitola 7). Tyto osoby maji podstatnou vyhodu zejména v oblasti znalosti
jazyka, €eské kultury a redlii. Tim je cely proces znacné zjednoduSen, nicméné i oni se
potykaji po presidleni s mnohymi obtizemi. Z diskusi s Cechy v Rumunsku, ale i s
reemigranty v Cesku, je jednoznaéné zfejmé, Ze v souvislosti s Ceskou republikou a
presidlenim na jeji uzemi nadale existuje jakysi jiz vySe zminény ,mytus Zapadu®, ktery
je automaticky spojovan s okamzitym zvySenim Zzivotni urovné. Skutecnost je vSak do
jisté miry odliSna a zdaleka ne tak jednoznacna, jak se osobam uvazujicim o presidleni
zprvu zda. Obecné se vSak v majoritni populaci ma za to, Ze integrace krajanli ,do®
majoritni spolec¢nosti je jednou ztéch nejméné ,problematickych®, potomci prvni
generace reemigrantl prakticky neberou v potaz plvod svych rodi¢li a povazuji se za

&leny &eského naroda jako potomci Cechli zde narozenych (viz kapitola 7).
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2. Historie krajanské komunity v Banatu

Geografické oznaceni Banat se poprve objevuje v 11. stoleti, kdy oblast pfechazi
ze spravy Bulharska do rukou Uherska (Svoboda, Dokoupil 2002: 10). Soucasti
Uherského kralovstvi zUstava tato provincie az do roku 1552, kdy uzemi ovladli Turci,
ktefi je drzeli v podruéi az do pocatku 18. stoleti (Secka 1995: 93). V nasledujicim obdobi
se tato vojenskopoliticky vyznamna oblast dostava pod patronaci Vidné (Heroldova
1983:240). Pravé tato epocha nejvice zformovala do dnesni podoby pomérné pestrou

spolecnost, a to jak po strance etnické, tak religidzni €i jazykové (Kresl 2012: 6).

V této dobé pfichazeli do Banatu novi kolonisté, ktefi se usazovali zejména
v nizinatych oblastech severniho a zapadniho Banatu, jednalo se hlavné o Némce,
Francouze, Madary, Slovaky, Chorvaty &i Bulhary (Heroldova 1983: 240). Horské oblasti,
uzemi dneSnich Ceskych vesnic, zlstavaly stranou zajmu, hustota zalidnéni v této casti
provincie se v té dob& pohybovala jen okolo $esti obyvatel na km? (Jech, et al. 1992: 10).
Jizni hranice Rakousko-Uherského kralovstvi Celila neustalému nebezpeci ze strany
Osmanské fiSe, Viden se tomu snazila Celit osidlenim této &asti hranice novymi
spolehlivymi kolonisty, ktefi by byli povinovani vojenskou sluzbou (Secka 1987: 43).
Situaci mimoto zhorSovala pretrvavajici nevrazivost viuéi nekatolikim uvnitf habsburské
monarchie. Obdobna situace trva i po vydani Toleranéniho patentu roku 1781, kdy na
nafizeni cisafe Josefa Il. byli obyvatelé netolerovanych vyznani nuceni k pfesidleni do
perifernich oblasti blizko hranic FfiSe, konkrétné do Slavonie, Sedmihradska,
Transylvanie, Bukoviny, Hali¢e a do praveé jiz zmifiovaného Banatu (Pavlasek 2010: 363-
382).

V 19. stoleti imigraéni tok neutucha, novi kolonisté sméfuji pfedevS§im do mést
s primyslovym zazemim a do oblasti doll. Zemédélska kolonizace se posouva do ¢im
dal vySe poloZzenych oblasti, ke kterym patfi mimo jiné i uzemi dnesnich Ceskych vesnic
(Broucek 1990: 129-138). Devatenacté stoleti s sebou pfineslo mnohé udalosti, které se
promitly do déni prakticky na celém evropském kontinentu, v€etné habsburské
monarchie. Jednalo se pfedevSim o napoleonské valky, rok 1848, kdy revoluéni boufe
zasahly prakticky celou Evropu, &i léta neurody a s tim spojené vy$Si danové odvody
(Secka 1995: 92). VSudypfitomna skepse a nespokojenost vyustila v silici mobilitu osob
v monarchii. Emigranti smérovali pfedevS§im do zamofi, hlavné do Spojenych statu

americkych. Krajanské komunity je ov8em mozZno nalézt i jinde, pfedevSim v Argenting,
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Brazilii ¢i Paraguayi. DalSi migra¢ni proud cilil do Ruska, stranou ovSem nezustavaly ani
destinace v ramci samotného mnohonarodnostniho Rakouského cisafstvi, od roku 1867
Rakousko-Uherska (Valaskova 2000: 155-168). Téma migrace Cechl do zahraniéi je

blize popsano v samostatné kapitole, ktera je souc€asti pfiloh (viz pfiloha 1).

2.1. Pocatky historie E¢eského osidleni v Banatu

Prvni ¢esti kolonisté se v oblasti objevuji v prvni poloviné 19. stoleti, kdy kyvli na
velkorysou nabidku obchodnika Georga Magyarlyho, ktery s ur€itymi podminkami ziskal
velké plochy luk a lestd za velmi pfiznivou cenu (Salzmann 1983: 5). Z pocatku bylo
vydano povoleni k zaloZeni dvou osad, za timto ucelem byla do ¢eskych zemi vyslana
expedice, jejimz ukolem bylo nalakat a presvédcit vhodné osoby i s jejich rodinami
k presidleni do horskych oblasti Banatu (Salzmann 1983: 5-6). Je vSak dulezité mit na
paméti, Zze vtu dobu se nejednalo o migraci mezinarodni, ale vnitrostatni, v ramci
jednoho politického utvaru (Kresl 2012: 11). Dlvody osob rozhodnutych k presidleni byly
jak ekonomické tak politické. Asi nejvétSim lakadlem bylo osvobozeni od povinné
vojenské sluzby na dobu 10 let, z dalSich vyhod pak muizeme zminit pfidélovani

zalesnéné pudy, kterou si ovSem presidlenci museli sami zkultivovat (Jech 1996: 8).

Prvni Ceskou obci v oblasti byla Svata Alzbéta zaloZzena jiz roku 1823, o rok
pozdéji pak Svatd Helena lezici nedaleko jiznim smérem (Pavlasek 2010: 363-382).
V prvni viné Ceského pfistéhovalectvi se do oblasti dostalo na 80 rodin z ridznych &asti
Cech, Moravy a Slezska (Vaculik 2009: 164-165). Jiz nékolik let po zaloZeni Svaté
AlZzbéty vSak doslo k vyschnuti mistnich studen a obyvatelstvo se prestéhovalo z velké
Casti pravé do Svaté Heleny, tim roku 1847 existence Svaté Alzbéty kon&i (Hirt,
Jakoubek 2005: 337-366).

Druha vina kolonizace jiz byla v plné kompetenci rakouskych ufadi (Jech 1996:
8). Dali eské vesnice byly zaloZeny v letech 1827-1828, jednalo se o obce Sumice,
Gernik, Eibental, Bigr, Rovensko a Frauvizn. Posledné& jmenovanou vS8ak Cekal stejny
osud jako Svatou Alzbétu, kdyz v 60. letech 19. stoleti byli obyvatelé této obce nuceni
k pfesidleni. VétSina z nich se pfestéhovala do Nové Ogradeny, avsak i tato obec zanikla
v souvislosti se vznikem vodni nadrze Zelezné vrata v 60. letech 20. stoleti (Jech 1996:

8). Mapa dnes existujicich ¢eskych vesnic je k nalezeni v pfiloze 2.
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Rozdilnosti mezi prvni a druhou kolonizacni vinou je vice; jednou z nich je to,
z jakych oblasti kolonisté pochazeli, a v neposledni fadé také zplsoby, jak se do mista
uréeni dostavali. Cesi z prvni viny se do Banatu dopravili po sousi na vozech naloZenych
osobnimi vécmi, dobytkem a dalSimi nezbytnostmi. Oproti tomu druha vina kolonist(
pfijela po pevniné do Vidné a odtamtud se vydala po Dunaji na specialné upravenych
vorech (Salzmann 1983: 6-7). Imigrace pokracCuje i dale ve 40. a 50. letech 19. stoleti, o
poznani mensi skupiny kolonistd jiz vS8ak nesméfuji do hor, ale zustavaji v nize
poloZenych Grodné&j$ich oblastech (Secka 1995: 95). Cesi ptichazeji v mensim poétu az
do pocatku 20. stoleti, neda se ale jiz mluvit o néjaké dalsi ,imigracni viné®, tyto osoby jiz
nesméfuji primarné do oblasti Ceského osidleni, ale mifi prfedevS§im do vétSich
rumunskych mést (Svoboda, Dokoupil 2002: 84).

2.2. Ceska komunita v pribéhu 19. a na poéatku 20. stoleti

Pocate¢ni |éta nebyla pro nové prichozi vibec jednoducha, a to v neposledni
fadé i vzhledem k pomérné odliSnym klimatickym a pfirodnim podminkam, které zde
panuji (Secka 1995: 96). Pravé tyto obtizné zivotni podminky vedly k vzniku jedine¢né
krajanské komunity, ktera existuje prakticky v nezménéné podobé do dnesnich dni
(Vaculik 2009:165). K této fyzicko-geografické izolovanosti nutno pfipocCist jeSté pomérné
rozsahlou hospodarskou sobéstacnost a minimalni styk mistnich obyvatel s méstskym
prostfedim (Secka 1988: 162-169).

Pro nové pfichozi kolonisty nebyla situace vibec jednoducha. Po pfidéleni pudy
museli v prvni fadé vykacet lesni porost a pudu zkultivovat (Secka 1995: 96). V prvnich
letech bydleli osadnici v tzv. ,zemljankach®, vétSinou v po€tu nékolika rodin pohromadé.
Tyto skromné v zemi vyhloubené pfibytky pro né v pribéhu nékolika let pfipravovala
vojenska sprava (Secka 1995: 96). Mimo nevyhovujiciho bydleni se tito lidé potykali i
s dalSimi strastmi a starostmi — trapila je zima, nemoci i hlad. Situace se zacala
stabilizovat az v 50. letech 20. stoleti, kdy se osadnici jiz sZili s novym prostfedim a
naucili se v ném Zzit a hospodafit (Secka 1988: 162-169).

Nové pfichozi kolonisté z poCatku doplaceli na neznalost mistnich fec€i (Dane$
1982: 51-58), nicméné i pfesto ke kontaktim mezi etniky dochazelo pomérné bézné,

hlavng za udelem smény zboZi a potravin. Dochazelo i ke kulturni vyméng. Cesi se
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napfiklad naudili od Rumunl péct kukufi¢ny chléb, tzv. mamaliga, na druhou stranu
Rumuni pfijali za své Cesky chléb i plnéné buchty (Danes 1982: 51-58). Rumuni byli
krajany také velmi ¢asto najimani na bézné polni prace, jako je okopavani urody Ci
v obdobi sklizné (Dane$§ 1982: 51-58). Rozdilnosti mezi puvodnim obyvatelstvem a nové
pfichozimi byly patrné i v nékolika dalSich oblastech; CeSti kolonisté napfiklad znali
modernéjsi a sofistikovanéjsi zemédélské postupy a naradi, obdobné tomu bylo i co se
tyka vybavenosti domacnosti (Secka 1988: 162-169).

Puda, na které se Ceské vesnice nachazely, nepfinasela prilis velké vynosy, a to
vzhledem k povétdinou svazitému terénu, ktery byl navic €asto smyvan destém
(Heroldova 1983: 241). Moznosti pfivydélku nebylo mnoho, ale existovaly. Jednalo se
napfiklad o nadenické prace vlese, domaci femeslnou vyrobu ¢i chov dobytka
(Heroldova 1983: 241). Obyvatelé obci Bigr a Eibental nachazeli uplatnéni i
v nedalekych antracitovych dolech v Kozlu a Baia Noua (Heroldova 1983: 241). Jak jsem
se jiz zminil vySe, nové pfichozi kolonisté nebyli povinovani vojenskou sluzbou, coz bylo
mimo jiné jedno z nejvétSich lakadel presidleni do Banatu. Nicméné mnoho muzu zpétné
Zadalo o pfijeti k hranicni sluzbé, a to za ucelem zvyseni Zivotni urovné své domacnosti
(Secka 1995: 96). Moznost tohoto druhu povolani ale kon&i spole¢né s existenci
vojenské hranice roku 1873 (Secka 1995: 96).

Osobni kontakty mezi obyvateli jednotlivych obci byly vcelku vzacné (Heroldova
1983: 241). Pomérné pfisné podminky, zejména v pocCateCnich letech, rovnéz
znemozfovaly imigrantdm navrat do ¢eskych zemi (Jech, et al. 1992: 17). Tyto striktni
regule byly Caste¢né uvolnény az roku 1832, kdy se Cast krajanu prestéhovala do
urodnéjSich nizinnych oblasti Banatu, které dnes lezi na uzemi Srbska (Heroldova 1986:

46). O této Casti Banatu bych se okrajové rovnéz rad zminil.

Prvné zaloZzenou &eskou vesnici v této oblasti byla obec Ablian neboli také Cesko
Selo. Prvni kolonisté se sem zacali stéhovat jiz roku 1837, to znamena pouhych 14 let po
zaloZzeni Svaté Alzbéty, prvniho Ceského sidla v oblasti (Kokaisl a kol. 2009: 247).
Postupem Casu se nejvétsSi Ceskou obci v oblasti stava vesnice KruSice, z dalSich typicky
Ceskych sidel bych mohl jmenovat napfiklad Velké Sredisté a Velky BecCkerek (Kokaisl a
kol. 2009: 247). V dalSich generacich se Cesky zivel rozsifil i do okolnich obci, jako jsou
Jasenovo, Bela Cerkev &i G3aj. (Kokaisl a kol. 2009: 230-283). Zpusob pfesidleni a
hlavné pavod téchto osob byl zcela odlisny, zejména srovname-li pfichod prvni generace

do rumunské Casti. Jen nékolik malo osob presidlilo do regionu pfimo z Ceskych zemi,
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povétsinou se totiZz jednalo o osoby zrumunské Casti Banatu a to zejména z vySe

poloZenych a odlehlej$ich obci jako Rovensko & Sumice (Brougek 1990: 129-138).

vrwve

vysokou porodnosti, dochazi v prabéhu 19. stoleti k druhotné migraci. Prelidnénost obci
vSak nebyla jedinym divodem. V pfipadé Svaté Heleny se jednalo zejména o spory mezi
mistnimi nabozenskymi skupinami fimskych katolik( a baptistd (Jakoubek 2010: 35-50).
Exulanti nachazeli novy domov predevSim v Argentiné a ve Spojenych statech
americkych (Heroldova 1983: 241). Nemala ¢ast vSak reaguje na pobidky z Bulharska a
zaklada zde na pocatku 20. stoleti ryze Ceské vesnice Sesek a Vojvodovo (Jakoubek
2010: 35-50). Emigranti z Vojvodova zalozili roku 1934 v poradi tfeti Ceskou obec Belinci
(Budilova 2008: 127-144).

Graf 1: Vyvoj poctu obyvatel ¢eskych vesnic v 19. stoleti
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Zdroj: Cesi v ciziné &. 8. Praha, Ustav pro etnografii a folkloristiku AV CR, 1995
Poznamky: Existence obce Svata Alzbéta konCi rokem 1847, Frauvizn zanika
v pribéhu 60. let 19. stoleti. PoCet obyvatel v obci Frauvizn pro rok 1854 a obci
Eibental a Sumice pro roky 1854 a 1894 neni v dispozici.
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2.3. Disledky 1. svétové valky a rozpadu a vyvoj po

rozpadu Rakouska-Uherska

V souvislosti s povaleénou situaci a Trianonskou smlouvou uzavienou 4. ¢ervna
1920 se zivotni podminky a celkova situace zna¢né zménily. NejviditelnéjSim dlisledkem
bylo rozdéleni uzemi ¢eského osidleni mezi dva nastupnické staty, jmenovité Rumunsko
a ,Kralovstvi Srbu, Chorvatl a Slovincl“ (Secka 1995: 102). Vzhledem ke vzniku
samostatné Ceskoslovenské republiky iniciovala Fada krajanti zajem o reemigraci zpét do
zemé svych predk(, tento zajem se ale ani pfes snahu Ceskoslovenské néarodni rady
nepodafilo prosadit (Vaculik 2009: 167). V samotnych obcich dochazi v pribéhu prvni
poloviny 20. stoleti ke znacnym fluktuacim poctu obyvatel, jak je patrno z grafu 2.
K poklesu obyvatelstva obci dochazi kvuali dalsi vystéhovalecké ving, ktera byla

situaci, tyto osoby zamifily povétSinou do Argentiny (Vaculik 2009: 168).

Na obranu Ceské strany nutno podotknout, Ze kompetentni ufady se snazily
krajanské komunity vSemoznymi prostfedky podporovat. Asi nejviditelnéjsi bylo a stale je
vysilani Ceskoslovenskych pedagogu a duchovnich ktémto krajanskym komunitam.
Veskeré jejich aktivity probihaly v matefsting, od &ehoz si urady slibovaly zabranéni
asimilaci (Pavlasek 2011: 113-134). Za zminku jisté stoji i to, ze oznaceni ,krajané“ se
vztahovalo jen na etnické Cechy a Slovaky nachéazejici se v zahraniéi. VIadni Gfady vSak
tyto dvé narodnosti vnimaly jako dvé vétve naroda jednoho, ktery ovSem ve své
domoviné tvofil jen dvé tfetiny tehdejSi populace (Hirt, Jakoubek 2005: 337-366). Odhady
celkového poctu krajanu v zahrani¢i se znacné lisi, Cisla z dvacatych let 20. stoleti hovofi

o dvou miliénech ¢eskoslovenskych krajant (Hirt, Jakoubek 2005: 337-366).

Prvni vina reemigraci nastala kratce po konci druhé svétové valky v souvislosti
s vladnim cilem dosidlit vylidnéné oblasti po odsunutych Némcich (Vaculik 2003: 310-
312). Samotné presidlovani probéhlo v nékolika etapach. Jesté pred ufedné fizenym
presunem probihala ,Cerna reemigrace jednotlivel i celych rodin, ktera neméla
s vladnim programem dosidleni nic spoleéného (Heroldova 1983: 242). Typickym rysem
této prvni viny povaleCnych reemigraci je fakt, ze nové pfichozi pochazeli z ekonomicky i
kulturné zaostalejSich zemi, jednalo se pfedevSim o osoby ze zemi byvalého Sovétského

svazu, Polska, Bulharska a v neposledni fadé také zvySe zminéného Rumunska
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(NeSpor 2002: 39-40). Rozsahly prostor je jednotlivym reemigracnim vinam vénovan
v nasledujici kapitole 3.

Graf 2: Vyvoj poctu obyvatel ¢eskych vesnic v 1. poloviné 20. stoleti
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Zdroj: Cesi v ciziné &. 8. Praha, Ustav pro etnografii a folkloristiku AV CR, 1995
Poznamky: Udaje za rok 1930 sestavil Rudolf Urban spoleéné se starosty
Ceskych obci, vysledky scitani v roce 1928 byly neuplné a byly zahy anulovany.
Udaje za rok 1948 jsou &isla je$té pred mohutnou reemigraci krajant zpét do
matefské zemé, ale vychazeji ze s€itani provedeného k 25. 1. 1948, kdy jiz odjeli
prvni dva transporty presidlencti zp&t do Ceskoslovenska.

Dle Vaculika (2003) se do republiky po roce 1945 pfistéhovalo na 200 000
krajant. Celkové nejvétsi skupinou takto pfesidlenych byli Slovaci, ktefi puvodné Zili na
Uzemi dnesniho Madarska, v poradi druzi byli Cesi z Volyné a tfeti v celkovém podtu
21001 byli Ce$i a Slovaci z Rumunska (Vaculik 2003: 310-312). V souvislosti s vySe
uvedenymi skute¢nostmi doslo ve zdrojovych obcich k dramatickému ubytku populace,
pfi¢emz nejvyraznéji se to projevilo ve vesnicich Svata Helena a Gernik, které ztratily

bezmala polovinu svého pavodniho obyvatelstva (viz tabulka 1).
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Tab. 1: Pocet reemigrantii z ceskych obci rumunského Banatu po druhé
svétové valce a procentualni ubytek obyvatelstva téchto obci po ukonéeni

reemigracni viny

pocet osob,

pocet obyvatel které zustaly

obce pred pocet po ukonéeni | procentualni

pocatkem reemigrujicich |reemigracni | ubytek osob
nazev obce |reemigracni viny | osob viny v obcich (v %)
Svata
Helena 1170 580 590 -49,6
Gernik 1153 494 659 -42,8
Rovensko 437 109 328 -24.,9
Eibental 681 110 571 -16,2
Sumice 450 40 410 -8,9
Bigr 732 153 579 -20,9

Zdroj: Cesky lid- Etnologicky asopis &. 4. Praha, Etnologicky Ustav AV CR, 1983
Poznamky: Reemigranti nepochazeli jen zt&chto obci. Cesi reemigrovali i
z dalSich vesnic: z Nové Ogradeny v poctu 63 osob, z Lubkové 69 osob, z OrSavy
58, z Berzasky 54, ze Zlatice 26 a z mnoha dalSich banatskych obci, kde se Cesi
vyskytovali.

Dne 10. Cervence 1947 byla podepsana mezi rumunskou a &eskoslovenskou
stranou ,Dohoda o transferu rumunskych obéanl a bezdomovci®, ktera upravila
podminky a okolnosti spojené s presidlenim (Heroldova 1983: 242). Jednotlivé podminky
pro navrat krajanu se postupem ¢asu ménily, a to zejména ty tykajici se majetkopravnich
vztahu, a proto majetnéjsi vrstvy ¢ekaly na pfihodné&jsi podminky (Heroldova 1983: 242).
V podatednich letech jsou krajané sméfovani zejména do zapadnich Cech a na jizni
Moravu, kde doosidluji objekty po odsunutych Némcich. Témto osobam byla kromé
ubytovani zafizena rovnéz prace, o niz v povale¢nych letech v téchto oblastech nebyla
nouze (Heroldova 1983: 242). D& se pfedpokladat, Ze fada krajanu by iniciovala snahy o
reemigraci i bez vyznamného zjednodusSeni celého procesu ze strany Ceskoslovenskych
ufadu, byly to ale pravé tyto instituce, zasluhou kterych nabyl migra¢ni proud takovychto
masovych rozméru (viz kapitola 1; institucionalni teorie). Presidlenci se zejména
v pocatecCnich letech v novém prostfedi potykali s mnoha problémy a nastrahami. Byly to
mimo jiné pro né zcela nové typy zaméstnani, ktera byli nuceni zastavat a jez neméla nic

spole¢ného s praci v zemé&délstvi, na niz byli do té doby zvykli. Jednalo se pfedevSim o
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praci v dolech a primyslu (Heroldova 1983: 242). Chladného pfijeti se dockali i ze strany
starousedlik(i. Zatimco v Rumunsku byli vnimani jako Cesi, v Cesku na né bylo velmi
Casto nahlizeno jako na Rumuny s rlznymi negativnimi charakteristikami a zvyklostmi
jako nadmérna konzumace alkoholu, negramotnost €i nelegalni obchod (Kotrbata 2010:
265-280). Vzniklé konexe jsou v nasledujicim obdobi po roce 1989 bohaté vyuzivany
nové prichozimi v navaznosti na principy ,teorie migracnich siti, povaleéna koncentrace

reemigrant(i do severnich a zapadnich Cech tak byla dale podporena.

2.4. Vyvoj v druhé poloviné 20. stoleti

V souvislosti s povaleénymi  udalostmi se Rumunsko stava soucasti
»Socialistického vychodniho bloku®. V 50. letech 20. stoleti je v oblasti ¢eskych vesnic
vyvijena snaha o zakladani zemédélskych druzZstev, tento plan vSak ztroskotal jesté pred
svym uskuteCnénim (Svoboda, Dokoupil 2002: 87). V nasledujicich letech se mistni
ocitaji v pomérné komplikované situaci. V prvni fadé jsou vazani na misto svého bydliste,
nesmeéji se stéhovat a jsou povinovani vysokymi odvody ze svého soukromého
hospodafrstvi (Langhammerova 2009: 6-7). Tyto poplatky dosahovaly i pfes 50 % jejich
produkce (Svoboda, Dokoupil 2002: 87). Teprve v 80. letech byla tato pravidla upravena
a odvody byly snizeny, nicméné pretrvavaly ve zmirnéné podobé& az do svrzeni
Ceausescova rezimu (Svoboda, Dokoupil 2002: 87). Cast mistnich Cecht méla vedle
samozasobitelského hospodarstvi i staly pracovni pomér, pracovnich pfilezitosti nebylo
mnoho, jednou z nich byla prace v dolech, ktera s sebou na jednu stranu pfinasela
mnoha zdravotni rizika, na stranu druhou i vy$Si vydélky nez byly u ostatnich pracovnich
pozic v oblasti bézné (Langhammerova 2009: 6-7; Secka 1988: 162-169). V 70. letech
dochazi ve vesnicich k jistému pokroku, a to jak ve vybavenosti domacnosti, tak v Urovni
zasobovani a dopravy. Nemalou mérou se na tom podileji i reemigranti, ktefi své
pfibuzné navstévuji (Secka 1988: 162-169).

Po roce 1989, kdy se Rumunsko otevira zbytku svéta, dochazi v oblasti ceského
osidleni stejné jako ve zbytku zemé k pfevratnym zménam. Pomérné uzaviena komunita
zaloZzena na tradi¢nich hodnotach se postupné zacina otevirat svétu. Nositeli inovaci byl
zejména mladi lidé, ktefi pfinesli do regionu nové pohledy na zivot, styl oblékani, vyrobky
a podobné (Skvarova 1999: 353-361). V souvislosti se zjednodugovanim byrokratickych

procesu se v 90. letech spousti dali vina reemigrace (viz kapitola 3). Jak mUzZeme vidét
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na grafu 3, z nékterych obci odeslo pres 50 % plavodni populace (Langhammerova 2009:
7). Reemigracni proces v 90. letech byl centralné fizen statnimi ufady a neziskovymi
organizacemi, to se vSak tykalo pouze krajant z Béloruska, Ukrajiny a dalSich zemi
byvalého Sovétského svazu (NeSpor 2002: 54-57). Naopak se ale tento postup
nevztahoval na osoby s rumunskym obg&anstvim, ty pfichazely na uzemi Ceskoslovenska
(pozdé&ji Ceska) individualné. V podatednich letech zde tito lidé pobyvali diky udélenému
dlouhodobému povoleni k pobytu za u¢elem zaméstnani. Situace se zlepSila az v bfeznu
roku 1995, kdy vesel v platnost dokument ,Instrukce o postupu pri udélovani trvalého
pobytu etnickym Cechiim* (Vaculik 2009: 178). Zakonné Upravy tykajici se problematiky

krajanu jsou blize rozebrany v kapitole 5.

Graf 3: Srovnani poc¢tu obyvatel €eskych vesnic v letech 1991 a 2002
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Zdroj: Krajané - Po stopach Cechil ve vychodni Evropé. Praha, Za hranice -
Spoleénost pro rozvojovou spolupraci pfi Provozné& ekonomické fakulté CZU
v Praze, 2009

Poznamky: Udaj za rok 1991 tykajici se obce Eibental je ve skutednosti udaj za
rok 1992, €islo za rok 1991 pro tuto obec bylo uvedeno spole¢né se sidlem Baia
Noua, takze by pouziti k porovnani v grafu nebylo vhodné.
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3. Reemigracni viny v prubéhu 20. stoleti

Snahy o navrat do zemé plvodu pfedkl provazely krajanskou komunitu v Banatu
po celou dobu své existence. Presidleni v8ak bylo mimofadné finanéné i administrativné
naro¢né, z toho davodu k nému dochazelo jen minimalné. Vyjimkami pak byly tfi nize
uvedena obdobi, kdy byla reemigrace vyrazné usnadnéna vlivem urcitych faktord, t&mi
mohly byt napfiklad vliv ¢eskych statnich organu, historické udalosti & zjednoduseni

administrativniho procesu.

3.1. Prvni reemigracni vina

V souvislosti s pfipravami vzniku samostatného Ceskoslovenska projevili krajané
v zahrani¢i zajem o moznost presidleni do takto vzniklého statniho utvaru. Otazka se
ovSem stala aktualni az po ukonc€eni valky roku 1918, a to i ve spojitosti s pozemkovou
reformou, ktera vytvarela dalSi pfedpoklad pro navrat téchto osob (BleSova 2007: 9).
Nasledujiciho roku vSak ceskoslovenska vlada dosla k zavéru, Ze reemigrace neni

v sou€asné dobé vhodna a zadouci (Korostenski, Pana 2011: 85).

Po prvni svétové valce nastalo ve sféfe odlivu obyvatel kratké obdobi stagnace a
naopak doSlo ke spontannimu navratu zejména narodnostné uvédomélych krajant zpét
do vlasti, pfevazné z USA, Ruska a Polska (Vaculik 2007: 23). Nejsilngji se to ovSem
tykalo repatriace osob ze zemi byvalé habsburské monarchie, predevSim pak
z Rakouska, odkud dle hlaseni Ceskoslovenského konzulatu ve Vidni reemigrovalo
celkem 103 746 osob (Grulich 2011: 39).

Mezi banatskymi Cechy se myslenky na presidleni objevily kratce po vzniku prvni
republiky. Bylo odeslano nékolik vyzev kompetentnim statnim organim, v nichz se
krajané odvolavali na neutéSenou hospodarskou situaci Rumunska a vyslovili pfani
krajani byt sougasti samostatného statu Cechoslovak(. Tyto snahy vSak nebyly viadnimi
institucemi vyslySeny (Vaculik 2009: 167). V dobé& hospodarské krize po roce 1929
reemigracni snahy prakticky ustaly (Folprecht 1947: 38-39).

Jednotlivé publikace a pisemné dokumenty pojednavajici o celkovém poctu

reemigrantti v obdobi vzniku samostatného Ceskoslovenska se ve svych odhadech
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pomeérné lisi. NejCastéji se viak uvadi, Zze se jednalo o cca 200 tisic osob (Vaculik 2007:
27-28)

3.2. Druha reemigracni vina

Vzhledem k valeCnym udalostem, zejména pak v souvislosti s odsunem témér
tfimilionové némecké mensiny, vyvijela Ceskoslovenska vlada a jeji kompetentni Ufady
znaéné usili o dosidleni vylidnénych oblasti (Secka 1996: 100). Na konci valky se
k Ceskym kofenum po svété hlasilo néco malo pfes dva milibny osob. Toho se snazily
statni organy a dalSi instituce vyuzit (Korostenski, Pana 2011: 86). Prvni oficialni
dokument vyslany smérem k ¢eskym a slovenskym komunitam v zahrani¢i byl vydan 31.
Cervence 1945. Hlavnim motivem byla vyzva vybizejici krajany k navratu do zemé
predkil (Jakoubek 2012: 64). Tento apel byl vyslySen zejména Cechy (&i tehdy oficialné
Cechoslovaky) z evropskych zemi. Ze zamofi se navratila jen nepatrna éast krajand
(Folprecht 1947: 38-39). Celkovy po&et povaleénych navratilcd do Ceskoslovenska mezi
lety 1945 az 1950 je oficialné vycislen na 202 526 osob (Korostenski, Pana 2011: 86).

Pdvodni pfedstavy o moznosti nahradit odsunuté némecké obyvatelstvo ¢eskymi
a slovenskymi reemigranty se brzy ukazaly jako mylné a neproveditelné (Grulich 2011:
40). Z tohoto dlvodu byli do procesu doosidlovani ¢eského pohranici zafazeni i slovensti
Madafi a Romové (Korostenski, Pana 2011: 87). Cely proces byl v kompetenci nékolika
Uradu. Bylo to predevsSim Ministerstvo zemédélstvi, které spole¢né s Fondem narodni
obnovy zajistovalo nejnutnéjsi opravy opusténych nemovitosti. DalSi organy mély za ukol
vzdélavani, hlavné vyuku &estiny, kulturni osvétu, ale také napfiklad vyuku hospodareni
na polich. Nové pfichozi reemigranti méli rovnéz pfednost v ziskani pidy pfed domacimi
Zadateli, byl jim v mnoha pfipadech poskytnut starSi nabytek a rovnéz nékolik pytll setby
do zacatk( (Folprecht 1947: 41). V nasledujicich vice nez 40 letech reemigracni pohyby
ustaly. N&kolik desitek, maximalné stovek krajan emigrovalo zpét do Ceskoslovenska i
za obdobi socialismu, nicméné repatriaéni snahy Cechii a Slovakd byly obnoveny az
v roce 1991 v souvislosti s pfesunem krajant z oblasti postizenych €ernobylskou havarii
(viz nize) (Hrozinek 2009: 21).

Situace samotnych krajant v Rumunsku byla do jisté miry podobna té u ¢eskych

komunit v dalSich evropskych zemich. Pfed uzavienim oficialnich smluv souvisejicich
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s pfesunem Cechd a Slovak( do obnoveného Ceskoslovenska dochézelo kratce po
valce ke statem neevidované ,Cerné reemigraci“ zejména mladych nemajetnych osob,
jejichz celkovy pocet se odhaduje na 3 az 4 tisice (Secka 1996: 101). Hlavnimi divody
banatskych Cechl k odchodu byly v té dobé& piedevsim relativni pielidnéni obci a s tim
spojeny nedostatek volné pudy. Navic desetileti trvajici endogamie v ramci komunity
méla za nasledek nékteré vrozené choroby a vady. Podstatnym motivem byla i vidina
zvySeni socioekonomické urovné Zivota &i pfirozeny pocit sounalezitosti se zemi predku
(Secka 1996: 100). O moznostech presidleni rumunskych ob&anl Ceské a slovenské
narodnosti jednali vladni pfedstavitelé obou zemi jiz v fijnu 1945. K podpisu oficialniho
dokumentu vSak doSlo az 7. prosince 1945 (Vaculik 1993: 63-76), nicméné detaily
pfesunu byly ponechany stranou a doplnény ke smlouvé dodatky a pozmérnovacim
navrhem az 10. Cervence 1946. Dodatky FeSily konkrétni podrobnosti tykajici se
presidleni, jako bylo majetkopravni vyrovnani, vyplaceni dluhl a jinych zavazkd,

moznosti pfesunu movitého majetku a podobné (Vaculik 2009: 170)

V srpnu roku 1946 zahajila v rumunském Varadiné svou &innost Ceskoslovenska
presidlovaci komise, jejimiz hlavnimi ukoly bylo informovat a propagovat mezi
krajanskymi komunitami navrat do Ceskoslovenska, zajistovala téZ vyuku éestiny a
slovenstiny, kulturnich tradic a podobné (Hrozinek 2009: 25-26). Za ucelem ziskani
obCanstvi a pfijeti k transportu se u dotycnych osob ovéfovala narodnost na zakladé
dolozeni dokumentu €i znalost ¢eského nebo slovenského jazyka (v té dobé oficialnimi
Ufady vniman jako jazyk jeden). Hlava rodiny musela byt Ceské nebo slovenské
narodnosti a u manzelek jinych narodnosti se pfihlizelo ke stupni asimilace do Ceské
spolegnosti. Timto zptisobem se nasledné dostalo do Ceskoslovenska i nékolik etnickych
Rumunek &i Madarek (Vaculik 2009: 174) V samotném Rumunsku bylo zfizeno nékolik
shromazdovacich stfedisek, kam se osoby zpo&atku dopravovaly samy, posléze pomoci
transportl presidlovaci komise. Po vyfizeni nezbytnych formalit byli krajané nasledné
dopraveni i se svym majetkem po Zeleznici do shromazdovacich stfedisek
v Ceskoslovensku, kde setrvali do doby vyfizeni umisténky do nékteré z obci (Vaculik
2009: 174).

Po vyprseni platnosti oficialniho dokumentu neméla rumunska strana prazadnou
snahu o jeho prodlouzeni. Byly kladeny rizné prekazky. Jednou z nich bylo omezeni ¢i
rovnou zakaz vystéhovani pro kvalifikované &i movité osoby. | prfesto doSlo jesté

k vypraveni poslednich jedenacti transportd (Hrozinek 2009: 26). K programu reemigrace
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se na uzemi Rumunska pfihlasilo celkové 37 396 osob, z nichz se k tomuto Zivotnimu
kroku skute¢né odhodlalo 21 001 z nich. K nim nutno pficist pfiblizné 3 000 osob, které
presidleni provedly na viastni naklady (Vaculik 1993: 63-76). V celkovém souctu byli pak
rumunsti Cesi druhou nejvétsi skupinou, ktera byla presidlena do Ceskoslovenska, a to
po krajanech z Volyné (Secka 1996: 101).

Pfesidlence mél nasledné na starost pfedevSim specialni odbor zfizeny pfi
Ministerstvu socialni péce, ktery se u krajanl potykal s takovymi problémy jako
negramotnost, alkoholismus ¢€i u déti Casté Skolni absence (Hrozinek 2009: 26).
S obtizemi se na druhou stranu potykaly i nékteré pavodné Ceské obce v Rumunsku,
které si vzhledem k odlivu krajani nedokazaly nadale udrzet ¢esky charakter a podlehly
asimilaci s okolnim prostfedim (Vaculik 2009: 175).

3.3. Treti reemigracni vina

Reemigraci &eskych krajant a jejich potomk(i ze svéta do Ceska v obdobi 90. let
20. stoleti mizeme rozdélit na dva zakladni typy dle ,plvodu” navratilct, konkrétné na
zapadni a vychodni. U vychodni se jedna prfedevSim o pokraCovani procesu, které byly
organizovany cCeskoslovenskou vladou po skonceni druhé svétové valky z tradi€nich
krajanskych komunit, s vyjimkou statem organizovanych programu (viz nize). V pfipadé
zapadni reemigrace Slo zejména o politické uprchliky z obdobi socialismu (NeSpor 2002:
54). Navratilce ze zapadu je pomérné slozité definovat a popisovat jako skupinu, jednalo
se 0 0soby nejruznéjsich povolani a tedy i odliSného socialniho i ekonomického statusu.
Podstatna ¢ast z nich pfichazi vletech 1991 az 1994, zejména z Némecka, USA,

Kanady, Svycarska a Rakouska (NeSpor 2002: 57).

Pfichod krajanu z tradi¢nich ¢eskych komunit, vzniklych vétSinou v 19. stoleti,
zejména v oblastech vychodné a jihovychodné od Ceskych hranic, probihal na zcela
jiném pozadi. V souvislosti s nasledky Cernobylské jaderné katastrofy (duben 1986)
spustila Ceskoslovenska vlada roku 1991 humanitarni akce na podporu Ceskych obci
v postizeném regionu na Uuzemi Ukrajiny a Béloruska (Korostenski, Pana 2011: 86-93).
Soucasti tohoto programu, ktery byl ukon€en roku 1993, byla i moznost pfestéhovani do
Ceskoslovenska (nasledné od roku 1993 do Ceska). Pravé na tento zasadni bod

programu pomoci ¢ekala velka ¢ast mistni Ceské komunity, ktera jiz v pfedchozich letech
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odmitala nabidky na pfestéhovani do jinych ¢asti Sovétského svazu a vroucné ocekavala
vhodnou pfilezitost na presidleni do pavodni vlasti svych pfedkd (Vencld 2010: 29).
V ramci fizené humanitarni akce bylo do roku 1993 zpét do historické vlasti presidleno 1
812 osob. Po vyprseni programu v8ak nadale pfichazeli dalsi pfibuzni, ktefi uz ovéem
museli projit standardni procedurou jako kterykoli cizinec pfichazejici na tzemi Ceské
republiky (Korostenski, Pana 2011: 86-93).

Zatim posledni statem organizovana hromadna presidlovaci akce s nazvem
Navrat domu probéhla v letech 1995-2001 a tykala se krajanli z Kazachstanu. V prvni
fazi projektu bylo presidleno 786 osob (Hrozinek 2009: 32). JelikoZz kompetentni organy
statni spravy a pfidruzenych organizaci, které na projektu pracovaly, nestihly vyfidit
veSkeré zadosti krajanu a jejich rodinnych pfislusnikd, byl program nasledné prodlouzen
az do roku 2007. Béhem této zavérecné faze projektu bylo pfemisténo dalSich 157 osob
(Hrozinek 2009: 32). Na zakladé smlouvy s Ministerstvem vnitra Ceské republiky byla
organizaci a pfesunem povéfena spoleénost Clovék v tisni. Hlavnimi diivody k piesidleni
byly zejména neutéSené socioekonomické poméry v Kazachstanu souvisejici
s rozpadem SSSR, vristajici nacionalistické tendence a s tim spojené migracni pohyby
po celé zemi. Odvahu krajandm dodala ale az podobna presidlovaci akce pro Cechy
z Ukrajiny a Béloruska (Hrozinek 2009: 32-33).

V pfipadé Rumunska byla situace zcela odliSna. Na rozdil od vySe uvedenych
presidlovacich akci nebyl navrat etnickych Cechi z Rumunska garantovan zadnou
mezinarodni smlouvou. Tyto osoby musely v pfipadé navratu projit naprosto totoznou
procedurou a splnit stejné zakonné podminky pro ziskani nékterého z typu pobytu Ci
ob&anstvi jako kterykoli jiny cizinec (NeSpor 2002: 19). Pravnim ukotvenim a procesem
ziskavani trvalého pobytu a obcCanstvi u osob s Potvrzenim o pfislusnosti k ceské
krajanské komunité v zahranici je blize pojednano v kapitole 5. V ramci této kapitoly je
ale nutno podotknout, ze v prvni poloviné 90. let zadny z pfisluSnych organl statni
spravy nepfihlizel k tomu, zda ma Zadatel o statni obCanstvi i néktery z typu pobytu
dolozitelné Ceské predky ¢i nikoliv. Krajané z Rumunska museli podstoupit proces
vyvazani z rumunského statniho obCanstvi a projit si obvyklymi procedurami, véetné
pobytu v objektech Spravy uprchlickych zarfizeni Ministerstva vnitra (NeSpor 2002: 55-
56). Samotny odchod z plvodni domoviny probihal velmi podobné jako v druhé poloviné
40. let, tedy v dobé& povaleCnych reemigraci. Lidé prodali vétSinu svého majetku a do

Ceskoslovenska/Ceska pfisli jen se skromnym vybavenim (Korostenski, Pana 2011: 95).
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Motivace rumunské komunity Cech( byla zcela jednoznaéna, na rozdil od krajant
z Ukrajiny a Beéloruska, u nichz byly ve vétSiné pfipadd zasadni zejména zdravotni
divody, u zadateld z Rumunska se jednalo o snahu zvySeni zivotni urovné a zlepseni
kvality Zivota (BleSova 2007: 14). Transfer do tuzemska si museli rovnéz zafidit sami. Pfi
prijezdu do Ceskoslovenska (pozdé&ji Ceska) vyuzivali, zejména z po&atku, velmi &asto
kontaktd a pomoci pfibuznych a pratel, ktefi se do zemé prestéhovali v ramci
presidlovacich akci po druhé svétové valce nebo pozdéji. Neni proto divu, ze zvlasté
v pocate€nim obdobi se vétSina usazuje v jejich blizkosti (BleSova 2007: 17). Téchto
existujicich siti nejvice vyuzivali pfevazné mladi lidé kratce po ukonc&eni Skoly, kdy se
vydali za pfibuznymi do Cech s vidinou velkého vydélku, vysledky téchto o&ekavani byly
rozlicné a ne vzdy se shodovaly s plvodnimi pfedstavami (Secka 1996: 102). Tato praxe
de facto kopiruje principy ,teorie migracnich siti“, o ¢emz je blize pojednano v kapitole 1

vénujici se teorii migraéniho procesu.

4. Pomoc a zajem o krajanské komunity ze strany Ceské

republiky

Agkoli krajanska problematika z pohledu Ceska nepfedstavuje tak zavazné a
dalezité vnitropolitické téma jako v pfipadé napfiklad Madarska, Ruska, Srbska nebo
tfeba Polska, jeZ maiji v zahraniéi velmi pocetné krajanské komunity, ani Cesi na své
krajany nezapominaji (aneb tzv. ,Zemanova iniciativa viz kapitola 5). V souasné dobé
se mimo vlastni republiku hlasi k Eeskému plvodu zhruba dva miliény osob. Ve vétsiné
pfipadd se jedna jiz o nékolikatou generaci potomkd puvodnich vystéhovalcl, ktefi jiz
Cesky prakticky nemluvi, ale nadale si uvédomuji svUj puvod a snazi se uchovavat
sounalezitost s vlasti svych pfedkd (Eisenbruk 2009: 9). Tyto osoby v mnoha pfipadech
mohou tvofit jakysi most k $ifeni eské kultury a tvorb& novych kontaktd mezi Ceskem a

dalSimi staty a regiony svéta.

Do poloviny 90. let 20. stoleti nebyl ze strany Ceské republiky patrny Zadny
vyrazné&jsi zajem o problematiku krajanu, krajanskych komunit a spolkd v zahrani¢i. Po

roce 1995 se ale situace zménila a otazkami zachovani ¢eského kulturniho dédictvi, na
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néz se zamérfuji krajanské komunity v zahranic¢i, se mimo kompetentni ¢eské vladni

Urady zaCaly zabyvat i nékteré nevladni organizace.

V dnesni dobé existuje v Cesku i mimo né nespodet riiznych spolkd, organizaci i
center, ktera se zabyvaji krajanskou problematikou v oblastech politicke, kulturni,
ekonomické &i spoleéenské. Kromé& Ministerstva zahraniénich véci Ceské republiky (dale
jen MZV) se jedna na vladni trovni o Stalou komisi Senatu Parlamentu Ceské republiky
pro krajany Zijici v zahrani¢i, kterou vede jiz nékolik let senator a jeden z pfednich
domacich odborniki na krajanské zalezitosti senator Tomas Grulich. Poradnim sborem
komise je pak Konzultativni rada krajant vedena doktorem Martinem Janem Stranskym
(web 1). Podobny organ funguje i v Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské republiky.
Témito otazkami se zabyva predné Podvybor pro styk s krajany, ktery je soucasti
Zahraniéniho vyboru Poslanecké snémovny CR. Piedsedou tohoto podvyboru je profesor
Rom Kostfica (web 2). Mezi dalSimi vyznamnymi institucemi zabyvajicimi se dlouhodobé
geskym vystéhovalectvim, exilem a Cechy Zijicimi v zahraniéi je nutno zminit
Ceskoslovensky ustav zahraniéni, Muzeum éeskoslovenského exilu v Brné & Etnologicky
ustav Akademie véd CR a dal$i organy statni spravy, jichz se krajanska problematika

okrajové rovnéz tyka (viz nize) (Eisenbruk 2009: 10).

V prvnim programovém obdobi, tj. v letech 1996-2001, kdy byla spusténa
podpora €¢eskych komunit v zahrani€i, byly krajanské spolky a jejich zaméry dotovany
formou rozvojovych projektd. Tento model podpory vSak kritizovala Organizace pro
hospodéafskou spolupréaci a rozvoj (OECD), a tak Cesko v dalSich letech pfechazi na jiz
osveédCeny zpusob pomoci, praktikovany v jinych zemich, a to formou penéznich daru
(Eisenbruk 2009: 9).

Cinnost krajanskych spolk je podporovana Viadou Ceské republiky
prostfednictvim Programu podpory cCeského kulturniho dédictvi v zahrani€i. Tento
rozsahly projekt je uskuteCniovan v gesci nékolika resortd (MZV, Ministerstva $kolstvi,
mladeZe a télovychovy a CasteCné Ministerstva zdravotnictvi), a to vzdy v pétiletych
cyklech (Kazecky 2014: 75). V ramci prvniho cyklu v letech 2006-2010 byl kladen diraz
zejména na opravu a udrzbu krajanskych objektd. Druhy cyklus probihajici v letech 2011
az 2015 se soustfeduje prfedevSim na vyuku Ceského jazyka, zachovani Ceského
povédomi u nejmladSi generace a zajem je oproti dfivéjSku smérovan také k novym
komunitdm vzniklym v poslednich 25 letech pfedevSim v zapadni Evropé, Australii ¢i na

Novém Zélandu (Kazecky 2014: 75).
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Velka pozornost je zahraniénim Cechim v&novana i ze strany médii. Znaéna &ast
krajanskych komunit pravidelné publikuje vlastni tiskoviny, jedna se zpravidla o
mésiéniky &i &tvrtletniky. Na narodni Urovni pak jiz od roku 1991 vychazi dasopis Cesky
dialog publikovany v internetove i tisténé podobé (Krupicka 2009: 45). Druhym, v pofadi
v soucasné dobé vS8ak jiz jen v internetové podobé (KrupiCka 2009: 45). Nejvyznamnéjsi
rozhlasovou stanici zprosttedkovavaijici informace Cechlim v zahraniéi je Cesky rozhlas -
Rédio Praha, zahraniéni vysilani Ceského rozhlasu, fungujici jiz od roku 1936.
V samotném Banatu existuji jedna srbska a dvé rumunské rozhlasové stanice
zprostfedkovavajici vysilani v ¢eském jazyce, konkrétné se jedna o Rumunsky rozhlas
Temes$var, Radio Resita (Rumunsko) a Radio Bela Crkva (Srbsko) (Krupicka 2009: 45-
47). NejobsahlejSim informacnim webovym portalem pro krajany jsou pak internetové

stranky www.krajane.net , jez od roku 1994 provozuje Radio Praha (Krupicka 2009: 45).

4.1. Pracovisté MZV CR pro krajanské zalezitosti

Krajanskou problematiku ma primarné v agendé MZV a jim zfizené Pracovisté

MZV CR pro krajanské zélezitosti (dale jen ,pracovisté“).! Agendu a prostfedky na
pomoc a podporu krajanu v zahrani¢i v poc¢ateCnich letech 1990-1992 zpracovavalo
Stredisko pro neviadni styky (SNS), na jehoZ praci v letech 1993-1997 navazoval Odbor
pro krajanské a nevladni styky (OKNS) a oddéleni v Odboru pro krajanské a kulturni
vztahy (OKKV) v letech 1997-2007. Od roku 2008 funguje na MZV samostatné oddéleni,
jimz je pravé jiz zmifilované ,pracovisté”, které bylo v pribéhu let pfesouvano do nékolika
sekci a oddéleni, od 15. zafi roku 2014 je soucasti Sekce analyticko-komunikacni (web

b

1). Jednim ze zakladnich ukolU tohoto ,pracovisté” je v prvé fadé evidence krajanskych
spolkdl v zahraniéi a spoleénosti pratel CR. Mimoto je vénovana pozornost i dal§im
podobnym organizacim, jako jsou napfiklad obchodni komory spjaté s CR, honorarni
konzulaty vedené krajany, vydavatelstvi publikujici v Ceském jazyce, Ceské Skolské
instituce, muzea, knihkupectvi a daldi. VeSkeré tyto informace jsou evidovany a
pravidelné aktualizovany na internetovych strankach sekce v pfehledné databazi

(Kazecky 2014: 75).

!, Pracovisté“ sidli v Praze na Hrad¢anském namésti v budové Toskanského palace. Od
15. Fijna 2013 zastava funkci zvlastniho zmocnénce pro krajanské zalezZitosti JUDr. Karel
Kihnl (web 1).
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DalSim neméné vyznamnym ukolem je finanéni podpora krajanskych spolkil a
konkrétnich projektd organizaci ve vztahu k Cesku. Finanéni pFispévky jsou poskytovany
zaevidovanym krajanskym spolkim formou daru a to vzdy s ohledem na vyuziti a
vyuctovani takto poskytnutych financi z let minulych (Eisenbruk 2010: 36-40). Takto
poskytnuté prostfedky jsou uvolfiovany na zakladé viadniho programu podpory ¢eského
kulturniho dédictvi, jak jiz bylo zminovano vySe (Eisenbruk 2010: 36-40). Zasadni Cast
prostfedkl je vyuzivana na podporu ¢eskych Skol, budovani knihoven, na ¢eské kulturni
a folklorni festivaly, publikovani krajanskych ¢asopisl &i jinych spolkovych tiskovin, vyuku
¢esStiny mimo oficidlni Skolské instituce, shromazdovani archivnich materiall di
mimoradné krajanské akce, jako jsou vystavy, hudebni a taneéni vystoupeni, besidky
Ceskych déti a dalSi kulturni udalosti (Eisenbruk 2009: 12).

Mimo tento ustfedni organ krajanské péce se na spolkovych projektech
v jednotlivych zemich podileji i velvyslanectvi a konzulaty, jedna se pfedevsSim o vécné
dary typu Skolnich potfeb, vybaveni pro zajmové krouzky a podobné. Nelze opomenout
ani podporu Ceskoslovenského ustavu zahraniéniho, ktery se v nékterych teritoriich
podili zejména na dovybaveni krajanskych Skol. Nékteré zastupitelské Ufady (dale jen
,ZU*) spravuji vlastni knihovny a videotéky, samoziejmosti ze strany téchto urad( je pak
udrzovani kontaktu s mistnimi ¢eskymi komunitami, zasilani pozvanek na kulturni a
spoleCenské akce; na druhou stranu se pocita se zvanim pracovnikl ,ZU* na akce

pofadané krajany (Eisenbruk 2009: 12).

Velmi dulezitou kapitolou prace ,pracovisté, zejména pro krajany z vychodni a
jihovychodni Evropy, je vystavovani dokumentu Potvrzeni o pfFislusnosti k ¢eské
krajanské komunité v zahraniCi, jenz je vydavan samotnym zvlaStnim zmocnéncem na
zakladé zadosti dotyCné osoby a dolozeni Ceského puvodu listinnymi doklady (vzor
zadosti o tento dokument v pfiloze 4). V pfipadé pfedlozeni zadosti o trvaly pobyt na
uzemi Ceska je pak tento dokument bran v potaz (vice o tomto tématu v kapitole 5)
(Eisenbruk 2009: 14).

V samotném Rumunsku v sou€asné dobé& pusobi nékolik krajanskych spolkd,
které jsou evidovany a podporovany timto ,pracovistém, jejich spolkova ¢innost a funkce
se pomérné lisi. V prvé fadé se jedna o Demokraticky svaz Slovaki a Cechu
v Rumunsku (déle jen DSSCR), ktery je stéZejni krajanskou organizaci zahrnujici mnohé
lokalni poboCky po celém Rumunsku a ktery je rovnéz ze strany MZV podporovan

nejvice (viz nize tabulka 2 a 3). Svaz vznikl v roce 1990 s prvotnim zadmérem zastupovat
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a hajit zajmy Ceské a slovenské mensiny v zemi (Kokaisl a kol. 2009: 19). Dne 28. dubna
2007 byl DSSCR piiznan status neziskové organizace hajici zajmy a prava &eské a
slovenské mensiny v zemi. Cesi a Slovaci maji skrze tento spolek svého zastupce i
v rumunském parlamentu. Financovani spolku je zajisténo predevdim pfispévky ze
statniho rozpodtu Rumunska, penéznimi dary z Ceska a Slovenska a v neposledni Fadé
rovnéz pravidelnymi ¢lenskymi pfispévky (Kokaisl a kol. 2009: 19). V soucasné dobé se
na nékterych aktivitach DSSCR finanéné podili rovnéz Evropska unie. Veskeré mistni
pobocky svazu v regionu Ceskych obci v Banatu spadaji do jihobanatské oblasti a dale
pod centralu v Nové Moldavé (Kokaisl a kol. 2009: 19). K dne$nimu dni ma DSSCR
v Rumunsku celkové 17 pobolek s ustfedim ve mésté Nadlak, centru slovenské

komunity v Rumunsku (web 1).

Tab. 2: Penézni dary Ministerstva zahraniénich véci CR rumunskym

krajanskym spolkiim schvalené pro 2013

pfijemce penézniho daru Castka (v ¢eskych korunach)
DSSCR - celospolkové projekty 115000

DSSCR Gernik 140 000

DSSCR Rovensko 90 000

DSSCR Svata Helena 50 000

Zdroj:  Ministerstvo  zahraniénich v&ci Ceské republiky, dostupné z:
http://www.mzv.cz/jnp/cz/zahranicni_vztahy/krajane/financni_podpora/penezni_da
ry_do_zahranici/zadost_o_penezni_dar_na_rok_2014.html [2015-02-24]
Poznamky: DSSCR — Demokraticky svaz Slovak( a Cechli v Rumunsku

Tab. 3: Penézni dary Ministerstva zahraniénich véci CR rumunskym

krajanskym spolkiim schvalené pro 2014

pfijemce penézniho daru Castka (v ¢eskych korunach)
DSSCR Gernik 110 000

DSSCR Eibenthal 50 000

DSSCR Svata Helena 59 000

Zdroj: Ministerstvo  zahraniénich véci Ceské republiky, dostupné z:
http://www.mzv.cz/jnp/cz/zahranicni_vztahy/krajane/financni_podpora/penezni_da
ry_do_zahranici/penezni_dary_v_roce_2014.html [2015-02-24]

Poznamky: DSSCR — Demokraticky svaz Slovaki a Cechli v Rumunsku
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K dalSim stézejnim ukolim ,pracovisté“ patfi udrzovani Ceského jazykového a
kulturniho povédomi mezi krajany, coz je uskuteCfiovano nékolika zplUsoby. Jde
pfedevdim o Cctyftydenni jazykovy kurz pro krajany v Dobrudce, ktery pravidelné
navstévuji i Cesi z Rumunska, dale pak semestralni studijni pobyty na Univerzité Karlové
v Praze (Kazecky 2014: 75). Oba vySe jmenované programy jsou realizovany za pfispéni
Domu zahraniéni spoluprace (dale jen ,DZS®), pfispévkové organizace Ministerstva
$kolstvi, mladeZe a télovychovy, na zakladé usneseni viady Ceské republiky &. 262/2010
o pokraCovani Programu podpory ¢eského kulturniho dédictvi v zahranici na léta 2011 az
2015, ve znéni usneseni vlady &. 414/2012 (web 3). V ramci tohoto usneseni, opét ve
spolupraci s ,DZS*, jsou dale kazdoro¢né poradany dvoutydenni kurzy metodiky ceského
jazyka, které jsou primarné uréeny pro ucitele cestiny jako ciziho jazyka a bohemisty
(Eisenbruk 2009: 13). NejnovéjSim spoleénym poc€inem vySe jmenovanych organizaci je
hostovani lektort Ceského jazyka a literatury na zahraniénich univerzitach a vysilani
ucitell k Ceskym krajanskym komunitam. V sou€asné dobé pusobi ¢esti lektofi celkové
na 46 zahrani¢nich lektoratech v 25 zemich svéta a 13 Ceskych uciteld u krajanskych
komunit, a to opét vsouvislosti svy3e zminénym Programem podpory c¢eského

kulturniho dédictvi v zahraniéi (web 3).

Cesti ugitelé jsou pravidelné& vysilani i k tradiénim krajanskym komunitam z 19.
stoleti v Chorvatsku, Srbsku, Rusku, na Ukrajing, v Rumunsku a také napfiklad do

Brazilie, Argentiny, USA Ci Australie (web 3).

V souvislosti se stale se snizujicimi poCty zaku ¢eskych skol v rumunském Banatu
pusobi oproti pfedchozim letim v mistnich Skolach ve Skolnim roce 2014/2015 jiz jen dva
Cesti ucitelé; jsou jimi pan Petr Skofepa zajiStujici vyuku €estiny v obcich Svata Helena,

Gernik a Nova Moldova a pani Katefina Rohalova v Eibenthalu (web 4).

4.2. Clovék v tisni

Spole¢nost Clovék v tisni je nevladni neziskova organizace, ktera funguje jiz od
kvétna roku 1992 a postupem Casu se stala jednou z nejvétSich a nejrespektovanéjSich
organizaci svého typu ve stfedni Evropé. Postupné se etablovala zejména jako

humanitarni organizace, jejimz hlavnim cilem je akutni pomoc v krizovych oblastech,
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dlouhodoba rozvojova spoluprace, podpora lidskych prav a vzdélavani a pomoc lidem

Zijicim v socialnim vylouceni (web 6).

V regionu 8eskych vesnic v rumunském Banatu pusobi Clovék v tisni jiz od roku
1994 s vlastnim projektem asistenéni pomoci krajanské komunité (web 6). Zpoc¢atku byla
pozornost zaméfena hlavné na rekonstrukci pfistupovych komunikaci k jednotlivym
vesnicim, opravu mistnich ¢eskych Skol a dalSich vefejnych budov. V dalsi fazi byl zajem
orientovan na rozvoj Setrného cestovniho ruchu a rozvoj podnikatelskych aktivit (web 6).
Cely projekt hospodafil dle posledni vydané zavére¢né zpravy v roce 2012 s ¢astkou
143 000 korun Ceskych, podstatna &ast financi byla ziskana formou finanéniho daru od
MZV, na zbylou sumu se pak slozily pravnické i fyzické osoby (ZavéreCna zprava

projektu asistenéni pomoci krajanské komunité v Banatu 2013: 2).

Koordinatorem tohoto projektu je lvo Dokoupil, samotna pomoc je pak realizovana
v nasledujicich oblastech (Zavére¢na zprava projektu asistenéni pomoci krajanské
komunité v Banatu 2013: 1-7):

a) Agroturistika — rozvoj cestovniho ruchu

- prezentace turistické destinace Banat na veletrzich v Brné a
v Olomouci

- aktualizace informaci na nasténkach zapojenych obci

- 8koleni ubytovavajicich osob

- provoz turistického informaéniho centra

- kontrola, oprava a obnova turistického znaleni Klubu c&eskych
turista

- vyznadeni nové turistické trasy mezi obcemi Bigr a Sumice

- podpora a rozvoj hipoturistiky

- tisk a distribuce propagacnich letakl ,Banat — romanticka dovolena
u krajanu*

- tisk a distribuce etiket k oznaCeni krajany vyrobenych potravin

- sbér, péstovani a nasledna propagace prodeje zde rostoucich bylin

- provoz a aktualizace databaze ubytovavajicich a rovnéz informaci

pro turisty na internetovych strankach www.banat.cz
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b) Podpora podnikatelskych aktivit
- poskytovani informaci a jejich aktualizace na internetovych
strankach www.banat.cz/podnikani.htm
- poskytnuti a Sifeni informaci o nutnosti legalizace ubytovavani

Vv mistnich domacnostech

Mimo vySe uvedené oblasti se organizace spolupodili na zlepSeni socialni a
zdravotni péde, na komunikaci s médii, pofadani vystav fotografii na tUzemi Ceska a
v neposledni fadé také na organizaci Festivalu Banat, ktery kazdym rokem navstivi
nékolik desitek Eeskych umélct, hudebnich skupin a zéroveri stovky hosti z Ceska

(Zavérecna zprava projektu asistenéni pomoci krajanské komunité v Banatu 2013: 1-7).

4.3. DalSi organizace zabyvajici se krajany

Ceska $kola bez hranic

Myslenka Ceské $koly bez hranic vznikla v Pafizi roku 2003. Hlavnim ddvodem
byla snaha krajanu zijicich v zahrani¢i a rodi€¢u bilingvnich déti zajistit potomkdm vyuku
Ceského jazyka Ci prohloubeni jeho znalosti a také styk s ¢eskym prostfedim a kulturou.
Koncept se rychle ujal, zacal se Sifit v Evropé a postupem ¢€asu i mimo ni. V soucasné
dobé funguje devét takovychto plnohodnotnych instituci a dalSich 31 spolk(i po celém
svété, které s ustfedim organizace spolupracuji a poskytuji rovnéz vyuku ¢eského jazyka

a realii, i kdyzZ jen v omezené formé (web 5).

Ceské $kola bez hranic je neziskova organizace se sidlem centraly v Praze.
Cinnost $kol je financovana predevsim z prispévk( rodi¢d a sponzorskych dard. V ramci
Vladniho usneseni o zachovani kulturniho dédictvi v zahranié¢i na provoz finan¢né dale
pfispivaji i utvary MZV a Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy. Po nefinancni
strance se podili i mistni zastupitelské Gfady nebo Ceska centra, napfiklad poskytnutim
prostor k vyuce. Na Uzemi Rumunska v sou€asné dobé zadna pobocka tohoto projektu
neexistuje, i kdyZ se v minulosti objevily snahy o jeji otevieni v Bukuresti (Slavikova-
Boucher 2011: 86).
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Etnologicky ustav AV CR

V ramci studia krajanskych komunit nelze opomenout dlouhodoby zajem a badani
Etnologického ustavu AV CR, ktery se touto problematikou zabyva jiz od 19. stoleti.
Pravé diky Cinnosti této instituce a jejich pracovniki mame v dnesSni dobé detailni
poznatky z oblasti vzniku, historie a Zivota krajani v Rumunsku. V 50. letech 20. stoleti
se zajem tohoto Ustavu vyrazné rozsifil v souvislosti s reemigraci krajani zpét do zemé
predkl. Ziskané informace byly a jsou pravidelng publikovany v dasopise Cesky lid
zalozeném jiz roku 1891. V 70. a 80. letech 20. stoleti se touto problematikou zacCala
zabyvat i dali zafizeni, jmenovité Ustav etnologie Filozofické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze a Ustav evropské etnologie Masarykovy univerzity v Brné (Uherek, Valaskova
2009: 32-35).

Sdruzeni S, o.s.

Obcanské sdruzeni navazuje na tradici podpory a ob&asnych sponzorskych daru
ze strany jazykové Skoly Glossa, jez se odehravala pfedevsim v letech 2002-2004 (web
7). Znaéné oblibené byly sdruzenim zajiStované kurzy anglického jazyka v obci Svata
Helena za ugasti odbornych lektor(l z Ceska. Jazykova $kola do regionu opakované
vysilala ucitele cizich jazyku a u€ebny mistnich Skol dovybavila chybg&jicim materialem,
jako jsou: u€ebnice cizich jazykl, hudebni nastroje, mikroskopy, tiskarny a mnohé dalsi.
(web 7). Se sdruzenim dlouhodobé spolupracuje Starokatolicka cirkev v Ceské republice,
hlavni snahou organizace je v dnedni dobé pfedevS§im ziskavani sponzori a

dobrovolnych darct (web 7).

Partnerské obce v Cesku

Hlavni myslenkou tohoto projektu bylo vytvoreni dlouhodobych nevladnich stykud
mezi krajanskymi vesnicemi v Banatu a obcemi v Cesku. Diky tomu vznikla roku 1995
spoluprace mezi banatskym Rovenskem a Zabfehem na Moravé. Konkrétnimi projevy
spoluprace v minulosti byla zejména vzajemna vypomoc pfi rekonstrukci obecniho
majetku, vymény mladeze formou letnich taborl nebo navstév mistnich domacnosti
(Svoboda, Dokoupil 2002: 140).
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5. Reemigraéni politika a pravni ustanoveni tykajici se

krajana a srovnani se zahranic¢im

Prakticky ihned po vzniku prvni Ceskoslovenské republiky se krajanska politika a
snahy o ochranu vystéhovalcl ocitly v zorném poli zajmu vlady a dalSich kompetentnich
Ufadu. Jako konkrétni pfiklad nutno uvést prfedevSim zakon o vystéhovalectvi z roku
1922 (€. 71/1922 Sb.), ktery byl pro danou problematiku stéZejni. Hlavnim pfinosem
uvedené zakonné upravy bylo pfedevsim to, Ze odchod jedince z republiky nemél za
nasledek automatickou ztratu statniho obCanstvi a krajané zacali byt vnimani zaroven
jako spojenci pfi feSeni ekonomickych a politickych otazek i jako prostfednici dialogu se

zahrani¢im (BarSova 2014: 88).

5.1. Zmeény pristupu statu k éeskym  komunitam

v zahranici v dobé socialismu a po roce 1989

V roce 1948 se diky VSeobecné deklaraci lidskych prav staly odchody a navraty
do vlasti a s tim spojené otazky statniho obCanstvi mezinarodné schvalenou normou.
V podminkach povale¢ného obnoveného Ceskoslovenska v$ak zadalo prakticky
okamzité dochazet k hrubému poruSovani téchto pravidel vlivem nevybiravé politiky
komunistického rezimu. K vyfeSeni zplsobenych nespravedinosti v oblasti ob¢anstvi
mélo poslouzit nékolik zakonu, které byly pfijaty nedlouho po obnoveni demokratického
rezimu v zemi. Jednalo se tak predevsim o zakon ¢. 119/1990 Sb. o soudni rehabilitaci,
zadkon ¢. 88/1990 Sb., jenz méni a dopliiuje pFedpisy o nabyvani a pozbyvani
Ceskoslovenského statniho ob&anstvi a v neposledni fadé zakon €. 193/1999 Sb., tykajici

se statniho ob¢anstvi nékterych byvalych ¢eskoslovenskych ob&and (BarSova 2014: 88).

V dobé socialismu byla krajanska problematika a zakonna opatfeni s ni spojena
prakticky ve vSech statech ,vychodniho bloku“ zatlatena do pozadi. Statni ufady se
snazily ve svém pfistupu ke krajanum oddélit staré komunity, vzeSlé ze socialné
ekonomické migrace v 19. a na pocatku 20. stoleti, a ty novodobé vzniklé politickou
OdliSovat a aplikovat tento pfistup v praxi vSak bylo velmi obtizné (Halasz 2014: 122). Na

druhou stranu nutno dodat, Ze Celni pfedstavitelé socialistickych zemi si moc dobfie
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uvédomovali mozny potencial krajanskych komunit a spolkd v zahrani€i a snazili se
vyhledat a spolupracovat zejména s témi, které byli k lidovému zfizeni® vstficné a
oteviené. Namatkou se jednalo napfiklad o Maticu slovenskou ¢&i spolek Polonia, vznikly
v Polsku v roce 1955 (Halasz 2014: 122).

Po roce 1989 se vlada a pfislusné statni organy musely vypofadat se zcela novou
situaci vzniklou otevienim hranic a pfeshranicni migraci. Potfebné zakonné upravy byly
pfijaty se zpoZdénim v situaci, kdy tato mobilita osob realné probihala zcela pfirozené.
Podobné na tom byla i ustanoveni a pravidla tykajici se reemigrantd, jejichz situace byla
pfece jen o néco odlisna ve srovnani s ostatnimi cizinci pfichazejicimi na nase uzemi
(Broucek 2014: 14). Zejména s krajany vracejicimi se ze zapadnich demokratickych zemi
se pojila mnoha ocekavani. Politické elity oCekavaly, Ze tito jedinci s sebou pfinesou
kapital, podnikavost, investice a svobodné kapitalistické myslenky. Nezavisle na
navratilcich se rovnéz ocekavalo, Zze osoby setrvavajici v zahrani¢i budou alespori

lobovat a vytvaret manévrovaci prostor v zajmu své puvodni vlasti. VétSinova populace

Ocekavani krajanskych komunit v8ak po roce 1989 zdaleka nebyla naplnéna.
Otazkou zlstava, zda jejich naplnéni a docileni vSeobecné spokojenosti je vibec mozné.
Velké rozdily v pohledu na danou situaci totiz existuji nejen mezi ,zapadnimi“ politickymi
emigranty a ,vychodnimi® tradicnimi komunitami, ale i uvnitf jednotlivych krajanskych
spoleCenstvi (Eisenbruk 2009: 14). Ve srovnani s okolnimi zemémi a dalSimi staty
byvalého ,vychodniho bloku* existovalo v tehdejim Ceskoslovensku jakési pravni
vakuum. Tento stav nelibé nesli pfedevSim krajané, ktefi uvazovali o prestéhovani a
trvalém usidleni v Ceskoslovensku (nasledné po roce 1993 Cesku). Pro tyto jedince zde
nebyl zadny zakon Ci pfesné vymezeny postup, jimz by se méli fidit, tedy mimo statem
fizené presidlovaci akce, které se ovSiem tykaly jen vybrané €asti krajant z geograficky

pfedem specifikované oblasti i statu (viz kapitola 3) (Scholl-Schneider 2014: 196-197).
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5.2. Zakonné upravy souvisejici sreemigranty, jejich
nedostatky a zvyhodnéni vi¢€i ostatnim jedinciim

neceského puvodu

Jiz od pocatku 90. let 20. stoleti se uvazovalo o pfijeti takovych zakond, jez by
vyjasnily postaveni krajan, a pfedevSim pak jejich zvyhodnéni ve srovnani s jinymi
cizinci pobyvajicimi na nasem uzemi. Tyto pravni normy mély upravovat zejména
moznost pfesidleni a pobytu, pracovni povoleni, moznost studia v tuzemsku, koupé
nemovitosti &i vstupniho viza do Ceské republiky (Bratinkova 2011: 69). Potfeba pijeti
tzv. ,krajanského zakona“, ktery by vyjasnil a upravoval postaveni krajanl, zaznéla
oficialné v ramci Tydne zahraniénich Cechii v roce 1998. Pozadavky na jeho pfijeti byly
opakované predkladany Stalé komisi Senatu Parlamentu Ceské republiky pro krajany

voaes

Ukrajiny, Srbska, Rumunska, Polska a Chorvatska (Bratinkova 2011: 69).

V souvislosti se vstupem Ceské republiky a dal$ich deviti zemi do Evropské unie
vroce 2004 byly mnohé obtize krajanii Castecné vyreSeny. Poté, co odpadla fada
administrativnich pfekazek a dalSich obtiZznosti, doSlo k vyraznému vzestupu imigrace
nejen krajand, ale i dalSich cizincu do jednotlivych ¢eskych region(, predevs§im pak do
Prahy (Nadler 2014: 24-25). Prijeti krajanského zakona je ale stale Zadouci, a to hlavné
kvali vyjasnéni postoje statu vi&i Cechdm ve statech, které nejsou &leny Evropské unie.
Dal$im dalezitym aspektem tohoto zakona by pak bylo projeveni zajmu a pfizné Ceské
republiky vac&i krajanim a vnimani téchto komunit jako integralni soucasti Ceského statu
a naroda (Bratinkova 2011: 70).

Dalo by se fict, 2e mezi Cechy v zahraniéi, ptipadné jejich potomky, a
samostatnou Ceskou republikou funguje v ramci prava jen jednostranny vztah. Zatimco
krajané nemaji vUicCi vlasti prakticky zadna prava ani povinnosti, samotny Cesky stat tyto
zavazky ma, minimalné moralni. Mezinarodni Ramcova umluva o ochrané menSin, jejimz
signatafem je i Ceska republika, uklada statu povinnost pfistupovat ke véem mensinam
nachazejicim se na jeho uzemi stejné a chovat se tim padem nediskriminaéné (Grulich
2009: 18). Dle judikatury Evropskeho soudu pro lidska prava odliSné zachazeni a
nestejny pfistup k urcité identifikovatelné skupiné osob, jako jsou pravé napfriklad
krajané, nejsou zakazany, a nemusi se tedy jednat o jinak zakazanou diskriminaci a

zvyhodnovani urcité ¢asti populace. K takovému odliSnému jednani v8ak musi existovat
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objektivni dGvody s jasné opodstatnénym cilem, coz krajanska politika nejen Ceska, ale i
dalSich statu bezpochyby je (Grulich 2009: 19).

K podobnému zavéru dospéla i Evropska komise pro demokracii pomoci prava
(znama spisSe pod nazvem Benatska komise), ktera na zakladé Zadosti ze dne 21. ledna
2001, jiz predlozil tehdejSi rumunsky ministr zahraniCi v reakci na krajanské zakony
Madarska, provedla rozsahlou srovnavaci analyzu veskerych zakond, tykajici se
krajanské problematiky, ve v8ech evropskych statech s krajanskym zakonem v Madarsku
a nasledné je porovnala se zakladnimi lidskymi pravy (Grulich 2009: 18-19). Komise pak
dosla k zavéru, Ze urcité zvyhodnéni osob na zakladé narodnosti &i etnické pFisludnosti
nemusi nutné znamenat diskriminaci dalSich skupin obyvatelstva. VySe uvedené aspekty
(narodnost a etnicka pfislusnost) mohou byt kritériem k ziskani ur€itych vyhod, a to
pfedevSim s cilem udrZzeni narodniho povédomi, rozvoje vztahl mezi krajanskou
komunitou a matefskou zemi &i podpory kultury. V konkrétni roviné se pak jedna o
takové vyhody jako usnadnéné ziskani statniho obcanstvi a rlznych forem pobytu,
vzdélani a stipendii poskytovanych v studijnich programech souvisejicich s kulturou,
realiemi a jazykem puvodni vlasti a podobné (Grulich 2009: 18-19). Témito otazkami se
zabyvaly i dalSi instituce, nékteré znich ovSem dospély Kk naprosto opaénému
stanovisku. Stalo se tak napfiklad v pfipadé Vyboru Spojenych narodi pro lidska prava,
ktery dosSel k zavéru, ze pokud jde o odliSné zachazeni s jasné identifikovatelnou
skupinou ob&and, jakymi jsou pravé i krajané, nezli je zachazeno s odliShou skupinou
obyvatel ve stejné situaci, jde jednoznacné o diskriminaci. V dalsi fazi jsou rozebrany
divody tohoto postoje, jimiz neni pouze prevence diskriminace ur€ité skupiny obyvatel,
ale rovnéz prevence vzniku ohnisek sport mezi jednotlivymi vrstvami obyvatel (Grulich
2009: 18).

Krajandm a navratové migraci se v Ceské republice vénuje velké mnoZstvi
vladnich a nevladnich instituci v Cele s ,MZV* (viz kapitola 4). Do celého legislativniho
procesu vSak zasahuji i dalSi organizace a organy statni spravy, stejné tak i vyzkumné a
védecké instituce, ufady prace, obCanska sdruzeni/spolky &i personalni agentury
(Schroth 2014: 67). V souCasné dobé prfed nami lezi nékolik otevienych problémul a
nejasnosti, které jsou dusledkem neexistence krajanského zakona a navratového rezimu
pro reemigranty. Mimo schvalené a uskuteCnéné humanitarni akce a statem fFizené
presuny Cechtl z geograficky omezené oblasti nutno dodat, Ze cely legislativni proces je

stale ve fazi zrodu, a to jiz od pocCatku 90. let. Pfitom v této sféfe Ize vysledovat spise
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plané pfisliby a uvahy, nez konkrétni kroky, které by vedly ke komplexnimu vyjasnéni
celé problematiky (BrouCek 2014: 20). Ve srovnani s okolnimi zemémi, se staty
Visegradské skupiny i se zemépisné rozsahlejSim regionem postsocialistickych statu je
Ceska republika jedinym statem, jehoZ Ustava neobsahuje ani zminku o &eské diaspore
v zahrani€i. Tento fakt jeSté nemusi nutné znamenat nefunkcni €i dokonce neexistujici
krajanskou péci a nezajem o Cechy v zahraniéi. SpiSe poukazuje na skuteénost, Ze
krajanska problematika neni pro Ceskou spoleCnost a jeji politické predstavitele tak

ozehavym tématem jako v pfipadé ostatnich statli regionu (Halasz 2013: 58).

Kratkodoba migrace a zvySena mobilita ob&anu &lenskych zemi Evropské unie,
véetné Ceska, vyvolava celou fadu novych otazek, se kterymi jsme se dfive v podstaté
nesetkali, ¢i alespor ne v takové mife. Mezi ne zcela vyjasnéné zalezitosti patfi napfiklad
moznost obCanu se statnim obcanstvim dané zemé, Zijicich v zahrani¢i, ucastnit se
voleb. V této véci dospély nejdale Italie, Francie €i Chorvatsko, jejichz parlamenty maji
vlastni poslance zastupujici krajanské komunity v zahranici (Kalinova 2012: 1-2). Co se
tyka samotnych osob vracejicich se po dlouhodobém pobytu v zahranici (de facto se
netyka mého zkoumaného vzorku zahraniénich krajana, ktefi naopak do Ceska pfijizd&ji
ze zemé, kde se narodili) do své pavodni vlasti, velmi dobfe se v zahranici osvédcil tzv.
One-stop shop, nabizejici klientdm veskeré informace spojené s navratem, jako jsou
registrace k socialnimu a zdravotnimu pojisténi, moznost Cerpani socialnich davek,
prihlaSeni na ufad prace, rekvalifikani kurzy a mnohé dalSi (Schroth 2014: 68). V dnesni
situaci v8ak neexistuje jednotny webovy portal, ktery by krajanim a dalSim navratilciim
z ciziny poskytoval veskeré praktické informace tykajici se navratu do Ceska. Instrukce a
poradensky servis jsou rozdrobeny do webovych portald nékolika instituci, konkrétné
stranky Ministerstva prace a socialnich véci, Ministerstva zahrani¢nich véci i Evropské
sluzby zaméstnanosti EURES (Schroth 2014: 68). V souvislosti s vysledky projektu
Regions benefiting from returning migrants (zkracené Re-turn), ktery v letech 2011 az
2014 realizovalo sedm stfedoevropskych zemi, doslo k zjisténi nasledujicich skuteénosti,
jez by navratilci po pfijezdu zpét do tuzemska nejvice uvitali, jednalo se v prvé fadé o

nize uvedené body (Baitipanova 2014: 70):

- moznost ziskani veSkerych potfebnych informaci souvisejicich

s navratem na jednom misté
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- spoleény ramcovy systém uznavani zahrani¢nich pracovnich
zkuSenosti, dosazeného vzdélani, kurzd a jinych dovednosti
ziskanych v zahranici

- propojené systémy socialniho a zdravotniho pojisténi, dafiovych

pfiznani, Cerpani davek a podobné.

Vy8e uvedené body potvrzuji i dalSi vyzkumy. Problémem je zejména ta skute¢nost, Ze
cely systém tykajici se uvedenych bodl neni pIné harmonizovan ani v ramci Evropské
unie (Schroth 2014: 66-67).

Samostatnou kapitolu pak v ramci navratového rezimu u osob ¢eského puvodu a
jejich potomkU predstavuje moznost ziskat statni ob&anstvi, které mimo prav, povinnosti
a praktickych dopadd na zivot jedince v sobé& nese i kliCovy a symbolicky vyznam
sounalezitosti ke konkrétnimu statu a spole€nosti. NedofeSené jsou predevSim nize

uvedené pfipady (BarSova 2014: 86-93):

- situace u osob, jez pozhyly statniho ob¢anstvi po 1. lednu 1993
v dusledku nabyti statniho ob&anstvi jiného statu

- nabyti statniho ob¢anstvi potomky ¢eskych statnich ob&anu

- podminky a pravidla naturalizace SirSiho okruhu potomkud ¢eskych

obcdand.

5.3.  Ceské krajanské zakony

V dnesni dobé je pravo opusténi vlasti a navratu do ni uznano jako jedno
z lidskych prav jedince a na globalni i na narodni urovni je oSetfeno nékolika prostredky.
V souvislosti se zahraniénimi Cechy je velmi dulezitad skuteénost, Ze od 1. ledna roku
2014 vstoupil v u€innost, po témér desetiletém obdobi pfiprav, novy zakon o statnim
obc&anstvi. Novinkou a zarovern vyraznym pfinosem pro krajany je fakt, Zze se upousti od
principu vyhradné jednoho statniho obcCanstvi a pfiklani se k moznosti dvojiho Ci
viceCetného obc&anstvi, a to bez vyjimky i v pfipadé Zadatell z ciziny, ktefi jiz néjaké

statni ob&anstvi maji a ziskanim toho ¢eského puvodni neztraceji (BarSova 2014: 93).

Samotny krajansky zakon v takové podobég, jak ho zname z ostatnich statd

v stfedoevropském regionu a regionu byvalych socialistickych zemi, Ceskéa republika do
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dnesni doby k dispozici nema. Nejblize k pfijeti mél navrh krajanského zakona v roce
2001; Slo o pfedlohu zpracovanou Stalou komisi Senatu pro krajany Zijici v zahrani¢i a
profesorem AleSem Gerlochem. Jako zaklad mél poslouZit slovensky Zakon o Slovacich
Zijicich v zahraniCi, ktery se v nasledujicich letech dockal nékolika uprav (Bratinkova
2014: 93). V Cesku vSak navrh zakona postupem &asu upadl v zapomnéni, i kdyz
nékteré dilCi oblasti byly v nasledujicich letech upraveny jinymi zakony ¢i mezivladnimi
dohodami. Jednalo se mimo jiné také o vyfeSeni nesrovnalosti v oblasti statniho
ob&anstvi po zaniku Ceskoslovenska. Namatkou miiZeme jmenovat naptiklad Zakon o
obé&anstvi pro byvalé obéany Ceské a Slovenské federativni republiky z roku 1999 anebo
zakony zlet 1999 a 2003 tykajici se zjednoduSeni nabyti obCanstvi pro krajany
presidlené ze Slovenska na Uuzemi Ceska po rozdéleni spoleéného statu (Bratinkova

2011: 70).

Do celého procesu, jenz ma v kone€ném dusledku vliv na krajanské komunity
v zahraniéi i na jednotlivce usilujici o presidleni do Ceska, vstupuje a ovliviiuje jej cela
fada zakond(, jejichz vyCet by postacil na samostatnou publikaci. Jednim ze stézejnich
dokumentt je pak Koncepce integrace cizincii na Gzemi Ceské republiky, jez pivodné
vychazela ze Zasad koncepce integrace cizincti na uzemi Ceské republiky, tedy
z dokumentu legislativné spjatého s usnesenim viady ¢. 1266 z roku 2000. Jednotlivé
body a pravidla jsou kazdoro¢né aktualizovany v souvislosti s neustale se ménicimi
podminkami, pfitemZ touto revizi je povéfeno Ministerstvo vnitra Ceské republiky.
V dokumentu je vénovana pozornost pfedevsim nasledujicim bodum (Hrozinek 2009: 48-
50):

- pobytovy status

- vzdélani a znalost Ceského jazyka

- ekonomické zaopatfeni, zajisténi zaméstnani a bydleni
- socialni zabezpeceni (zdravotni a socialni péce)

- kultura, tradice a nabozenstvi.

Vstupem Ceska do Evropské unie v roce 2004 a nasledné i Rumunska roku 2007,
jakoz i dalSich zemi, se mnoho byrokratickych pfekazek znacné zjednodusilo, a to i diky
v mnoha oblastech jednotnému evropskému pravu. Pro naSe ucely jsou stézejni
obzvlasté tzv. koordinaéni nafizeni v oblasti socidlniho zabezpeceni, ktera vstoupila
v platnost dnem pfistoupeni. V konkrétni roviné se jedna hlavné o Nafizeni Evropského

parlamentu a Rady Evropské unie €. 883/2004 ze dne 29. dubna 2004 o koordinaci
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systému socialniho zabezpeceni a poté rovnéz Narizeni Evropského parlamentu a Rady
Evropské unie ¢&. 987/2009, které stanovuje jednotliva provadéci pravidla (Kropacova
2014: 80). Tyto detailné vypracované dokumenty se tykaji Sirokého spektra socialnich
davek a principu socialniho zabezpeceni, konkrétné se jedna napfiklad o zdravotni,
socialni a duchodové pojisténi, davky v nemoci, rodiCovské pfispévky, podporu
v nezameéstnanosti, socialni davky obecné, pozustalostni dichody a mnohé dalsi
(Kropacova 2014: 80-82).

Komplexni krajansky zakon, zabyvajici se veSkerymi dalSimi aspekty a problémy
Ceskeé diaspory v zahranici, a postupy spojené s pfesunem/stéhovanim téchto osob do
Ceska jsou zatim v nedohlednu. PFitom pFichod a integrace Cechd a jejich potomkd jsou
do urcité miry odlisné a to pfedevsim vzhledem k Eeskému povédomi, k znalosti kultury a
realii a v neposledni fadé také z hlediska znalosti jazyka. Dohledatelny a doloZeny Cesky
plvod muze byt pfedpokladem pro odliSny zpUsob zachazeni, kdy presidleni mize byt
vnimano v zajmu Ceské republiky, na tento fakt se ale neda spoléhat (Hrozinek 2009:
54). Ve vySe uvedeném pfipadé se jedna v naprosté vétsiné o mimoradné presidlovaci
akce, jejichz ucCastnici maji zcela odliSné podminky spojené s pravnimi zarukami a
finanéni pomoci. Posledni takovouto akci byla jiz zminéna ,Zemanova iniciativa“

poCatkem roku v souvislosti s transferem krajan(i z nestabilni Ukrajiny.

ze zastupcu krajanskych spolkll z celého svéta, dlouhodobé vola po Upravé existujicich
zakonu, které by upravily ¢i ujasnily jejich postaveni, jde pfedevSim o (Bratinkova 2011:
71):

- pfijeti komplexniho krajanského zékona

- novelu volebniho zakona, jeZz umozZni volbu elektronicky Ci
korespondencné

- podporu vzdélavani v eském jazyce

- vytvofeni funkce zmocnénce pfi ufadu viady, ktery by se vénoval

problematice Cech( v zahranigi

Soucasti krajanské politiky byvaji také repatriaCni zakony, krajné radikalni feSeni,
které ve své podstaté tyto komunity v zahrani¢i likviduje. Jedinou zemi v regionu, kde
existuji tyto pravni Gpravy, je Polsko. Ceska republika méa s touto politikou a s ni

spojenymi postupy jen historické zkusenosti (Halasz 2014: 170).
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Ojedinélou zajimavosti v pfistupu Ceského statu va€i krajandm je vydavani
Potvrzeni o pfislusnosti k Ceské krajanské komunité v zahraniéi (dale jen ,PPKK®) jeZ je
piné v kompetenci Pracovi§té pro krajanské zaleZitosti (dale jen ,pracovisté®),
spadajiciho pod Ministerstvo zahraniénich véci Ceské republiky (popis Ukol( pracovisté
viz kapitola 4). Tento dokument vystavuje zviastni zmocnénec pro Kkrajanské zaleZitosti
na zakladé podané Zzadosti dolozené listinnymi podklady (Eisenbruk 2009: 14).
V souvislosti s neexistenci krajanského zakona je toto ,potvrzeni“ bez dalSiho pevnéjsiho

zakonného ukotveni v pravnim ohledu postradatelné (Halasz 2014: 143).

Dle vyjadfeni zaméstnancl ,pracovisté“, ,PPKK* slouzi primarné k ufednimu
posvéceni ¢eského plvodu a prislusnosti k ¢eskému narodu, avSak s ob¢anstvim nema
nic spole¢ného (Eva Novotna — emailova komunikace). Otazkami presidleni krajant do
Ceské republiky a vydani trvalého pobytu na zakladé prokazani ceského plvodu,
kterému praveé slouzi vySe zmifiované ,PPKK*, se pak fidi § 66, odstavec 1, pismeno b)
zakona & 326/1999 Sb. Zakon o pobytu cizincli na tuzemi Ceské republiky a o zméné
nékterych zékont (web 8). Detailni kroky pak upfesriuje Usneseni viddy Ceské republiky
& 72 ze dne 17. ledna 1996 o zasadéch politiky viady Ceské republiky ve vztahu
k pfesidlovani cizincti s prokdzanym ¢eskym puvodem (krajand) Zijicich v zahranié¢i (web
9). Cely proces vypada v praxi zhruba nasledovné. V souladu s ustanovenim cizineckého
zakona ¢&. 326/1999 Sb. drzitel ,PPKK* miize pozadat v Ceské republice o trvaly pobyt
v souladu s § 66, odstavec 1, pismeno b) ,z jinych divodi hodnych zvlastniho zietele®.
Trvaly pobyt je pak udélovan z davodu ¢eského plavodu, pfi¢emz tento divod musi byt
doloZen pravé ,PPKK", coz je nezbytny doklad prokazujici uc¢el pobytu (Eva Novotna —
emailova komunikace). K Zadosti o trvaly pobyt musi Zadatel dale pfiloZit doklad o
zajisténi ubytovani, doklad o zajisténi financnich prostfedkl, vypis z rejstiiku trestd a
vyplnénou zadost o trvaly pobyt. O udéleni trvalého pobytu pak rozhoduje Ministerstvo
vnitra Ceské republiky. V zadném piipadé tedy nelze Fici, Ze drzitelé ,PPKK* ziskavaji
trvaly pobyt automaticky (Eva Novotna — emailova komunikace). Mezi dal$i vyhody pro
drzitele ,PPKK*, ktefi jsou statnimi ob&any zemé&, jez ma va&i Ceské republice vizovou
povinnost, je narok na ziskani viza s platnosti 5 let, opraviujiciho drzitele k pobytu na

uzemi Ceské republiky v délce az 90 dni (Eva Novotna — emailova komunikace).

V oblasti legislativy je &erstvou novinkou Usneseni Viéddy Ceské republiky
€.1014/2015 ze dne 14. ledna 2015 o uvolnéni finanénich prostfedk( na zajiSténi

asistence pri pfesidleni vroce 2015 (web 10). Usneseni se tyka poskytnuti financni
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asistence spojené s presidlenim krajan(i do Ceska a vzniklo primarné za Guéelem pomoci

Cechim z krajanskych komunit na Gzemi v sougasné dobé& nestabilni Ukrajiny.

V souvislosti s ¢lenstvim Ceska v EU je i dnes otazka ,PPKK" stale aktualni, a to
vzhledem k zjednoduSenému pfistupu k riznym formam pobytu zejména pro zemé, jez
nejsou Cleny EU. Ktomu se vazi samoziejmé i dalSi vyhody v ramci celého unijniho
prostoru, jako je pfedevsim volny pohyb osob. V dob& mého pusobeni na Pracovisti MZV
pro krajanské zaleZitosti na pozici stazisty v prvni poloviné roku 2013 byl zaznamenan
zvySeny vyskyt zadosti o ziskani ,PPKK" na zakladé falzifikatd originalnich dokumentd a
uvadéni nepravdivych informaci. V této dobé na pracovisté dokonce dochazeli odbornici
schopni rozeznat padélek od originalu a poukazovali na detaily, jichz by si stali

zaméstnanci ,pracovisté“ meéli vS§imat a tak pfipadné podvrhy rozeznat.

V pfedchozim roce (v roce 2014) se rovnéz bouflivé diskutovalo o novém viadnim
navrhu zakona o statnim obc€anstvi, pro nasSe ucely zejména o § 33, jenz by umoznil
nabyti ¢eského obcanstvi Siroké skupiné potomki plvodnich ¢eskych obc&anl. Toto
ustanoveni v$ak nebylo Parlamentem CR piijato, nejspiSe v souvislosti s neexistujicim
odhadem, kolika osob by se tento zakon mohl tykat a kolik z nich by moznost ziskani

Ceského obcanstvi vyuzilo (BarSova 2014: 94-95).

5.4. Srovnani s krajanskou politikou dalSich zemi se

zvlastnim zretelem na zemé stredoevropského regionu

Vztah statu ke svym diasporam predznamenava nékolik aspektl. Jedna se
predevsim o kulturni, spole€enské a politické zvyklosti zemé, velikost statu, o jeho historii
a rovnéz o velikost krajanské komunity v zahrani€i (Grulich 2009: 24). Rozsahly
navratovy program maiji historicky imigraCni staty, jako jsou Australie Ci lzrael. Naopak
jiné zemé statem fFeSenou politiku krajanské péce prakticky postradaji, konkrétné jde
napfiklad o Nizozemsko, Dansko, Svédsko &i Lucembursko. Obsahle fesi krajanskou
politiku zvlasté byvalé kolonidlni mocnosti jako Portugalsko &i Francie, pfipadné dalSi
zemé, kde se Cast naroda vlivem Uprav hranic, rozpadem mnohonarodnostnich statnich
utvard €i kvdli jinym historickym udalostem ocitla mimo vlast. V této souvislosti nutno
jmenovat zejména Madarsko, Slovensko, Rumunsko, Srbsko, Chorvatsko €i Slovinsko

(Grulich 2009: 12-21). Krajanska politika mize pfesahovat statni hranice a muze byt
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uplatiiovana vaci zemim s po€etnou &i proporéné vyznamnou menSinou, a to nejen za
uCelem ochrany této komunity a péce o ni, ale i jako ucinny nastroj mezinarodni politiky
za ucCelem vlivu v hospodarské ¢i kulturni sféfe (Kalinova 2012: 1). Mezi jednotlivymi
staty jsou pak obvyklé i bilateralni dohody o ochrané krajanskych komunit, o pfatelskych
vztazich a spolupraci, v tomto sméru jsou velmi aktivni zejména Madarsko a Slovinsko
(Grulich 2009: 19).

V obdobi socialismu byla krajanska politika prakticky ve viech zemich stfedni a
vychodni Evropy odsunuta na vedlejSi kolej. Politi¢ti emigranti v druhé poloviné 20.
stoleti prakticky doplnili jiz existujici krajanské komunity z pfedchozich obdobi. Viady
vychodoevropskych zemi se snazily tyto dvé skupiny krajan( rozliSovat, ¢imz je mySleno
odlisit emigranty prchlé pfed nedemokratickymi socialistickymi rezimy na jedné strané a
.staré“ socio-ekonomické vystéhovalce z pfedchozich obdobi na strané druhé. V praxi
vSak byla tato diferenciace velmi slozita, navic naprosta vétSina krajanskych spolkl se po
druhé svétové valce postavila do opozice vic¢i novym politickym zfizenim ve stfedni a
vychodni Evropé (Halasz 2013: 53).

Mezi zemémi se socialistickym zfizenim pFedstavovala vtomto ohledu jistou
vyjimku Jugoslavie, respektive jeji svazovy stat Slovinsko, které jiz roku 1974 pfijalo do
své republikové ustavy body tykajici se zajmu a péCe o Slovince v zahranici, coz bylo
v této dobég, navic v tomto mnohonarodnostnim statnim utvaru, velmi ojedinélé (Halasz
2014: 126). Na tradici krajanské péCe navazala tato zemé i po ziskani autonomie.
Slovinska Ustava je v8ak originalni a vyjime¢na také v tom, Ze jako jedina v regionu
garantuje pravo mistnich Madarl a Itall na udrzovani vztahu s puvodni viasti a
narodem. Pomérné zarazejici je fakt, ze se tento bod tyka pouze vySe zminénych
minorit, a nikoli o poznani po€etnéjSich mensin Srbl, Chorvatu ¢i Albanct (Halasz 2014:
128).

Na rozdil od Ceskoslovenska mélo pfed rokem 1989 pomé&rné vstficngjsi politiku
vuci svym pocetnym krajanskym komunitam také sousedni Polsko. Prvni zemi byvalého
,vychodniho bloku“, ktera se po revoluci v podminkach demokratického zfizeni zac¢ala o
problematiku krajanu v zahrani¢i zabyvat, bylo Madarsko, coz je pochopitelné zejména
vzhledem Kk vice nez tfimilionové diaspofe v sousednich statech, vzniklé v souvislosti
s vyty€enim hranic po prvni svétové valce (Halasz 2014: 124-125). Prakticky veSkeré

zemé SirSiho stfedoevropského postsocialistického prostoru postupem c&asu pfijaly
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zminku o svych krajanech v zahranici do své ustavy, vyjimkou neni ani Slovensko, které
novelou ustavy z roku 2001 deklaruje ulohu statu v tomto ohledu v sedmém clanku své
ustavy (Halasz 2014: 127). Polsko zmiriuje danou problematiku jiz v preambuli své
ustavy. Ta je dale podepfena rozsahlym programem krajanské péce, ktery je
v kompetenci nékolika slozek organa statni spravy v ramci pravidelné aktualizovaného
dvouletého viadniho programu (Grulich 2009: 22-24). Svou obsahlosti je vySe uvedenym
pfipadim blizka i Chorvatska ustava, jakoz i ustava Rumunska z roku 1991 (Halasz
2014: 126-127).

Unikatni je vtomto ohledu pravé Cesko, jehoZz ustava jako jedina mezi
postsocialistickymi zemémi a staty SirSiho stfedoevropského regionu neobsahuje jedinou
zminku o Cesich za hranicemi vlastniho statu, ba co vic, jak jiz bylo popsano vyse, nase
zemé nedisponuje oproti jinym ani krajanskym zakonem, ktery by danou problematiku
komplexné fesil (Halasz 2014: 128-139).
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6. Metodika

6.1. Pozadi a motivace k vypracovani daného tématu

S tématem krajanské komunity v Rumunsku jsem poprvé pfiSel do styku v druhé
poloving roku 2011, kdyZ jsem v databazi Ceské televize narazil na dokument Na cesté
po Banatu (2006) vramci cestovatelského serialu Na cesté. Posléze jsem zacal
vyhledavat dalsi videa a jiné materialy, které byly k dispozici nejen na internetu, a pevné

se rozhodl, ze danou oblast musim v [été nadchazejiciho roku navstivit.

Zavérem téhoz roku jsem se rozhodoval o tématu své tehdejsi bakalarské prace a
napadlo mé spojit pfijemné s uziteCnym. V zavéreCné praci jsem srovnaval dvé Ceské
obce v Banatu, konkrétné Svatou Helenu a Rovensko, a to v oblasti dopravni
dostupnosti, vybavenosti obci, mobility a prostorovych vazeb mistnich obyvatel (Kresl
2012). V ramci terénniho vyzkumu, ktery byl soucasti mé zavére¢né prace, jsem se do
Banatu poprvé vydal v dubnu roku 2012. O problematice krajanské komunity jsem toho
vté dobé védél jiz pomérné dost, neubranil jsem se v3ak dojeti, a to nejen nad
patriotismem a hrdosti mistnich Cecht, ale rovnéz nad nadhernou pfirodou a
zachovanym tradiénim venkovskym zplUsobem Zivota, ktery dle mého nazoru na uzemi

Ceska uz v dnesni dobé prakticky nenalezneme.

Ve své bakalafské praci jsem konkrétné wvyuzil predevSim metodu
strukturovanych rozhovord, snazil jsem se proniknout hloubgji do tématu a ziskat
zejména odpovédi na otazky, které respondenti neradi zodpovidaji, napf. téma remitenci.
V druhé ¢asti vyzkumu jsem vyuzil metodu anketnich listkd, kdy jsem se na definované
otazky doptaval pfimo obyvatel vesnice. Pravé diky strukturovanym rozhovorim jsem se
dozvédél informace, které ne pIné korespondovaly s mymi prvotnimi pfedstavami o
zadmérech ,reemigrace” do Ceska. Jednim z uéastnikd rozhovort byl pan FrantiSek Roch,
feditel svatohelenské zakladni Skoly, ktery mi sdélil, ze lidé odchazeji v sou€asné dobé
z Ceskych obci kratce po dovrSeni dospélosti Ci ukonCeni Skolni dochazky. Dale dodava,
Ze diky nedostateénému vzdélani a zkusenostem ne vzdy v Cesku nalézaji stabilni a
dobfe placena zaméstnani a mnohdy jsou sponzorovani svymi rodiCi a dalSimi
pfibuznymi z Rumunska, tim padem tok financi se vydava opaénym smérem, nez by se

dalo predpokladat.
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MUj zajem o danou problematiku trval i po zdarném ukonceni mého bakalarského
studia a rozsifil se i na dalSi Ceské komunity ve svété. Po nékolikamésicni emailové
komunikaci a zdolani rdznych administrativnich pfekazek jsem byl od ledna 2013 pfijat
na staz na Pracovisté pro krajanské zaleZitosti pfi Ministerstvu zahraniénich véci Ceské
republiky. BEhem svého plsobeni jsem se seznamil se strukturou ministerstva a hlavné
se specifickou praci tohoto oddéleni. Konkrétnimi ukoly bylo pfedevSim doplhovani a
aktualizace webovych stranek v oblasti historie krajanskych komunit v jednotlivych
zemich, pfiprava podkladi o krajanskych komunitach pro diplomatické mise, Ucast na
schuzkach s vladnimi i nevladnimi organizacemi a s tim spojena administrativa. VeSkeré
vySe uvedené Cinnosti prohloubily mé znalosti v dané problematice, a hlavné jsem ziskal

kontakty nejen v ramci pracovisté, ale i mimo néj.

S blizicim se terminem nahladovani zavére¢nych diplomovych praci jsem opét
zaCal uvazovat nad tématem. Védél jsem, ze dané téma nechci zcela opustit, hlavnim
problémem ovSem byl smér Ci oblast, kterou se mam konkrétné vydat. Jako prvni se
nabizela moznost zkoumani migraéniho ,proudu” mificiho ztéchto vesnic a s nim
souvisejici vylidiiovani a obavy o budouci vyvoj, i dokonce existenci této komunity. Jiz
v pribéhu své prvni navstévy v Rumunsku jsem o tomto problému diskutoval s mistnimi.
Pravé ono pro mé Sokujici zjiSténi, ze se reemigranti zejména v pocCatecCnich letech po
presidleni potykaji s mnoha problémy, zejména finanénimi, a nezfidka jsou rovnéz
finanéné podporovani svymi rodi¢i a pfibuznymi v Rumunsku, nasmérovalo muj zajem a
téma mé zavéreCné prace zcela jinam, nez jsem puvodné zamysSlel. V nasledujicim
obdobi jsem se zalal blize zajimat o jedince, ktefi se v Rumunsku narodili a
.reemigrovali do plvodni vlasti svych pfedkd. Zajimal mé predevSim prvotni divod
presidleni, stim spojena ocekavani a satisfakce po usidleni. Vyzkumny zamér se

nasledné zformoval do nize uvedenych vyzkumnych cild.

- zjisténi hlavnich ,push® faktord vedoucich k odchodu z Rumunska
a jejich souvislost s vybérem Ceska jako teoretickou imigraéni

destinaci

- odkryti ,pull“ faktord Ceska a stim spojené predstavy a

oCekavani spjate s pfesidlenim
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- zpGsob a okolnosti opu$téni Rumunska a pfichodu do Ceska a
zjisténi vyuzivani existujicich vztahd a konexi na principu ,teorie

migracnich siti“

- do jaké miry byla oCekavani spojena s presidlenim naplnéna a jak

se krajané adaptovali na nové prostfedi a integrovali do spole¢nosti
- Zjisténi hlavnich problém( a nesnazi po pfichodu na tzemi Ceska

- udrzovani kontaktu srodinou a prateli v puUvodni vlasti a
preposilani financi €i vécnych daru (remitenci) do Rumunska Ci

naopak

- zapojeni do spolkové CcCinnosti a do sité kontaktl mezi

rumunskymi Cechy v Cesku.

6.2. Popis vyzkumu a pouzité metody

Na zakladé dfive nabytych znalosti a vlastnich zjisténi v ramci mé bakalarské
prace (Kresl 2012) a dalSich informaci o dané problematice, ziskanych v prabéhu
nasledujicich mésict v ramci mé staze a vlastniho studia (zejména o prabéhu presidleni
do Ceska, problémech spojenych s pfesunem a integraci do &eské spoleénosti, o
pfehnanych oc€ekavanich, hlavné v souvislosti s radikalnim zvySenim zivotni Urovné
apod.), byly sestaveny nasledujici hlavni hypotézy vyzkumu této diplomové prace: Cesi

z Rumunska pfichazejici do Ceska:

- odchazeji kratce po dovrSeni dospélosti, reemigrant pfichazi
sam, svobodny a bez dalSich zavazk( v rodném kraji a jiz pfi
svém pfichodu na tzemi Ceské republiky neplanuje navrat zpét
do Rumunska

- vyuzivaji existence migracCnich siti a zde existujici komunity
rumunskych Cechil, se kterou jsou vkontaktu a kterd jim
rovnéz poskytuje informace spojené s pfesidlenim, jez jsou

bohaté vyuzZivany
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hlavnimi duavody presidleni jsou zlepSeni socioekonomické
urovné jednotlivce, potazmo rodiny, a vyhlidky na lepSi
budoucnost pro potomky, tato ocCekavani jsou po letech
respondenty oznaéena jako spinéna

integrace probéhla z pohledu majoritni spolecnosti (ve srovnani
s cizinci jinych etnik a narodnosti) hladce, bez né&jakych
zasadnich potizi, respondenti se vzhledem ke svému Ceskému
pavodu nesetkali s projevy diskriminace ani dalSimi projevy
xenofobniho chovani

po presidleni byl problém s nalezenim prace ve stejném oboru,
se stejnou kvalifikaci, ke svému pavodnimu oboru a typu
zameéstnani se tito lidé vraceji az po nékolika letech

reemigranti neposilaji remitence svym pfibuznym do
Rumunska, financni tok funguje spiSe naopak, kdy pfibuzni
posilaji penize respondentdm do Ceska

respondenty nasleduji dalSi pfibuzni a znami z Rumunska a
usazuji se zejména nedaleko od bydlisté v Cesku jiz usidlenych
reemigrant(

reemigranti jsou stale ve spojeni i se svou puvodni vlasti,
kontakty si udrzuji rovnéz v ramci komunity rumunskych Cecht
v Cesku

celkovy pfesun a integraci do majoritni spole€nosti povazuji i
samotni krajané z Rumunska Zijici v souéasné dobé v Cesku
za uspésnou, i kdyz oCekavali, Ze se budou mit jeSté o néco

lépe

Pro ovéreni vySe uvedenych predpokladu bylo vyuzito kombinace kvalitativnich a

kvantitativnich metod vyzkumu, pfi¢emz kvalitativni metody vyzkumu predchazely tém

kvantitativnim, resp. otazky standardizovaného dotazniku byly sestaveny az na zakladé

zjisténi ziskanych béhem zucCastnéného pozorovani, jehoz souclasti byla i fada

neformalnich rozhovord, zejména s &leny rodiny Janeékovych, rumunskymi Cechy

mi v Cesku a provozujicimi dnes jiz zaniklou restauraci Cesky Banét v prazské

Nerudové ulici.
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Zucastnéné pozorovani probihalo jednak v Banatu, v oblasti Ceského osidleni

v kvétnu roku 2012 pfi vyzkumu tykajicim se mé bakalarské prace (Kresl 2012) a rovnéz
v ramci staze na Pracovisti MZV CR pro krajanské zélezitosti od ledna do dubna roku
2013, vramci které jsem se téz zucastnil: pravidelnych porad tykajicich se tehdejSiho
bliziciho se setkani generalnich konzull, navstév pracovnikii Ministerstva vnitra Ceské
republiky za ucelem odhaleni falzifikatd tykajicich se potvrzeni o Ceském plvodu,
schiizek s koordinatorem Clovéka v tisni pro oblast Banat panem Ivo Dokoupilem,
setkani s pracovniky Domu zahranicni spoluprace a fady neformalnich setkani s ¢eskymi
krajany zijicimi dlouhodobé v zahrani¢i. V ramci zu¢astnéného pozorovani jsem si ved|
vyzkumny denik, a to formou nedatovanych poznamek od doby mého pusobeni na MZV
CR. Velmi ptinosné byly hlavné pracovni schiizky spojené velmi &asto s neformalnimi
diskusemi, zvlasté pfinosné byly diskuse s tehdejSim zvlastnim zmocnéncem pro
krajanské zalezitosti panem Stanislavem Kazeckym a koordinatorem Clovéka v tisni pro
oblast Banat panem Ivo Dokoupilem. Vyzkumny denik byl zpétné doplnén téZz o
informace ziskané béhem vyzkumu k bakalafské praci formou neformalnich rozhovort
s obyvateli ¢eskych vesnic v Rumunsku. Z obce Svatd Helena byly pro mou praci
zajimavé predevSim informace od pana Josefa Bastika, u kterého jsme byli ubytovani,
pani Anny Taborské, u které jsme se stravovali, a feditele mistni zakladni Skoly pana
FrantiSka Rocha. Z Rovenska obzvlasté informace poskytnuté prodavackou v mistnim
obchodé pani Karolinou Prazakovou. Poslednim ¢lankem deniku jsou udaje ziskané
rdznymi kanaly od krajand, ktefi presidlili a Ziji dnes v Cesku, na tomto mist& nutno
vyzdvihnout informace poskytnuté byvalymi majiteli restaurace Cesky Banat, manzeli
Emilii a Jifim Jane¢kovymi a jejich dcerou Lucii JaneCkovou, kterd mi nasledné velmi
pomohla s §ifenim dotaznikd v rdmci komunity rumunskych Cechti v Cesku. Neformalni

rozhovory s vy$e uvedenymi osobami nebyly nahravany.

Vystupy z neformalnich rozhovoru a poznatky ziskané ziu¢astnénym pozorovanim
slouZily jako podklad pro formulaci tezi a sestaveni otazek. Na pfislusném vzoru
respondentl jsem hodlal tyto teze vyvratit ¢i potvrdit a poznatky generalizovat, za timto

uCelem byl sestaven a vyuzit standardizovany dotaznik s uzavienymi otazkami,

doplnény o nékolik otazek s otevienou moznosti odpovédi. Sklada se z 58 otazek
rozdélenych do nékolika tematickych okruhtd (vzor dotazniku viz pfiloha 3). Prvni a druhy
okruh se vénuje otazce odchodu z Rumunska a pfichodu do Ceska, pdvodné planované
délce pobytu v Cesku, vyuzivani kontaktli a pomoci od dfive pfesidlenych. Nasledujici

dva okruhy se zaobiraji otazkami osobniho Zivota., sou€asnym ekonomickym statusem
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jedince, puvodnim oc€ekavanim v porovnani se soucasnou situaci, problémy nalezeni
zaméstnani po presidleni, ktera by odpovidala kvalifikaci dotazovaného. Prostor je
vénovan také zaleZitostem integrace a pfijeti Ceskou spoleCnosti, setkani s projevy
diskriminace &i xenofobniho chovani. DalSi okruh otazek je vénovan financim ¢i riznému
zbozi, které reemigranti zasilaji pfibuznym do své puvodni vlasti. Jak jiz bylo uvedeno
vySe, dle vyjadfeni pana Dokoupila a pana Rocha, finance mnohdy putuji opaénym
smérem, nez by se pfedpokladalo, proto dotaznik obsahoval i otazky zaméfené na tuto
problematiku. Zavéreény okruh otazek se tyka existence kontaktl jednotlivet s plvodni
vlasti, spolkové &innosti a setkavani se s dalsimi Cechy z Rumunska Zijicimi v dne$ni
dob& v Cesku a zavérednému celkovému hodnoceni souasného stavu ve vztahu
k piesidlenim do Ceska. V Uplném zavéru dotazniku jsou pak identifikaéni otazky typu:

vék, pohlavi, nejvyssi dosazené vzdélani a podobné.

Dotaznik byl Sifen v elektronické podobé& pomoci aplikace Google formuléare
metodou sn&hové koule skrze kli¢ovy kontakt — byvalé maijitele restaurace Cesky Banét
manzele Emilii a Jifi Janeckovy a zejména jejich dceru sleénu Lucii Jane¢kovou, jejichz
domacnost jsem na zakladé pozvani prvné navstivil poCatkem roku 2014 a ktefi mi
pfislibili pomoc s Sifenim dotaznikl. Dotaznikovy formulaf byl vyhotoven koncem bfezna
2014 a bylo ho mozné vyplnit do 15. dubna 2015. Odkaz na dotaznik, ktery byl
k dispozici online, byl zvefejnén spole¢né s prosbou o vypInéni na téchto facebookovych
strankach a skupinach: Rumunsko - Cesi a Slovaci v Rumunsku, Cesky Banat, Rodaci z
Ceského Banatu, banat.cz, Banat - dovolena u krajanu, Festival Banat, Restaurace
Cesky Banat, Gernik, Svata Helena, Rumunsko, Cesi zijici v Rumunsku / pochazejici z
Rumunska - Cehi din Romania, Ce$i a Slovaci v zahraniéi, krajane.cz. V uvodu
dotazniku byla pfipojena prosba o Sifeni v ramci komunity a rovnéz o sdileni odkazu na
profilech respondentl, coz skutecné nékolik jedincu vyslySelo. Vyzva o vyplnéni
dotazniku byla zvefejnéna i na internetovych strankach www.krajane.net v zalozce
vénované Rumunsku. Odkaz na dotaznik v aplikaci Google formulare spole¢né s verzi
v Microsoft Word distribuovala také emailem Lucie Janeckova, jez ma v komunité bohaté
kontakty. Vyzvu o vyplnéni jsem jiz zminénym zplsobem zopakoval po tydnu, opét skrze
vySe uvedené facebookové skupiny a sle€na JanecCkova udélala to samé, to vSe s cilem

navysit poCet respondentu.

K rozboru sebranych dat byly vyuzity zakladni prostifedky statistické analyzy,

pfedevSim za pomoci programu Microsoft Excel a statistickych funkci, které nabizi. Pfi
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tvorbé mapovych vystupl pak geoinformacni software ArcGis. Vzhledem k vyzkumnému
vzorku a zejména jeho velikosti (n=79) se domnivam, Ze by bylo nesmysiné pouZivat

S rozsahlymi datovymi soubory.

Vyhodu vySe zminénych metod vyzkumu vidim pfedevSim v mé znalosti tohoto
tématu a v dlouhodobém zajmu o néj, diky ¢emuz jsem si vytvofil sit kontaktl, které jsem
pfi psani své prace vyuzil. Diky strukturovanym rozhovorim, neformalnim schizkam i
dlouhodobé zapisovanym poznamkam jsem ziskal mnohé detaily spojené s timto
tématem, které bych kvantitativnimi metodami jen tézko zjistil. Informace, které jsem
vySe zminénym zpUsobem vytéZil, vSak bylo potfeba jesté kvantifikovat a oveéfit na
vzorku respondentl, k ¢emuz jsem vyuzil pravé metodu standardizovaného dotazniku.
Nevyhody u kvalitativnich metod vidim pfedevSim v subjektivnich nazorech, které
mohou, ale také nemusi, odpovidat skuteCné situaci. Poznamky zapisované do
vyzkumného deniku neobsahovaly veSkeré informace a pfedevSim okolnosti, které se
k nim vazaly, je proto mozné, ze skute¢na podstata nékterych sdéleni se mohla
postupem cCasu vytratit. Nedostatek zvolenych kvantitativnich metod vnimam hlavné
v nemoznosti ur€eni zakladniho souboru dat, ktery by poslouZil ke stanoveni kvétniho
vybéru respondent(l, a tedy k zaruceni jisté reprezentativnosti vzorku. Statistiky, které by
uvadély presny podet t&chto osob, jez pfisly po sametové revoluci, neexistuji. Cisla
mulzeme pouze hrubé odhadovat na zakladé rumunského scitani lidu v letech 1992,
2002, 2011 (web 12), ubytkl populace €eskych obci a odhadu, jaké procento téchto osob
sméfuje pravé do Ceska (web 13). Dal$i nevyhodu vidim v nemoznosti ovlivnit skladbu
respondent vyzkumu a kontrolovat spravnost pochopeni otazek a pravdivost odpovédi.
Vzhledem k vyuziti vySe zminénych zpusobu Sifeni dotazniku, informace o jeho existenci
zfejmé nedorazila pfedevsim k jedincdim nezapojenym do komunity rumunskych Cecht

v Cesku ani k osobam bez pfistupu k internetu.

6.3. Respondenti a jejich identifikacni udaje

Z divodu nemoznosti urcit zakladni soubor neni vzorek reprezentativni, nicméné i
pfesto je mozné jeho rozsah (n=79) povazovat na dostate¢ny k provedeni analyzy a

generalizace na celou skupinu rumunskym Cech Zijicich v sou¢asné dobé v Cesku.
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Do vyzkumu se celkové zapojilo 81 respondentl, vsSichni vyplnili dotaznik
prostfednictvim aplikace Google formular, dva dotazniky byly z celkového vzorku
vyfazeny z divodu duplicity. Pracovalo se tedy celkové s vzorkem n=79 respondentd.
Moznost odpovédi byla ponechana na libovuli dotazovaného, Zzadna z otazek nebyla
oznacena jako povinna, v opacném pfipadé by totiz aplikace po nezodpovézeni otazky
nepustila respondenta dal. Rovnéz se domnivam, Ze v situaci, kdy jsou vyzZadovany
pomérné soukromé informace, by dotazovanym méla byt ponechana moznost vybéru,
jestli chtéji na danou otazku odpovédét, &i nikoliv. Taktéz predpokladam, ze povinnost
zodpovézeni urcitych otazek by mohli respondenti vnimat jako natlak, ktery by

v kone¢ném dusledku vedl k opusténi aplikace a nepokracovani v odpovédich.

Z upraveného souboru n=79 bylo ve vzorku 68,3 % zen a 31,7 % muzl. Sto
procent Uc¢astnikl vyzkumu spada v sou€asnosti do skupiny osob v produktivnim véku, to
znamena do kategorie osob ve véku 15 az 65 let (dle formulace Ceského statistického
uradu, web 14). Mirna vétSina dotazovanych pfisla kratce po ukonéeni povinné Skolni
dochazky ¢&i dovrSeni dospélosti, tedy ve véku 15 az 18 let (27,3 %), Ci kratce po
ukonceni studia, ve véku 19 az 23 let (30,3 %), 27,3 % respondentl pfislo v détském
véku do 14 let, da se tedy predpokladat, ze do Ceska presidlili spole¢né se svymi rodiéi.

Zbytek dotazovanych byl ve véku 24 let a vice.

Graf 4: Vék respondentt (rozdéleno do vékovych kategorii, n=60)

W 15-25
H 26-35

36-45
W 46-55
m 56-65

Zdroj: Vlastni zpracovani
Poznamky: 15-25 let — 20 %; 26-35 let — 41,7 %; 36-45 let — 20 %; 46-55 let — 15
%; 56-65 let — 3,3 %; zadnému z respondentl nebylo 65 let a vice

Poznatek o pfichodu krajani kratce po ukonceni studii & dovrSeni dospélosti

potvrzuje i zkuSenost Ivo Dokoupila, FrantiSka Rocha i manzelt Janec¢kovych, ktefi jsou
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navic toho nazoru, Zze mladym lidem Ceské obce nenabizeji mnoho perspektiv, malokdo
chce vdnesSni dobé pracovat vzemédélstvi a jiné alternativy vesnice neposkytuji
(vyzkumny denik). Z toho ddvodu mladi lidé i z okolnich ne€eskych obci odchazeji, a to
zejména do mést v ramci Rumunska, Cesi pak predevsim do Ceska (vyzkumny denik).
Z celkového vzorku dotazovanych bylo jen 11 osob starSich 46 let, tyto osoby (az na dvé
vyjimky) ovS8em pfisly jiz v pradbéhu 90. let, tedy v dobé&, kdy byly o 15-25 mladsi, coz
rovnéz potvrzuje vySe uvedené tvrzeni tykajici se véku/doby odchodu z Rumunska (graf
4).

K otazce nejvyssiho dosazeného vzdélani se vyjadfilo 60 osob (graf 5), z nichz 18
ma pouze zékladni vzdélani, zté&chto 18 respondentd pak jen dva pfijeli do Ceska
v détském véku (konkrétné 1 a 7 let). Jedna osoba reemigrovala ve véku 28 let a zbytek
(konkrétné 14 osob) v rozmezi 17-23, coz znamena nedlouho po ukon&eni povinné
$kolni dochazky a nastoupeni do pracovniho procesu. Tyto osoby si pak v Cesku své
vzdélani jiz nedoplnily. Pouhych Sest dotazovanych dosahlo vysokoSkolského vzdélani.
Az na jednu vyjimku vSichni dnes vysokoSkolsky vzdélani respondenti v dobé svého
presidleni do Ceska dosahovali maximalné 17 let, to znamend, Ze na vysokou Skolu a
pravdépodobné i na stfedni nastoupili jiz v Ceské republice. Pouze dvé osoby, které
dosahly vysokoSkolského vzdélani, uvedly jako dlvod odchodu z Rumunska snahu o
studium v Cesku. Vzhledem kjejich nizkému v&ku vdob& odchodu (obou
respondentkam bylo v té dobé 12 let) se vSak da predpokladat, Zze rozhodnuti o odchodu

z Rumunska nebylo v jejich kompetenci.

Graf 5: Nejvyssi dosazené vzdélani respondentt (n=60)

m zakladni
W stfedni bez maturity
stfedni s maturitou

m vysokoskolské

Zdroj: Vlastni zpracovani

Poznamky: zakladni vzdélani: 30 %; stfedni bez maturity: 25 %; stfedni

s maturitou: 35 %; vysokoSkolské: 10 %; zadny z respondentl neuved! vyssi
odborné vzdélani
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Jednotlivé podily respondentti Zijicich v sougasné dobé v Cesku dle obce plvodu
viceméné kopiruji dnesni populacni velikost téchto sidel. Vyjimkou je Rovensko, kde byl
zaznamenan vysSi pocCet respondentd v porovnani s mnozstvim obyvatel a na druhou
stranu Eibental, kde byl zaznamenan pocCet nizSi. Prvné jmenované Rovensko bylo
populacné vzdy mensi, vylidiiovani jej vSak postihlo vyraznéji nez Eibental, coz potvrzuje
pokracujici trend zaznamenany v grafu 3 i stav pozorovany b&éhem mé posledni navstévy
(vyzkumny denik). Cesi neZiji v oblasti jen v etnicky homogenich &eskych vesnicich,
muzeme je nalézt rovnéz v okolnich pfevazné rumunskych obcich, i v mém vyzkumném
vzorku jsou obsazeni 3 respondenti z nejvét§iho mésta oblasti z Nové Moldavy (obrazek
1).

Obrazek 1: Obec ptvodu krajanu zZijicich v souéasné dobé v Cesku (n=79)

Obec puvodu respondentu

. obec
hranice Zupy §8

Poznamky: vlastni zpracovani (Zdenék Kresl 2015)

Zdroje: data ziskana na zakladé vyzkumu; Global Administrative Areas, dostupné
z: http://www.gadm.org/download, cit. [2015-04-14]; Mapping Hacks, dostupné z:
http://www.mappinghacks.com/data/, cit. [2015-04-14]; Map Library, dostupné z:
http://maplibrary.org/stacks/gadm/IDN/index.php., cit. [2015-04-14]; Open Street
Map, dostupné z: http://www.openstreetmap.org/#map=5/48.312/8.438, cit. [2015-
04-14]
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Z Sedesati osob, které odpovédély na otazku tykajici se obcCanstvi, ma
v souCasné dobé mirna vétsina z nich (32 osob) pouze Ceské obcanstvi. VSichni tito
respondenti prisli do Ceska pfed rokem 2007, tedy pfed vstupem Rumunska do
Evropské unie (dale jen ,EU*). Obdobné z deseti respondentl, ktefi uvedli dvoji
obganstvi 8eské i rumunské, osm téz do Ceska pricestovalo pfed rokem 2007. Opétovné
bych na tomto misté pfipomnél, Ze pfed 1. lednem 2014, kdy vstoupil v u€innost novy
zakon o statnim obc&anstvi, ktery umoznuje dvoji/viceCetné obCanstvi bez podminky
(Bar$ova 2014: 93), bylo mozné udrzet si puvodni ob&anstvi pfi nabyvani ¢eského pouze
v pfipadé, Ze dana osoba na tizemi Ceska pobyvala nejméné 20 let. Zajimavosti tedy je,
ze vétSina téch respondentd, ktefi maji Ceské statni obanstvi, byla ochotna o néj
usilovat i za cenu ztraty plvodniho, coz u cizinci tzv. prvni migracni generace,
usazenych v Cesku, nebylo typické, a to dokonce ani u t&ch, ktefi jsou ob&any tzv. tfetich
zemi. Vzhledem k tomu, ze pro ziskani ¢eského statniho ob&anstvi je bezvyjimecnou
podminkou trvaly pobyt, ktery takové osobé dava az na pasivni a aktivni volebni pravo a
brannou povinnost prava témér totozna obCanskym, je mozné se domnivat, Ze motivace
k ziskani Ceského statniho ob&anstvi nebyla primarné dana potfebou ziskat jist&jsi

Ceskeé statni ob¢anstvi.

Po roce 2007 se situace vzhledem krumunskému pfistoupeni k EU méni a
odpada velkého mnozstvi administrativnich prekazek spojenych se vstupem rumunskych
statnich ob&ant do Ceské republiky, z tohoto dGvodu neni pro tyto osoby zéleZitost
ziskani Ceského obc¢anstvi tak zasadni a palCiva. K problematice ob&anstvi se rovnéz
vaZze otazka &islo 20, kterd zni: ,Pokud nemate statni ob&anstvi Ceské republiky,
planujete o n&j zazadat?“. Zopakujme, Ze v souboru se celkové nachazi 18 osob, které
nemaji Ceské obcanstvi, z tohoto poctu vSak deveét jedincu uvedlo, Ze o Ceské obcanstvi
bude zadat, a dvé osoby jiz zazadaly a ¢ekaji na vyjadieni kompetentnich Gradu. V ramci
totozné otazky pak tfi respondenti uvedli, Ze o ob&anstvi Zadat nechtéji, protoze v ramci
EU nevidi v nabyti Ceského ob&anstvi pro né zadny pfinos, jeden respondent o ob&anstvi
zadat nebude z dlivodu slozitého byrokratického procesu, dalSi jedinec proto, Zze uvazuje

o svém navratu do Rumunska, zbyvajici respondenti se k otazce nevyjadrili.

Poslednim identifikanim udajem ziskanym ze skupiny respondentd je
ekonomickd aktivita dotazovanych. K otazce se vyjadfilo 67 osob, 17 z nich nebylo

ekonomicky aktivnich, jedna se pfedevSim o studenty (7 osob), osoby na rodi¢ovské
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dovolené (9 osob) & vdichodu (1 osoba). Zajimavé zjisténi poskytuje soubor 50
ekonomicky aktivnich jedincd, a to zejména ztoho duvodu, Ze 45 znich jsou
zaméstnanci, nasleduiji &tyfi OSVC a jedna osoba vydé&lavajici si brigadami & sezénnimi
pracemi. Ve srovnani se udaji Ceského statistického Gfadu o struktufe zaméstnanosti
cizinct na uzemi Ceska (web 15), mizeme v ekonomické aktivité t&chto dvou skupin
nalézt vyznamné odlignosti. Vysoky podil zaméstnanct mezi krajany a nizky podil OSVC

a sezonnich pracovnikl pak znaci bezproblémovou integraci na majoritni pracovni trh.

7. Analyza vyzkumu

7.1. Odchod z Rumunska

Prvni otazka tykajici se konkrétniho roku odchodu z Rumunska byla poloZzena
zejména za ucelem komparace a vyhodnocovani dalSich nasledujicich dotazl. Celkové
na ni odpovédélo 76 jedinch a vzhledem k velikosti souboru (pocet respondent(l), poctu
proménnych (konkrétni rok odchodu z Rumunska) a pocetnimu zastoupeni v jednotlivych
letech, se neopovazuji poznatky zobecriovat na celou skupinu rumunskych krajanu
prichozich po roce 1989 (graf 6). Navic prubéh trendu nekopiruje roky, kdy bych
oCekaval alespori mirny narust (po roce 1989 a v nasledujicich letech v souvislosti
s otevienim hranic) a poté zejména po roce 2007 (vstup Rumunska do EU a odpadnuti
mnoha byrokratickych pfekazek znesnadriujicich migraci mezi obéma staty). Vyraznych
zmén bychom si mohli zajisté vSimnout zvlasté v porovnani s lety pfed sametovou
revoluci. Pfed rokem 1989 byla reemigrace velice obtizné proveditelna, ba az zcela
nemozna, kdyz neni brano v potaz povale¢né doosidlovani byvalych Sudet probihajici
jesté na pocatku 50. let 20. stoleti. Nelegalné preSel hranice v roce 1988 krajan Jifi
Janecko, jeden z byvalych maijitelll restaurace Cesky Banéat (viz kapitola 6), s kterym
jsem na toto téma hovofil. Pfi ilegalnim pfechodu hranic na ného bylo z rumunské strany
hranice stfileno, nasledné byl zadrZzen v Madarsku, kde stravil v uprchlickém tabofe
nékolik mésici. Po pfichodu do tehdejsiho Ceskoslovenska na pocatku 90. let byl
zadrZen a umistén spoleéné s rodinou do uprchlického zafizeni, kde stravili vice nez rok.

Manzelka pana JanecCka Emilie vzpomina na arogantni ufedniky a zejména na situaci,
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kdy dorazili Ce$i z Ukrajiny a Béloruska, ktefi pficestovali v ramci statni humanitarni
presidlovaci akce (v souvislosti s vybuchem jaderné elektrarny Cernobyl v roce 1986;
kapitola 3). Dle slov pani Emilie tito lidé neuméli esky, pokud ano, tak velmi $patné, po
nékolika malo dnech stravenych v uprchlickém zafizeni odchazeli s vyfizenymi
dokumenty a kli¢i od byta, které jim byly pfidéleny. Takovyto odliSny pfistup vnimala pani

Emilie jako velkou kfivdu a nespravedinost (vyzkumny denik).

Graf 6: Rok odchodu respondentii z Rumunska (n=76)
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Z 60 dotazovanych odeSlo ze své plvodni vlasti 39 osob svobodnych, 8
Zenatych/vdanych a zaroven bezdétnych a 13 respondentl zenatych/vdanych s détmi.
Pfi blizZ8§im pohledu na skupinu ,Zenati/vdané s détmi“ bylo zjisténo, Ze veskefi tito
respondenti odesli z Rumunska v prabé&hu 90. let (zejména pak v prvni poloving). Po
prelomu tisicileti byl zaznamenan pouze jeden pfipad odchodu z Rumunska v rodinném
stavu ,zZenaty/vdana s détmi“. Proporcionalni rozlozeni vesmés kopiruje tvrzeni téch
krajand, se kterymi jsem téma, rodinného stavu v dobé jejich odchodu, diskutoval.
Zatimco v 90. letech reemigranti ,nasedli do auta spole¢né s rodinou a zbytek volného
prostoru ve voze vyplnili osobnimi vécmi®, ke konci tisicileti a v dalSich letech pfichazeji
predevdim mladi svobodni lidé kratce po dovrSeni dospélosti ¢ ukonceni studii
(vyzkumny denik). Podobnou oblasti se zaobira i otazka, ktera zni: ,Z Rumunska jste
odchazel sam nebo s dalSi osobou?*. Vysledky jsou zobrazeny v grafu 7, v poznamkach
grafu jsou uvedeny konkrétni poCty. Z celkovych 29 osob, které pfisly spolecné s rodinou,

bylo 16 mladSich 16 let, zbylych 13 osob opustivSich Rumunsko v dospélém véku (vice
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nez 18 let) pfiSlo az na dvé vyjimky v prubéhu 90. let, coZ opét potvrzuje vySe uvedenou
skute€nost o prevazujicim hromadném odchodu celych rodin v 90. letech. Hlavni divod
vidim pFfedevSim v kumulaci potencionalnich reemigranti rdznych vékovych kategorii
pfed rokem 1989, se zménou rezimu a odpadnutim mnoha administrativnich prekazek
vyuzilo mnoho téchto jedincli pfileZitosti a presidlilo do Ceska jiz v prib&hu prvni
poloviny 90. let. Zbyli krajané se rozhodli v Rumunsku setrvat i nadale. Mnozi jejich
potomci v8ak maji na situaci jiny pohled a touZi po Zivoté v Cesku, z tohoto divodu tak

iv v

dochazky) a se stéhuji do Ceska.

Graf 7: Uskuteénéni odchodu z Rumunska — sam/s rodinou ¢€i ve skupiné
(n=76)

[ | odesel jsem
sam
[ | odesel jsem
sam a zbytek rodiny mé posléze
nasledoval
odesel jsem s
rodinou
[ | odesel jsem
spole¢né se znamym/¢lenem
rodiny
nasledoval
jsem rodinu, kterd jiz v Cesku
Zila

Zdroj: Vlastni zpracovani

Poznamky: 23 osob odeS$lo samostatné, 9 samostatné a zbytek rodiny je pozdéji

nasledoval, 29 odeslo s rodinou, 2 odesli se znamym ¢i clenem rodiny, 13 osob

nasledovalo rodinu, ktera jiz v Cechach zila

Jednoznadny vysledek vzeSel z odpovédi na otazku: ,Kdyz jste pomyslel na
odchod z Rumunska, uvazoval jste i o jinych mistech?“. Ze 75 dotdzanych se 85,3 %
vyjadfilo, ze Cesko pro né byla jedina a jasna volba. Zbylych 6 uvaZovalo i o jinych
mistech v ramci Rumunska, 3 o jinych mistech v ramci Evropy a 2 i o destinacich mimo
Evropu. Jako vyznamna se ukazala zejména planovana doba pobytu v Cesku. TéméF tfi
Ctvrtiny dotazanych (71 %) se vyjadfilo, Ze odchazeli s tim, ze ,navzdy“. Dva respondenti
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planovali pobyt v délce vice jak 5 let, 3 na méné neZli 5 let a dva uvaZovali o setrvani jen

na nékolik mésich. Zbylych 15 nemélo zadny plan tykajici se délky pobytu v Cesku.

Nasledujici série tfi otazek souvisi s principy ,Teorie migracnich siti“, jejiz
zakonitosti jsou, jak predpokladam, pro mou cilovou skupinu platné. Z vysledku prvni
otazky se potvrdil m@j predpoklad, Ze nové pfichozi v Cesku nékteré pfibuzné & znamé
jiz méli (grafu 8). Z celkovych 76 dotazovanych pouze 5 nemélo vté dobé& v Cesku

nikoho.

Graf 8: Pritomnost pfibuznych/znamych v Cesku pred pfichodem (n=76)
kamaradi/zndmi

prarodice, sourozenci ¢i potomci)

nikdo

manzel/manzelka;
partner/partnerka

rodina (mysleno matka, otec, rodice, _

0 5 10 15 20 25 30 35 40

Pocet osob

Zdroj: Vlastni zpracovani

Poznamky: jednalo se o uzavienou otazku s vice moznostmi odpoveédi

Pfed samotnym pfichodem do CR 20 respondent(i z celkovych 77 Cesko nikdy
nenavstivilo, zbytek ano. Z tohoto po&tu 50 dokonce navstivilo Cesko nékolikrat a jedna
osoba uvedla, Ze do Ceska jezdila pravidelnd& minimalng jedenkrat do roka. Jak se
ukazalo z vysledkl nasledujici otazky, existujicich kontaktl reemigranti v dobé svého
odchodu z Rumunska bohaté vyuzivali. Informace ohledné moznosti pfesidleni a zivota
v Cesku ziskavalo 57 z celkovych 72 pravé od rodiny a znamych, ktefi jiz v Cesku tou
dobou zili. Pomérné zarazejici je fakt, ze pouze jeden respondent ziskaval informace

spojené s pfesunem na oficialnich mistech (Ufady, cizinecka policie, apod.). Sest osob ze
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zbyvajicich 14 Zzadné informace nevyhledavalo, 5 ziskavalo informace od Ceskych
statnich obCanu, ktefi obec navstivili coby turisti, 2 z kniznich publikaci a jeden na
internetu. PFibuzenské &i pratelské vztahy mezi krajany v Cesku jiz dfive usidlenymi a
nové prichozimi hraly tedy vyznamnou roli pfi zplsobu a ziskavani informaci spojenych
s pfesunem do Ceska, vtéto &asti analyzy vyzkumu tedy mohu prozatim teorii
migracnich siti“ potvrdit. K tomuto tématu se vyjadfili i reemigranti, s kterymi jsem se za
dobu svého zajmu o problematiku setkal, pfibuzni a znami pomahaji nové prichozim
rovnéz s administrativou a nezfidka poskytuji i materialni a finan¢ni podporu (vyzkumny
denik).

Poslednim ¢lankem bloku vénovaného otazkam tykajicich se odchodu z puvodni
vlasti byl dotaz, jez se zaobira hlavnimi pfi¢inami odchodu z Rumunska. Jednalo se o
uzavienou otazku s moznosti vice odpovédi. Vedle toho, v pfipadé Ze byl hlavni impuls
k odchodu jiny, nez nabizely preddefinované moznosti, byla respondentim ponechana
moznost vepsat do dotazniku vlastni odpovéd. Celkové bylo ziskano 76 odpovédi,

jednotlivé pficiny ¢i motivy jsou uvedeny v tabulce 4.

Mimo prvni tfi dadvody/motivy, které byly uvadény nejCastéji (oznaceno shodné
zhruba tfetinou dotazovanych), které je mozné souhrnné oznacit jako ekonomické
(,zlepSeni finanéni situace®, ,lepsi budoucnost déti v Cesku®, ,zaméstnani — lepsi
pracovni uplatnéni“), bylo d&tvrtym nejCastéji oznalenym tvrzeni ,touha po Zivoté
v Ceském prosttedi, které mi je blizSi“. Jako patym nej¢astéjSim duvodem byla oznadena
moznost ,slouceni rodiny a odchod za pfibuznymi, ktefi jiz v Cesku zili“. Pravé vySe
uvedena &tyfi nejéast&jsi tvrzeni maji za nasledek, pro¢ je pro tuto skupinu Cesko tou
hlavni migraéni destinaci. Jedenact jednotlived oznacilo jako divod odchodu také
moznost studia a 8 diskriminaci, se kterou se v Rumunsku v blize nespecifikovanych
oblastech setkali. Shodné se k této otazce vyjadfily i osoby, se kterymi jsem se za dobu
svého zajmu o tuto problematiku setkal; a jak se vyjadfil pan FrantiSek Roch &i obyvatelé
Ceskych obci v Rumunsku, migrace bude ziejmé stale pokraCovat, jelikoz neni vidét

zasadnich zmén ve vySe zminénych oblastech (vyzkumny denik).
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Tabulka 4: Hlavni pri¢iny odchodu z Rumunska (n=76)

relativni
Cetnost
Cetnost odpovédi (v

PfiCiny odchodu z Rumunska odpovédi | %)
ekonomické duvody, zlep$eni finanéni situace 26 34,2
lep$i budoucnost déti v Cesku 25 32,9
zaméstnani, lepsi pracovni uplatnéni v Cesku 24 31,6
touha po zivoté v Ceském prostredi, které je mi blizSi 23 30,3
slougeni rodiny, odchod za pFibuznymi, ktefi jiz v Cesku byli 17 22,4
studium v Cesku 11 14,5
diskriminace ze strany Rumun(/rumunskych
Uradd/zaméstnavatelll, apod. 8 10,5
napravil jsem omyl pfedki a vratil jsem se "domd" 1 1,3
ze zdravotnich divodu 1 1,3

Zdroj: Vlastni zpracovani

7.2. Pfichod do Ceska

Prekvapivé ujisténi vyplynulo z otdzky €. 14, ktera zni ,Mél jste vystaven pred
svym prichodem do Ceska Potvrzeni o pfislusnosti k ceské krajanské komunité
v zahrani¢i?* (dale jen PPKK). Tficet pét respondentl z celkovych 65, ktefi na tuto
otazku odpovédéli, mélo pred svym prichodem do Ceska tento dokument vystaven,
z nichz ho 30 jedincu vyuzilo pfi podani zadosti o pobyt. Na druhou stranu 21 jedincl
nemélo o tomto dokumentu ponéti a nevédéli, ceho se toto potvrzeni tyka ¢&i s jakymi
vyhodami je spojeno. Zbylych 9 osob nemélo o tento dokument zajem. Z celkového
poctu 30 osob, které nemély o listinu zajem &i o ni nevédély, pouhych 8 jedincl pfislo po
roce 2007 (vstup Rumunska do EU). Otazka PPKK je na teoretické urovni diskutovana
v kapitole 5, na jejimz zakladé a s pfihlédnutim k vysledkim zajmu o toto potvrzeni, si
dovolim tvrdit, Ze dokument neni v souCasné dobé vniman nové pfichozimi jako

nezbytny a duleZity.

Dal$i bod se zabyval respondenty, ktefi dorazili do Ceska pfed rokem 2007 (vstup
Rumunska do EU) a otédzkou na zakladé jakého dokladu do zemé pficestovali. Ze
souhrnného poctu 57 osob pfichozich pfed rokem 2007 pficestovalo na zakladé

vyfizeného trvalého pobytu 28 jedinci, velka &ast respondenti do Ceska dorazila na
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zakladé nékterého z druhl dlouhodobych pobytl (11 za ucelem slouceni rodiny, 9 za
uCelem zaméstnani, 3 za ucelem studia), 3 osoby dorazily jako uprchlici/azylanti a 2 na
zakladé rumunského cestovniho dokladu. Dva posledné jmenované zplsoby vstupu na
uzemi Ceské republiky se vyskytly v prvni poloving 90. let, v dal$im obdobi nebyly tyto
zpusoby pfichodu zaznamenany. V nasledujicim obdobi, a to az do roku 2007, pfichazi
vice nez polovina na zakladé trvalého pobytu a zbyvajici na zakladé jmenovanych typu
dlouhodobého pobytu. Po vstupu Rumunska do EU se situace opét méni, z 11 osob
pfichozich po roce 2007 jen 2 presidlily na zakladé vyjednaného trvalého pobytu a zbyli

svUj status v ramci EU nefesili.

V otazce hodnoceni styku s Ceskymi Ufady se vétSina respondentll vyjadfila
neutralné ¢i spiSe pozitivné (viz graf 9; hodnoceni 2 a 3 v ramci hodnotici 3kaly, kde 1
znaci ,vyborné“ a 5 ,hrozné®). Vyrazné negativni reakce byly zaznamenany pouze u
jedinc, ktefi reemigrovali v 90. letech (az na jednu vyjimku reemigranta z roku 2001).
Souvislosti jsem se snazil nalézt i pfi komparaci dat se sou¢asnym statnim ob&anstvim
dotazovanych, kde jsem pfedpokladal, ze ti s Ceskym ob&anstvim maji vétsi zkusenosti

zadna prevladajici tendence vsak v souboru nebyla nalezena.

Graf 9: Hodnoceni pristupu ¢eskych urada (n=68)

ml
u2
m3
4

m5

Zdroj: Vlastni zpracovani
Poznamky: hodnotici Skala jako ve Skole (1 — vyborny, 5 — hrozny)

Posledni bod bloku vé&novanému okolnostem pfichodu na Gzemi Ceské republiky

se tykal subjektivnino vnimani jedince, konkrétné toho, co ho po pfesidleni nejvice
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pFekvapilo. Z doslych 61 odpovédi v ramci otevieného typu otazky se 12 krajanu vyjadfilo
shodné ve 2 typech odpovédi, kterymi konkrétné byly: ,celkové odlina spole¢nost a
chovani lidi* a ,Cistota, pofadek v ulicich a celkovy vzhled mésta ¢i obce“. Osm
respondentl udivila vétSinové ateisticka spoleCnost a nenabozensky zalozeny styl Zivota,
6 jedincl prekvapila slozita administrativa a negativni pfistup Ufadl. Relativni neshodu
vidim v hodnoceni 8eského naroda: 5 osob prekvapili v Cesku pfijemni a ochotni lidé, na
druhou stranu 13 jedincl se vyjadfilo vyrazné negativné (soucet odpovédi: diskriminace
a xenofobie, nulové sousedské vztahy, chladnost, zavist, arogance a celkova Spatna
moralka ¢eského naroda). Vramci této otazky byla zaznamenana pomérné velka
variabilita vypovédi, které jsou zapsany v nize uvedené tabulce 5. V podobném smyslu
se vyjadfili i manzelé Janeé&kovi, v CR je asi nejvice udivil celkovy poradek a &istota. Co
se tyka negativ, pani Emilie s nelibosti vzpomina zejména na jednani pracovnik(l uradu,
kde jim, i presto, Ze maji Ceské predky, pfijmeni a mluvi esky, byl neustale pfedhazovan
jejich puvod v Rumunsku. Slovni narazky ¢i arogance dokonce nékolikrat vygradovaly a
pani Emilii bylo fe€eno, ze pokud se ji postup ufadud a jejich pracovnikd nelibi, ma se
vratit zpatky do Rumunska. Celkové nové pfichozi krajané postradali srdeénost,
otevienost a vfelost, na kterou byli vramci Ceské komunity v Rumunsku zvykli

(vyzkumny denik).

Tabulka 5: Co krajany po presidleni do Ceska nejvice prekvapilo (n=61)

absolutni
¢etnost

odli§na spole€nost a jeji chovani 12

[ERN
N

poradek, Cistota ulic a celkovy vzhled mést €i obci

ateismus

slozita administrativa spojena s pfichodem, negativni pfistup uradu

pFijemni a ochotni lidé

odli§na forma &estiny

diskriminace a xenofobie

dostupnost a mnoZstvi volnych pracovnich pozic

prakticky vSe

vysoka uroven Skolstvi

odlisné studium ¢i forma vzdélavani

arogance

pocasi, nulové Iéto, hodné prsi

vS8udypfitomna Cestina
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doprava, hodné aut

jezdéni viakem

nulové sousedské vztahy

zavist ceského naroda

kvalitni zdravotnictvi

Cerny chléb

existence komunistické strany

fungujici vefejna doprava

chladnost ¢eského naroda

mnozstvi hradt a zamku

neni vSe tak idealni, jak jsem predpokladal

odlisny Zivotni styl

Spatna moralka ¢eského naroda

Spatny stav budov

vybér v obchodech

pocit, Ze jsem doma

vSudypfitomny stres a shon

odliSna krajina

RiRrRPRRRPRIPIRPRIPIRIPIRIRIRINIMINNN

pozitivni pfistup ufadu

Zdroj: Vlastni zpracovani

7.3. Osobni zivot a bydleni

K posouzeni pfistupu Ceské spolecnosti ke své osobé a své rodiné byla opétovné
vyuzita hodnotici Skala 1 az 5 (jako ve Skole 1 — vyborny a 5 — hrozny), na otazku
odpovédélo 67 osob. Vyrazné negativni reakce byly zaznamenany jen okrajové. Sest
respondentl oznacilo hodnotu &tyfi (5 nebyla zaznamenana), naprosta vétSina se
vyjadfila v pasmu 2 a 3 a 12 ucastnikd vyzkumu zvolilo hodnotu 1. S touto otazkou se
poji problematika diskriminace &i xenofobniho chovani. Dvacet sedm z celkovych 60
respondentld se s takovymi projevy nesetkalo, zbylych 33 osob ano, pfedevSim
v zaméstnani, na ufadech Ci ve Skole. Pfi blizZ§im zkoumani bylo zjisténo, Ze naprosta
vétSina z této skupiny uvedla zejména to, Ze jim je pfipominan jejich pavod v negativnim
slova smyslu, nardzky na jejich prizvuk, posmésky v praci & ve Skole. Zadny
PFi blizSim zkoumani vzorku respondentl, ktefi se s néjakou formou diskriminace &i

xenofobniho chovani setkali, bylo zji§t&no, Zze téméF tfi &tvrtiny z nich pFisli do Ceska

82



v prubéhu 90 let. VySe uvedené potvrzuji i manzelé JaneCkovi, i oni zaZili podobné
poznamky na svou osobu od spole¢nosti €i v zaméstnani, jejich dcera se rovnéz setkala
s narazkami na rumunsky plivod. Zaroven v$ak dodavaji, Zze doba se zménila a Cesi si
zvykli na pfitomnost osob z jinych zemi ve svém okoli a jejich chovani se v tomto sméru

také méni, coz potvrzuji i vysledna data v porovnani s rokem pfichodu (vyzkumny denik).

Zakonitosti ,teorie migracnich siti“ potvrzuji i vysledky dotazu na misto prvniho
bydlisté v Cesku. Sedmdesat procent z 68 osob, které na danou otazku odpovédély, se
usidlilo v obci, kde jiz néktefi jejich pfibuzni & znami Zzili, i nedaleko ni. Patnact krajan(
se usidlilo mimo obec, kde méli pfibuzné & znamé z Rumunska, a zbyli 2 v Cesku zadné

takovéto osoby nemélo.

V priib&hu let se vétSina reemigrant(i na izemi Ceska stéhovala, pouhych 16 z 69
jedincu, ktefi na danou otazku odpovédéli, zUstalo v misté svého prvniho bydlisté.
Shodné 17 osob uvedlo, ze se stéhovalo ,jedenkrat‘ & ,dvakrat, 19 osob vice nez
dvakrat. Z celkového poctu 65 krajant zvolilo 16 z nich jako misto svého prvniho bydlisté
Prahu. Vyznamny pocet z nich, konkrétné 12, sméroval do obci s méné nez 1 000

obyvateli a dalSich mensich sidel (viz graf 10).

Graf 10: Populaéni velikost obce prvniho a sou¢asného bydlisté (n=65)
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W misto soucasného bydlisté
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pocet osob

Zdroj: Vlastni zpracovani

Oproti procentualnim podiliim populace Ceské republiky dle po&tu obyvatel mista

bydlisté je zajimavé malé zastoupeni krajanl z Rumunska ve stfedné velkych a velkych
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sidlech (obec s 50 000 — 100 000 obyvateli a obce s vice jak 100 000 obyvateli). Velmi
zajimavého zjisténi bylo dosazeno srovnanim prvniho a sou€asného mista bydliSté dle
populaéni velikosti. Polovina dotazovanych opustila Prahu, ubytek nastal rovnéz ve
stfedné velkych a velkych sidlech, to znamena ve méstech, kde bylo jejich zastoupeni jiz
beztak nizké. Pokles byl zaznamenan také v nejmensSich definovanych sidlech pod 1 000
obyvatel. NejvyraznéjSi narlst byl naopak zaznamenan v obcich s 5000 az 10 000
obyvateli, pfirGstek vykazuji rovnéz obce v kategorii: obec s 1 000 — 5 000 obyvateli;
obec s 10000 — 50 000 obyvateli. Tento neobvykly smér migrace z vétSich sidel do
mensich zifejmé souvisi s prvotnim neuspéchem ¢&i zklamanim z méstského prostiedi a
snahou pfiblizeni se k poklidnéjSimu zivotnimu stylu jako v Rumunsku. Dle tvrzeni pana
FrantiSka Rocha, Iva Dokoupila ¢i manzelt JaneCkovych, velka ¢ast mladych hleda ve
mésté Uspéch a rychle ziskané finance. K |épe ohodnocenému zaméstnani vSak nemaji
velmi ¢asto nutné vzdélani ¢i kvalifikaci. Po jistém vystfizlivéni tedy ¢ast z nich z vétSich
sidel odchazi (vyzkumny denik). Souhrnny graf populacni velikosti obce prvniho a

soucasného bydli§té nabizejici moznost komparace je uveden vySe v grafu 10.

Obrazek 2: Obec a kraj souc¢asného bydlisté respondentii (n=64)
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Poznamky: Vlastni zpracovani

Zdroje: data ziskana na zakladé vyzkumu; Arc data CR 500, dostupné v ramci
programu  ArcGis i na  adrese: http://www.arcdata.cz/produkty-a-
sluzby/geograficka-data/arccr-500/, cit. [2015-04-15]
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Konkrétni poloha jednotlivych obci, které respondenti uvedli jako misto
souCasného bydlisté (n=64), viceméné kopiruje severni a zapadni pohrani¢ni oblasti,
kam sméfovali krajané druhé reemigracni viny v povaleéném obdobi po vysidlenych
Némcich (viz kapitola 3). Vyjimkou je Plzen a zejména obce vychodné od ni. Nejvyssi
podil z celkového vzorku respondenttl je zaznamenan v kraji Usteckém, nasledovaném
krajem Plzeriskym, Karlovarskym a Prahou, ktera se do vybéru dostala hlavné diky své
populaéni velikosti a statusu hlavniho mésta, coz je samo o sové vyznamny ,pull“ faktor
(obrazek 2).

7.4. Zaméstnani, vzdélani a ekonomicky status

Témeér polovina respondentl nastoupila do zaméstnani ihned ¢i béhem nékolika
dnl po prestéhovani (graf 11). Zejména v minulosti se vyskytovaly pfipady, kdy do
oblasti vesnic pfigli zastupci firem z Ceska a najimali pracovniky pfimo na mist&. Takové

pfipady se vSak v dnedni dobe jiz nevyskytuji (vyzkumny denik).

Graf 11: Doba nastupu respondentii do prvniho zaméstnani ¢i zapoceti

zivnosti po presidleni (n=63)
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Zdroj: Vlastni zpracovani
Poznamky: z 10 respondentu, ktefi jeSté nezacali pracovat, je v sou¢asné dobé 7
student(
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Z 63 respondentl 11 nalezlo zaméstnani béhem nékolika tydnd a 7 v prubéhu
nékolika meésict. Pouhych 8 jedincu nalezlo praci az po roce, zbyvajicich 10 jesté
nezacalo pracovat. Nutno poznamenat, ze 7 respondentl z posledni jmenované skupiny

jsou v sou€asné dobé studenti.

| kdyz nalezeni zaméstnani by se mohlo jevit z vySe uvedeného grafu a Cisel jako
bezproblémové, subjektivni vnimani presidlivSich krajanu tomu pfili§ neodpovida. Kdyz
prehlédneme 13 jedincu, ktefi se vyjadrili v podstaté neutralné ve smyslu, Zze nevi i
nedokazou zhodnotit obtiznost nalezeni zaméstnani po pfesidleni, pro 16 osob bylo
nalezeni prace ,spiSe obtizné“ a 9 jedincl shledava nalezeni zaméstnani jako ,rozhodné
obtizné*. Na druhou stranu 17 jedincl se vyjadfilo ve smyslu ,spiSe snadné“ a 8
,Fozhodné snadné”. Tato otazka, k niz se vyjadfilo 63 jedincl, neposkytuje jednoznaény
vysledek. Data jsem se snazil nasledné porovnavat s dalSimi body dotazniku (konkrétné:
misto sougasného bydlist&, populaéni velikost mista prvniho bydlisté v Cesku, pfibuzni &i
znami v misté prvniho bydlisté a nejvy8Si dosazené vzdélani), ani v jednom pfipadé viak

nebyla k mému pfekvapeni vysledovana zadna vyznamna souvislost.

Zfetelngjsi vysledky vzesly z otazky tykajici hodnoceni sou¢asného zaméstnani &i

pracovni pozice souvisejici s kvalifikaci €i vzdélanim dotazovaného (graf 12).

Graf 12: Souvisi souéasna pracovni pozice s kvalifikaci €i vzdélanim

respondentd (n=59)

B rozhodné ano

M spiSe ano

1 nevim, nedokazu ohodnotit
M spise ne

M rozhodné ne

Zdroj: Vlastni zpracovani
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PFi komparaci vy$e zminénych dat s rokem pfichodu do Ceska a nejvy$sim
dosazenym vzdélanim bylo zjisténo, e osoby pobyvajici na uzemi Ceska del$i dobu a
jedinci s vys8im vzdélanim pracuji na pozicich odpovidajici jejich znalostem a
schopnostem. Da se tedy pfedpokladat, Ze v prvnich letech po reemigraci nastupuji
krajané i na pozice ne zcela odpovidajici jejich vzdélani ¢&i kvalifikaci, v pribéhu let v8ak
svoji praci méni a tyto pozice po nékolika letech obsazuji. K tomuto tvrzeni se pfiklanim i
vzhledem k informacim ziskanych od samotnych reemigrantd manzel( Janeckovych (viz

kapitola 6), ktefi se vyjadfili ve stejném smyslu (vyzkumny denik).

Teze ,teorie migraCnich siti“ se potvrzuji i v situaci, kdy krajané hledali
zaméstnani. Z 62 jedincu si 25 vyhledalo zaméstnani samo, 6 pfes Ufad prace, dva
vyuzili sluZzeb pracovni agentury a jedna osoba si naSla praci na internetu (3 zatim
nepracuji). Zbyvajicich 33 krajant vyuzilo konexi a pomoci jiz dfive usidlenych

pfibuznych a znamych.

S vyjimkou 9 jedincu, ktefi nedokazali situaci zhodnotit, vSichni respondenti
o&ekavali, Ze si presidlenim do Ceska ekonomicky polepsi, 25 z nich oéekavalo dokonce
vyrazné zlepSeni (n=66). SoucCasna ekonomicka situace jedince €i domacnosti je
hodnocena vice nez pozitivné, k otazce se vyjadfilo 65 respondentud. Naprosta vétSina
krajant uvedla zlepSeni své ekonomické situace ve srovnani se stavem v Rumunsku,
konkrétné 32 osob uvedlo ve srovnani s plvodnim stavem ,vyrazné zlepSeni“ a 22
respondentd ,mirné zlepSeni“, 10 jedincd hodnoti svou souasnou ekonomickou situaci
jako stejnou bez vyraznéjSi zmény a pouha 1 osoba se domniva, Ze si mirné pohorsila.
Dalo by se teda fici, ze v souvislosti se zlepSenim finanni situace se oc€ekavani

v naprosté vétsiné pfipadu vyplnila.

7.5. Kontakt s Rumunskem, styky reemigrantii mezi sebou

v Cesku

Nejvice prekvapuijici vysledky vzesly z nékolika otazek tykajicich se problematiky
remitenci. Dle tvrzeni pana FrantiSka Rocha a Iva Dokoupila finance plynou spiSe
opacnym smérem, nez by se pfedpokladalo. Rodi¢e a pfibuzni reemigrantli v Rumunsku,
privydélavajici si v sou€asné dobé& mimo jiné i cestovnim ruchem, zasilaji penize svym

potomkdm a daldim pFibuznym v Cesku, coZ je vrozporu s tradiénimi zakonitostmi
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mnoha migraénich teorii (vyzkumny denik). V ramci tohoto tématu dodavaji krajané, ze
podpora ze strany pfibuznych v Rumunsku plyne pfedevdim v pocateénich letech po
presidleni, kdy se mnoho z nich potyka s finanénimi problémy. Tyto obtize vznikly
predevSim v disledku neznalosti. V pocateCnich letech nevédéli, jak hospodafrit
S mésicni mzdou, kdy je potfeba pocitat s pravidelnymi mési¢nimi vydaji typu najem Ci
dalSi vydaje spojené s bydlenim a rovnéz pravidelné mésicni splatky na pujcky, které si
bral v za¢atcich téméf kazdy. V Rumunsku stacilo zaplatit elektfinu, vodu méli zdarma a
plyn méli jen néktefi z nich formou plynovych bomb, kdyz k tomu pfipolteme jesté
¢astenou sobéstacnost v potravinach, utrata financénich prostfedkd tak byla na volném

uvazeni jedince (vyzkumny denik).

Prvni ¢ast kvalitativné zjisténych informaci byla skute¢né potvrzena. Z 53
respondentl pouhych 12 zasila finance do Rumunska, z této skupiny vSak 6 zfidkakdy, 5
nepravidelné nékolikrat do roka a pouhy 1 respondent pravidelné nékolikrat do roka.
Nejedna se pritom o zadné zavratné ¢astky, ohledné konkrétniho objemu penéz 4 uvedli,
ze zasilaji do Rumunska pfiblizné 5 000 CZK ro¢né, po jednom do 10 000 CZK rocné, do
20 000 CZK ro¢né a do 50 000 CZK roc¢né. Tyto penize vétSina vozi ¢i pfedavaji osobné,
3 jedinci posilaji finance po znamych ¢i pfibuznych, ktefi maji do Rumunska cestu, a

pouhy jeden jej uskutecriuje skrz bankovni pfevod.

Informace tykajici se opaéného finanéniho toku z Rumunska do Ceska vsak
potvrzeny nebyly. Z 65 jedincl dostava finan¢ni pfispévky od pfibuznych z Rumunska
jen 10 z nich, konkrétné 4 z nich dostavaji takovyto penézni pfispévek nepravidelné
nékolikrat do roka, zbyvajicich 6 jen zfidkakdy. Ani objem téchto financnich prostfedku
neni nijak horentni, 3 respondenti dostavaji pfiblizné do 10 000 CZK roéné, zbytek

oznacil v dotazniku nejmensi mozné finan¢ni pasmo tj. do 5 000 CZK rocné.

Odlisné vysledky vzeSly v otazce zbozi zasilaného €i dovazeného reemigranty do
Rumunska. Z 64 jedinct dovazi zbozi 7 respondentl do plvodni vlasti pravidelngé, 9
nepravidelné a 29 osob se vyjadfilo ve smyslu, ze kdyz do Rumunska jedou, né&jaké
zbozi pfivezou. Naopak 2 osoby dostavaji zbozi od krajant v Rumunsku, zbylych 17
zadné zbozi do Banatu neposila ani nedostava. V naprosté vétsiné se jedna o drobné
darky, sladkosti &i jiné potraviny. Sedm osob pfivazi zdravotnicky material a 4
respondenti drogistické a kosmetické vyrobky. V koneéném soultu se samoziejmé

objevily i dalSi odpovédi, napfiklad obleCeni, nahradni dily ¢i zahradnické naradi. Jako
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hlavni divod pro€ toto zboZi do Rumunska reemigranti dovazi (n=41) je snaha potésit
své blizké (18), nedostupnost urcitych vyrobkua (4), horSi kvalita (4) Ci vySSi cena

nékterého zbozi (2).

Kontakt a styk se zemi plvodu je samoziejmé uskuteCriovan i na jiném nezZli
finan€nim pozadi. Kazdy zreemigrantt ma v sou€asnosti v Rumunsku né&jakého
pfibuzného, kterého budto pravidelné navstévuje Ci jsou v pravidelném kontaktu
(vyzkumny denik). Vzpominky na starou vlast (Rumunsko) a povédomi o svém puvodu
maji reemigranti stale na mysli. Z 61 reemigrantd se 38 z nich citi byt v sou¢asné dobé
vice doma v Cesku, 21 vnima jako svij domov stejné tak Cesko i Rumunsko, pouhy
jeden respondent uvedl, Ze jako doma se vice citi v Rumunsku (zbyvajici jeden
respondent uvedl ,jinde“). Podobnych zavérl bylo dosazeno i vramci otazky ,kde se
citite lépe“. | zde je zjevné trvajici pfemitani nad puvodni vlasti, Rumunskem. Z 62 osob
se v Cesku citi Iépe 27 z nich, v Rumunsku 7 a zbylych 27 osob se citi stejné v obou
zemich (jeden dotazovany uvedl ,jinde). Konkrétné se krajanim v Cesku styska
pfedevsSim ,po pfirodé a zivotu spojeném s krajinou® (29) s ¢imz souvisi i stesk po
zivotnim stylu a spole¢nosti v Rumunsku, ktery uvedlo 9 respondentll. O néco méné
jedinct uvedlo, konkrétné 17, ze se jim styska po rodiné a pfibuznych v Banatu, toto
v Cesku jsou, tim padem zvolili jiny druh odpovédi. Poslednim dvéma se styska nejvice

po vife a nabozZenském Zivoté.

Reemigranti své pfibuzné v Banatu rovnéz navstévuji. Pouhych 7 respondentd
z celkovych 61 uvedlo, Zze do Rumunska nejezdi témér vibec, 2 pak maximalné jednou
za 5 let. Nejvice jedincu (27) uvedlo Cetnost navstév ,jednou za 2-4 roky“, 16
respondentt se vraci do Rumunska kazdoro€né, 9 osob zavitd do oblasti jesté vice,
nékolikrat do roka. V dobé své nepfitomnosti v Banatu jsou reemigranti ve stalém
kontaktu se svymi blizkymi, a to nejriznéjSimi zpusoby. Doba se méni a dneSni moderni
vSiml, Ze vétSina domacnosti je vybavena pocita€i. Jednalo se predevSim o starSi
pfistroje, ve vlastnictvi je mély i ty nejstarSi generace (vyzkumny denik). Dle slov Marie
Bokacové z Rovenska, vétSina téchto starych lidi umi na pfistroji jen dva ukony, jimiz je
zapnuti pocitaCe a spusténi telekomunika&niho programu. V3echny Ceské vesnice maji
v souCasné dobé k dispozici pfipojeni k internetu, coz komunikaci skrz telekomunikaéni

softwary, socialni sité a internet obecné dale prohloubilo (vyzkumny denik). Konkrétni
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reemigranty vyuzivané komunikaéni prostfedky jsou zaznamenany v grafu 13. V ramci
této otazky byla ponechana moznost vice odpovédi, jako v souCasné dobé
nejvyuzivanéjsi se ukazala aplikace ,Skype“ nasledovana zejména u mladSich generaci
oblibenou socialni siti ,facebook®. Naopak postovnich sluzeb dosud wvyuziva 7
respondentl, z vyzkumného vzorku pouze 3 uvedli, Ze nejsou s nikym v Rumunsku
v kontaktu.

Graf 13: Zptsob komunikace reemigrantti s blizkymi v Rumunsku (n=61)

aplikace typu Tango, Whatsapp,..
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Zdroj: Vlastni zpracovani

V priib&hu svého Zivota v Cesku dorazili do Ceska dalsi pFibuzni reemigrantd
z Rumunska. Pouhych 7 jedincd z 62 uvedlo, Ze se za nimi zadny dalSi pfibuzny
neprestéhoval. Naprosta vétsina tedy uvedla, Ze se za nimi dalSi pfibuzni pfistéhovali, 32
reemigrantl odhaduje celkovy pocet téchto pfibuznych do 5 jedincu, 12 do poétu 10 osob
a 11 respondentt uvedlo moznost ,vice nez 10 pfibuznych®. Nejvétsi podil takto nové
pfichozich se usadil ve stejné obci jako uc€astnici mého vyzkumu ¢i nedaleko ného, tuto
moznost zvolilo 25 jedincl. Dvacet respondentt uvedlo, Ze nové pfichozi pfibuzni se
usadili ve stejném kraji a 10 ucastnik( vyzkumu uvedlo, Zze se pfibuzni usadili v jiném

kraji. VySe debatované dvé otazky opétovné potvrzuji principy ,teorie migracnich siti.

Valna ¢&ast reemigrantl udrzuje kontakt, mimo své pfibuzné, také s dalSimi
rumunskymi Cechy Zijicimi v Cesku. Pouze 3 jedinci uvedli, Ze takové kontakty nemaiji
(n=61), u 31 respondentl byla uvedena odpovéd ,ano — jsou mi blizci pratelé a vidam je

Casto“, dalSich 16 osob se vyjadfilo ve stejném smyslu, jen tyto jedince vida
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nepravidelné. Zbyvajicich 11 osob se s dalSimi rodaky z Banatu vida jen vyjimecné

napfiklad na zvlastnich seslostech pro tyto jedince uréené.

Tyto specialni seSlosti ur€ené pfimo osobam narozenym v Banatu se konaji
kazdy rok, i kdyZ frekvence jejich pofadani byla v minulosti ¢etnéjsi. Hlavnim problémem
je pro nékteré predevsim vzdalenost mista konani téchto udalosti. Vétsina téchto akci se
kona v Praze €i v oblastech koncentrace téchto osob, takze pfedevsim na severu Ci
zapadé Cech (vyzkumny denik). Z po&tu 60 respondentt se t&chto akci zudastriuje 56
osob (18 pravidelné&, 26 nepravidelné a 12 zfidkakdy), zbyli 4 nikoliv. Pfekvapenim bylo
rovnéz zjisténi, ze 27 jedincu v ramci tohoto vzorku je ¢leny nékterého ze spolkl Ci

sdruzeni Cechd z Rumunska, pouze 5 z nich se v8ak povaZuje za aktivni &leny.

7.6. Zavérecna shrnujici hodnoceni

Pfes mnohé obtiznosti, se kterymi se krajané po svém presidleni do Ceska
setkali, hodnoti svou celkovou Zivotni uroven oproti t& v Rumunsku jako vyrazné lepsi Ci
spiSe lepsi, konkrétné 53 z 61 respondent(l, pfesné podily viz nize graf 14. Ve srovnani
s pavodni pfedstavou o Zivotni Grovni v Cesku se 7 dotazovanych domnivalo, Ze jejich
zivotni uroven bude o ,mnoho vyssi“ a 32 ,jesté o néco vyssi“. Osmnact jedinct pocitalo
s tim, Ze jejich Zivotni drover v Cesku bude zhruba takova, jaky je jejich redlny soudasny
stav, a zbyli 3 se domnivali, Zze se budou mit o ,néco huafe“. O nerealisticky pfehnanych
predstavach o Zivoté v Cesku se zmifuji prakticky vichni jedinci, s nimiz jsem prisel za

dobu mého zajmu o Banat do styku (vyzkumny denik).

Graf 14: Jakym zpisobem se zménila zivotni uroven respondentt (n=61)

|
vyrazné
zlepsila

spise
zlepsila

je stejna
]

spise
zhorsila

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Na otazku budouciho setrvani na uzemi Ceské republiky se 60 osob z 67
vyjadrfilo, Zze hodlaji v zemi setrvat i nadale, 3 uvazuji o navratu do Rumunska, 3 o
stéhovani v ramci Evropy (mimo Rumunsko a Cesko) a jeden respondent zvaZzuje
odchod mimo Evropu. | pfes vyraznou pfevahu jednoho druhu odpovédi, byla snaha o
nalezeni né&jaké konkrétni skupiny, ktera uvaZuje o emigraci z Ceska (napfiklad na
zakladé ekonomické aktivity, rodinného stavu, véku, hodnoceni Zivotni urovneé,

oCekavanimi a podobné), zadna takova souvislost vSak nebyla nalezena.

V ramci oteviené otazky ,co vam konkrétn& na Cesku/CeSich nejvice vadi“, ke
které se vyjadfilo 52 jedincu, se objevila velka variabilita odpovédi, nejvice zmifiované
byly negativni pojmy tykajici se hodnoceni Ceského naroda jako zavist, Ihostejnost a

podobné viz nize tabulka 6.

Tabulka 6: Co reemigrantim v Cesku éi na Cesich nejvice vadi (n=61)

cetnost

[N
(3]

zavist

kazdy si Zije pro sebe, Ihostejnost
chladnost Cechii
nacionalismus, xenofobie, chovani k cizincim
faleSnost a zakefnost
chovani Cechl obecné
ateismus, narazky na viru
namyslenost
neupfimnost

drogy

bezohlednost

neochota

malo spolecensky narod
nevéra v manzelstvi
alkohol

Spatné rodinné vztahy
klesajici zivotni uroven
nedbaji na rodinu
nevstficnost

pes v byté

polasi

politika

prace v nedéli
pesimismus

RlRr R R RPRRRRRRNNNNN W W W W wo| N~
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nevazeni si tradic

stézovani si

lenost

pes v byté

pocasi

politika

prace v nedéli

RPlRr R R R R

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Zaver

Ceska komunita v Banatu je objektem z&jmu v&dc nejriznéjsiho zaméfeni uz
cela desetileti, zpétna migrace krajant do zemé puvodu svych predkl vSak az od 70. let
dvacatého stoleti v souvislosti se snahami védcu poodkryt okolnosti a problémy se

zaClenénim téchto osob do spole€nosti. Téma se stava opét aktualni po roce 1989

vzhledem k opétovnému navysSeni reemigrantl pfichazejicich na nase uzemi.

Téma krajant v Rumunsku a reemigrantt pfichazejicich do Ceska je pomé&rné
Castym tématem i zavére€nych praci na vysokych Skolach. Naprosta vétSina z nich je
zalozena na subjektivnich vypovédich samotnych aktérd, avSak jen maloktera z nich je
zalozena na kvantitativnim vyzkumu, ktery by potvrzoval tyto vypovédi na vétSim vzorku

respondenta.

Soudasny zahraniéné-politicky postoj Ceské republiky je naklonén &eskym
komunitam v zahranici, podporuje ¢innost krajanskych spolkl a skol, kterym finanéné i
jinak pfispiva na jejich provoz, a to za u€elem udrzeni Ceského kulturnino dédictvi
v danych zemich. Hlavnim aktérem a koordinatorem téchto ukol( je Pracovisté MZV CR
pro krajanské zalezZitosti. Problematika krajanskych komunit je v zorném poli i mnoha
nevladnich organizaci v rumunském Banatu v &ele s organizaci Clovék v tisni. Zajem o
tyto jedince, jez projevili zajem o presidleni do Ceska, je ze strany t&chto instituci véak
feSen marginalné a zcela nedostatecné. Chybi pfedevSim krajansky zakon, ktery by
komplexné feSil specifika této skupiny imigrantl. Pravni Upravy zabyvajici se touto
problematikou muazeme nalézt vzakonech ¢&i pfimo JUstavach vSech zemi
stfedoevropského ¢&i postsocialistického prostoru. Podobné snahy ze strany dotéenych
skupin i zakonodarcu se jiz v minulosti objevily, nicméné zalezitost neni do dnesnich dnu

uspokojivé dofesena.

V ramci mého studia reemigrace krajan z Banatu a vypracovani této zavérecné
prace bylo na teoretické urovni na celou problematiku nahlizeno pfedevsSim skrze tfi
migracni koncepty. Prvnim byla ,institucionalni teorie“, jez byla obecné platna prfedevsim
pro obdobi prvni a druhé viny reemigraci vzhledem k znaénému administrativnimu i
finan€nimu zjednodus$eni celého procesu. Tyto historické udalosti polozily zaklad trvajici
kulturni vymén& a konexim mezi rumunskymi Cechy a jejich dfive presidliv§imi
pfibuznymi a znamymi v Cesku. Za dob socialismu byla moZnost t&sngjSich vztaht

znacné zkomplikovana. Vzniklé migracni sité, jez jsou druhym konceptem, ktery je
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v praci vyuzit, daly vzniknout tfeti mohutné viné reemigraci po roce 1989, ktera byla
vyznamné stimulovana pravé jejich existenci. Zasluhou stale tésnéjSich vztahu mezi
obéma geografickymi prostory, kterymi je pfedevsim stale probihajici odchod krajant do
Ceska, vzajemné navstévovani &i prichod Seskych turistd a podnikatelll do oblasti,
dochazi ke stale tésnéjSim vazbam. Ty byly dale vyznamné podpofeny novymi
technologiemi, jako je internet a rdzné telekomunikaéni programy a aplikace, které
umoznuji byt neustale v kontaktu se zemi jejich puvodu. Prohlubuijici a silici ekonomické,
socialni a kulturni vazby v kone¢ném dlsledku odpovidaji poslednimu konceptu, jenz byl

do prace zahrnut, ,teorii transnacionalismu®.

Tvrzeni danych teoretickych pfistupl se ukazala platnymi vlastnim vyzkumem,
jehoz pomoci jsem se snazil rozkryt jednotlivé oblasti spojené s pfesunem do Ceska.
Neni pfekvapenim, Ze hlavnim ,push® faktorem vedoucim k pfesidleni jsou existujici
rozdily v Zivotni Urovni mezi Rumunskem a Ceskem. Jednotlivé podnéty, které by bylo
mozné zahrnout do kolonky ,ekonomické®, uvedla naprosta vétSina dotazovanych.
Depopulace vsak postihuje cely region, kde se Ceské vesnice nachazeji. Na rozdil od
Rumuna a dalSich narodnosti Zijicich v oblasti, naprosta vétSina krajanu, konkrétné 85 %
Udastnik( vyzkumu, uvazovala o Cesku jako o jediné mozné imigraéni destinaci.
Zjevnym pfanim krajant byl i zivot v éeském prostfedi, coz nemala ¢ast vyzkumného
vzorku potvrzuje (30 %). Souc€asné tfi Ctvrtiny krajant v dobé svého pfichodu na uzemi
Ceska nepomyslely na opétovny navrat do pdvodni viasti a pogitaly s tim, Zze se zde
usadi natrvalo. Naopak v souboru respondentd nebyl potvrzen pfedpoklad zvySeného
zajmu o migraci do Ceska, ktery by se projevil v po&tu reemigrant( po roce 2007 (vstup

Rumunska do EU), kdy doslo k odpadnuti mnoha byrokratickych pfekazek.

Samotny zpUsob prFesidleni byl v 90. letech zna¢né odliSny ve srovnani s tim po
prelomu tisicileti. V po€atecnich letech po otevfeni hranic pfijizdéla vétSina osob
spolecné s rodinou, po roce 2000 pfichazeji v naprosté vétsiné mladi svobodni lidé,
kratce po dovrSeni dospélosti €i ukonCeni studii. Existujici migracni sité, vzniklé
pfedchozimi vinami reemigraci, jsou bohaté vyuzivany pfi ziskavani informaci spojenych
s presunem, i pfi snaze ziskani prvniho zaméstnani. Takovéto konexe z celkem 76
jedinct nemélo pouhych 5 respondenti. Naprosta vétSina nové pfichozich se po
pFesidleni usazuje dokonce ve stejné obci jako jejich pfibuzni & nedaleko ni. Tak vznikaji

vyznamné koncentrace té&chto osob zejména v severnich a zapadnich Cechach. Tyto
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oblasti de facto kopiruji byvalé Sudety, do kterych sméfovali rovnéz krajané prvni a

druhé reemigracni viny.

Pfed samotnym prichodem do Ceska mélo Potvrzeni o pfislusnosti ke krajanské
komunité v zahrani¢i (PPKK) vystavena jen mirna vétSina respondentt (54 %). V ramci
stale existujicich vyhod pro drzitele tohoto dokumentu, jakymi je pfedevSim usnadnéni
vstupu a ziskani nékteré z forem pobytu na uzemi Ceské republiky, se zda byt tento
stéZejni dokument Ceské krajanské politiky z pohledu krajanu tedy pomérné zbytecny.
Z celkovych 65 jedinct 21 nemélo o tomto dokumentu ani ponéti, dovolim si tedy tvrdit,
Ze v tomto ohledu &eska krajanska péce selhava. V prvnich letech kratce po roce 1989
pfichazela velka ¢ast krajanli nelegalné ¢i na zakladé platnych cestovnich dokladl (pas),
nasledné od druhé poloviny 90. let pfevazuji trvalé ¢&i doasné formy pobytu
S nejriznéjSim ucelem. Vzhledem Kk jiz zminénému vstupu Rumunska do EU v roce 2007
naprosta vétsina krajand z Banatu pravni status svého pobytu v Ceské republice
v sou€asné dobé nefesi. V dlsledku stejné udalosti, navic s pfihlédnutim k moznosti
dvojiho ¢&i viceCetného obCanstvi od 1. ledna 2014, tak nové pfichozi neusiluji o rychly
zisk Ceského obcCanstvi jako v pfedchozich letech. V ramci pfichodu téchto osob do
Ceska byly zjistovany rovnéz okolnosti spojené se subjektivnim vnimanim a nazory
jedince. Velkou &ast respondentl prekvapila predevsim celkové odliSna spolecnost,
nejCastéji uvadénymi atributy Ceského prostfedi byla arogance, lhostejnost, zavist a
celkova chladnost. Casto zmifiovana byla také zdej$i bezboznost, diskriminace a
xenofobni chovani Cechl. Na druhou stranu pozitivné byla vnimana vSudypfitomna

Cistota a vzhled mést a obci.

Zajimavé vysledky pfineslo srovnani soucasného a prvniho mista bydlisté.
V obou zminénych souborech dat byla vysledovana koncentrace predevSim do malych
(kategorie 1 000 — 5 000; 5 000 — 10 000) a stfednich sidel (10 00 — 50 000) a rovnéz do
obci, které maji méné nez 1 000. V jiz tak nizkém zastoupeni presidlivSich v nejvétSich
méstech doSlo v pribéhu let k dalSimu ubytku a tyto osoby se pfestéhovaly do sidel
menSich nez ta puvodni. Vysvétlenim mlze byt touha po klidn&jSim prostfedi a kratka
vzdalenost do vétdich mést v oblastech predevsim severnich Cech, kde je jejich
koncentrace nejvétsi. Vyrazna je také velka mobilita respondentu, jen mala ¢ast setrvala
v misté¢ svého prvniho bydlist& natrvalo. TémérF tfetina dotazovanych se stéhovala
dokonce vice nez dvakrat. Okoli reagovalo na nové sousedy neutralné &i spiSe pozitivné,

malokdo se setkal s néjakymi vaznymi problémy. Ti, ktefi uvedli, Ze se setkali s projevy
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diskriminace, popisuji ve vétsiné pfipadu jen slovni narazky ze strany kolegl v praci ¢i u

déti ve Skole.

Dukazem potvrzujici zakonitosti ,teorie migraénich siti“, je skute¢nost, ze velka
&ast krajanti vyuzivala pfi hledani svého prvniho zaméstnani v Cesku pomoci jiz dfive
presidlenych pfibuznych a znamych. Zasluhou této vyznamné pomoci nastoupila vétSina
téchto osob do svého prvniho zaméstnani béhem nékolika dnd, tydnd €i v horSim
pfipadé mésich. Zaméstnani bylo jednim z vyznamnych ,pull“ faktord Ceska, prvné
ziskana prace vSak ve vétSiné pfipadl neodpovida kvalifikaci ¢i vzdélani téchto osob,
v pribéhu let vS8ak své zaméstnani vétSina dotazovanych zménila a v sou€asné dobé
pracuje na pozici, ktera vice odpovida jejich vzdélani, kvalifikaci a také pGvodnim
predstavam. Naprosta vétSina respondentl je v souCasné dobé v zaméstnaneckém
pracovnim poméru. Ve srovnani s daty ekonomické aktivity cizinc na uzemi Ceska,

tento fakt znaci bezproblémovou integraci na majoritni pracovni trh.

Nejvétsi pfekvapenim celého vyzkumu byly vysledky nékolika otazek tykajicich se
remitenci. Kvalitativni €asti vyzkumu mi bylo nékolika krajany v Rumunsku a rovnéz
reemigranty v Cesku potvrzeno, Ze finanéni podpora plyne smérem opaénym, nez by se
dalo u podobnych pfipadt predpokladat, to znamena od pfibuznych z Rumunska do
Ceska. Ani tyto vyroky nebyly kvantitativnim vyzkumem potvrzeny. Naprosté minimum
jedincu uvedlo, Ze dostavaji i posilaji finanéni prostfedky z/do Rumunska, kdyz uz se
takovéto pfipady objevily, jednalo se v konecném souctu za jeden rok o minimalni
finanéni ¢astky (do 5 000 CZK ro¢né; cca. 180 EUR). Pomoc pfibuznym v Rumunsku ¢i
opacné se nepotvrdila ani v oblasti materialni. V ramci pomérné Castych navstév
naprosta vétSina reemigrantd pfivazi svym pfibuznym jen drobné darky &i potraviny a
napoje jako pozornost. Na tomto misté bych rad pfiznal chybu, které jsem se bé&hem
vyzkumu zjevné dopustil. Az zpétné po ukonc€eni vyzkumu mi bylo doporuceno zde
v Cesku Zijicimi rodaky z Rumunska se soustfedit i na po¢ateéni roky po pfichodu. Pravé
zde by dle nich bylo mozné vysledovat vyznamnou finan¢ni podporu pfesidlivSich ze
strany pfibuznych v Rumunsku. Vzhledem ktomuto doporuéeni a v navaznosti na
informace ziskané kvalitativnim vyzkumem se da predpokladat, Zze k takovéto financni

podpore presidlivsich dochazi, ale pouze v kratkém obdobi po pfichodu do Ceska.

Reemigranti jsou ve stalém kontaktu se svou puvodni domovinou a s osobami,
které v Rumunsku doposud Ziji. Banat pravidelné navstévuji a v dobé své nepfitomnosti

komunikuji v dnesni dobé pfedevsim skrz telekomunikacni program ,Skype* ¢i mladSimi
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generacemi oblibené socialni sité typu ,facebook”, vyuzivani listovnich poStovnich
sluzeb prakticky vymizelo. Banatsti Cesi jsou hrdi na svdj plivod, ke kterému se stale
hrdé hlasi, a velkd &ast vnima Rumunsko vedle Ceska stale jako sv(j druhy domov.
Polovina respondent(i je sdruzena v nékterém ze spolku rumunskych Cech(i v Cesku.
V ramci této komunity dochazi k Castému setkavani, at' uz neformalné ¢i na pravidelnych

srazech poradanych témito spolky.

K pFichodu krajant dochazi i dnes. Existence migracnich siti je témito osobami do
dnednich dni hojné vyuzivana. Prohlubujici se propojeni mezi obéma geografickymi
prostory, pocit sounalezitosti k deské komunité v Banatu i Cesku, kulturni vyména
zpusobena nejen Ceskymi turisty a vyvijené snahy eskych organizaci a podnikatelskych

subjektu odpovida principlim ,teorie transnacionalismu®.

Naprosta vétSina dotazovanych dochazi k zavéru, Ze se jejich Zivotni uroven
oproti t¢ v Rumunsku zvysila, v této oblasti tedy rovnéz doslo k satisfakci ,pull faktord.
Puvodni predstavy se vSak zdaly byt v této oblasti pfehnané, jelikoz valna cast se
domnivala, Ze jejich Zivotni uroven bude jesté vy3Si. Pfes nemalé obtiznosti, se kterymi
se reemigranti po svém pfesidleni setkavaji, dochazi po urcité dobé& k pomérné

bezproblémové adaptaci na zdej$i prostiedi a hodlaji na tzemi Ceska nadale setrvat.

Z téchto veskrze pozitivnich zavérl se da predpokladat, Zze reemigrace krajan(
z Banatu bude pokraCovat i nadale. Vzhledem ke stéle se sniZujici populaci zdrojovych
obci tohoto migraéniho proudu vSak bude postupné slabnout. Otazkou zlstava, jaka
budoucnost Ceka Ceské vesnice v Rumunsku. Pokud bude tento trend pokracovat i
nadale, da se oCekavat, Ze unikatni krajanskd komunita zanikne, & se ekonomické

nerovnosti, které jsou hlavnim ,push®i ,pull“ faktorem zméni a reemigraci zastavi?
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