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»Bytové viastnictvi v Ceské republice.*

Ptedlozena rigorézni price obsahuje 108 stran vykladového textu a 16 stran pfiloh.
Autorka vychazi zbohaté literatury, jejiZ seznam je pfipojen a priib&Znd na ni v textu
odkazuje v celkem 69 poznamkach a odkazech. Pokud jde o literaturu, pfevazuji sice texty
¢asopisecke, autorka v3ak prostudovala téZ monografie, a to autorii &eskych, ale téZ ji zaujaly
né€které odborné price polské, protoZe se ve své praci podrobnéji polskou pravni Gpravou
bytového vlastnictvi (str. 96 a nésl.) v zdv&ru prace zabyva. Zde poukazuje na podstatné)si
rozdily ceské a polské Gpravy, zejména pak na zavér této kapitoly vyhodnocuje (porovnanim)
ptednosti a nedostatky obou Uprav.

Tato kapitola svéd&i o autoréiné schopnosti zvlddnout teoretickou problematiku
vlastnictvi k bytim v rizné€ chdpanych spolefenstvich a individualizace vlastnického prava.
Poukazuji zejména na autoréinu petlivost a schopnost étenafi podrobné vysvétlit legislativni
pristupy, pozitiva zkoumané legislativy i nékteré nedostatky, o nichz je tfeba event. uvaZovat
z hledisek de lege ferenda.

Dile bych jests k pfedloZené praci uvedla toto: Systematiku préce hodnotim kladné.
Autorka od strudného historického fivodu postupuje od obecnych vykladd az ke kapitole,
kterd obsahuje vyklad nékterych velmi specidlnich problematik daného tématu. Tuto kapitolu
autorka nazvala ,,Vybrané instituty zak. & 72/1994 Sb., o vlastnictvi byth v platném znéni”
(str. 74 a nasl). Jde o vyklad a shrnuti nekterych otdzek (aktuélnich), jimZ je v€novana
v literatufe zna&nd pozornost a to jak z blediska prava hmotného, tak zhlediska préava
procesniho.

Zaujala mne svym zplsobem i druhd kapitola prace, nazvana ,Historicky vyvoj
institutu bytového vlastnictvi®. Tato kapitola nepodava totiZ pouhy popis pravniho vyvoje, ale
upozoriuje na riizné okolnosti, které ovlivnily ,.ratio legis* postupnych Uprav a jejich dalsi
dopad na spoletenskou skuteGnost. Bydleni je realita lidského spolefenstvi a zakladni
piedpoklad preziti lidského jedince. Pravni podstata spofiva v jeho soukromopravnim
zakladu. Bez f¥ady predpokladi vytvofenych privem vefejnym (zejm,. stavebnim), je

v moderni spole€nosti bydleni nerealizovatelne.



Pro¢ pojem ,bytové viastnictvi“ — autorka se tento pojem snaZi podrobné vysvétlit.
Nejvice zajimé vztah tohoto pojmu k obecné definici vlastnického prava — tomu by se autorka
mé&la v&novat pii istni obhajob& své rigordzni prace.

Praci hodnotim jako plné vyhovujici predepsanym poZadavkiim, zejména vsveédcuji
autordinu schopnost samostatné badatelské prava z hlediska teorie i praxe. Proto ji doporucuji

k usini obhajobé. .
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