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Doktorskd dizertani prace Mgr. Petra Martinka se zabyvé molekuldrné genetickym profilovanim
nadorl urogenitdlniho traktu. Zpracované téma je jednim z piliti dlouhodobého vyzkumného
zaméreni vedouciho prace Prof. MUDr. Ondreje Hese, PhD. Téma je aktualni jak z pohledu zakladniho
vyzkumu, tak z pohledu moZnych diagnostickych a terapeutickych implikaci.

Dizertatni prdce md 34 stran textu v Ceském jazyce + anglické pfilohy. Je zpracovédna formou
komentovaného souboru publikaci a je ¢lenéna na uvod, cile prace, vysledky, zavér, seznam pouZité
literatury a seznam publikaéni aktivity autora. Pfiloha predstavuje nejrozsahlejsi ¢ast dizertaéni prace
a je tvofena jedendcti plvodnimi védeckymi pracemi. V jednom pfipadé je Mgr. Petr Martinek prvnim
autorem, ve zbyvajicich deseti pfipadech spoluautorem publikaci. Rozsah a vzdjemny pomér
jednotlivych &asti je pfiméfeny a odpovidajici naroktim na doktorské dizertaéni prace. Jazykova troven
je dobrd, s pfijatelnym mnoZstvim pravopisnych chyb a pfeklept.

Cile prace jsou struc¢né, jasné definované a konkrétni.

Uvod je sepsan na 7 strandch. Autor zde shrnuje zakladni informace tykajici se epidemiologie,
klasifikace a lé¢by nddorl ledvin. Déle se vénuje popisu genetickych profilii a signalnich drah
postizenych u nadorl ledvin z pohledu molekuldrniho biologa a seznamuje ¢tenafe s pouZitymi
molekularné genetickymi metodami. Text je dobie strukturovany, pfehledny a &tivy. K této ¢asti
nemam Zadné zdsadni pfipominky.

Vysledky prace jsou pojaty jako komentovany souhrn jedendcti publikaci. V jednotlivych kapitolach
autor stru¢né shrnuje nejdlleZitéjsi poznatky plynouci z pfedloZenych praci. Vzhledem k publikaénim
zkudenostem autorského kolektivu se mi zda toto pojeti vhodné, viech 11 publikaci proslo pfisnym
recenznim fizenim v impaktovanych ¢asopisech, nebylo tedy tfeba psét dizertaéni préci klasického
formadtu. Ve vech pfipadech se jednd o publikace zpracovavajici aktualni témata a pfina3ejici originalni
a cenné vysledky doplfujici mozaiku védomosti v oboru urogenitalni patologie.

V kapitole Zavér jsou diskutovdna uskali molekuldrné biologickych analyz FFPE vzork( nador(. Z textu
je zfejmé, Ze si autor dokaZe s témito prekazkami poradit a podrobné vysvétluje nékteré modifikace
analyz, které ve své praci pouZil.

Zavérecné hodnoceni

Stanovené cile prace byly splnény, autor prokdzal teoretické i praktické znalosti problematiky a
schopnost samostatné védecké prace. DosaZzené vysledky jsou zajimavé a dostateéné podpofené
kvalitnimi publikaénimi vystupy. PfedloZena prace splriuje vSechny poZadavky kladené na doktorskou
dizertalni praci. Doporuduji, aby byl v pfipadé uspésné obhajoby Mgr. Petrovi Martinkovi udélen
akademicky titul PhD., podle paragrafu 47 Zakona o vysokych skolach ¢.111/98 Sb.
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Otazky oponenta
1. Autor ve své praci diskutuje otdzku heterogenity uvnitf nadoru. Pokud budeme uvazovat, ze
na poc¢atku kazdého nadoru stoji jedna geneticky pozménéna burika, jakymi mechanismy mize
takova heterogenita vzniknout?

2. Ve studii o chromofobnich renalnich karcinomech byly z divodu pfimési nenadorové tkdné ve
vzorcich upravovéany hodnoty cut-off pro array CGH. Prosim o stru¢né vysvétleni, jak byly tyto
hodnoty stanoveny a zda byly zjisténé zmény potvrzeny dal$imi metodami (FISH, STR markery).

3. V kapitole Zavér autor zmiruje, Ze laboratof pfestala pouZivat k deparafinizaci FFPE vzork{
xylen a misto ného pouZiva tzv. ,proprietarni deparafinizaéni roztok”, coz by mélo pfispivat
k ziskdvani delich usekd DNA. Prosim o vysvétleni, co takovy roztok obsahuje a z jakého
dlvodu je vhodnéjsi, neZ xylen?
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