Posudek na dizertacni praci ,,Jina“ geografie alternativnich potravinovych siti: farmarské
trhy jako cestujici concept autorky Mgr. Lenky Fendrychové ptedlozenou k obhajobé na
Katedfe socialni geografie a regiondlniho rozvoje Piirodovédecké fakulty UK v Praze.

Disertacni prace Mgr. Lenky Fendrychové se zamétuje na studium fenoménu farmarskych
trhti v Prazském metropolitnim regionu jako piikladu alternativnich potravinovych siti.

V prvni kapitole ¢tendiim predstavuje a kriticky hodnoti stdvajici uroven akademického
poznani v oblasti studia alternativnich potravinovych siti se zvla$tnim dirazem na jeho
geografické aspekty. Alternativni potravinové sité predstavuje jako alternativu

k industrializovanému a globalizovanému konven¢nimu potravinovému systému, pomoci
néhoz se v soucasné dobé produkuje, distribuuje a konzumuje vétsina potravin. Samotné
farmarské trhy predstavuje jako jednu z mnoha riznorodych forem alternativnich
potravinovych siti, které se obecné vyznacuji n€kterymi spolenymi znaky, z nichz jednim
Z nejvyznamngéjsSich je vzajemné piiblizovani vyrobct a spottebitell potravin v rdmei
alternativnich distribu¢nich kanal a novych ekonomickych prostorti. Alternativni
potravinové sité se vyvinuly jednak jako reakce na nékteré redlné ¢i potencialni problémy
spojené s fungovanim konven¢nimu zemédélskému systému (napf. nové nemoci zasahujici
zvitata chovand ve velkochovech) i jako jeden z disledkli obecnéjSiho procesu ,,obratu ke
kvalité*, jehoz zdroje Ize hledat vedle obav o bezpecnost a vyzivnost jidla zejména v
rostoucim blahobytu spolecnosti v nejvyspélejsich zemich svéta.

Ve druhé kapitole se snazi o formulaci vlastniho geografického pfistupu k vyzkumu
alternativnich potravinovych siti, ktery by kombinoval poznatky pochazejici ze studia
postkolonialismu a postsocialismu, a také, z v ¢eském prostiedi nepfili§ znamé myslenky
cestovani konceptl. Kriticky hodnoti zapadni akademicky diskurz a ukazuje, jak jeho
dominance v odlisnych geografickych kontextech odrazi postkolonialismus. V zavéru
kapitoly autorka formuluji cile vyzkumu jako:
- ,,Porozumét fenoménu farmaiskych trhit v Cesku a jeho potencidlu v oblasti zmény
zemédelsko-potravinového systému smérem k vEétsi udrzitelnosti.
- Formulovat adekvéatni interpretaci tohoto fenoménu a zhodnotit pfinosy aplikace mého
pfistupu pro zvySeni jeji relevance.
- Navrhnout doplnéni ¢i revizi stavajiciho akademického diskurzu alternativnich
potravinovych siti posilujici jeho relevanci mimo angloamericky kontext®.
Autorka také podrobné piedstavuje svoji vyzkumnou strategii, kterou bude aplikovat v dalsi
casti dizertacni prace.
Ve treti kapitole je detailn€ popsdna metodologie a zdlivodnéna jeji vhodnost a ucelnost pro
dosazeni vytéenych cili. Relativné netypickou soucasti kapitoly je i sebereflexe autorky
dizertace, ktera, s odkazem a koncept ,,umisténé znalosti* poukazujicim na to, ze “socialni a
osobni charakteristiky autora ovlivituji proces produkce znalosti®, pfedstavuje sama sebe a
promény svého vlastniho chdpani studované problematiky v kontextu zmén ve vlastnim
Zivote.
Ve ¢tvrté kapitole autorka analyzuje kontext boomu farmatskych trhi, tedy ,,stav zeméd¢€lsko-
potravinovych siti v Cesku v roce 2010 a jeho historické kofeny“. To zahrnuje jak exkurz do
historie a zmén dominantnich zplisobti prodeje potravin (upozornujici na rychlou
supermarketizaci a hypermarketizaci prodeje potravin), tak obsahly a detailni popis procest a
jevu, které Sly ,,proti hlavnimu proudu‘ a zahrnovaly rostouci z4jem o kvalitu potravin,
rostouci zajem o ,,kulindisky* ¢asopisy a televizni potrady a nakonec i rozvoj farmarskych trhi
jako relativné nového a rychle se rozvijejiciho fenoménu. Soucésti kapitoly je i exkurz do



davnéjsi historie farmarskych trhl na izemi Prahy. Podrobné se autorka vénuje jinym
zpusobiim alternativniho obstaravani potravin, a to jak ,,tradicnim®, jako je samozasobitelstvi,
tak ,,modernim®, jako jsou systémy produkujici biopotraviny, fair-trade systém distribuce
potravin prostfednictvim ,,bedynek*, prodej ze dvora, pfi némz se prodej potravin realizuje
pfimo v misté jeho produkce, zakladani tzv. farmaiskych prodejen ¢i rozvoj komunitnich
zahrad.

Paté a Sesté kapitola prezentuji vysledky vlastniho empirického vyzkumu fungovani
farméarskych trhli v Prazské metropolitni oblasti. Autorka se, dle své metodiky, zamétuje na
aktéry stojicimi za boomem farmaiskych trhii v Prazské metropolitni oblasti. Pouziva rtizné
metody, zvlasté sekundarni analyzy veifejné dostupnych informaci, pozorovani, akcni
vyzkum, ale pfedevsim rozhovory s organizatory farmatskych trhti. Studuje i vliv riznych
instituci na rozvoj farmarskych trhii, zvlasté mistnich samosprav, které obecné€ rozvoj
farmarskych trhii podporovaly jako formu rozsiteni nabidky spotiebiteliim / potenciadlnim
voli¢lim mistnich politickych reprezentaci. Zajimavym zpisobem popisuje vliv blizicich se
komunalnich voleb v roce 2010 a ,,efekt napodoby** nékterych uspésnych projekta
farmartskych trhi, ktery ve volebnim roce dobte zafungoval v decentralizovaném systému
velkého poctu relativné dosti nezavislych méstskych ¢asti v Praze. Dalsimi podstatnymi
aktéry se stala ministerstva, konkrétné Ministerstvo Zivotniho prostfedi (MZP), které
podpofilo potadani farmarskych trhi dotacnim titulem, a Ministerstvo zeméd¢lstvi (MZe),
které vydalo Kodex farmatskych trhli. Zvlastni podkapitola je vénovana pfedstaveni autorCiny
typologie farmaiskych trhii, zaloZzené na znacich jako je jejich ,,rozlozeni v prostoru PMA,
jejich diferenciace z pohledu velikosti, periodicity a dne konani a kone¢né vztahti kolem
jejich poradani“. Sesta kapitola piedstavuje vysledky analyzy diskurzu pofadateld
farmaftskych trhii. Ten autorce slouzil jako néstroj k analyze piimo nepozorovatelnych
aspektt jejich fungovani, jakymi jsou ,,motivace a cile kli¢ovych aktér ¢i jejich reflexe
problému a ptinost farmaiskych trhi”. Jako nejcastéji se vyskytujici motivy pro poradani
farmatskych trhii autorka identifikovala snahu umoznit ptistup ke kvalitnim potravinam a
podpoftit malé farmare/vyrobce. Soucasti této kapitoly je i snaha o zmapovani zdroji
,»inspirace pro poradani farmatskych trhii“. Analyza diskurzii zahrnovala nejen analyzu
diskurzu potradatelt, ale 1 diskurzu ,,dalSich klic¢ovych aktért (ptedstavitelé obci, ministerstev,
neziskovych organizaci), vybranych na zéklad¢ rozhovori s potadateli®. Autorka rovnéz
identifikuje hlavni vyhody a nevyhody farmatskych trhli a upozortiuje na opakujici se
relativné specifické stiznosti na ,,nedostatek farmara“, kteti by mohli na farmaiskych trzich
prodavat svoji produkei, a s tim souvisejici snahy riznych typt prekupnikl vydavat se za
farmate a toto uprazdnéné misto na stran¢ nabidky zapliovat. Empiricka studie odhalila, Ze
v mnoha ohledech existuje nesoulad mezi ze zapadu importovanym diskurzem (napf.
zdlraziiovanim toho, Ze farmaiské trhy maji pomoci lokalnim a regiondlnim malym
farmaim) a praxi, ktera byla primarné zamétena na poskytnuti chybéjicich sluzeb pro urcité
skupiny spottebitell patiici do méstské stiedni stiidy.

V sedmé kapitole autorka diskutuje svoje empiricka zjisténi ve vztahu k teoretickym
konceptiim a v kontextu se soucasnym akademickym diskurzem. Snazi se formulovat vlastni
interpretaci fenoménu farmarskych trhii v Prazském metropolitnim arealu. Autorka
zduraziuje, ze ,,(n)avzdory velké riiznorodosti skupiny pofadatelt 1ze vysledovat relativné
jednotné zaméteni na spotiebitele a jeho potfeby. Jeho zdrojem je vlastni zjem o dobré jidlo,
o blahobyt obcanii/voli€il ¢i o prilakani zakaznikd*. VétSinu poradatelti farmarskych trhii
spojuje také snaha vést, coby spojenci mistnich zemédélci, vést cosi jako odboj vV mezich
zékona proti zahrani¢nim supermarketim. Maly diiraz byl kladen na jiné mozné motivy pro
potadani farmatskych trha, totiz Sirsi environmentalni, socidlni a ekonomické souvislosti
zemédélsko-potravinovych siti. Farmarské trhy v Prazském metropolitnim arealu jsou



nepolitické a nemaji ambice nahradit konven¢ni zptisob produkce, distribuce a prodeje
potravin; spise se snazi o jeho doplnéni.

Za klicové shrnuti jejiho empirického vyzkumu povazuji odstavec na str. 179, ve kterém
autorka pise, ze: ,,...farmaiské trhy v PMA jsou relativné ,,krotkou* alternativni potravinovou
siti. Do zna¢né miry jsou zakotveny v neoliberalnim paradigmatu, neusiluji o zménu
zemédélsko-potravinového systému smérem k vEétsi udrzitelnosti a socialni spravedlnosti.
Ptedstavuji pavodné apolitickou iniciativu zaméienou na z4jmy spotiebitelit z méstské stredni
tiidy, kterou zahy vyuzili dal§i aktéfi za ucelem naplnéni svych politickych ¢i komerénich
cilti. VSechny v literatute kritizované aspekty APS jako socidlni exkluzivitu, nizkou
reflexivitu ve vztahu k potfebam ostatnich aktérd, defenzivni charakter ¢i projevy fetiSizace
jsem identifikovala také v piipadé farmatskych trhti v PMA. Tyto aspekty dle mého ndzoru
snizuji ,,reformni potencidl® farmatskych trha.*

Celkove hodnotim praci velice kladné. Text ma logickou strukturu, disledné postupuje od
teorie k formulovani smysluplnych hypotéz a jejich empirickému ovéfovani. Za nejlepsi ¢ast
prace povazuji jeji teoretickou ¢ast, ve které autorka s neobyc¢ejnou preciznosti uvazuje o
ptistupech a konceptech, které nasledné pouziva pti vlastnim vyzkumu. Tato ¢ast opravdu
nevypada jako ,,povinnad“ ukazka toho, co vSechno z oboru ptecetla, ale jako velmi dobie
promyslené a srozumitelné sdilené uvazovani o reélnych spolecenskych problémech a
metodologickych piistupech, védeckych teoriich a konceptech, které pti studiu téchto
problému lze pouzit. Autorka velmi dobie pise, jeji text se stejné tak dobie ¢te. Prokazuje
schopnost velmi dobfe formulovat myslenky, coz zahrnuje jak schopnost vybudovat jasnou
strukturu textu, tak schopnost srozumitelné a piesné vyjadfit jednotlivé argumenty.
Metodologie empirické ¢asti prace je pouzita korektné, zvlasté se mi libi zptisob, jakym
zdivodnuje pouzivani jednotlivych metod vyzkumu.

Pokud mém byt v nékterych ohledech kriticky, musim konstatovat, Ze mam obecny problém

S tim, kdyz se védecka/publikaéni produkce ve spoleCenskych védach hodnoti na zakladé
toho, co bylo publikovano v impaktovanych ¢asopisech evidovanych na Web of Science.
Ackoliv je tato databaze povazovana za etalon kvalitni ¢asopisecké produkce, zachycuje ve
spolecenskych védach védeckou produkci velmi neuplné (podstatna ¢ast védecké produkce ve
spolecenskych védach totiz predstavuji knihy a ¢lanky v ¢asopisech mimo WoS), je navic
mimofadné nereprezentativni z hlediska jazyka a zemé ptivodu ¢lankd (anglosaské zemé,
piedevsim pak USA a Velka Britanie jsou vyrazné nadreprezentované). Neni potom divu, Ze
,»(V)yzkum farmatskych trhii byl dosud, stejné jako v ptipadé APS, zakotven zejména v
angloamerickém kontextu. VétSina odbornych publikaci vénujicich se tématu farmaiskych
trhii evidovanych na Web of Science pochdzi z USA® (str. 31), jinak to pfi takovém zdroji dat
ani dopadnout nemuiZe. Jsou-li zdrojem informaci o jakémkoliv vyzkumu ve spole¢enskych
védach Casopisy sledované WoS, zékonité vzdy vznikne dojem, Ze ,,vyzkum je zakotven

v angloamerickém kontextu*, sama databaze WoS je totiz zakotvena v angloamerickém
kontextu. Je ziejmé, ze autorka je si védoma tohoto problému, protoze cela jeji dizertace je do
znacné miry polemikou s ,,anglosaskymi teoretickymi modely*, jenom v nékterych Castech
diskuse o teoriich (nezamérné a patrné nevédomky) posiluje, resp. legitimizuje tuto
anglosaskou kulturné/védeckou hegemonii naptiklad tim, jaké pouZziva nadpisy: hovofi napft.
obecné o ,,trendech ve vyzkumu*® ¢i ,,akademickém diskurzu alternativnich potravinovych
siti, ale redlné pak mluvi témét vyhradné o trendech a diskurzu v angloamerickém kontextu.

Navzdory osobé& konzultanta dizerta¢ni prace (kterym byl Petr Jehlicka) se mi zda, Ze
v nékterych pasazich dizertace opomiji historicky dany vyznam a rozsah samozésobitelstvi



v Cesku. Pii porovnavani objemu spotieby biopotravin a fair-trade produktti (graf 7 na str. 90)
je to jeste do jisté miry pochopitelné (Ize t€Zko porovnavat objemy méiené penéznimi vydaji
na nakup biopotravin a fair-trade produkti s objemy samozasobitelsky vyprodukovaného
jidla, které se, dalo by se fici z definice, nenakupuje a neprodava). Opomijeni informaci o
rozsahu samozasobitelstvi vSak je méné ospravedlnitelné v piipad¢ naturalni spotieby
(pochybuji napiiklad, ze by v roce 2011 pochazely ,,z dovozu téméi dvé tietiny domaci
spotieby zeleniny®, pokud by se do spotfeby zeleniny zapocitala i naturdlni spotieba
vypestovana samozasobitelsky).

K textu mam jen nékolik drobnych vyhrad, které uvadim v nasledujicim vyctu (¢asteéné jako
diikaz pro to, Ze jsem vice nez 200 stranek dlouhou dizertacni praci celou poctive piecetl):

Str. 1: Je skoda, ze ptimo v ¢eském nazvu dizertacni prace ziistalo anglické slovo ,,concept™ -
jde zfejmé o preklep.

Str. 31: Ve vété ,,Piehledova stat’ Brownové je na vyzkum farmaiskych trhi v USA, coz ale
nepfedstavuje vyrazny problém, c¢arka nebot’ ve Spojeném kralovstvi se prvni novodoby
farmartsky trh objevil teprve v roce 1997 je nadbytecné slovo ,,carka®.

Str. 52: Ve véte ,,Starou tripartitu (piedstavitelé vlady, zaméstnavateli a odborti) nahrazuji
mistni/regionalni koalice na bazi partnerstvi vefejného a soukromého sektoru 32% je chybné
uveden odkaz na pozndmku pod €arou (ma byt ... sektoru® ).

Str. 52: Ve vété ,,Neoliberalni politika posilila korporatni a finan¢ni sektor, které vytvotili
vlastni technologie ¢i strategie vladnuti za i¢elem eliminace rizika klesajicich zisk(* je

gramatické chyba

Navzdory vySe uvedenym vyhraddm préci povazuji za velmi zdatilou, a proto ji jednozna¢né
doporucuji k tspésné obhajobé.

V Praze, 15.6. 2015

RNDr. Tomas Kostelecky, CSc.



