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Téma doktorskeé prace Spyridona Triantafyllakisegebvyklé a proto na Uvod posudku
predesilam #&kolik poznamek ve snaze zabranit nedoromim, jeZ by vedla k ukvapenym a
snad i nespravedlivym z&wim. Prace vznikala dlouho a piud klopotrg. To je patrné
nejen na porrné rozsahlosti prace, ale i na tom, Ze Gvodnigae vyraz# liSi od &tSi
poloviny prace, aby se v samotnéme&awtrochu v rozporu s autorovymi zfty znovu

objevil motiv, ktery stal &ejmé na p&atku.

Nas autor cl napsat v souladu se svou dlouholetou profesréakosti pojednani o tom, jak
vyrazny jev sotiasnosti — masovy turismus - sebou nese etickédmobh jak by rély
vypadat pravni a moralni zaklady, které by do tohetu gineslyrad a smysl. Proto podle
mne Zistala v préaci filoha ,,Globalni eticky kodex cestovniho ruchu“249-256, ktera do
kontextu prace spiSe nefialNavic, patré shodou okolnosti, ale mozna v tom byl dityr
potlateny zandr, je tato piloha reprodukovana na hraniéi spiSe za hranigitelnosti,

alespa pokud jde o exempigprace, se kterym jsem pracoval. Je signifikarii@inne tato
skute&nost potSila. Autor totiz napsal jinou praci, nez zamysteitatré se k tomu v praci
piiznava. To se stava p@mm¢ ¢asto a Bkdy je to i ku prosgchu \&ci, coz je, myslim, i tento
piipad.

Autor totiz zjistil, Ze padieba cestovat neni soudoby vynalez, ale cosi jakko@wlogicka
konstanta, ktera souvisi s lidskym prozivakasu, které je jednak orientované cyklicky

k opakujici se kazdodennosti jednak lin€éakuy je prozivano jakoifbéh a cesta, ktera
formuje nasi zkuSenost. Proto zakladni rozdil naezihaickym cestovanim a soudobou
turistikou neni v individualnosti respektive masstrpale v tom, do jako miry je pro
cestovatele cilem jeho konani sama cesta, zdragtatych zkuSenostifgdevsim zkuSenosti
s jinakosti a odignou je mu pra¥ predevsSim tato zkuSenost. Naproti tomu soudoba ikaist
se snhazi cestu co nejvice zrychlit a zkratit, abgestovatel, co ndjive ocitl co nejdale a to
pokud mozno co nejblize objéka zazitki, za kterymi se vypravil. Ty pak vidi, obdivuje,
zaznamenava a registruje, peositje dovoluje v mezich vy&enéhotasu a pete, aby se pak
vratil zase co nejrychleji doimobohacen suvenyry, zaznamy zazidkzazitky s universalnim
zawrem, Ze vSude dob, doma nejlip. V této souvislosti jsem ocenil kalpi Sestou, zejména
jeji ¢tvrtou cast ¥novanou etice a mytologické dimenzi cestovani.

DalSi dilezitou okolnosti, kterou musime mit nateli, je skuténost, Ze autorovy aspirace
etnologické&si antropologické jsou nulove, prace etnal@cestovatéljsou pro 1
materidlem v mnoha ohledech novym a zajimavymredéguje o nich nikoli s intenci
etnografa, ale zkouma je pouze s ohledem na jejiché aspekty. Zapomeneitend na
chvili na tento dlezity predpoklad a zna-li materii, se kterou Triantafyliagracuje, stefph
dohe nebo dokonce lépe nez on¢reamu vadit, Ze dkteré zajimavé atdezité motivy autor
pominul. Také mi to akas vadilo, ale posléze, jsem pochopil, Ze dwtpkistup je spravny,
nezahrnuj&tende zajimavymi informacemi, ala@idledré hleda v textech pasaze, které
nasledd interpretuje prismatem svych hypotéz.



Prvnich cca 90 stranek Triantafyllakisovy prétende rozhod® nenadchne, némasi nic
noveého, Bkteré formulace svou povSechnosticddy i neesnosti kritickéhdétende spise
popuzuji. Chapu, Ze prace fefiuje uvedeni a Ze v kvalifikaich pracich se historické
uvedeni poklada za povinnou ulitbu, ale t&et ntla byt redakné upravena a radikain
zestrgnéna. Kdybych totiz praci ne¢hza ukol posoudit, davno bych ji jakten& odlozil,
protoze bych fedpokladal, Ze to v tomto duchu bude pokreat az do hikeho konce.

To se vSak nestalo, po nevaligtine se kvalita prace zlepsi a je patrné, co chce aki@rat
a jak.

Druha (s. 90-130) a&dticast (s. 131 — 238) tvbtedy €lo prace a soudim, Ze & ni mize
byt prace pokladana za zdau. Autor si zdvdile vybral ke zpracovartieské cestovatele
nedavné minulosti. To je cenné zejména proto, Zawanéi neni tento materialipis
zpracovavan, navic A.V.RriJ.Hanzelka, M.Zikmund a M.Zeleny, jsou velmi vhgoh
piikladem pro zvoleny typ zpracovani. V jisté fazage, zda se mi, prochazel autor obdobim,
kdy se domnival, Z&eské cestovatelstvi je zvlastni, originalni odriéta ¢innosti a jen sZi
naléza jinde ve ¢ obdobu. Ku prosgchu ci tuto tendenci autor v posledni fazi prace
zeslabil a vloZené reflexe cestovatelskétisopeni Clauda Lévi-Strausse a davného krajana
Hérodota pdf i zddilym pasazim.

Autor pracuje tak, Ze z dila zvolenych aiitoituje vybrané paséaze a ty pak analyzuje na
zakladk prijatych hypotéz. Pro teoretické zakotveni své praegcké teorii pouzil
Triantafyllakis postéujicim zpisobem etickou teorii, s niz se seznamil#ophu studia na
FHD, zejména koncept prof. Sokola.

Po technické strance je prace zpracovaijatelnym a pélivym zpisobem. Seznam
literatury je nalezity a dab clenény, také citani prace je v pi@adku. Velké usili ¥noval
autor jazykove strancetwi a tak lze konstatovat, Zékali je prace zpracovana nerodilym
mluvéim, neni horSi nez pmerné, zdailé prace autar ceskych.

Zawrem tedy konstatuji, Ze jde o praci v zasaddilou a doporduiji ji k obhajoke.



