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Abstrakt

Obsahem této disertacni prace zivot a dilo Johanna Georga de Hamiltona, ne piiliS znamého
malife Stvanic, portrétl koni, pst, loveckych zatisi a loveckych vyjevi. Johann Georg de Ha-
milton (1672-1737), malii pivodem ze znamé skotské rodiny, byl ve své tvorbé vyraznym
zptusobem ovlivnén vlamskymi malifi zatisi a loveckych vyjevi 17. stoleti. Plsobil prevazné
ve Vidni a V jiznich Cechach, ve sluzbach Adama Frantigka, kniZete ze Schwarzenbergu, cisa-
fe Karla VI. Habsburského, obrazy s loveckymi naméty a portréty koni dodaval svétské
I cirkevni aristokracii v rakouskych zemich, Liechtensteinim, Serényitim, Althanim a dal$im.
Prace je vibec prvnim pokusem 0 monografické zpracovani zivota a dila malife. Vedle no-
vych bibliografickych 0dajii, pfinasi na zékladé zachovalé korespondence hluboky vhled do
vztahu mezi objednavatelem prace Adamem FrantiSkem knizetem ze Schwarzenbergu
a Johannem Georgem de Hamiltonem apokousi se pfedstavit praci malife Vv kulturné —
historickém a uméleckém kontextu. V praci je pfipomenuta prvni vystava souboru Hamilto-
novych dél ve Vidni v roce 1888 a s ni spojena ,,badatelska“ prace schwarzenberského archi-
vare FrantiSka MareSe. Asi dvé desitky Hamiltonovych obrazi proslo pted zapocetim restau-
rovani restauratorskym a chemickotechnologickym pruzkumem. i na zaklad¢ téchto priazku-
mi jsou pfipomenuta specifika tvorby J. G. de Hamiltona. Ve vybérovém katalogu jsou popr-

vé shromazdéna dila z rakouskych i ¢eskych sbirek.

Kli¢ova slova: Johann Georg de Hamilton, Adam FrantiSek knize ze Schwarzenbergu,

lovecké zatisi, Stvanice, lovecky vyjev, portrét kong, portrét psa, jezdecky portrét.



Abstract

The content of this dissertation is the life and ceuvre of Johann Georg de Hamilton, a rela-
tively obscure painter of hunts, portraits of horses, hunting still-lifes and hunting scenes.
Johann Georg de Hamilton (1672-1737), a painter belonging to a famous Scottish family,
was influenced in his creative work considerably by the 17™-century Flemish painters of
still-lifes and hunting scenes. He was active predominantly in Vienna and in South Bohemia,
in service of Adam Frantisek, Prince of Schwarzenberg, as well as Karl VI of House Habs-
burg. He created hunting-themed paintings and portraits of horses to members of both the
secular and the ecclesiastic aristocracy of the lands of the Austrian Empire, such as the
Houses of Liechtenstein, Serényi, Althan and others. This dissertation is the very first at-
tempt at a monographic analysis of the life and ceuvre of this painter. In addition to new bib-
liographic data, it offers an in-depth insight into the relationship between the person who
commissioned his work, Adam Frantisek, Prince of Schwarzenberg, and the painter Johann
Georg de Hamilton on the basis of extant correspondence, and also attempts to present the
painter’s ceuvre in a cultural-historical and artistic context. The dissertation mentions the
first exhibition of a collection of Hamilton’s work, which took place in Vienna in 1888, as
well as the “research” efforts of the Schwarzenberg archivist FrantiSek Mare§ pertaining
thereto. Approximately two dozen of Hamilton’s paintings underwent pre-restoration and
chemically-technological analysis prior to the commencement of restoration efforts. The
specific details of J. G. de Hamilton’s ceuvre are reiterated also on the basis of this analysis.
For the first time ever, works from Austrian collections as well as Czech ones are gathered

in one place in the selection catalogue.

Key terms: Johann Georg de Hamilton; Adam Frantisek, Prince of Schwarzenberg; hunting

still-life; hunt; hunting scene; portrait of a horse; portrait of a dog; equestrian portrait.
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1. Uvod

V piedkladané praci zkoumam zivot a dilo jednoho z vyznamnych stfedoevropskych barok-
nich maliia, Johanna Georga de Hamiltona. Zivot a dilo tohoto malife stoji prekvapivé cela
l1éta na okraji odborného zajmu, a to presto, ze jeho dila jsou zastoupena vV mnoha galeriich,
ptedevsim pak ve sbirkach ¢eskych, moravskych i rakouskych zamka.

Jméno Johanna Georga de Hamiltona (v odborné literatute se uzivaji i varianty Johann Georg
/von/ Ha/m/milton ¢i Jan Jiti Hamilton) Siroka vefejnost vnima v souvislosti s malbou zvirat.
Do S$irSiho povédomi se jméno dostalo diky ¢i vinou jedné piiznac¢né historické okolnosti:
v sedmdesatych l1étech 20. stoleti byly ze zamku Hluboké z ideologickych divodii odstranény
portréty Slechty a z¢asti nahrazeny Hamiltonovymi obrazy S§tvanic, koni a dalsich ideologicky
»heskodnych® namétd. Vzpominky velkého poctu navstévnikli na zamek byly spojeny
S témito obrazy. Piestoze pattil Johann Georg de Hamilton (a rovnéz jeho star$i bratr Filip
Ferdinand) v prvni ¢tvrtiné 18. stoleti K nejlépe placenym a spolecensky ocenovanym mali-
fam ve stiedni Evropé, Vv druhé poloving 20. stoleti nebyly jejich obrazy historiky uméni oce-
nované piili§ pozitivné. ,,Jizdarensky strohé portréty koni totiz nemohly obstat vedle obrazii
jinych autord v dynamickém baroknim stylu.

Johann Georg de Hamilton se stal na pocatku 18. stoleti velice oblibenym malifem loveckych
namét a pusobil na stfedoevropskych aristokratickych dvorech, predev§im pak v jiznich Ce-
chach na dvofte knizete Adama Frantiska ze Schwarzenbergu a mimo ¢eské zemé na dvorech
cisafe Karla VI. Prestoze se celd fada malift jeho, pfedchozi i nasledujici generace zabyvala
malovanim zvifat, on i jeho bratr Filip Ferdinand byli pro svou vytiibenou techniku, ktera
byla zalozena na tradici vlamské malby, povazovani za malife zvifecich namétt par excellen-
ce. Jak kdysi napsal Pavel Preiss, Johann Georg de Hamilton dosahl v fisské metropoli znac-
nych uspécht ,,libivymi, peclivé provedenymi, barevné kultivovanymi a technicky vyspélymi
jizdnimi podobiznami a obrazy koni cisatského hiebé&ina“.?

Johann Georg de Hamilton byl malifem velmi produktivnim, jehoZ obliba neustavala ani po
jeho smrti a jeho dila jsou dodnes zastoupena ve sbirkach svétovych i soukromych galerii po
celém svéte. Jeho obrazy byly bud’ ptimo kopirovany, nebo byla alespon napodobovana jeho
»~manyra“. Vedle signovanych d¢l existuje cela fada mnohdy nesignovanych autorskych replik
i neautorskych kopii rtizné kvality. Od druhé poloviny 18. stoleti obliba koniskych portréta

sice neklesala, pfesto vSak byla jména bratii Hamiltonli viceméné pozapomenuta. Teprve

! Pavel PREISS, Obrazy Jana Jifiho Hamiltona na Hluboké, in: Hluboka, statni zamek a pamatky v okoli, Ceské
Budgjovice 1969, s. 28-31.
2pavel PREISS, Obrazy Jana Jiriho Hamiltona na Hluboké, s. 28-31.



v roce 1885 se knize Josef Adolf ze Schwarzenbergu rozhodl dilo Johanna Georga de Hamil-
tona ze schwarzenberskych sbirek pfipomenout na vystavé ve Vidni. Obrazy byly restaurova-
ny a popsany, schwarzenbersky archivai Mare§ prostudoval dostupné archivalie a patrné po-
prvé bylo dilo malife piedstaveno V $irSich souvislostech. Po této vystavé vSak bylo jméno
malitské rodiny pozapomenuto.

V druhé kapitole jsem se pokusila zptesnit biograficka data J. G. de Hamiltona, zaméfit se na
jeho rodinné vazby a $koleni. Zivot a dilo malife Johanna Georga de Hamiltona dosud nebylo
monograficky zpracovano. Zakladni bibliografické tidaje ptinaseji star$i lexikony a slovniky,
napiiklad Ulricha Thiemeho a Felixe Beckera®, Georga Kaspara Naglera®, naposledy lexikon
De Gruytera®.

Star$i slovniky neudavaji jednotné misto a datum narozeni, ani rodinné ptibuzenské vztahy
nebo mista, kde Johann Georg plisobil pied svym odchodem do Vidné. Mnoha data se ve star-
Sich lexikonech ani literatufe se neshoduji ani v zékladnich ptibuzenskych vztazich mezi stu-
dovanym malifem, Fransem de Hamiltonem, Jamesem de Hamiltonem, Filipem Ferdinandem
a Karlem Vilémem de Hamiltonem.

grafickou préaci, ktera zptesiuje starsi data, Ize povazovat text, ktery napsal schwarzenbersky
archivar FrantiSek Mare$ na zadost knizete Josefa Adolfa ze Schwarzenbergu. FrantiSek Ma-
re§ prostudoval u pfileZitosti planované vystavy dostupné archivalie ve schwarzenberském
krumlovském a tieboiiském archivu a napsal kratky Zivotopis malife do uvodu katalogu.” Do-
savadni stfidmé poznatky 0 Zivoté a dile malife, zejména Vv souvislosti s obrazovou sbirkou na
zamku Hluboka, shrnul v roce 1969 Pavel Preiss v kapitole priivodce timto zamkem.®
Probadany byly téz matriky narozenych a oddanych, kde byly hledany informace tykajici se
kmotrovstvi J. G. de Hamiltona a jeho Zeny a zépis tykajici se narozeni ditéte v Tieboni v roce
1717, archivni dokumenty tykajici se hospitality Schwarzenbergti na hlubockém i tfeboniském

zamku.

Ulrich THIEME — Felix BECKER (ed.), Allgemeines Lexikon der bildenden Kiinstler von der Antike bis zur
Gegenwart. Leipzig 1922, s. 556.

*Georg Kaspar NAGLER, Neues allgemeines Kiinstler- Lexikon oder Nachrichten von dem Leben und den Wer-
ken der Maler, Bildhauer, Baumeister, Kupferstecher, Lithographen, Formschneider, Zeichner, Medailleure,
Elfenbeinarbeiter. Leipzig 1922, s. 536.

*DE GRUYTER, Alligemeines Kiinstler Lexikon. Der Bildenden Kiinstler aller Zeiten und Vélker, Band 68, Hai-
Hammocl, 2010, s. 478-479.

SAdolf BERGER, Johann Georg Hamilton und die Jagdmeute des Fiirsten Adam Franz zu Schwarzenberg,
In: Jagd-Zeitung, XVIII, Viden, 1875, s. 686-691; Adolf BERGER, Johann Georg Hamilton auf der
Jagdausstelung im Oesterreichischen Kunstverein, in: Jagd-Zeitung, X VIII, Viden, 1884, s. 261-263.
TFrantiSek MARES, Johann Georg von Hamilton, in: Katalog der Hamilton- Ausstellung im Kiinstler Hause,
Genossenschaft der bildenden Kiinstler Wiens, Wien 1888, s. 1-2.

®pavel PREISS, Obrazy Jana Jiriho Hamiltona na Hluboké, s. 28-31.



Malifi se prekvapivé nevénuje piilisSna pozornost ani vV Rakousku. Studium strasi i novejsi
literatury vydané v némecky mluvicich zemich nepfineslo ocekavané vysledky. Kromé zmi-
nek v souhrnnych katalozich je Hamiltonovi vénovana vétsi pozornost zejména V publikacich
tykajicich se mecenatu a reprezentaci na knizecim dvofte LiechtensteingL.”

Nova fakta k zivotopisu J. G. de Hamiltona a jeho sluzbé u videnského dvora pfinesl znamy
rakousky badatel Herbert Haupt Vv edici archivnich dokumentti nazvané Das Hof-Walter und
hofbefreite Handwerk im barocken Wien.* Dalsi pokusy 0 nalezeni novych informaci byly
vedeny snahou zkompletovat co nejvice dokumentt tykajicich Johanna Georga de Hamiltona
v cisafskych sluzbach a kontaktovat archivy v Bruselu a ve Skotsku, kde by mohly existovat
archivni dokumenty tykajici se rodiny a Skoleni malife. Toto badani vSak zatim nepftineslo
zadné pozitivni vysledky.

Ve tieti kapitole jsem se pokusila naznaéit umélecka, filozoficka i spolecenska vychodiska ze
kterych malifské pojeti zvifat J. G. de Hamiltona vychazelo a umélecky kontext prace tohoto
malife na pielomu 17. a 18. stoleti. Zde jsem vychazela ptedevsim ze star$i i soucasné, litera-
tury, ktera se otazkou zobrazovani zvifat zabyva. Zevrubné umélecko-historické analyze zatisi
jako malitského namétu se ve své obsahlé knize vénoval Claus Grimm v knize s nazvem Stil-
leben.™ Claus Grimm se zabyva specifiky malby zati§i nizozemskymi a némeckymi malifi,
tradici malovani zatisi ve Flandrech a v severnim Holandsku a rozdily pojeti zatisi u italskych,
Spanélskych a francouzskych mistri. Realité¢ a symbolice pfedmétli zobrazenych v zatisi se
vénoval Norberrt Schneider'?. Z eskych autorii se zkoumani holandského zatisi dlouhodobé
vénovala Hana Seifertova, Jarmila Vackova nebo Lubomir Slavicek, v posledni dobé pak na-
priklad Andrea Rousové a Marie Miykové.l?’ K pochopeni dobovych a uméleckych souvislos-
ti tvorby J. G. de Hamiltona pfispéla velkou mérou kniha 0 malifi zvifat Fransi Snydersovi od
historicky uméni Susan Koslow.**

Umélecka kariéra J. G. de Hamiltona je celozivotné spjata s rakouskymi zemémi. V Ctvrté
kapitole nazvané Johann Georg de Hamilton a jeho dilo pro objednavatele, jsem se pokusila

nastinit postaveni malife ve dvorskych sluzbach v obecné rovin€ a v co nejvetsi mife zmapo-

® Herbert HAUPT, Ein liebhaber der gemdhl und virtuosen : Fiirst Johann Adam 1. Andreas von Liechtenstein
(1657-1712) , Wien 2012. Herbert HAUPT, Von der Leidenschaft zum Schéonen. Fiirst Karl Eusebius von Liech-
tenstein. Quellenband, Wien — Koln — Graz 1998 (Quellen und Studien zur Geschichte des Fiirstenhauses
Liechtenstein 2/11).

19 Herbert HAUPT, Das Hof- und hofbefreite Handwerk im barocken Wien 1620 bis 1770, Wien 2008.

1 Claus GRIMM, Stilleben, Die italienischen, spanischen und frazosischen Meister. Stuttgart 2006.

12 Norbert SCHNEIDER, Stilleben. Realitit und Symbolik der Dinge. Die Stillebenmalerei der Friihen Neuzeit,
Ko6ln 1989.

13 Nazvy dél t&chto autort jsou uvedeny v piehledu literatury.

4 Susan KosLow, Frans Snyders. Peintre animalier et de nature mortes. 1579-1657, Antverpy 1995.
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vat praci pro knizeci rod Liechtensteinii, hrabéte Serenyie a hrabéte Althana azminit
I objednavky predstaviteld cirkevnich fadt. Badani, které sméfovalo do rodinnych archivi
hrabéciho rodu Althanti, Serenyii a Liechtensteint ulozenych v Moravském zemském archivu
Vv Brné, nepiineslo zadné nové informace 0 nakupovani a objednavani malifskych dél J. G. de
Hamiltona piedstaviteli t&chto rod.™ Informace o objednavkach a ndkupech dé&l J. G. de Ha-
miltona nalezené v kniZecim liechtensteinském archivu uvefejnil Herbert Haupt.™® Z hlediska
ziskani novych poznatki k Zivotu a dilu J. G. de Hamiltona piinasi kapitola nazvana Ve sluz-
bach knizete Adama FrantiSka ze Schwarzenbergu asi nejvétsi pfinos. Na zakladé zachova-
lych archivnich dokumentii bylo mozné objasnit sluzbu a praci pro knizete Adama Frantiska
ze Schwarzenbergu v dobovych souvislostech, sledovat vztah malife a objednavatele, Giedni-
kt nebo finanéni zaleZitosti malife a otdzky jeho kondice a zdravi béhem dvanacti let, kdy ve

sluzbach knizete pasobil.”’

Vychozi prameny kapitoly zastupuje Siroké Skéla pisemnosti uloZzenych ve Statnim oblastnim
archivu v Tteboni a jeho ¢eskokrumlovském oddéleni. V prvni fadé jde 0 materialy z fonda
velkostatku HIlubokd nad Vltavou arodinného archivu Schwarzenbergi, doplnénych
0 vypoved prament Z ustiedni kancelate Hluboka nad Vltavou a ustfedni schwarzenberské
pokladny (Ceské Budg&jovice). StéZejnim pramenem je rodinny archiv Schwarzenbergii, jenz
je rozd&len v souladu s d&jinami rodu na fondy primogenitury a sekundogenitury.'® Prameny
zatazené pod znacku F. P. h. (Familia primogenitura — Haushalt)'® umoZiiuji poznat mecenat
Adama Frantiska ze Schwarzenbergu ve vztahu ke kniham i vytvarnému umeéni. Na zakladé
oddéleni F. P. d. (Familia primogenitura — Dienerschaft) je mozné poznat prace nékterych

umélet® a dalsich sluzebnik.?

> Alena HESTMANOVA, Archivni reserse, Brno 2014. Byly zkoumany fondy rodinnych archivii a fondy pozista-
losti obsazené ve fondu C 2 Tribunal — pozistalosti, rovnéz i velkostatkové fondy, které mohou obsahovat
ucetni material pfimo ke konkrétnim osobam F 26 Serényiové, tstfedni sprava, Lomnice u TiSnova; F 26 Seré-
nyiové, Ustfedni sprava — inspektorat, dodatek; F 67 Lomnice u Tisnova, velkostatek; F 6 Velkostatek Hru$o-
vany nad JeviSovkou; F 53 Velkostatek Jaroslavice; F 177 Velkostatek Moravsky Krumlov; F 238 Usttedni
sprava Podstatskych—Lichtenitejni v Tel¢i véetnd inventditi zamki Inventate: Zdanice, Bucovice, Pozofice,
Mor. Krumlov, Uh. Ostroh, Plumlov, Moravska Tiebova, Zabieh, Usov, Sternberk, Karlovec, Brann.

'® Herbert HAUPT, Das Hof- und hofbefreite Handwerk im barocken Wien, s. 480-481.

7 Oficialng byl do dvorskych sluzeb za staly plat piijat v roce 1709, i kdyz na Hluboké a Tfeboni pro kniZete
maloval jiz od roku 1706.

18K dg&jinam a &lenéni fondu srov. Jiti ZALOHA, Schwarzenbersky rodinny archiv ( primogeniotura), AT 8,
1996, s. 24-32.

Jiti ZALOHA, Schwarzenbersky rodinny archiv, oddéleni Familia primogenitura, Haushalt 1504—1940. Dilgi
inventat, Cesky Krumlov 1973.

Tamtéz, inv. &. 23, sign. F. P. d/23, kart. 16 — malifi, pozla¢ovaci; tamtéz, inv. ¢. 31, sign. F. p. d/31, kart. 21
— truhlafi aj.

*!Napriklad personal ve stajich. Tamtéz, inv. ¢. 28, sign. F. P. d/28, kart. 18.
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Slozka Hamilton obsahuje asi dvé st¢ archivnich dokumentt vztahujicich se ke sluzbé Johan-
na Georga de Hamiltona u Adama Frantiska ze Schwarzenbergu. V prvni fad¢ se jedna
0 dopisy mezi umélcem aknizetem Adamem FrantiSkem ze Schwarzenbergu nebo
0 korespondenci mezi hejtmanem tteboniského panstvi Draxlerem a vrchnich lovéim Dresche-
rem z Kadan¢, které se v prvé tfad¢ tykaji prace na tvorbé deseti velkoplo$nych platen
s naméty Stvanic pro lovecky zamek Ohrada. Samostatnym pramenem jsou pozndmky a Géty
0 vyplaceni uréitych Castek za objednané obrazy a odvedenou praci. K danému tématu jsem
Vv poslednich letech publikovala dvé studie. Prvni se tyka sluzby Johanna Georga de Hamilto-
na u knizete Adama Frantiska ze Schwarzenbergu®, druha se vénuje otdzce dokumentovani
prevazné chovnych koni.?

V roce 1718 odesel ze sluzeb knizete, a az do konce svého Zivota maloval pievazné pro cisaie
Karla VI. lovecka zatisi a portréty koni. Pfesto i nadale jsou kniZetem jeho obrazy objednava-
ny. Data tykajici se nakupt a objednavek obrazi realizovanych vladnoucim kniZetem, piipad-
n¢ jeho manzelkou, od konce 17. az po 20. stoleti byla shromdzdéna v samostatné archivni
resersi, zpracované Kristinou Popelka, archivarkou SOA Tiebon, odd¢leni Cesky Krumlov.
ReSerSe vychdzi primarné z pramenti Gcetni povahy, pfedev§im ze souboru Ucetnich knih,
dochovanych ve fondu Schwarzenberskd ustifedni pokladna, ktery je wulozen
v &eskokrumlovském oddgleni Statniho oblastniho archivu v Treboni.?*

V dalsi ¢asti jsem se pokusila nastinit situaci na videnském dvofte cisafe Karla VI. poc¢atkem
18. stoleti, spolecenské souvislosti, vyuzivani letnich loveckych zameckl u Vidné, zalibu ci-
safe v lovu a s tim souvisejici povinnosti dvofand, zejména vrchniho Stolby. Tyto skute¢nosti
zasadnim zptuisobem souvisely s dalsi pracovni kariérou J. G. de Hamiltona i jeho bratra Filipa
Ferdinanda.

V paté kapitole se zamétuji na malifské naméty J. G. de Hamiltona v historickych, spolecen-
skych i uméleckych souvislostech. Prvni podkapitola se §iroce zaméfuje na problematiku ma-
lovani portrétd koni, zejména hiebcti Vv souvislosti s kultem adoslova vasni pro koné
a obrovskym rozmachem jeho chovu. Vysoka aristokracie, v Cele s cisafem Karlem VI., ktera

se chovu koni vénuje, si nechava koné portrétovat atyto portréty vyuziva ziejmé nejen

2 Ludmila, OURODOVA-HRONKOVA, Johann Georg de Hamilton ve siuzbich Adama Frantiska

ze Schwarzenbergu, in: Martin Gazi (ed.), Schwarzenbergové v &eské a stiedoevropské kulturni historii, Ceské
Budéjovice 2008, s. 229-251.

2 Ludmila, OURODOVA-HRONKOVA, Jan Jifi Hamilton jako portrétista koni, in: Alena Cerna (edd. ),
Sbornik vyzkumnych praci, Praha 2009, s. 125-136.

#Linda HANZLIKOVA — Kristina POPELKA, Ndkup obrazii v rodiné Schwarzenbergii v letech 1660-1800.
Archivni reserse, Ceské Bud&jovice 2013, s. 1-31; Linda HANZLIKOVA — Kristina POPELKA, Vydaje na ndkup
obrazii v rodiné Schwarzenbergii v 19. stoleti, Archivni reserse, Ceské Budgjovice, 2012, s. 1-36, oba nepubli-
kované rkp. ulozeny ve spisovné NPU UOP v Ceskych Budgjovicich.
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k dekorativnim ucelim. Zaroven kulminuje vycvik koné a jezdce v ramci Spanélské skoly
vysokého jezdeckého uméni. Mimotadna pozornost vénovana chovu koni a jezdeckému ume-
ni se odrazila v touze zvé¢nit jejich uslechtilou podobu, nejlépe i s jezdcem v obraze. Pokou-
$im se najit souvislosti s tvorbou J. G. de Hamiltona s dobovou modou a spolecenskou po-
ptavkou Vv heslovité¢ vyjadfeném smyslu: monarchie, kin — chlouba cisate, chov koni, staje
a hiebcince, dvorni jezdecka skola, lov, §tvanice, parforsni hony. V roce 1937 byla publiko-
vana obsdhla studie Otto Antonia 0 obrazech koni J. G. de Hamiltona z Schénbrunnu
a z hieb¢ina v Halbturnu.® Autor se vénoval piedev§im souboru portrétii koni z cisaiskych
staji, které vytvoril ve dvacatych letech 18. stoleti, tedy v dob¢, kdy byl zaméstnan jako dvor-
ni malif u cisafe Karla VI. v souvislosti se zapisy V plemennych achovnych knihach
z hieb¢ina v Halbthurmu z Haus-, Hof- und Staatsarchives ve Vidni. Na praci Otto Antonia
navazali v obsahlé monografii nazvané Die Lippizaner des Spanischer Hofreitschule Georg
Kugler a Wolfdieter Bihl.?® Autofi se v knize zabyvaji pievazné historii $pan&lské skoly vy-
sokého jezdeckého umeéni, vyukou jezdectvi na cisatském dvote ve Vidni, budovanim hiebci-
nd v Rakousku, chovem Lipicant a vychovou k jezdeckému uméni. V souvislosti s historii
Spanélské jezdecké Skoly je vicekrat v knize zminovan téz Johann Georg de Hamilton jako
dokumentator a portrétista konkrétnich chovnych koni cisaie Karla VI. v hiebCinech
v Halbthurnu, Kladrubech i Lipici.

V dalSich podkapitolach v kratkosti zminuji historicky a umélecky kontext tvorby obrazl
s dal§imi mdédnimi ndméty jako jsou jezdecké portréty, hiebCiny, portréty psh, Stvanice, lo-
vecka zatisi, lovecké vyjevy a zobrazeni dalSich zivych zvitat. V katalogu z budapest'ské vy-
stavy poradané Szépmiivészeti muzeem V roce 1993 autofi rozebiraji proménu spole€nosti
v souvislosti s modnimi naméty obrazové vyzdoby, i v souvislosti s objednavkami §lechty
souvisejicimi S proménami interiéri zamkt na prelomu 17. a 18. stoleti a snad poprvé
v katalogu detailngji analyzuji vybrana malifska dila J. G. de Hamiltona i jeho bratra Filipa
Ferdinanda.”’

Sesta kapitola je zaméfena na osudy dila J. G. de Hamiltona. V kratkosti jsou zminéni spolu-
pracovnici, kopisté a nasledovnici tohoto malife. Toto téma je natolik Siroké, ze si zasluhuje

samostatné zpracovani. Osudy deseti olejomaleb s naméty Stvanic ze zamku Ohrada ve 20.

%0tto ANTONIUS, Uber die Schénbrunner Pferdebildnisse J. G. V. Hamiltons und das Gestiit zu Halbturn, in:
Zeitschrift fiir Ziichtung, Reihe Ziichtungsbiologie einschliflich Tiererndhrung begrundet und herausgegeben
von C. Kronacher, Miinchen — Solln 1937, s. 1-73.

% Georg KUGLER, Wolfdieter BIHL, Die Lippizaner der Spanischer Hofreitschule, Wien 2002,

7 Miklos MoJzER (ed.), Zsanermetamorfozisok: The Metamorphosis of Themes. Szepmuveszeti Muzeum,
Budapest 1993.
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stoleti, které poprvé popsali Milli Schwarz a Antonin Nikedey,28 ptipomenu V dalsi podkapi-
tole.

Pozornost téz vénuji piipravé a uskute¢néni prvni souborné vystavy dila J. G. de Hamiltona ze
schwarzenberskych sbirek. V souvislosti s vystavou V roce 1888 bylo publikovano ve viden-
skych novinach nékolik ¢lankt tykajicich se Zivota a dila J. G. de Hamiltona. Materialy, tyka-
jici se ptipravované vystavy dila J. G. de Hamiltona v roce 1888, piedevsim novinové ¢lanky
videnskych denikl a ¢asopist jsou ulozeny rovnéz ve schwarzenberském rodinném archivu.?®
Mezi lety 18851888 bylo jeho dilo poprvé zkoumano, v ramci piiprav vystavy byly obrazy
restaurovany. Technologické rozbory malby, které predchazely restaurovani®® Hamiltonovych
dél v prubéhu minulych patnacti let, umoznily objasnit specifika uzivanych materialt a tech-
nologie jeho tvorby. Ta jsou popsana Vv posledni kapitole nazvané Vyvoj a specifika umélec-
kého projevu.

Zavérem jsem se pokusila shrnout tvorbu sledovaného malife a pfinos této prace.

Cilem prace bylo vytvofit co nejuplnéjsi katalog obraza J. G. de Hamiltona. Proto byly prove-
deny rozsdhlé reSerSe obrazovych sbirek Ceskych a moravskych statnich hradii a zamka. Na
zaklad¢ korespondence byly studovany vytypované obrazy sbirky Narodni galerie v Praze,
Moravské galerie v Brn¢, Kunsthistorisches Museum v Vidni, obrazové sbirky Schonbrunnu,
Wagenburgu, Belvederu, soukromych liechtensteinskych sbirek, obrazové sbirky v galeriich
V Mnichov¢, Drazd’anech, Budapesti, VarSave, Hubertsburgu, obrazovych sbirek vybranych
eskych, moravskych a rakouskych klastert Heiligenkreuz a Kremsmiinster. Cast obrazovych
fondt, zejména z Ceskych sbirek, bylo mozné studovat piimo. Nékterd, zejména dila ze zahra-
ni¢nich sbirek bylo mozné studovat pouze skrze fotografické dokumentace. Dila malife za-
stoupena Vv némeckych, rakouskych s $vycarskych muzejnich sbirkach se pokusil shrnout ve
svém katalogu Hans F. Schweers,*! dila z Ceskych sbirek vjeho praci obsazena nejsou.
Z dtivodu rozsahu prace vsak nebylo nakonec mozné zafadit do katalogu vSechna shromazde-

n4 dila a je nutné jej povazovat za vyb&rovy.*

Milli ScHWARZ — Antonin NIKEDEY, Die Jagdgemalde des Johann Georg Hamilton, in: Schloss Ohrad,
Murau 1990, s. 279-283.

9 SOA Tieboti, odd. Cesky Krumlov RAS, odd. F. P. d., inv. & 23, sign. F. P. d. /23, kart. 16 vytvarni umé&Ici.
%0 Za restauratorsku specializujici se na obrazy ,,Hamiltont“ Ize dnes plnym pravem povazovat akademickou
malifku a restauratorku Olgu Trmalovou, ktera pomohla objasnit mnoha specifika malifského projevu J. G. de
Hamiltona.

%! Hans F. SCHWEERS, Gemdilde in Museen. Deutschland, Osterreich, Schweiz. Teil I, Kiinstler und ihre Werke,
A-Ha, Miinchen 2008.

% Katalog des Osterreichischen Barockmuseums im Unteren Belvedere in Wien, 1I/1-2 Wien — Miinchen
1980.
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Soucasti prace je 1soupis pouzité literatury a pramenti. Kratka ptiloha v zavéru obsahuje
ukazky korespondence mezi malifem J. G. de Hamiltonem a knizetem Adamamem Frantis-
kem ze Schwarzenbergu, testament, detail jeho erbu, hypoteticky portrét a ukazku detaili ma-

litského rukopisu.
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2. Rodina a $koleni, ,,malii'ska dynastie*

Johann Georg de Hamilton, patii do Siroce rozvétvené ptivodem Slechtické, umélecky nadané
skotské rodiny Hamiltontli, nékdy nazyvané dokonce dynastii. Jméno bylo riizné¢ komoleno
aje uvadéno ve vice tvarech jako: Haimeldon, Hamelton, Hamilthon, Himldomb, Hammil-
ton. Nami sledovany autor je v Cechach znamy i jako Jan Jifi Hamilton, sam se nejvice pode-
pisuje Johann Georg de Hammilton nebo Johann Georg von Hammilton, nékdy Jean Georg de
Hammilton. Témét ve vSech lexikonech a slovnicich je uvadéno jako misto narozeni Johanna
Georga de Hamiltona Brusel. Mél byt synem Jamese Hamiltona, znamého malife kvétinovych
zatisi a zvifeci tématiky33, narozeného kolem roku 1640 v sidle aristokratického rodu Hamil-
tont Vv Murdiestonu (Lanarkshire) ve Skotsku, ktery mél jako malif zatisi pracovat pro anglic-
kého krale Karla 1.3* v dobg pronasledovani katolikti za vlady Olivera Cromwella (1599-1658)
mél opustit vlast a usadit se v Bruselu, kde zemiel ve véku 80 let.* James Hamilton byvé po-
vazovan za otce tfi synl - malifd, nejstarSiho Filipa Ferdinanda (1664-1750), Karla Viléma
(1668-1754), zvané¢ho podle motivu bodlaku 'Thistle-Hamilton', a nejmladsiho Johana Georga
(1672-1737). Ptibuzenské vztahy v roding, stejné jako piesnéjsi Zivotni data zustavaji

vV mnohém neobj asnéna.*®

Podle Herberta Haupta se narodil Johann Georg v roce 1672 v Mnichové a dle zapisu ve vi-
deniské matrice byl jeho otcem dvorni cisaifsky malit Frans de Hamilton. Ten byva povazovan
za Jamesova bratra, nékdy i za nejstarsiho syna.37 V dobé¢ narozeni Johanna Georga mél Zit
V Mnichov¢ se svou manzelkou Marii Klarou v ,,Rytitském domé®, v ,,Ungangase* ve vniti-

nim kiidle. Marie Klara z Mnichova pochazela.

Clenové rodiny Hamilton byvaji zafazovani mezi skupinu nizozemskych malita®, ktefi uziva-

ji do svych zatisi motiv ,,housti, kfovin, s bodlaky, houbami a motyly*, které maluji piede-

¥Hana SEIFERTOVA, Kabinetni malba, s. 190; Podle udaje ve svatebni listiné z videtiského Schottenkirche

z roku 1690 pochazel z Mnichova a je zde uvadén jako syn Franse de Hamilton.

%0tto ANTONIUS, Uber die Schonbrunner Pferdebildnisse J. G. V. Hamiltons und das Gestiit zu Halbturn in:
Zeitschrift fiir Ziichtung, Sonderabdruck aus Band XXXVIII, Heft 1, Berlin 1937.

*Neni zatim doloZeno, zda ajak byl ptibuzny se skotskou vévodskou rodinou Hamiltond, jejiz titul byl
potvrzen v roce 1640 a sidlila ve mésté Hamilton v Lanarkshire.

% Data narozeni a umrti, stejné jako zapisy v matrikich nasvédéuji tomu, Ze byl James de Hamilton bratrem nebo
otcem Franse de Hamiltona a dédeckem nebo strycem J. G. de Hamiltona. Pokud by byl otcem Franse de Hamilt-
na, musel by se narodit jiz kolem roku 1620 a ne o dvacet let pozdéji, jak uvadéji vSechny slovniky. Oba malifi
jsou jako ¢inni uvadeéni jiz kolem roku 1660 ve sluzbach na evropskych dvorech. V tomto pfipadé by byli Johann
Georg, Filip Ferdinand a Karel Vilém bratranci.

37 Frantigek MARES, Johann Georg von Hamilton, uvod ke katalogu ,, Katalog der Hamilton- Ausstellung im
Kiinstler Wien, Viden, 1888.

%Claus GRIMM, Die niederlindischen und deutschen Meister, Do skupiny maliit, ktefi malovali tento namét
byva zatazovan malii Matthias Withoos, Willem van Aelst, Jan Davidsz de Heem, Elias van den Broeck,
Abraham Mignon a Rachel Ruysch nebo v Italii Paolo Porpora a Paolo Cattamara nazyvany ,Paoluccio
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v§im zpusobem trompe-/’wil (Salba oka). Podle Clause Grimma pattili pfislusnici této rodiny

mezi ,,putujici malife” (wandermaler), ktefi se st€éhovali z mista na misto a pracovali prede-

vS§im na némeckych knizecich dvorech.*
2.1. Frans de Hamilton

Jako wandermaler pracoval i Frans de Hamilton. V jeho zivotopisnych udajich je mnoho ne-
jasnosti, které se zatim nepodafilo zcela objasnit. Podle De Gruyterova Allgemeines Kiinstler
Lexikon se narodil bud’ v Murdiestonu (Lanarkshire) ve Skotsku (stejné jako James) nebo
v Bruselu a byl otcem nebo bratrem Jamese Hamiltona® Jeho jméno* je poprvé dolozeno
roku 1661 ve sluzbach kurfifta braniborského v Kleve a Postupimi. Nicolai (1786) uvadi, ze
jeho ro¢ni ptijem obnasel 400 fiSskych dolart s vydaji na stravu. Roku 1671 odchazi do Po-
stupimi*? a pozdg&ji do Vidng.* Prestoze mél podle De Gruytera pasobit v letech 1672-1674
ve sluzbach hannoverského dvora,** jeho manzelka zila v té dobé v Mnichové, kde se narodil
syn Johann Georg.” Roku 1675 dostal za praci od lantkrab&te hessensko-kasselského 100
tolari. Jeho pobyt ve Vidni je doloZen pro rok 1682, kdy pobyval se svou manzelkou Marii
Klarou Vv ,,Hueberisches dom¢* na Wallnerstafe a kde zemiela roku 1682 jeho dcera Marian-
na, 28 let stara. Poté se presunul do Mnichova, kde dostaval jako bavorsky dvorni malit 1400
zlatych ro¢n€. Tam mél ptsobit az do roku 1695. V roce 1690 je uvadén ve videniské matrice
jako otec Zenicha Johanna Georga.”® Podle Herberta Haupta Frans Hamilton v roce 1690
umiel.*’ Piesto se v roce 1695 jméno Franse de Hamiltona objevilo v Mnichové. V rezidenci
se z tohoto obdobi zachovala ¢tyfi kvétinové zatisi a Sest krajinomaleb.*®

Na konci 17. stoleti byl podle Clause Grimma spole¢né s dal$imi malifi zatisi Jakobem Ellige-
rem, Henrikem de Fromantiou, Adriaenem van der Speltem a Willemem van Royenem po-

zvani jako dvorni malifi k braniborskému dvoru v Berling. Poslednimi idaji 0 Zivoté Franse

Napoletano®. Claus Grimm, Stilleben, Die italienischen, spanischen und frazdsischen Meister. Stuttgart 2006,
s. 114.

% Tamtéz, s. 215.

“)DE GRUYTER, Allgemeines Kiinstler Lexikon. Die Bildenden Kiinstler aller Zeiten und Vélker, Band 68, Hai-
Hammocl, 2010, s. 466.

“'Herbert HAUPT t, s. 480; malif je uvadén také pod jménem Hamelton

“42)ohann Rudolf, FUSSLI Aligemeines Kiinstlerlexikon, s. 515

* Lexikon De Gruyter uvadi, 7e do Vidng pfisel jiz roku 1670. DE GRUYTER, Allgemeines Kiinstler Lexikon.
Die Bildenden Kiinstler aller Zeiten und Volker, Band 68, Hai-Hammocl,2010, s. 466-467

* Tamtéz, 266.

> Herbert HAUPT, Das Hof und Hofbefreite, s. 480.

*® Tamtéz.

T Tamtéz.

8 DE GRUYTER, Allgemeines Kiinstler Lexikon. Die Bildenden Kiinstler aller Zeiten und Volker, Band 68, Hai-
Hammocl, 2010, s. 466-467.
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de Hamiltona jsou méstské dafiové zapisy z Augsburku z let 1701-1702.% B&hem svého Zivo-
ta mé&l vedle Berlina, Mnichova, pracovat téz v Hannoveru, v Karlsruhe a Kopenhagenu.>®
Hana Seifertova®® i Claus Grimm®? se domnivaji, ze malif znal tvorbu, obrazy s ulovky, lo-
veckymi trofejemi i plazy v lese Otto Marseuse van Schriecka (1619-1678). V dobé pusobeni
u dvora v Hannoveru maloval Hamilton vétsi pocet obrazti koncipovanych jako trompe-/ il
(tzv. quodlibety). Na objednavku ,,velkého kurfiita“ Friedricha Wilhelma mél mezi roky
1665-1670 u braniborského dvora vzniknout obraz Vyzbroj pro lovee ptakii.> Specializoval se
na lovecké zatisi, zatisi s rostlinami a malymi zvifaty a hmyzem, maloval pro Hannoversky
dvir, v zamecké zahradé Nymfenburgu, vV Amalienburgu mél malovat kvétinové zatisi
a zobrazeni zvifat do lovecké mistnosti. Jeho prace se zachovaly v Aschafenburgu, ve statni

galerii na zamku Johannisburg, v dolnosaské galerii v Hannoveru, v Lipsku a v Mnichové.

2.2. Johann Georg de Hamilton

Johann Georg de Hamilton se narodil podle zapisu 0 jeho snatku ve videnské matrice
vV Mnichové roku 1672. Podle nejnovéjsich vysledki badani Herberta Haupta byli jeho rodici
jiz zminény Frans de Hamilton a Marie Klara, ktera pochazela z Mnichova. Vétsina slovnikid
a encyklopedii uvadi, Ze narodil stejné¢ jako dva jeho bratii v Bruselu. Skute¢nosti je, Ze in-
formace o jeho détstvi a mladi, ¢i jeho Skoleni vice méné nezname. V duchu rodinné tradice,
dobového zajmu a patrné i vlamského $koleni se specializoval na malbu zvitat a zatisi.
Vzhledem k tomu, Ze jeho otec i stryc oba pracovali jako wandermaler, je pravdépodobné, zZe
mladi prozil na riznych némeckych dvorech, kde otec jako malif pracoval. Johann Georg
snad kratce pisobil na dvofe braniborského kurfifta.* Neni zcela jasné, zda zde pracoval jako
malif. Zd4 se, e za¢inal spide jako sluha, paze nebo vychovatel (,auf wirter).” Je velmi
pravdépodobné, ze se u dvora braniborského kurfifta ucil piedevsim ,,dobrym mravam®.
V dobg, kdy se poprvé v roce 1690 objevuje ve Vidni, je mu teprve osmndact let. Umélcovo

piesidleni do Vidné okolo roku 1690 se udalo v dob¢, kdy se cisatska rezidence rozvijela do

* Tamtéz, s. 466.

Claus GRIMM, Stilleben;Die niederlindischen und deutschen Meister, s. 243.

IHana SEIFERTOVA, Kabinetni malba, s. 190

*’Claus GRIMM, Stilleben;

STamtéz, s. 215. Signovany obraz Trompe 1'Oeil (150, 5x 125, 9 cm) piedstavuje loveckou tasku s erbem
Brandenburkd a inicialy otce “velkého kurfifta” a nacini na loveni ptakl. VSe je zobrazeno v realné velikosti.
Obraz je dnes ulozen v Berlin€ na loveckém zamecku Griinewald.

*Herbert HAUPT, Das Hof und Hofbefreite, s. 481.

% SOA Tieboii, oddéleni Cesky Krumlov, RAS-FPh. , kart. 16. Zivotopis J. G. Hamiltona k vystavé ,, Potom
co (*) slouzil jisty ¢as na dvote kurfifta Friedricha III Braniborského jako ,,Aufwirter”, ,,opatrovnik®, coz je
mozné prelozit jako opatrovnik ale také jako ciSnik, sklepnik nebo posluhovaé, pfiSel Hamilton pfed rokem
1690 do Vidné, kde zacal pasobit jako malit. Prelozil Jan Trnka.
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podoby nového uméleckého centra. Po pustoseni béhem tureckych valek nastal v rakouskych
dédiénych zemich hospodaisky rist a s nim spojené stavebni aktivity.>

Jiz 5. ¢ervna 1690 se ve videnském kostele Panny Marie u Skotu (bei den Schotten) ozenil. Za
manzelku si vzal o Sest let star$i, Eleonoru Katefinu Mirzinovou. Za svédka mu Sel Johann
Ludwig Gopinger, oSetfovatel v Neulengbachu a Karl Sigmund Ruiz, vojak v hodnosti
lajtnanta. TéhoZ roku dne 23. Fijna roku 1690 vystupoval v kostele sv. Stépana ve Vidni jako
svédek na svatb¢ kniZeciho liechtensteinského dvorniho a polniho trumpetisty Johanna Hibne-
ra a Magdaleny Melzerin. Ve Vidni méli ziejm¢ on i jeho starSi bratr otcem Fransem ,,vysla-
panou cestu‘, a to z doby jeho piedchoziho pobytu a prace u cisarského dvora.

Johann Geoorg se ve Vidni se svou rodinou usadil a v roce 1696 se nu zde narodil nejstarsi
syn Anton Ignaz (1690-1770?), jeho pozd&jsi pomocnik a malif.

V roce 1698 mu umira tfi ¢tvrté roku stara dcera Anna Klara. S rodinou v té dobé Zije ve
»Wagele* domé v Ofenlochu. V roce 1700 pracuje pro knizete Johanna Adama Andrease
z Liechtensteinu. Dne 10. bfezna roku 1709 mu umira sedmilety syn Johann Josef. V té dobé
Zije rodina v domé& u Waaghausu. Ve stejné dobé se stava ¢lenem videfiské akademie.>” Od
roku 1706 cestuje zfejmé malif mezi Vidni, kde méa rodinu a Hlubokou, kde pracuje pro
Schwarzenberga. Od roku 1709 do roku 1718 Zije se svou rodinou v Cechéch, pfevazné na
tiebonském zamku. Tam mu je dne 27. srpna 1709 piidélen dam ¢p. 113 a vymeéten ro¢ni plat
1200 zlatych.

Po tficeti letech manZelstvi mu dne 16. Unora roku 1720 umird padesat ctyfi let starad
manzelka Eleonora Katefina rozena Mirzinova.” V té dob& zije rodina v ,,Gufmanisches
Haus” na Ungargasse ve Vidni. Z manzelstvi zdstaly nazivu Ctyfi déti, dcera Antonie,
Eleonora, pozdgji provdana Sevin, Marie Katharina, pozdgji provdana Meyrin a syn Antonin
Ignac.”® Dne 15. tnora roku 1722 uzaviel Johann Georg de Hamilton v kostele sv. Sté&pana
druhé — udajné rovnéz s§tastné — manzelstvi s Marii Katefinou Widenbauerinovou, dcerou
zemielého soustruznika. Jako svédci jsou v matrice uvedeni Johann Béhm a Jakob Schnot,
nabije¢ a pobo¢ni myslivec.

Dne 9. srpna roku 1725 umira rok apul stary syn Johann. S druhou manzelkou Marii
Katetinou vyzenil pravdépodobné Johann Georg i dim po otci, nebot’ jako bydlisté je udavan

,»dim soustruznika” na Landftrase. Dalsi smrt ditéte, tentokrat dvouletého syna Antona

%6 Veronika HATSCHEK, Leben und Werk des Stillebenspezialisten Franz Werner Tamm, s. 54.

S"Herbert HAUPT, Das Hof und Hofbefreite, s. 489; ,, akademiemaler*.

Tamtéz, s. 481. Jako pficina smrti v matrice je uvedeno “hiziger steck cathar” ( vznétlivy davivy kasel).
»SOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, RAS-FPh. , kart. 14. sign. FPh/2 Informace uvedené v kopii
testamentu J. G. de Hamiltona, pfepsaného ve Vidni 14. Cervence 1888 v F. S. Centralarchivu
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pfichdzi 23. unora 1728. Rodina jiz zije stale v ulici Ungargasse. Pouze o ¢tyfi mésice
pozd¢ji, 19. Cervna, umira dalsi syn. Tentokrat osmitydenni syn Daniel Franz. Jako bydlisté je
uveden Sattlerisches (sedlarsky) diim na Landftrase. Ve stejném roce, 31. fijna, se ze stejné
adresy louc¢i jeste se tietim ditétem, rok a pul starou dcerou Katefinou (Katharinou). Posledni
dité, osmitydenniho syna Christiana pochovavaji zacatkem nového roku 1729, 13. ledna.
z druhého manzelstvi tak ze Sesti déti, narozenych béhem deviti let piezil pouze syn uvedeny
v testamentu J. G. de Hamiltona, Ondiej (Andreas).*

Dne 9. Cervna téhoz roku 1729 je uveden spolecné¢ s Johannem Franzem Miillerem, cisaiskym
komornikem jako svédek pfi svatbé svého bratra Filipa Ferdinanda de Hamiltona, cisafského
dvorniho malife s Marii Terezii Streiblin z Weidenau, vdovou po Ernstovi Streiblovi
z Weidenau, cisaiském dustojnikovi z Kremnice v Hornich Uhrach.®

Johann Georg de Hamilton zemiel 3. ledna 1737 ve Vidni ve véku 65 let. Jeho zavét je
datované 24. prosince 1736 ve Vidni je vedena v duchu hluboké zboznosti®* Testament za&ina
slovy: ,,Protoze ja, Johann Georg z Hamiltonu, jsem po zralé uvaze vidél, zZe neni nic
Jjistejsiho nez smrt, zaprvé poroucim svou ubohou dusi velkému milosrdenstvi Jezise Krista, za
druhé narizuji, aby mé télo bylo podle kiestanského katolického zvyku bez dalsiho prevezeno
tam, kde ma byt pohibeno, za treti narizuji 20 msi, za c¢tvrté odkazuji chudobinciim zde —
méstanskému Spitalu sv. Martina Lazara, chudobinci v ulici Altergassen a spitdlu sv. Jana
Nepomuckého kazdému 30 krejcaru, celkem 2 zl. 30 krejcarii. Za paté odkazuji ¢tyrem détem z
prviniho manzelstvi - mé dceri Antonii, jeste svobodného stavu, Eleonore provdané Sevin,
vdové Marii Katharine Meyrin a mému synovi Ignatiovi - nad jiz stanoveny podil po matce pét
set pro kazdého dat jesté padesat po otci.

Za Sesté mému \ poslednim manzelstvi zplozenému synu jménem AndreaS po otci padesat
zlatych. Za sedmé stanovuji za svou univerzalni dedicku svou milovanou manzelku Katharinu
rozenou Widenbaurin atd. “ Testament, datovan ve Vidni 24. prosince 1736, neni vlastnoru¢né
psany. Malit byl jiz v té dobé pravdépodobné velmi nemocny. Vyplyva to iz roztfeseného
pisma, kterym vSak malif testament jeSté vlastnorucné podepsal. Testament podepsali
I svédkové, Leopold Kapeller von Maylstorff, cisaisky rada apolni lékarnik aJohann
Sebastian Balbus. Vedle jejich peceti je testament opatfeny erbem s peceti Johanna Georga de

Hamiltona. Erbovni §tit s riizicemi a jednohlavym orlem v dolni i horni ¢asti. Na §titu spoc¢iva

OTamtéz.

' Herbert HAUPT, Das Hof und Hofbefreite, s. 481.

®2SOA Ttebon, oddéleni Cesky Krumlov, RAS-FPh. , kart. 14. sign. FPh/2 Kopie testamentu piepsana ve Vidni
14. Gervence 1888 v F. S. Centralarchivu.
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ptikryvka s otevienou korunovanou turnajovou helmici, kterd nese orla. Nad helmici jsou
inicialy JG, vlevo V. H. Erb vychazi z erbu rodu Hamiltond ze Skotska.

Po smrti J. G. de Hamiltona byl pro nezletiletého syna ustanoven 8. ledna 1737 jisty Kapeller
jako poru(“:nik.63

O necely rok pozdé&ji, 2. fijna roku 1738 se s vdovou po Hamiltonovi Marii Katefinou ozenil
Ludwig de Witte, cisafsky dvorni malif. Ludwig de Witte, zak a ziejm¢ dlouholety spolkupra-

covnik J. G. de Hamiltona ved! ziejm& dal malifskou dilnu Johanna Georga de Hamiltona.®*

2.3. Anton Ignac de Hamilton

Syn Johana Georga de Hamiltona z prvniho manzelstvi, Anton Ignac, se pravdépodobné vyu-
¢il u svého otce. Ten mu v dob¢, kdy pracoval u kniZzete Adama FrantiSka ze Schwarzenbergu
v Tieboni, zadaval riizné, spiSe pomocné prace.”® Jako malif pozdgji pracoval ve sluzbach
sasko-vymarského kurfifta, a poté pro polského krale a saského kurfifta Augusta Ill. (1796-
1763), se sidlem v Drazd’anech. Maloval podobnou ,,manyrou‘ jako jeho otec, obrazy svého
otce i kopiroval. V liechtensteinskych sbirkach na zamku Valtice byl evidovan v roce 1888
obraz nazvany Zimostraz s tetrevem a Liska se slepici. Obrazy mély byt kopiemi z roku 1725
podle originala J. G. Hamiltona, které byly v té dob¢ v (liechtensteinském?) zahradnim palaci
(Gartenpalais). Zatim nebyla zjisténa jeho signatura na zadném obraze. Umira na loveckém
zamku Augusta III. V Hubertsburgu v roce 1770. Zamek Hubertsburg byl vSak nedlouho po
svém dokonceni béhem Sedmileté valky roku 1761 vyplenén pruskymi vojsky. Zadny obraz

Antona Ignéce se na zamku nedochoval.®

% SOA Tieboii, oddéleni Cesky Krumlov, RAS-FPh., kart. 14. Zde je uloZena kopie vytahu z testamentu.
Original byl v roce 1888 ulozeny v Archivu C. K. zemského soudu ve Vidni.

Znéni testamentu je mozné srovnat se zaveti malife zatiSi Franze Wernera Tamma ( 1658—1724), ktery umira
ve Vidni o tfinact let diive. Své déti napomina k dobrému, synové dostavaji rovnéz podil 500 guldent. Malit
na konci zavéti dodava, Ze jeho jedinym jménim bylo : : Meist in der Vorhandenden Mahlereyen‘ a doporucuje
svym détem, aby s prodejem jeho obrazii Cekali na dobrou pfilezitost a na slusné kupce. In: Veronika
HATSCHEK, Leben und Werk des Stillebenspezialisten Franz Werner Tamm. Diplomarbeit zur Erlangung des
Magistergrades der Philosophie an der Geisteswissenschaftlichen Fakultit der Universitdt Wien. Wien 1991.
®Neni znamo, zda byl Ludvik de Witte piibuznym zndmého holandského malife Emanuela de Witte (kol. 1617
Alkmaar - 1692 Amsterodam), ktery pracoval piedev§im v Alkmaaru, v Rotterdamu v Delftu
a v Amsterodamu a je povazovan za nejlepsiho malife kostelnich interiéri v holandském malifstvi 17. stoleti.
®SOA Tiebo, oddéleni Cesky Krumlov, RAS-FPh. , kart. 14.

% SyNDRAM, Dirk (Hrsg. ), Die konigliche Jagdresidenz Hubertusburg und der Frieden von 1763. Anlisslich
der Ausstellung "Die Konigliche Jagdresidenz Hubertusburg und der Frieden von 1763" auf Schlo
Hubertusburg vom 28. April bis 5. Oktober 2013. Dresden 2013.
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2.4. Filip Ferdinand de Hamilton

Nejstarsi bratr ¢i bratranec Johanna Georga de Hamiltona se jmenoval Filip Ferdinand de
Hamilton. Narodil se roku 1664 v Bruselu. Jiz v roce 1702 je jmenovan kabinetnim malifem
aod 1. ¢ervence roku 1705 pisobi jako dvorni cisafsky malif cisafe Josefa i s roénim platem
1 000 zlatych a ve dvorskych sluzbach plisobi az do své smrti v roce 1750.% Pracuje vSak
I pro dalsi zadavatele. Podle zachovalych ucti je z pokladny knizete Adama Frantiska ze
Schwarzenbergu 7. dubna 1707 vyplaceno Filipu Ferdinandovi Hamiltonovi za jeden obraz 75
zlatych.

Ve dvorskych sluzbach zustal i za vlady dvou dalSich panovniki cisafe Karla V1., a cisafovny
Marie Terezie az do své smrti vV roce 1750. Jak vyplyva z dvornich aéta, dostaval zaplaceno
za dodanou praci.?® Byl u videiiského dvora dobie cenénym malifem. Podle dvornich ugetnich
dokladii dostaval v roce 1706 jesté pouze 100 zlatych, ale jiz od roku 1707 do roku 1710 1000
zlatych ro¢né. Po roce 1710 dostava dokonce 2 000 zlatych. Po nahlé smrti cisate Josefa I.
dostal jako dvofan dokonce smute¢ni $aty. V roce 1713 pobira opét pouze 1 000 zlat)'/(:h.69
V roce 1714 mu je uhrazen ,,nedoplatek™ 1750 zlatych. Roku 1715 jej dvornim malifem po-
tvrzuje cisat Karel VI., ale jako ro¢ni plat mu vymeétuje pouze 1 000 zlatych (florintt). Od
roku 1718 do roku 1722 pracuje ziejmé pro jiného objednavatele, nebot’ neni Vv cisaiskych
uctech plat za jeho praci neni zaznamenan. Pravé v té dobé¢, v roce 1718 piijima za dvorniho
malife cisaf Filipova bratra Johana Georga.

Filip Ferdinand je jako svédek uveden dne 18. tnora roku 1727 pfi svatbé malife a inzenyra
Paula Johanna Heinische z Reittendorf na Moravé a Elizabeth Menz, vdovy po jednom hu-
debnikovi v kostele sv. Ondieje (Ulricha). Jeho jméno je zaznamenano spole¢né s druhym
svédkem oddavek, dvornim radou Leopoldem Alexandrem von Stilsteinem.

Pravdépodobné jemu samotnému umira zena a proto se (znovu) Zeni 9. ¢ervna roku 1729
v kostele sv. Stépana (Stephan) s Marii Terezii, rozenou Wuerheim, vdovou po Ernstu
Streiblovi z Weidenau, cisaiském dutstojniku z Kremnice, v Hornich Uhrach. Skute¢nost, Ze
byl se svym bratrem (?) Johanem Georgem v dobrém kontaktu svéd¢i ito, ze mu jde jeho

bratr za svédka spole¢né s dvornim komornikem Johanem Franzem Miillerem. Znovu uveden

%7 Herbert HAUPT, Das Hof und Hofbereite, s. 481.

% Tamtéz.

®9p|LLICH Walter, Kunstregesten aus den Hofparteienprotokollen des Obersthofmeisteramtes von 1637-1780.
In: Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchives. 13 Band. Wien 1960, s. 527.
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jako svédek je v roce 1734 v kostele sv. Stépana na svatbé Matthaeuse Grosjeana vulgo Mon-
fange, cisafského inzenyra a Marie Frantisky Langbeinin.

Filip Ferdinand pokracuje ve své sluzbé dvorniho malife na videiském dvofe jesté po smrti
bratra Johana Georga v roce 1737 i cisafe Karla VI. V roce 1740. Roku 1740 se stava dvornim
malifem cisafovny Marie Terezie. Ta mu vSak 0 rok pozdé&ji snizuje ,,sluzné* na polovinu
kvtli ztejme& pomalé, po cely rok trvajici praci na vyzdob& nejmenovanych cisatskych interié-
ri. Malifi je v té dob¢é sedmdesat Sest let a stale maluje. Mezi lety 1745-1748 ziskava v jeho
funkci dvorniho cisafského malife Filip Ferdinand znovu od cisafského dvora plnou ro¢ni
mzdu v ¢astce 1000 zlatych. Musi vSak odevzdat na cisafsky dvir ro¢né Ctyfi olejomalby.
O dva roky pozd&ji viak v pozehnaném véku 86 let umira.”® Jests o rok pozdgji je dodatednd
vdové zaplacen obraz castkou 400 zlatych. Na jeji zadost je ji vV roce 1753 za zésluhy jejiho
manzela pfiznan ro¢ni  dichod 24 dukati. Vdova Marie Theresia rozena
Wouerheim vSak svého 0 devatenact let mladsiho manzela mnoho let nepiezila. V zafi roku
1754 ve véku 67 let umira.”

Ze zdznamu ve Videiiském archivu vyplyva, ze jeho syn Johann, narozeny ve Vidni, mél po-
kracovat v podobné praci, mél malovat lovecka zatisi a portréty koni, v roce 1750 umira ve
Vidni. O jeho Zivot& a tvorb& neni mnoho zprav. '

V rané tvorb¢ se F. F. Hamilton zaméfil na zatisi s ovocem a hmyzem. Jeho prace byla inspiro-
vana piedevsim obrazy Willema van Aelst a Jana Weenixe 1l. Pozdé&ji se vice pfiblizil zpisobu
malby Holand’ana Dirca Valkenburga (1676-1727).” S velkym uUspéchem maloval lovecké
vyjevy, zatisi a ziva zvitata. V portrétovani koni a pst byl zda se mén¢ uspésny nez jeho bratr
Johann Georg a portréty koni Filipa Ferdinanda de Hamiltona nezname. Jeho pracovni kariéra
je spjata nejen s cisaiem Karlem VI., kniZzecim rodem Liechtensteint, ale také s princem Evze-
nem Savojskym. Princ EvZen Savojsky nechal Dolni Belvedere pfestavét a vybavit mezi lety
1694-1723. Interiéry honosnych sali Dolniho Belvederu v supraportach nad dveimi zdobily
také dva obrazy od Filipa Ferdinanda de Hamiltona. Prvni obraz s vyobrazenymi muflony -
zvifaty z menazerie prince Savoj ského,” ktery se zachoval v sbirkach Belvederu, druhy obraz
s ovcemi byl v roce 1945 znicen na zamku Eckartsau. Princ Evzen Savojsky byl znam svym
védeckym zajmem botanické i zoologické kuriosity. Ty nechaval ,, az pfisné védecky* doku-

mentovat. Rytiny Salomona Kleinera, které zachytily podobu interiéri v Dolnim Belvederu,

7OTamtéi, s. 481. ,, Beim weifen Lowen®, Salzgries ,, kalter brand*.
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72 Georg, Kaspar, NAGLER, Allgemeines lexikon der Bildenden Kiinstler, Leipzig 1922, s. 556.

*Marie MZYKOVA, Nizozemskd zatisi, Dutch Still Life Paintings, Praha 2014, s. 172.
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zobrazuji i dila obou bratri.” Nejznaméjsim obrazem F.F. de Hamiltona zistava velkoplogny
obraz nazvany Cisatsky parforsni hon na moravsko- rakouském pomezi u Merche(ne)gu. Ten-
to obraz zacal Filip Ferdinand de Hamilton malovat v roce 1707 a do konce zivota jej nedokon-
¢il. Velkoplosny obraz, ktery dodnes zdobi Rosselzimmer v Schonbrunnu zobrazuje portréty
dualezitych osobnosti videtiského dvora. Realistickym zplisobem jsou na obraze znazornény i
portréty koni a pst. Nevime, zda na malbé obrazu spolupracoval F.F. de Hamilton s J. G. de

Hamiltonem. Obraz byl dokon¢en az po smrti malife v roce 1750.

2.5. Karel Wilhelm de Hamilton

Druhy bratr (?) Johana Georga se jmenoval Karel Vilém (1668-1754). Narodil se v Bruselu
Vv roce 1668 abyl ziejmé zakem svého otce a stryce. Jako dvorni malif pasobil u aug$purského
biskupa Alexandra Zikmunda z Falce a Neuburgu (1690-1737), znamého podporovatele sva-
tojanského kultu v Bavorsku. Mé¢l malovat koné z jeho staji v zivotni velikosti a jeho néktera
dila jsou ulozena v mnichovské Alte Pinakothek. Urcitou dobu mél pusobit i jako ucitel zna-
mého rytce J. E. Ridingera.”® Pracoval v Augsburku, v Hamburgu, v Karlsruhe,
a Oldenburgu.”” Karel Vilém mél byt také v kontaktu s malifem zati§i Franzem Wernerem
Tammem ve Vidni.”® Po smrti byl kritizovan za to, Ze maloval velmi pomalu, ajemné
a zanechal mnoho nedokonéenych praci a studii. Nechaval se pry velmi draze zaplatit.”” Ve
Videniské narodni knihovné se zachoval jeho portrét — rytina z roku 1772 od G. C. Kiliana,
ktery jej vyryl podle ptedlohy — portrétu namalovaného Bernardem Hoj(gz)dem. Portrét zob-
razuje sebevédomého pohledného dvotana s dlouhymi zvinénymi vlasy. Napis na grafice zni:
Carolus Wilhelmus de Hamilton, Bischoftlich Augspurgischer Kabinet Maler, gebohren
a 1668, gestorben a 1754, 86 Jahr alt.®°

Tamtéz, s.177.

’® Frantisek MARES, Johann Georg von Hamilton, Uvod ke katalogu, s. 2.
""Claus GRIMM, Stilleben; Die niederlindischen und deutschen Meister, s. 243.
"8 Herbert HAUPT, Das Hof und Hofbefreite, s. 482.

" Frantigek MARES, Johann Georg von Hamilton, Uvod ke katalogu, s. 2.
8portrét ulozen v National Bibliothek ve Vidni.
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3. Malba zviifat uméleckohistorickém kontextu

Zobrazovani zvifat ma Vv evropské tradici hluboké koteny, avSak realistické zpodobnovani
fauny a flory ve stifedoveéku narazelo Vv historii na nejrtiznéjsi problémy. Ptfi malbé zvifat ve
sttedovéku byly pouzivany soubory kreseb, vzorniky. Byla to napiiklad kniha vzord
z Benatek z roku 1390, ve které jsou zvifata spolu s bajnymi bytostmi zobrazovana ve styli-
zované podob¢. Zvite nebylo zobrazeno jako individualita, ale jako symbol, naptiklad symbol
vernosti, state¢nosti @ podobné. Uz v roce 1400 Cennino Cennini doporucuje umélctim kreslit
podle piirody proporce a anatomii.

Teprve s prichodem renesan¢niho uméni zacinaji malifi zobrazovat zvitata podle pfirody.
Albrecht Diirer (1471-1528), zacal kreslit vedle jinych pfedmétt a osob podle skutec¢nosti
| zvifata ve vSech detailech. Vedle znamé kresby NosoroZzce z roku 1515 a Humra z roku
1495, kreslil i lvy, vepie, kong, zajice, jeleny, kachny, kravy nebo hmyz - ,,Ki#idla modrého
mandelika“. Diirerovy studie zvitat zlstaly vzorem az do 17. stoleti. V roce 1584 se Lomazzo
vénuje konim a jejich proporcim ve tfech kapitolach svého Pojednani 0 malifstvi (Trattato
della pittura). Barokni uméni s velkym zajmem 0 lovecky namét, vyrista z renesan¢niho
a manyristického uméni. O otazce zobrazovani zvitat se vSak vedou diskuze. V roce 1608 ve
svém dile 0 malifstvi, Karel van Mander zasvétil ztvarnéni zvifat jednu oddélenou kapitolu
nazvanou ,,0 dobytku, zvifatech a ptacich®. Nicmén& nepovaZoval tento Zanr za celek.®! Do
svého pozorovani krajiny zahrnuje pfedevSim zvifata na farmé€, zejména samotné koné
a dobytek. Skutecnost, Ze je ze vSech zvifat nejvice respektovan ki, ovlivnil svymi studiemi
konskych proporci Leonardo de Vinci. Radil umélcim kreslit koné podle soch z kamene
nebo bronzu, ale upravovat kresby podle ptirody. Otazkam ztvarnéni zvitat se vénoval v knize
The Painting of the Ancients (1637-1638) i Francius Junius, sekretat hrabéte Arudela, ktery
vsak chce spojit uméni a védu, protoze ,,obrazy prispivaji k lep§imu porozuméni ptirodopi-
su %2

V roce 1649, téméf padesat let po zvefejnéni dila Van Mandera, oznacil Joannes
Meyssens Snyderse za excelentniho malife Stvanic a ryb. Ztvarnéni zvitfat uz neni pova-
Zovano pouze za soucast ,,historické malby*, ale za samostatny zanr. André Félibien,
(1619-1695), francouzsky kronikai umeéni k tomu napsal: ,,Je chvalyhodnéjsi, pokud umi

malif namalovat zivé zvife, nez mrtvé véci bez pohybu.*

81 Otazce filozofického pohledu na zvifata a jejich zobrazovani se obsirng vénuje ve své knize Susan Koslow.
Susan KosLow, Frans Snyders. Peintre animalier et de nature mortes. 1579-1657, Antverpy 1995.
% Tamtéz, s. 203.
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O mén¢ nez desetileti pozdéji predlozil nové rozdeleni malifstvi v Nizozemi Samuel van
Hoogstraten, kdyz se vyjadriil, ze je lepsi byt vynikajici v malbé zvitat, nez byt primérny
v malbé postav, nejlepsi urovni v malifstvi. Ve svém pojednani Inleyding tot de Hooge
Schoole der Schilderkonst (1678) vénuje celou kapitolu malbé zvitat a jeji hlavni ¢ast vénuje
malbé koni, které povazuje za nejkrasn&jsiho tvora po clovéku.®

Velky vliv na ztvarnéni zvifat v 17. stoleti mél italsky malit Michelangelo Merisi znamy jako
Caravaggio (1573-1610). PtestoZe nebyl animalistou V pravém smyslu, jeho obrazy zvirat
zakomponované do obrazi s antickymi mytologickymi i kiestanskymi naméty, vychazely
z reality.

Jeho vrstevnikem byl pivodem vlamsky a nizozemsky malif a rytec Roelant Savery (1676-
1639). Pusobil na dvofe Rudolfa II. (1603-1613) a v Utrechtu, kde si zalozil vlastni dilnu.
Mezi jeho dila patii krajiny, zatisi, vyobrazeni ptdka a jinych, predevS§im exotickych zviftat,
ale i koni. Jeho oblibenym ptakem byl blboun nejapny (dodo), ktery pro ného ziejmé zname-
nal symbol ztraceného raje. Ptactvo zobrazoval v ramci biblickych a mytologickych namétu.
V jiznim Nizozemi se malbé zvitat vénoval i Jan Brueghel mladsi, naptiklad na portrétech
loveckych pst arcivévody Alberta a Isabely.

Ve stejné dobé pusobil antverpsky malii Peter Paul Rubens (1577-1640). V jeho praci se poji-
la tradice vlamského maliistvi s benatskym, které poznal na své cesté do Italie.®* Prestoze
maloval pfedev§im obrazy s mytologickymi a ndbozenskymi naméty, vytvoiil i velké mnoz-
stvi obrazli s loveckou tématikou a je povaZovan za malife, ktery ,,vynalezl* dramatické kom-
pozice. Maloval jak lovecké vyjevy, dramatické zapasy Clovéka se zvéti, bohyni lovu Dianu
v té dobé velmi oblibenou, ale idila s exotickymi naméty a alegorie. Do svych kompozic
umist'oval realisticky a fyziologicky dokonalé postavy zvifat: kong, psy, sovy, velbloudy,
maloval $tvanice i lovecké scény. Vénoval se i srovnavani ¢loveka se zviraty. Za nejuslechti-
lejsi zvitata povazoval lva, koné a b}'/ka.85

Ve své diln¢ zaméstnaval dal§i vyznamné umélce jako napt. Franse Snyderse (1579-1657),
zaka Pietra Brueghela ml. (1564-1636). Snyders se jako prvni malii specializoval pouze na
zobrazovani zvitat. Jeho dilo ovladlo pét témat: lov, bajky, scény s domestikovanymi zvitaty,

koncerty ptakll a dvory pro driibez. VSechna tato témata se stala zdroji inspirace pro malife

8 Tamtéz, s. 201.

8 Claus GRIMM, Die niederlindischen und deutschen Meister, s. 245 ; Marie Mzykova, Nizozemska zatist, S.
26;

8 Vice Susan KosLow, Frans Snyders, s. 210.
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zvitat, kteti ho nasledovali. Zavedl do uméni nckteré naméty, napiiklad dvory s dribezi
a scény s domestikovanymi zvifata.®

Snyders ,,navratil zvifatim jejich typicky vzhled s uméleckou podobou i s védeckou piesnos-
ti“” Na obrazech s loveckym zatiSim, a na loveckych vyjevech uplatiioval pozorovatelskou
ptesnost a smysl pro efekt a detail. ,,Osvétlena zvifeci srst ma vice jasu nez hedvabnéjsi samet
a pefi se tipyti jako drahokamy, vlhké Supiny ryb a krunyie rakil vrhaji ménavé lesky ...“%
Mezi nasledovniky Franse Snyderse patfili také Paul de Vos (1596-1678), jeho Svagr, ktery
proslul rovnéz jako malii zvéie alovli. Na jeho malbach byla cenéna zejména stupnovana
dramati¢nost. Jan Fyt (1611-1661), zak F. Snyderse, je povazovan za nejvyznamnéjsiho vlam-
ského malife zatisi a zvifecich obrazl. Stejné jako jeho ucitel provadél velké kompozice lovi
a Stvanic, ptacich koncerttl, pfilezitostné maloval i portréty psu, zatisi se zvéfinou ¢i kytice
kvétin. Jeho obrazy byly jiz v 17. stoleti velmi oblibené a vysoko ocefiované. Schopnost ma-
lovat dobfte zvifata na ném ocenoval i P. P. Rubens a J. Jordaens, do jejichz obrazti Jan Fyt na
pozadani zvitata maloval.

Zakem Jana Fyta, hlavniho vlamského malife zvitat poloviny 17. stoleti, byl Pieter (Peeter)
Boel (1626-1674). Pochazel z antverpské umélecké rodiny. Maloval kvétinova, lovecka zatisi
véetné zatisi s rybami, zatisi se zbranémi a cennymi piedméty v kompozicich vanitas. Po roce
1668 se prest¢hoval do Patize a pracoval zde pro Kralovskou manufakturu gobelint, Kterou
vedl Charles le Brun. Stejné jako jeho vrstevnici maloval i Pieter Boel zpocatku zvifata podle
vycpanych kust, teprve pozdgji zacal pro své obrazy i kartony malovat portréty podle Zivych
exemplaii exotickych idomacich zvifat chovanych ve zvéfinci ve Versailles,
s charakteristickymi vlastnostmi V jejich pfirozenych postojich.

Jeho naturalismus ovlivnil fadu dalsich umélcti. Nebyl to jen sochai Antoine-Louis Bary, ale
rovnéz i Jean-Baptiste Oudry a Frangois Desportes, ktery dokonce nékolik jeho obrazti okopi-
roval. V roce 1674 byl jmenovéan dvornim malifem krale Ludvika XIV.%

Na zatisi a krajiny se zvifaty a loveckymi scénami se specializoval také vlamsky malii David
de Coninck (Koninck, cca. 1644 Antverpy — po 1701 pravdépodobné Brusel). Vyucil se u
Pietera Boela, v roce 1663 se stal mistrem cechu svatého Lukase v Antverpach. Pisobil
v Pafizi, pozdé&ji, mezi lety 1671-1694 v Rimé&. Tam se stal ¢lenem Bentvueghels, sdruzeni

v Rimé& pracujicich nizozemskych a vlamskych umélcti, kde ziskal piezdivku ,, Rammelaer®.

8 Tamtéz, s. 202

¥ Tamtéz.

8Claus GRIMM, Die niederlidndischen und deutschen Meister, s. 246 ; Marie Mzykova, Nizozemska zatisi, s.
26;

¥Marie MZYKOVA, Nizozemska zatisi, Dutch Still Life Paintings, Praha 2014, s. 168.
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Poté zGstal na n¢jaky ¢as ve Vidni. Do Antverp se vratil v roce 1687 a mezi lety 1699-1701 se
st¢hoval do Bruselu, kde se v roce 1701 se stal ¢lenem cechu svatého LukaSe. De Coninck
maloval predevsim zatisi, v¢etné ovocnych, alovecka zatisi, krajiny s loveckymi scénami
a architektonické obrazy.

Nékteré¢ prace Davida de Conincka byly pficitdny Janu Fytovi. Dalsi prace byly ovlivnény
I italskymi malifi, jakym byli naptiklad Baldassare de Caro Giovanni Crivelli (Crivellino),
Nicola Malinconico, Franz Werner von Tamm a Jakub Xaver Vermoelen.*

Kompozice olejomaleb Franse Snyderse, Jana Fyta i Davida de Conincka s nejvétsi pravdé-
podobnosti Johann Georg 1 Filip Ferdinand de Hamilton znali. Obrazy s naméty Stvanic Se
podle zdznamt V inventaii nachdzely na zdmku Hluboka na konci 17. stoleti, jesté pted pfi-
chodem J. G. de Hamiltona do schwarzenberskych sluzeb. Podle dobového inventaie a Gctl
jsou dilem pfipisovany dilem Coenickovi, dilem Janu Fytovi ¢i ,,nasledniku F. Snyderse«.%
Mezi dal$i animalisty této doby muzeme jmenovat holandského malife zvifat a krajiny
Adriaena van der Velde (1636-1672), jehoz oblibenym namétem byla oteviena scéna
s krajinou pastvinou, s ovcemi, skotu, koz, jejichZ srst maloval ,,S pfesnosti na dotek*. Zvifata
a dobytek umisténé v realné krajin€ maloval i holandsky krajinai Albert Jacobsz Cuyp (1620-
1691) a nizozemsky malit Paulus Potter (1625-1654). Také on je znam piedevsim jako malif
krav, ovci, koni i pst, zakomponovanych do krajiny. Jeho prace se vyznacuji fotografickou
dukladnosti, perfektni perspektivou, dirazem na detail arealistické ztvarnéni. Velkou roli
hrélo v jeho obrazech svétlo.

Zatimco se védecké vyzkumy vénovaly fyzické podobnosti ¢lovéka a zvitete, filosofové 16.
a 17. stoleti se zabyvali otazkou, ¢im se ¢loveék odliSuje od zvifete. Objevuje se protiméstské
hnuti zvané ,.,thériophilie”, které velebi navrat k ptirodé a lasku ke zvitatim. Hlavnimi pied-
staviteli t€chto myslenek byl Montaigne, ktery usuzoval, Ze ,,aby se stal ¢lovék rozumnym,
musi se vzdat své domyslivosti a stat se podobnym zvifatim, protoZe jednoduchost déla Zivot
prijemnéjSim ..., lepSim anevinnéj'§im.92 Pted 16. stoletim ani pordzka zvifat, ani potéSeni
z lovu, ani souboje medvédd, pst a kohoutd nebo dalsi podobna zabava nevyvolavala pohor-

Seni. Thomas More byl prvni, kdo odsoudil ve své Utopii (1516) tyto praktiky. Poukazal na

% Claus GRIMM, Die niederldandischen und deutschen Meister, s. 243.

%ISOA Tieboii, oddéleni Cesky Krumlov, RAS-FPh. , kart. 14, sign. FPh/2. Linda HANZLIKOVA — Kristina
POPELKA, Ndkup obrazii v rodiné Schwarzenbergii v letech 1660-1800. Archivni reSerse, s. 8. Obrazy Hon na
jelena, Lov 1vii, Stvanice na medvéda, Rizni dravci a dalsi ptaci, Stvanice na vlka, Lov zajict, ,,Oxenhetz”,
Stvanice na daiika, jsou uvadény v inventafi vybaveni loveckého zamecku na Hluboké z 13. biezna 1719 jako
“staré kusy v salu”. V ostatnich prostorach zamku jsou uvadény obrazy : Lovec pii $tvanici na jelena troubici
na roh ( kopie podle P. P. Rubense), Lov 1vi, velky, Lov medvédt, Ruzni dravcei a dalsi ptaci, Lov vlkd, Lov
zajicl, “Ochsenhetz”, Stendlhétz. ™.

% Susan KosLow, Frans Snyders, s. 211.

28



utrpeni zvifat a hrtizu jejich agonie a pfipomenul, ze zabijeni zvifat moraln¢ Skodi ¢lovéku
tak, ze se stava krutym. Diskuze vedené v 16. a 17. stoleti 0 otazce zabijeni zvifat pfipominaly
i mySlenky Pythagorejct, ktefi hlasali: ,,Jezme maso, ale pro hlad, ne pro rozmar. Zabijejme
zvitata, ale se slitovanim a se soustrasti, ne se zneucténim nebo mucéenim.* Podobné diskuze
se vedly jiz od 16. stoleti v Anglii, pficemz protestantsti teologové, puritani a kvaketi odsuzo-
vali projevovani krutosti ke zvifatim, hlavné pii lovu a soubojich, ajiz roku 1641 byly
Vv Massachusetts uzakonény zakony trestajici akty krutosti na zvifatech. Povédomi 0 respektu
ke zvifatim pfineslo i rozSifeni zvyku mit domaciho mazlicka. Mezi interiérovymi psy byl
nejbézngjsi kokrSpanél, mezi domestikovana zvifata patfili i ptaci, veverky a opice. Mén¢é
oblibené byly kotky, které byly spojovany s kouzly, kaciistvim a démony.” Zcela odlisny
pohled na zvite pojal roku 1625 Descartes, ktery tvrdil, Ze zvife neni vice nez jakysi automat,
druh ,,zvifeciho stroje. Debata 0 Descartové koncepci zintenzivnéla po smrti filosofa v roce
1650 a neutichla az do konce 18. Stoleti. Do sporu, ktery pfesahoval narodni hranice, se vlozi-
li ucenci, filosofové, basnici i teologové v Anglii, Némecku, Nizozemi i ve Francii. Myslen-
Ku, ze zvifata jsou necitliva a neschopna myslet, odmitali ptijmout napiiklad spisovatelé Cy-

rano de Bergerac a La Fontaine.**

% Tamtéz, s. 214.
% Tamtéz, s. 216.

29



4, Johann Georg de Hamiton a jeho dilo pro objednavatele
4.1. Postaveni malifi ve dvorskych sluzbach

Postaveni maliiti v Evropé se v pribéhu 17. a 18. stoleti postupné proménovalo a bylo zavislé
na zemi, v které malif pracoval a ze které také pochazel. Na jedné strané byli malifi chranéni,
ale zaroven I svazani cechovnimi ptedpisy malifského cechu, do néhoz patfili, na druhé strané
se malifi pracujici ,,na vlastni pést“, ktefi jen ¢as od ¢asu dostavali pfilezitost namalovat obraz
¢i se podilet na tvorbé mensich dekorativnich praci pro patrony a sbératele, pohybovali
V nejistoté a ¢asto na hranici bidy. Velké dekorativni prace vyzadovaly dlouhodobou piitom-
nost na jednom misté a dilnu se sehranymi divéryhodnymi spolupracovniky. Svobodni umél-
ci cestovali po celé Evropé a nabizeli své schopnosti vysoké cirkevni i svétské aristokracii, ¢i
cirkevnim fadtm.* Umélci byli hodnoceni a zatazovani podle zanru, kterym se zabyvali. Za
nejvyssi uméni byl povazovan obraz s historickym namétem, dale krajina a zatiSi. Schopni
portrétisté nabizeli svou praci po celé Evropé a portrétovani bylo samostatnym zptisobem
»podnikani“. Tato skutecnost nutila umélce malovat ,,vyssi kategorie* obrazovych namétu,
a tim zlepSovat svou profesionalni povést a zaroven i materialni situaci.® Krajinafi se napfi-
klad pokouseli ptebirat historické detaily do krajinomalby, aby mohli byt povazovani za mali-
fe historické krajiny a podobné.

Aristokratické rodiny v habsburské monarchii mély své dvorni malite, ale vyuzivaly i sluzeb
»externich umélct”. Moznost pracovat pro cisaisky dvir byla pro malife nejvys§im vyzname-
nanim. Vét§ina z baroknich umélcti vSak aspirovala stat se dvotfany. Do nejvyssich spolecen-
skych skupin se dostali jen vybrani umélci, ktefi mohli byt i povySeni do §lechtického stavu.
Diky své praci mnohdy ziskali i uznani panovniku s tituly, pozemky a drahymi dary, jako
napiiklad umélci Arpino, Bandinelli, Coustou, Kneller, Le Brun, Titian, Van Dyck,
Velasquez, Werff. Jen malo z nich ptivodné pochazelo z vysoce postavenych rodin (Bernini,
Van Dyck, Velasquez, Rubens).”” Stiedoevropsky dvorsky umélec byl pomé&mé svobodny.
Stal jako individualni osoba mimo tradi¢ni cechovni strukturu a — kromé odmén za individu-
alni zakazky — Zil pfevazné z platu od svého zaméstnavatele. Umélec ve sluzbach vladati
pattil, podle Martina Warnkeho, autora velmi podnétné monografie o dvorskych umélcich,

vzdy k vyrazné vyjimee v celé ,,dvorské roding«.*®

%Llewellyn NIGEL, The world of the Baroque artist, in: LLEWELLYN NIGEL, SNODIN MICHAEL (ed.), Baroque
1620-1800, Style in the Age of Magnificence, London 2009, s. 62—64.

% Tamtéz, s. 58.

" Tamtéz, s. 64.

®Martin WARNKE, Hofkiinstler. Zur Vorgeschichte des modernen Kiinstlers, Koln 1996, s. 142.
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Nezfidka se na panovnickych dvorech dostdvalo oblibenym umélcim titulu komotiho,
s plnohodnotnou uc¢asti na ceremonialech advorském zivoté. To se projevovalo nejen
V pracovni naplni, ale ¢asto i v privilegovaném postaveni k vladafi a tomu odpovidajicim pla-
tovym podminkétm.99 Vladai m¢l monopol, ptipadné piedkupni pravo na umeélcovy vytvory
a zasadnim zpisobem ovlivioval i jejich podobu. Vztah mezi umélcem a jeho zaméstnavate-
lem byl rizny a byl zavisly na individualitaich obou, tvorba se tak pohybovala od naprosté
svobody, az po jasnou zavislost na pianich objednavatele. To kontrastovalo s jinak pevné ko-
difikovanymi pravy a povinnostmi ostatnich zaméstnavateli. Umélci tvofici ve sluzbach vla-
dafe Casto touzili po formalnich dvorskych funkcich, které sice nemély se stavem pracovni
naplné nic spole¢ného, nicméné v ramci striktnich pravidel kodifikovaly umélcovo postaveni
ve dvorské spoleénosti.100 Pocatkem 18. stoleti zaméstnaval vétSinou aristokrat na svém dvofte
po ur¢itou dobu ,kabinetniho malite. Umélcim zacala byt davana ro¢ni stipendia
a ubytovani. Ve smlouvé s malifem bylo urceno, jakou praci ma za stanovenou dobu udélat,
kolik obrazi musi za rok svému zaméstnavateli dodat, ptipadné bylo stanoveno, zda muize pfi
svém zaméstnani pracovat i na zakazkach pro né€koho jiného. Ptislusnici vyssich aristokratic-
kych vrstev objednavali u vybranych malifi vétSinou vice obrazti najednou. Obvykle nebyly
vytvafeny pouhé solitéry, nybrz soubory obrazi, ¢asto celé kolekce. Dulezitou roli zde hralo
spojeni mezi poétem obrazi, jejich velikosti, namétem a zamySlenym umisténim. Smlouvy
byly uzavirany i tehdy, pokud $lo 0 potfebu doplnéni kolekce obrazi jiz zemfielych ¢i na da-
ném dvoie jiz nepisobicich mistri. Dodate¢né byly dopliovany pendanty (tj. jednotlivymi
protéjskovymi obrazy), nebo compagnony (vétsimi skupinami obrazit). Umélci byvali ¢asto
zaméstnavani kvili splnéni zcela konkrétniho akolu. '

Dvorsky umélec byl vazan ur¢itym typem objednavek — zejména oficialnimi portréty, alegori-
emi, ale i vytvafenim ikonografickych programi, navrhii na slavnostni dekorace, maskarnich
kostymti, ,vladarskym designem® ¢i organizovanim dvorskych slavnosti s ohiostroji

a podobné.102

Tyto zakazky byly pro umélce na jedné strané¢ pomérné svazujici, nicmén¢ fi-
nanc¢ni zajisténi, ptipadné ptizen vladafe mu dovolovala poustét se do uméleckych experimen-
tl (at’ uz v podobé oficialnich dél nebo soukromych studii). Tato limitovana umélecka svobo-
da stala v kontrastu s postavenim malife v cechovnim prostiedi, byla ale prostfedim, v némz

se dal mohlo vyvijet malifstvi v aktudlnich stylovych variantach. Dvorsti umélci tak byli ¢asto

%Ve dvorskych tétech byvali umé&lci mnohdy vyplaceni zvlastnimi stipendiarii.

190 Michal KONECNY, Dietrichsteinskd dvorska spolecnost v 17. — 19. stoleti. Magisterska prace, Brno 2007,
(magisterska prace Historického ustavu FF MU), s. 38.

101 Jewellyn NIGEL, The world of the Barokue artist, s. 58.

102 Napt. Ludmila OURODOVA, Nezndmy obraz eggenberského malife Igndce Zacharidse Vojika, Zpravy
pamatkové péce ro¢. 65, 4/2005, Praha 2005, s. 323-327.
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pokladani za ty, kteti urovali sméry novych uméleckych tendenci. Titul dvorského umélce
opravinoval sidlit po boku panovnika i v reziden¢nich méstech, jinak zcela ovladanych cechy,
které nekompromisné vystupovaly proti vS§em neinstitucionalizovanym ,,fuSerim*; tato vysa-
da se ovSem netykala dvornich malift jednotlivych aristokratii. Uloha objednavatele umélec-
kého dila v 17. a 18. stoleti, byla v mnoha piipadech st&zejni.'®® Uspokojit zadavatele nebylo
vzdy snadné. Jen zfidka byla umélci ddna naprosta volnost ve volbé namétu a jeho pojednani.
Cely okruh zadavateld dél Johanna Georga de Hamiltona zatim nezname. VétSinou S$lo

0 objednavatele a reprezentanty z aristokratickych rodin a predstavitele fada.

4.2. Prace pro aristokracii v rakouskych zemich

Sluzeb Johanna Georga de Hamiltona vyuZivali béhem jeho zivota pfisluSnici vysoké svétské
i cirkevni aristokracie V rakouskych zemich, zejména ve Vidni. Vedle cisaiské rodiny, piede-
v§im cisafe Karla VI., to byli Schwarzenbergové, Liechtensteinové, Serényiové, Althanové,
snad i Auerspergové, Salmové a Ctiborové.'® Obrazy dodaval i do klasternich obrazovych

shirek.

4.2.1. Prace pro Liechtensteiny

Knizeci zaliba v lovu, pojimana se Spanélskou pompou a slavnostni vaznosti, byla dilezitou
statni akci a proto potfebovala umélce. Podle tradovanych zasad a pravidel byli zobrazovani
velmi vérné hlavni lovci s jejich hosty s doprovodem v dobovych kostymech., - vedouci lovci,
pikéfi (lovei na konich), sokolnici, podkoni, psovodi...i zvifatim bylo vénovano neméné
pozornosti neZ vaznému portrétovani.'®® Jednim z prvnich propagatori parforsnich hont
v Rakousku byl v treti ¢tvrting€ 17. stoleti knize Karel Eusebius z Liechtensteinu (1611-1684).
Patfil v Rakousku k pfednim chovatelim koni a vynikal rovnéz v drezafe a chovu honicich
psu. Tuto zalibu zdédil ijeho nastupce Anton Florian (1656-1721). Napsal instrukce
0 vyznamu a zpusobu potadani parforsnich honti a na svém panstvi je realizoval. Anton
Florian knize z Liechtensteinu vedl v duchu téchto zalib také cisafova bratra, pozdé¢jsiho

cisare Karla VI. (1685-1740), jehoz byl vychovatelem. Také z tohoto panovnika se stal

103 y/{ce Michal KONECNY, Dietrichsteinskda dvorskd spolecnost v 17. — 19. stoleti, s. 38-41.

194 yména poslednich trech rodii uvadi ve své praci. Michal KONECNY, Dietrichsteinskd dvorskd spolecnost

v 17. - 19. stoleti, s. 40-41. Zaznamy o obrazech ¢i objednavky dodavané pro tyto rody se mi nepodatilo do-
hledat.

1%Blize napt. Petr MARTAN, Barok. Zlaty vék myslivosti, Vimperk 1992, s. 101, Georg KUGLER — Wolfdieter
BiHL, Die Lipizzaner der Spanischen Hofreitschule, Wien 2002, an; HelenaBROZKOVA, Lov a lovectvi
vV uméleckém Femesle, StaroZitnosti a uzité uméni 1996, ¢. 6, s. 12; TAZ, Myslivost v uméleckém iemesle ctyv
stolet!, Uméni a femesla 35, 1993, ¢. 1, s. 72-74.
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nadseny lovec. Cisaf Karel VI. se nechal dokonce zapsat do loveckého fadu sv. Huberta

hrab&te Sporka.'%

Knize Johann Adam Andreas I. z Lichtenstejna (1656-1712) byl svymi soucasniky povazovan
za idealni obraz barokniho prince. Byl vyjime¢ny tim, Ze dokazal kombinovat ekonomické
mysleni s okdzalosti barokni reprezentace. Knize se zaméfil na stavebni ¢innost, 0 niz svéd¢i
zahradni palac. Krom¢ toho byl Johann Adam Andreas vasnivym znalcem a sbératelem obra-
zu a sochaiskych dél. Po svém otci Karlu Eusebiovi (1611-1684) vedl princ slavné hiebliny
a rozsitil majetek rodiny v Cechach, na Moravé i v Dolnim Rakousku a byl tim, kdo zakoupil
panstvi Schellenberg a Vaduz, ¢imz vyrazné zvysil prestiz Lichtenstejnského kniZzectvi.

Jiz brzy po ptichodu do Vidné v roce 1700 dostal malii od Johanna Adama z Liechtensteina
objednavku namalovat prvni galerii Sesti koniskych portrétd. Podle tradice méla byt tato gale-
rie koni inspirovana renesanéni galerii koni v mantovském palaci Te od Giulia Romana.
Portréty koni byly urené pro nové postaveny zahradni liechtensteinsky palac Rossau U viden-
skych hradeb a m¢ly zobrazovat nejlepsi hiebee z liechtensteinského hieb¢ina v Lednici.
Tento hiebCin zalozil knize Karel Eusebius z Liechtensteina, ktery se vyraznym zptsobem
zaslouzil 0 vlastni plemenny odchov. V jeho stdjich bylo chovano 120 hiebct riznych ple-
men, které obdivovala cela Evropa. Kon¢ z Lednice jako darek dostavaly i hlavy zemi, jakymi
byla Francie, Anglie i Dansko.

Mezi lety 1700-1704 pracoval Johann Georg de Hamilton pievazné pro bohatého knizete Jo-
hanna Adama z Liechtensteina. V roce 1700 namaloval pro Sest portrétii koni ze staji knizete
Liechtensteina v zivotni velikosti, jak dokladaji ¢tyfi potvrzeni o piijmu v celkové ¢astce 650
guldend v liechtensteinském archivu.'”” Jednalo se o portréty koni z hiebé&ince v Lednici, stra-
katého hiebce (strakoSe-leoparda), portrét Cervenohnédého hiebce, portrét lisky-ryzaka se
stiibrnym vySivanym sedlem, portrét ¢erného koné se Spanélskym sedlem a uzdou a portrét
tmavé hnédého hiebce se Spanélskym sedlem. Olejomalby na platné byly zhruba tfi metry

dlouhé a dva metry Siroké a byly piivodné ur¢ené pro videnisky zahradni palac Rossau. Kvalita

1%pavel PREISS, Boje s dvouhlavou sani. Frantisek Antonin Spork a barokni kultura v Cechdch, Praha 1981, s.
24.

197 pyepis uétu publikoval Herbert Haupt ve své praci: Herbert HAUPT, Ein liebhaber der gemdhl und virtuosen
. Fiirst Johann Adam I Andreas von Liechtenstein (1657-1712), Viden, 2012, s. 713. ,Ich endteB
undterschiebenner (bekkenne hiirmidt, das ich von heren zallmeister von ihro hochfiirst. gnadten [...] 50 fl.
richtig undt bahr empfangen habe. Mehr empfange von h. Fellner baar 100 fl. rein, woriiber diese
bescheinigung. Ich abschlag meiner mahler arbeith empfange ich auf den [...]Thoffzahlambt 200 fl. r. baar und
rechtens, woruber diese quittung. Ich endefl undterschriebenner bekhenne hiirmidt, das ich von h. zallmeister
[...] in abschlag an meine arbeidt 300 fl. richtig undt bahr empfangen habe. Riickverkmerk: Invermelte und
quittire 650 gulden reinso dem mahler. . wegen mahlung 6 ross stuck welche in furst. garden in Rossaw sich
befinden, bezahlte worden, sollen per aussgab pasirlich sein”. FLHA, kart 321
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téchto jednotlivych obrazti souboru se dnes jevi nejednoznaéné. Umélecky nejvyrazngjsi je
portrét strakatého hiebce. Zbarveni leopard patii do variant koni, které v ceském prostiedi
byvaji nazyvany hermelin nebo tygr. Portrét je namalovany zptisobem pro Hamiltona charak-
teristickym, tj. s naprostou piesnosti ztvarnéni podoby kon¢ vcetné srsti. Otto Antonius
k tomu dodava: ,,Pti snaze zachytit krasu zvifat, se snazil zachytit ptesné i jejich charakteris-

tickou povahu.«!®®

Néktera z téchto platen vSak na druhé strané plisobi az diletantsky. Neni
jisté, zda dvodem Spatné kvality neni jejich Spatny stav a pravdépodobné piremalby plivodni-
ho Hamiltonova rukopisu. V roce 1707, tedy pouhych sedm let po vzniku obrazu, byl
z neznamych divodl povéfen malit Anton Faistenberger (Salzburg 1663 — 1708 Viden), aby
na &tyfi z t&chto obrazi doplnil nové pozadi.*®

V dile Johanna G. de Hamiltona je vyjime¢ny obraz namalovany roku 1702 snad pro Antona
Floriana z Liechtensteina (1656-1721) zvany Cisarskd jezdeckd $kola nebo Letni jezdecka
Skola. Obraz ptedstavuje skupinovy portréty slavnych koni z liechsteinského hiebcina a
zejména portréty vyznamnych osobnosti: sedmnactiletého arcivévody Karla (1685-1740),
druhého syna cisate Leopolda I. pozdéjsiho cisafe Karla VI., pfedvadéjici na jable¢ném $i-
mlovi s tmavymi nohami hiivou i ohonem obtiznou figuru jezdecké $koly ,,na zemi* — Piaffe
jezdeckého ucitele Giovanni Pietra Capitolo, knizete Antona Floriana von Liechtenstein
(1656-1721)"°, a hrab& Johann Kaspar Cobenzl (1664-1742), vychovatele a pozd&jsi hofmis-
tra arcivévody Karla. Zaroven obraz poskytuje mimotadnou podivanou ve Skéle a Zivosti pou-
zitych barevnych toni i v detailu.

V roce 1720 dostal Johann Georg Hamilton od knizete novou objednavku namalovat $est koni
v zivotni velikosti z kniZecich staji v Lednici. Portréty ptedstavovaly strakatého hiebce (Stra-
koSe- leoparda), ¢erveno- hnédého hiebee, ryzaka se stiibrnym vysivanym sedlem, ¢erného
kon¢ se $panélskym sedlem a uzdou atmavé hnédého hiebce se $panélskym sedlem. Ole-
jomalby na platné byly zhruba tfi metry dlouhé a dva metry Siroké. Portréty koni byly ur¢ené

pro galerii koni na zdmku Valtice a mély byt doplnény souborem psich portréti. V inventari

obrazu pievzatych v roce 1720 Karlem Schellenbergerem je mimo jiné uvedena ¢astka 180

108 Otto ANTONIUS, Uber die Schonbrunner Pferdebildnisse J. G. V. Hamiltons und das Gestiit zu Halbturn , S.

22.

%Herbert HAUPT— Georg KUGLER— Lorenz HELLMUT, — Volker PREss, Joseph Wenzel von Liechtenstein. Fiirst und
Diplomat im Europa des 18. Jahrhunderts, Vaduz 1990.

MO hize Liechtenstein byl nejdiive vychovatelem, pozdg&ji vrchnim hofmistrem arcivévody Karla a doprovazel

jej v nasledujicim roce 1703 do Spanélska. Tam se stal jeho prvnim ministrem
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rynskych zlatych vyplacena za dva kusy (obrazy) od Hamiltona.'™* Pravdépodobn& $lo
0 druhy soubor portréti osedlanych koni z roku 1720.

Obrazy jsou na rozdil od prvni série namalovany jinym zptsobem a v mnohem horsi kvalité.
Kon¢ jsou osedlani, Vv postojich jezdecké Spanélské jezdecké skoly, v pozadi s prithledy do
krajiny s velmi nizko polozenymi mraky, nemaji Hamiltontiv objem ani kvalitu detailt, napfi-
klad pfi zobrazeni srsti. Platna jsou v souc¢asné dob¢ ulozena — ve velmi poskozeném stavu —
Vv liechtensteinském depozitaii ve Vidni. Neni zcela ziejmé, zda na prvni pohled tak rozdilna
kvalita malby je zplisobena nizkou urovni ptivodniho provedeni. Pak by bylo opravnéné se
domnivat, ze portréty nemaloval J. G. Hamilton sam, ale jeho dilna, Filip Ferdinand piipadné
jiny malif.*** Druhym déivodem by teoreticky mohly byt i chybné zasahy pfi minulych opra-
vach, kdy mohlo dojit k ,,umyti* kvalitnich vrstev.

Ve sbirkach vladnouciho kniZete Liechtensteina je soubor signovanych, pfipadné Hamiltonovi
ptisuzovanych obrazu.

Do roku 1713 je datovan portrét kavalira v ¢ervenych Satech na jable¢ném Simlovi v postoji
jezdecké skoly vysokého umeéni v levadé. Jedna se 0 jezdecky portrét malych rozmért, malo-
vany na vysku platna. V roce 1713 byl Johann Georg ve sluzbach knizete Adama Frantiska ze
Schwarzenbergu a zil v té¢ dob¢ v Tteboni. Pracoval tehdy nejen na velkych platnech se Stva-
nicemi, ale i mensich obrazech.

Obraz ,,TalerSiml*“ drzen Stolbou (cvicitelem) V livreji byl namalovan roku 1727. Na prvni
pohled je zfejmy diraz na malbu koné. Ten je na rozdil od pozadi i $tolby proveden Vv utazené
malb¢, bravurné ve vSech detailech. Piedstavuje portrét koné pravdépodobné arabského ple-
mene. Mezi dalsi obrazy malované pro Liechtensteiny patii portrét Simla s béZzcem z roku
1727 (?) a dvé zatisi. Obraz nazvany Dvé snézné sovy s roztrhanym dankem z roku 1735 pfi-
pomina vice obrazy F. F. Hamiltona a dva metry Siroky obraz ptedstavujici psy, sapajici se na
medveéda, je jednou z variant namalovanych J. G. de Hamiltonem pro Adama Frantiska ze
Schwarzenbergu. Vedle kolekce jedenacti obrazti obsahuji liechtensteinské sbirky dila Filipa
Ferdinanda de Hamiltona a jezdecké portréty od Ludwiga de Witte. Rozmérné jezdecké por-
tréty zobrazuji jednotlivé Liechtensteiny V postojich Skoly vysokého jezdeckého uméni. Ve
sbirkdch Schonborn-Buchheimi se zachovaly dalsi obrazy dlouhodobé zaptjcené Liechten-

steinim. Jedna se 0 dva obrazy se stejnym namétem: Lovecky vyjev se psy a lesnimi ptaky.

Wherbert HAUPT, Ein liebhaber der gemdhl und virtuosen : Fiirst Johann Adam I. Andreas von Liechtenstein
(1657 1712), s. 1121; Uvedeno pod ¢islem €. 29. Von Hamilton, 2 kusy. , 180 fl. r. 1720.

2 Herbert HAUPT, Georg KUGLER, Hellmut LORENZ, Volker PRESS, Joseph Wenzel von Liechtenstein, Fiirst
und Diplomat im Europa des 18. Jahrhunderts. Baumstark Reinhold, Katalog, Einsiedeln 1990, s. 163.

35


http://www.amazon.de/Ein-liebhaber-gem%C3%A4hl-virtuosen-Liechtenstein/dp/3205787862/ref=la_B001JOJNRM_1_3?s=books&ie=UTF8&qid=1398413728&sr=1-3
http://www.amazon.de/Ein-liebhaber-gem%C3%A4hl-virtuosen-Liechtenstein/dp/3205787862/ref=la_B001JOJNRM_1_3?s=books&ie=UTF8&qid=1398413728&sr=1-3
http://www.zvab.com/displayBookDetails.do?itemId=240533403&b=1
http://www.zvab.com/displayBookDetails.do?itemId=240533403&b=1

Pted vystavou 0 dile Johanna Georga de Hamiltona, obesilal dotazem zda existuji Hamiltono-
vy obrazy v tamé&jSich sbirkach schwarzenbersky archivat Mare$§ krom¢ jinych rodin i spravce
liechtenteinskych sbirek. V dopise knizecimu schwarzenberskému dvornimu radovi Dr.
Alfredu Decastello von Rechtwehr ve Vidni piSe FrantiSek Mare§ dne 9. kvétna 1888
z Tiebong: ,,Do Feldsbergu (Valtice) jsem se sam osobné nedostal, ale mam seznam obrazii,
které se tam nalézaji. Na néjz, jak verim, se mohu spolehnout o to vice, zZe jeho jasnost viad-
nouct knize Z Liechtensteina na mou prosbu nechal hledat na vsech zamcich. a vskutku byl
nalezen jeden novy Hamilton. | zndmy historik uméni Wurzbach znda Hamiltonovy obrazy ve
Feldbergu, ale ne Byci zapas (,, Stierkampf*) — stejné tak pani knézna Ida (ze Schwarzenber-
gu), castecné i jeho jasnost knize Adolf, si presné vzpomind na obrazy ve Feldbergu a popsala

mi je, ale Byci zapas mezi nimi nebyl.

Duim Liechtensteinsky ma ve Feldbergu (Valtice) od naseho Hamiltona:
19 koni v Zivotni velikosti,

18 velkych psii

a cisarskou jezdeckou Skolu (,, Kaiserliche Reitschule ).

V galerii ve Vidni: 2 bilé sokoly V skalnaté krajiné s mrtvym srncem a ulovkem: mrtva liska

a ruzné ptactvo.
Od syna naseho J. G. Hamiltona Antona Ignaze jsou ve Feldbergu:

Zimostraz s tetifevem (,, Buchs mit dem Birkhahn“) a Liska se slepici (,, Fuchs mit einer Hen-
ne*), ve velikosti a provedeni jako knizeci kusy v zahradnim paldci (,, Gartenpalais ). Proto
se musime domnivat, Ze mlady syn ty 2 obrazy V roce 1725 presné okopiroval od otce. Jeden

Z téchto obrazii objevil minuly rok viadnouci knize Liechtenstein.
Od Philippa Ferdinanda Hamiltona jsou ve Feldbergu:
4 bazanty ,,(4 Fasanen“) a

Zajic V krajiné (,, Hase in einer Landschaft“).
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Moznost, ze by dum Liechtensteinsky meél jeden Byci zapas (,, Stierkampf™) se mi zda témer

vyloucend — to by jej uz bylo panstvo dévno umistilo v galerii. “.**3

Kromé signovanych obrazii obsahuje valtickd zdmecka sbirka obrazli portréty pst, koni
i lovecka zatisi, u nichZ neni autor uren ani podepsan a které jiz nebylo mozné detailné pro-
zkoumat. Vzhledem k tomu, ze se nedochovaly staré liechtensteinské inventafe a dila nebyla

Vv posledni dobé restaurovana, neni je mozné s jistotou J. G. de Hamiltonovi ptiradit.

4.2.2. Prace pro Serényie

V roce 1703 namaloval J. G. de Hamilton obraz nazvany ,,Pfed Stvanici®, nebo také Jezdecka
Skola. Obraz ptedstavuje jezdecky portrét oblibeného polniho marsala Frantiska Josefa hrabe-
te Serényie z Kis-Serény (1668 — 1705) Evzena Savojského ve figufe Spanélské skoly vyso-
kého jezdeckého uméni v prostiedi parku s tfemi muzi, v parku. J. G. de Hamilton v portrétu
aristokrata obleceného Vv sametovém justaucorps prokazal, ze je schopen namalovat nejen
mimotadné konské portréty, ale i lidské. Podle M. MzZykové by mohl exoticky odény uhersky
magnat s velitelskym palcatem ,turkobijce® pfipominat Glohu Serényitt Vv bojich s Turky.
V postavé zemského soudce v talaru, ktery ukazuje k cesté skrze barokni zahradu, by mohl
byt zobrazen Alexander Alois rytif Schigern,"* piipadn& Michael Johann II. hrab& Althan, c.
k. tajny rada a ptisedici moravského zemského soudu. Podoba muze v dlouhé bilé paruce pfi-
pomina hrabéte Philippa Dietrichsteina, nejvyssiho §tolbu v letech 1699-1704 a 1713-1716.1°
Obraz byl zakoupen z lomnické sbirky**® do sbirek zamku Hluboké dr. Adolfem ze Schwar-
zenbergu od Aloise Serényiho ve 20. letech 20. stoleti.

Obraz ,,Jezdecka skola“ byl po smrti hrabéte Frantiska Josefa hrabéte Serényie, ve 20. letech
18. stoleti kopirovan. F. J. Adolfem. Dnes je v kopii soucasti zamecké sbirky v Miloticich.
Soucasti panelové obrazarny v panském kabinetu je ptiblizné Sest obrazli- portréti koni, je-
jichz autorem je podle malitského rukopisu Johann Georg de Hamilton. Signatura tohoto ma-
lite se naléza nejen na jezdeckém portrétu FrantiSka Josefa hrabéte Serényie, ale také na obra-
ze Pied stvanici (M638). Ostatni komské portréty dopliujici pocet tficeti dvou obrazl
v kabinetu namaloval asi ve 20. letech 18. stoleti moravsky malit FrantiSek Josef Adolf. Ptes-

toze byl prozkouman rodinny archiv Serényit Vv Moravském zemském archivu v Brné, véetné

13 SOA Tiebo, inv. & 2, sign. F. P. h. /2, kart. 14, 22 vjtvarny mecenat. Dopis z 9. kvétna 1888.

14 Marie MZYKOVA, Cesty Serényitl, s. 26.

Y Jiti HAJEK, Kronika kladrubska. Kniha druhd. Barokni kiii v Cechach. Kladruby nad Labem 2012, s. 6.
181 omnicka vétev sidlici v Lomnici u Ti$nova ziskala po roce 1750 ostatni panstvi.
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uctl, pozustalosti ¢lenti rodu i tzv. tribunalu, nebyly nalezeny zadné informace o nakupu ¢i

objednavani obrazi od J. G. de Hamiltona.**’

4.2.3. Prace pro hrabéte Althana

Michael Johann Ill. hrabé Althan (1679-1722), svobodny pan z Goldburgu a Murstettenu, se
narodil 8. fijna 1679 jako mladsi syn stavebnika vranovského salu piredkii Michala Jana Il.
z Althanu a Marie Terezie rozené z Liechtensteinu. Patfil mezi nemnohé davérniky a piatele
cisafe Karla VI. Od raného mladi byl ve sluzbach prince Karla, kterého doprovazel — jako
Spanélského krale Karla III. — ipo celou valku o0 $pan¢lské dédictvi. V roce 1709 se
v Barcelon¢ ozenil s Karlovou favoritkou Marii Annou Pignatelli. Karel si jej velmi oblibil
a jejich pratelstvi, zejména z Karlovy strany, bylo soucasniky oznacovano za skute¢né mimo-
fadné. V politice se Michal Jan profiloval jako jeden z ¢elnich predstavitelt tzv. Spanélské
strany na videfiském dvoie prosazujici zajmy Spanélskych emigrantd, kteii ptisli do Rakouska
spolu s Karlem. S cisafem vedl mnohahodinové rozhovory, bydlel v Hofburgu a mél mnoha
privilegia. Pro své intrikafstvi byl na dvofe spise obavanou a nenavidénou osobou. Vyznamné
acisafem nabizené ufady odmital. Kdyz 1722 zemfel, vyvedlo to jinak chladného

a neptistupného Karla z miry a velice hotce si zazitek zaznamenal do jinak strohého deni-

kU 118

V obdobi mezi prvnim a druhym ufadovanim Frantiska Adama kniZete ze Schwarzenbergu
zastaval Vv letech 1716-1722 funkci nejvyssiho Stolby cisafe Karla V1. Soubor asi deseti por-
trétd koni, z nichz nékteré nesou jméno nejvyssiho Stolby J. M. Althana se zachoval na zamku
Slatinany, kam byl ptevezen v dobé budovani expozice koni v 50. letech 20. stoleti ze svozo-
vého mista Cervena Lhota. Tam byl deponovan po vyvlastnéni mobilidfe zamku Kamenice
nad Lipou, jehoz vlastnikem byla bankéiska rodina Geymiillert. Do zameckych sbirek se pa-
trn¢ dostaly obrazy, ptedstavujici slavné hiebce cisafskych hieb¢ind, nakupem. V nékterych
ptipadech se vyskytuji v duplikatech v byvalych cisafskych i schwarzenberskych sbirkach.
Zatim nebylo zjisténo, zda byly obrazy koupeny rodinou Geymiilleri z obrazové sbirky zam-

ku Vranov nad Dyji, ktery vlastnili jiz synové Jana III. hrabéte Althana, nebo z jinych sbirek.

7 Moravsky zemsky archiv Brno, Rodinny archiv Serényiti G 77; F 26 Serényiové, ustiedni sprava, Lomnice
u Tisnova; F 26 Serényiové, tstfedni sprava — inspektorat, dodatek; F 67 Lomnice u TiSnova, velkostatek.

Y8 Frank Huss, Viderisky cisaisky dviir, Kulturni déjiny od Leopolda I. do Leopolda II., Praha 2014, s. 196.
http://lwww. knihovnazn. cz/referaty/osobnosti-regionu/2463-althann-michal-jan-iii. html ze dne 16. 3. 2015.
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4.2.4. Vesluzbach Schwarzenbergi

Prvni kontakt Hamiltona se schwarzenberskym rodem mame doloZzen Vv roce 1698, kdy od
n¢ho knize Ferdinand ze Schwarzenbergu (1652-1703), nejvyssi hofmistr cisafovny Eleonory
Magdaleny Falcko-Neuburské (1655-1720) zakoupil prvni obraz. Byl to portrét cisafe Josefa
. na koni v doprovodu (Josef I. na koni doprovézen t&lesnym strazcem).'® Jmenovanému
malifi bylo podle G¢etnich zaznamu ,,za obraz fimského krale na koni (fiir Roml Konig zu
Pferdt) vyplaceno 200 zlatych."?® Az do poloviny 18. stoleti zdobil prostory kniZeciho palace
na Rennwegu ve Vidni. Knize Ferdinand ovSem vzapéti umfel a majoritnim panem se stal
jeho syn Adam FrantiSek. Adam FrantiSek ze Schwarzenbergu se narodil 25. zaii 1680
v Linci. Jiz ve ¢trnacti letech se stal komornikem arcivévody Josefa a jeho sluzba u rakouské-
ho dvora méla trvat po zbytek jeho Zivota.'" Zakladni vzd&lani ziskal v poloving 90. let
v Praze, a dovednosti mladého aristokrata prohloubil béhem své kavalirské cesty. Mezi lety
1697-1700 navstivil nékteré némecké zemé, Spojené provincie, Anglii, Francii a Italii. Delsi

122

dobu pobyval v Patizi, Rimé, Turing i Haagu.™** Jiz v prosinci roku 1700 byl jmenovan ¥is-

skym dvornim radou a stal se soucasti mocenské skupiny kolem pozd¢jsiho cisafe (a svého
pritele?) Josefa I. (1678-1711). V roce 1711, nedlouho pted svou necekanou smrti, jej cisaf
jmenoval nejvyssim Stolmistrem. Nejvyssi podkoni byl jednim z nejvyssich dvorskych tied-
nikd, do jehoz kompetence spadala starost 0 dvorské konirny, hiebéince, staje, jezdeckou $ko-

123 Kdyz cisaf zemiel, obsadil

lu, sklady sena a pice i veskeré zafizeni souvisejici s dopravou.
jeho nastupce Karel VI. 0 dva roky pozdéji do funkce nejvyssiho podkoniho Filipa Zikmunda
z Dietrichsstejna.’** Adam Frantidek byl tehdy jmenovan nejvy3§im dvornim marsalkem. Ob-
libenost u cisafe potvrdilo i udéleni Radu zlatého rouna pii pfileZitosti korunovace Karla V1.
Ve Frankfurtu nad Mohanem a opétovné jmenovani nejvy$§im Stolmistrem v roce 1722.
V této dvorské funkci ziistal az do své smrti v roce 1732.'%° Se jménem knizete Adama Fran-
tiSka ze Schwarzenbergu je spojovana cela fada umélcti, které zaméstnaval: Daniel Gran, Jo-

hann Georg a Filip Ferdinand de Hamilton, Anton Negelein, Jan Jifi Werle, Johann Max.

119,,K6r1ig Josef' I. zu Pferde, von einem Trabanten begleitet*

20 SOA Ttebon, RAS — FPh., Kart. 14, sign. FPh/2. Linda HANZLIKOVA, (Kristina POPELKA), Nakup obrazii
v letech 1660—1800, archivni reserse, Ceské Budg&jovice 2013, s. 6.

2lKarl SCHWARZENBERG, Geschichte des reichsstindischen Hauses Schwarzenberg, neustadt an der Aisch
1963, s. 152-163.

122)an IVANEGA, Pavel Igndic Bayer, Adam Frantisek ze Schwarzenbergu a zdmek Ohrada. Lovecky zamek
jako soudast reziden¢ni sité barokniho §lechtice. Bakalaiska prace, Jihoeska universita v Ceskych
Budgjovicich, 2011, pozn. 134.

12%Jan ZUPANIC, Nova §lechta rakouského cisafstvi, s. 27.

21lvo CERMAN, Panovnik, in: Véclav Bizek — Pavel Kral (edd. ), Clovék Geského raného novovéku, Praha
2007, s. 435-437.

1250tto ANTONIUS, Uber die Schonbrunner Pferdebildnisse J. G. V. Hamiltons und das Gestiit zu Halbturn, S.
3.
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Geldtner, Jos. Reitios, Francesco Mesinta, Johann Franz Harl, Franz Stampart, Pietro van
Roy, Martin van Meytens, Max Hénl, Josef Orient a dalsi.

Knize Adam Frantisek si objednal v r. 1705 u Johanna Georga de Hamiltona portréty dvanacti
plemen koni. M¢lo se jednat 0 kon¢ Spané€lského, neapolitanského, anglického a arabského
ptvodu ze schwarzenberskych staji ve Vidni. Portréty koni byly malované olejem na médeéné
podlozce nebo na platéné podlozce a zobrazuji koné osedlané slavnostnim sedlem, vétsinou
V postoji Spanélské jezdecké Skoly, které vede Stolba, oble¢eny v odévu souvisejici s pivodem
koné. Namalovany kiin pfedstavuje vzdy konkrétni zvife, provedeny byl vzdy do nejmensiho
detailu. Jména téchto koni psal Hamilton vétSinou slabym $tétcem tmavé hnédou barvou na
svétlou plochu kamenné desky ¢i kamenného podstavce, ktery se nalézal pii spodnim okraji
malby.'?® Obrazy se dodnes dochovaly na statnim zamku Hlubok4, kam byly pfesunuty
Vv poloviné 19. stoleti ze schwarzenberského paldce ve Vidni. Zatim se jeSté nepodatilo srov-
nat jména koni s informacemi zachycenymi vV chovnych knihdch ze schwarzenberskych stéji.
Chovem koni ve schwarzenberskych stajich se zatim badatelé zevrubné nezabyvali. Také nej-
sou k dispozici ucty svédcici o nakupu prvni kolekce portrétii koni. Podle tradice vSak vybor-
né provedeni tohoto ukolu uspokojilo Adama Frantiska natolik, ze malife zahrnul dal$i praci
a po nékolika letech 1 ptijal do svych sluzeb. ™’

Johann Georg de Hamilton tedy maloval od roku 1705 po dobu dalsich deseti let pfevazné pro
kniZzete Adama Frantiska ze Schwarzenbergu. Zadané byly obrazy s loveckou tématikou,
medveédy, byky, a loveckymi psy. Vedle velkych §tvanic m¢l malif malovat i drobné&jsi obrazy
koni a psii, lovecka zatisi, tzv. malé ,,kabinetni kusy*.

Po svém piijezdu na Hlubokou v unoru roku 1706 dostal za kol namalovat dva rozmérné
obrazy s nazvy Zacdtek Stvanice na zajice a Konec Stvanice na zajice s loveckou spolecnosti
as loveckym pdanem knizetem Adamem FrantiSkem ze Schwarzenbergu. Obrazy predstavuji
zacatek a ukonceni parforsniho honu na zajice a mohly dokumentovat realnou situaci pii honu
na zajice v roce 1706 nebo 1707.

Do roku 1707 jsou datovany také mensi obrazy, tvorici pendanty: Stvanice medvéda
a Stvanice byka smeckou psﬁ.128 Obraz s namétem $tvanice na medvéda ¢i medvédy namalo-

val Johann Georg de Hamilton nekolikrat. Soucasti schwarzenberskych sbirek byly tfi obrazy

%0brazy se dodnes dochovaly na stitnim zamku Hluboka, kam byly piesunuty v poloving 19. stoleti ze
schwarzenberského palace ve Vidni. Zatim se jesté nepodarilo srovnat jména koni s informacemi zachycenymi
vV knihach ze schwarzenberskych staji a nemame zatim ani informaci, zda se knihy z videnskych staji
dochovali. .

127 pavel PREISS, Obrazy Jana Jifiho Hamiltona na Hluboké. in: Hlubok4, statni zamek a pamatky v okoli, s.
28.

SOA Tteboti, RAS — FPh/2, kart. 14
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stejného namétu. Vedle popsaného obrazu o velikosti 91 x 110 cm byla zasadnim dilem
s timto namétem olejomalba malovana pro zamek Ohrada. Na zamku Hluboké se obraz se
stejnym namétem a Vv podobném provedeni objevuje dvakrat. Rovnéz jej zaznamenavame
Vv cisafskych sbirkach.

Dalsi obrazy parforsnich hont s loveckou spole¢nosti 0 velikosti 46 x 66 cm (Loveckd spo-
lecnost po skonceni lovu a Ukonceni lovu, Halali, Sokolnici s koristi, Navrat z lovu) byly vy-
tvofeny V letech 1708-1711. Uz roku 1708 dostal malif Hamilton vyplaceno za dodanou praci
1200 zlatych, tj. stejnou &astku, jakou 0 rok pozdéji dostaval za ro¢ni sluzbu u knizete.*°
Prestoze byl Johann Georg de Hamilton na zamek Hluboka poslan jiz 10. tnora 1706, do
vlastni sluzby s pevnym platem kniZetem byl pfijat az v roce 1709.**° Od tnora roku 1706 az
do roku 1710 bydlel i s rodinou na zamku Hluboka. V roce 1709 pravdépodobné namaloval
soubor deseti loveckych z4tiSi, miniatur na médi. U dal§ich dvou zati$i nazvanych Zatisi
S bykem a ovcemi a Zatisi s domdcimi zviraty neni autorstvi J. G. Hamiltona jisté a na zakladé
zapisu ve schwarzenberském inventati se da spekulovat i 0 autorstvi bratra Filipa Ferdinanda.
Zamek Hluboka nebyl v dobrém stavu a knize postupné zapocal s jeho opravou. Po stiznos-
tech na nevyhovujici malé a tmavé mistnosti a privan na starém hlubockém zamku, dostal
malif novy svétly byt v T¥eboni na slunedné stran& zameckého nadvori.**

Pfijeti malife do sluzeb na Hluboké a jeho nasledné piestéhovani do Tieboné jisté souviselo
s planovanou radikalni pfestavbou renesan¢niho zamku Hluboka do vrcholné barokni podoby.
Po rozsiteni kaple v letech 1707-1708 podle plant P. 1. Bayera se v druhé etapé pokracovalo
S prestavbou obytnych prostor. V roce 1709 byla ¢ast mistnosti stavebné dokoncena. Stény
byly v dolni ¢asti taflované a stropy byly tapetovany videnskym calounikem ,.tureckou lat-
kou*. Poté se ujal prace tovary$ knizeciho malife Johanna Georga de Hamiltona, ktery dieve-
né Casti natiel. Cela prestavba zdmku do barokni podoby byla dokoncena aZ v roce 1728.1%
Po ptesté¢hovani do Tfeboné na sklonku roku 1710 bylo malifi J. G. de Hamiltonovi doporu-
eno, aby maloval v erbovnim sale.*® B&hem svého pobytu v Tieboni tvofil pro Schwar-
zenbergy nejen povestnych deset rozmérnych platen do loveckého salu budovaného zamku
Ohrada, ale i dalsi obrazy mensich rozméri. Ve sbirkach zamka Hluboka a Cesky Krumlov se
zachovalo né¢kolik desitek obrazl, u nichZ neni jasné autorstvi. Vzhledem k tomu, Ze neobsa-

J& 24

huji signaturu a nebyly restaurovany, ba ani nejsou ve starych schwarzenberskych inventatrich

2SOA Tieboi, RAS — FPh/2, Kart. 14,

9 SOA Tieboii, RAS — FPh/2, kart. 14.

B1pohyt Johanna Georga de Hamiltona v Tieboni pfipomina pamétni deska na sténé zamecké budovy
132 Ji¥{ KOSTKA, Jifi VONDRA, Hluboka, statni zamek a pamatky v okoli, Ceské Bud&jovice 1969, s. 18.
3SOA Trebon, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, FPh/2, karton 14.
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uvedeny jako dila J. G. de Hamitona, je velmi problematické pfipsat je tomuto malifi.
Z korespondence mezi knizetem, vrchnim lov¢im a Hamiltonem vSak vyplyva, Zze pracoval
soubézné na nékolika obrazech, dostaval napiiklad provazky jako miru pro obraz s jefaby
k jiz hotovému obrazu s koroptvemi.’** V &ervnu roku 1715 malif potteboval pro dokonceni
jednoho z péti kabinetnich obrazti model volavky. S velkou pravdépodobnosti namaloval
I dal$i obrazy zatisi s ptaky, ulozené dnes ve sbirkach zamku Hluboka.

Po odchodu ze schwarzenberskych sluzeb dokonéil nejen dfive zapodaté obrazy Stvanice na
dariky a Stvanice na leopardy, pro kniZete navic namaloval dal§ich osm obrazi stfedniho for-

135 proplaceni dodanych obrazii dokladaji dvé pisemnosti z roku 1722. V prvni potvrzuje

matu.
malif obdrzeni zalohy na praci 16. tnora 1722, podle druhé jiz byla ,,maliri Janu Jirimu Ha-
miltonovi za dodané malby vyplacena castka 800 zlatyeh.**® Oba obrazy Stvanice na dariky
a Stvanice na leopardy tak koneéné doplnily osm obrazi dokonéenych pro velky lovecky sal
Vv loveckém zamku Ohrada jesté pied odjezdem Hamiltona z Ttebon¢ v roce 1718.

V kvétnu roku 1723 bylo ,,maliri Janu Jirimu Hamiltonovi za tii obrazy, totiz za dva koné
a jednoho jelena“ vyplaceno 400 Zlat}'/ch.137

Knizeti podle archivnich zprav ptenechal téZ dva obrazy Zdtisi s plody ¢i Kvétinova zatisi od
malife Wernera Tamma.'®® To potvrzuje ucet z roku 1725, kdy bylo malifi vyplaceno 300
zlatych za dva Blumenstiicke.** Johann Georg de Hamilton pfijal znovu 3. srpna za dodané
dilo ze schwarzenberské pokladny 150 zlatych.'*

V zafti téhoz roku bylo zaramovano a odvezeno kromé jinych i nékolik obrazt J. G. de Hamil-
tona do schwarzenberské galerie v zahradnim palaci na Renwegu.

»V zari 1725 byly do kniZeci schwarzenberské galerie dodany nasledujici obrazy a obrazové
ramy za celkovou sumu 168 zI. @ 6 kr. plus ¢tyri cerné natiené ramy se zlatymi listami za dal-
Sich 42 zl. a7 kr.

2 koné od Hamiltona, a 9 zI., celkem 18 zl.

4 ramy pro obrazy (lisky, jeleni a zver) od Hamiltona, d 13 zI., celkem 54 zI.

1 ram pro obraz bilého zajice 13 zI. -

13 SOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, FPh/2, karton 14. Reskrit kniZzete
ze dne 14. 9. 1712 vrchnimu lovéimu Drescherovi.

B5Tamtéz, dopisy z 16. tnora a 27. srpna 1722.

138 Tamtéz, dopis ze dne 27. srpna 1722.

'SOA Tiebon, RAS-FPh. , kart. 14. sign. FPh/2

38Frans Werner Tamm (1658 Hamburk — 1724 Videi). Malii byl v roce 1695 jmenovan dvornim malifem na
cisafském dvofe Leopolda |. ve Vidni. Byl pfedevS§im malifem kvétinovych zatisi a zatisi se zvifaty. Spolu
s Johannnem Georgem de Hamiltonem se podilel na obrazech malovanych pro cisafsky dvir.

1¥RAS-FPh. , kart. 14. sign. FPh/2

1007p, kart. 229, sign. IIIB 3b/10.
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2 ramy pro velké obrazy s kvétinami, a 17 zlI., celkem 34 zl.
1 ram pro obraz s holandkymi sedlaky 7 zI. 6 kr.

4 ramy na malby ctyr elementu na médi, celkem 42 zI. «141

Podle zaznamti dostaly obrazy na piikaz knizete v Tfeboni vétSinou ¢erné ramy se zdobnou
zlacenou listou a fezbami v rozich, vytvofené prevazné tfeboniskym malitem Courtinem.**
Také bud€jovickému sochaii bylo 9. prosince roku 1724 zaplaceno za zdobeni 22 obrazovych
ramu pro zamek Hluboka celkem 154 zlatych, tfebonské mu malifi Courtinovi za jejich po-
zlaceni a za pozlaceni dalSich dvou obrazovych ramu ptivezenych z Vidné vyplaceno 480
a podhradskému zamecnikovi za zhotoveni a instalaci haklti na zavéSeni obrazli zaplaceno

20zlatych.*®

vroce 1725 mél byt od videnského sochate zakoupen obraz Jelen alar
V krajiné. Z roku 1727 pochdzi obraz Z4tisi s ulovenou zvéfi.

Podle schwarzenberskych uétti dostal jesté 21. Cervence 1731 Johann Georg de Hamilton
z knizeci pokladny zaplaceno za velky obraz s divokym prasetem, dvéma psy a krajinou 800
zlatych, v tficatych letech mély byt namalovany idva pendanty Stvanice na medvéda
a §tvanice na divoké prase.***

Pravdépodobné posledni objednavka obrazu piedstavujici cisafsky hiebéinec v Lipici, od
Adama FrantiSka ze Schwarzenbergu, nebyla nakonec uskutecnéna. Uzavieni koup¢ bylo pie-
ruseno nenadalou tragickou smrti knizete Adama Frantiska, ktery byl pfi honu smrtelné¢ po-
stielen samotnym cisafem Karlem VI. Obraz hiebCince zlstal v majetku cisafe a pozd¢ji byl
piesunut do kralovské galerie v Belvederu.**

Po umélcove smrti vV roce 1737 bylo Schwarzenbergy zakoupeno jesté dalSich devét obrazi.
V roce 1849 nakoupil Jan Adolf ze Schwarzenbergu tii obrazy od Jana Jifiho Hamiltona za
celkovou sumu 100 zlat;'/ch.146 Posledni nakup Hamiltonovych obrazl uskute¢nil rovnéz knize
Jan Adolf Il. ze Schwarzenbergu v roce 1878, kdyz zakoupil jeho olejomalbu za 100 zlatych
ve videfiském obchod& Hisrschler & Co.**

V roce 1888 vlastnili hlubocti Schwarzenbergové celkem 68 maleb tohoto umélce. Obrazy

zdobily oba videnské palace, interiéry zamku na Hluboké i zamku Ohrada. Ve 20. letech 20.

“ISOA Trebon, RAS- FPh/2. , kart. 14. sign. FPh/2.

2SOA Ttebon, UK Hluboka, staré odd&leni, sign. B6J1a (Fasc. I. )

“3SOA Trebon, UK Hluboka, staré odd&leni, sign. B6J1a (Fasc. I. ).

M4S0OA Tiebon, UP, kart. 229, sign. I1IB 3b/10.

YSMARES, Frantigek, Johann Georg von Hamilton, Uvod ke katalogu ,,Katalog der Hamilton-Ausstellung im
Kiinstlerhause®, Genossenschaft der bildenden Kiinstler Wiens, Viden, 1888.

146 SOA Tiebo, odd. Cesky Krumlov, RAS- FPh/2. , kart. 15.

“Tamtéz, RAS- FPh/2. , Kart. 16

“8MARES, Frantisek, Johann Georg von Hamilton, Uvod ke katalogu ,,Katalog der Hamilton-Ausstellung im
Kiinstlerhause®, Genossenschaft der bildenden Kiinstler Wiens, Viden, 1888.

43



stoleti byl zakoupen znadmy obraz Jezdecka Skola s Frantiskem Josefem Serényiem. Ptestoze
Schwarzenbergové znali 1épe nez jini Hamiltontiv rukopis, neubranili se nakupu podvrhu
V podobé obrazu nazvaného Podobizna ryzaka s cervenym sedlem, namalovaného roku 1757

FrantiSkem Josefem Adolfem a pozdéji vydavaného za obraz Hamiltontv.

4.2.4.1. Obrazy Stvanic pro zaimek Ohrada

Dne 10. Gnora 1706 byl Hamilton pozvan na zamek Hluboka. Knize Adam FrantisSek ze
Schwarzenbergu se asi v roce 1707 rozhodl postavit nedaleko zamku Hluboka novy lovecky
zamek. Lovecké kratochvile patfily mezi piedni osobni zaliby Adama Frantiska. Zamek byl
zaroven vyrazem ambici tohoto pfedniho §lechtice na prahu své kariéry a mél hrat vyznamnou
roli v jeho sebereprezentaci. Mohl byt v budoucnosti vyuZzivan jako reprezentativni letni sidlo

149 Y
“* coz se

nebo dokonce jako ,,symbolické centrum Ceskych statkli schwarzenbeského rodu
vSak jiz nestalo.

Hruba stavba podle planu Pavla Ignace Bayera probéhla v letech 1708-1713. Do procesu
vzniku stavby i jejiho vybavovani se velmi aktivné zapojil stavebnik Adam Frantisek ze

Schwarzenbergu.™

Vedle zhotoveni a dodani uzitkového mobiliafe (tapet, kamen, postel,
nadobi atd.) byl zamek postupné vybavovan i obrazy. Jiz v roce 1691 byla na zamek z Vidné
pievezena kolekce obrazti. Vedle portréti a obrazt svatych bylo na zamek z Lince dopraveno

8.1°!, Inventate zamku z roku

osm loveckych obrazu, které udajné pochazely jiz z roku 160
1690 a 1691 je oviem datuji aZ do roku 1680, jako udajné kopie podle Snyderse.™?

Stavbé zdmku vénoval knize od samotného pocatku velkou pozornost a nemalé finanéni pro-
sttedky. Rozpocet na jeho vystavbu aplan piedlozil Pavel Ignac Bayer 4. dubna 1708
a vystavba zapocala Vv fijnu téhoz roku.**®

K rozhodnuti knizete vyuzit Hamiltona k tvorbé obrazové vyzdoby hlavniho salu loveckého
zamku Ohrada nezname ptesnéjsi udaje. O hlavnim diivodu zaméstnani malife vSak vypovida
dopis knizete malifi: ze dne 20. dubna 1715: ,,Nebudu vahat pokracovat ve VaSem zaméstna-

vani ... V ptipadé, ze po dokonceni vySe zminénych kust do loveckého zamecku, kvili kte-

149 IVANEGA, Jan, Pavel Ignac Bayer, cit: La LAB, Heiko, Jagdtschlosser, in : Paravicini, Werner (ed.), Hofe
und Residentem im spatmittelalterlichen Reich. Bilder und Begriffe I-Il, Ostfildern 2005 (Residenzforschung
15. 1), s. 336-342.

%0 Jan IVANEGA, Pavel Igndc Bayer, Adam Frantisek ze Schwarzenberku a zdmek Ohrada. Lovecky zimek
jako soucdst rezidencni sité barokniho §lechtice, Ceské Bud&jovice 2011 (bakalaiska prace Ustavu d&jin uméni
FF JU).

BiTamtéz, s. 84.

2Hlavni inventai zamku Hluboka, 17. listopadu 1691, SOA Tteboi, Vs Hluboka, sign. IB 6J 5, fol. 229 an.

153 yéra, NANKOVA, Architekt a stavitel Pavel Ignac Bayer — ptedstavy v literatufe a skute¢nost, Uméni XXII,
1974, s. 224-261.

44



rym jsem Vas z v&t3i Casti piijal, ... zatnete a s pislugnou pili dokongite...“** Otazky vyba-
veni interiéri a vyzdoby byly feSeny zejména po roce 1712. Knize se zajimal 0 feSeni detailti
V interiéru zamku, at’ uz o problematiku podlah, trofeji, nasténnych maleb velkého salu, ¢i
Hamiltonovych obrazi. Ve stejné dobé byl do sluzeb pfijat i videnisky malii Jan Jifi Werle
(1668-1727), ktery se mél podilet na vyzdob¢ loveckého zamku, zejména kaple a stropu hlav-
niho salu. Velky sal tvofil geometricky i symbolicky stied hmoty hlavniho zameckého traktu
a jeho vySka prostupovala hlavnim podlazim a mezaninem. Sal méla zdobit nastropni freska
s namétem oslavy lovu, jako zptsobu traveni volného Casu. Stény mély byt zdobeny deseti
obrazy s loveckymi motivy a loveckymi trofejemi, zejména jelenimi hlavami s parozim. Kni-
ze se pravdépodobné inspiroval modni vyzdobou interiéri v Némecku, kde pobyval pii své
kavalirské cesté, z doslechu mohl znat i deset proslulych Stvanic od P. P. Rubense a F. Sny-
derse, které zdobily Spanélsky kralovsky Alcazar.

Johann Georg de Hamilton byl zaméstnan, aby namaloval do salu deset velkoplo$nych obrazti
se zobrazenim dramatického okamziku lovu, kdy psi se vrhaji na svou kofist. Slo 0 naméty
Stvanice na medvédy a Stvanice na bilého byka 0 rozmérech 507 x 325 c¢m a dalsich osm ob-
razu (Stvanice na divocdky, Stvanice na viky, Stvanice na leopardy, Stvanice na rysy, Stvanice
na dariky, Stvanice na jeleny, Stvanice na srnce a Stvanice na lisky) 0 rozmérech 325 x 240
cm.

Jako prvni z obrazli pro zdmek Ohrada namaloval Johann Georg de Hamilton na Tteboni
Stvanici na jelena. Obraz byl dokonéen snad jiz pted rokem 1713, ale teprve v roce 1717 byl
instalovan na loveckém zamku Ohrada."> V srpnu dokon¢il Hamilton v Tieboni dalsi obraz,
piesahujici rozméry na vysku pét a na Sifku tfi metry. Byl urcen do ¢ela loveckého salu zamku
Ohrada. Ptedstavuje $tvanici na medvéda. Dva medvédi jsou napadeni deseti psy. Dilo bylo
vystaveno jiz roku 1714 v kule¢nikovém pokoji na Hluboké.

Knize Adam FrantiSek se vSemozné¢ staral, aby prace na obrazech dopadla co nejlépe. Velmi
detailn¢ zadaval malifi praci, ale také Casto do jeho prace vstupoval, urcoval, se kterym obra-
zem muize malif jeSté pockat a naopak ve kterém musi neprodlené pokracovat v zavislosti na
moznosti odchytu zvifat potfebnych k praci. A také sledoval jeji pokracovani a dokonceni.
V rodinném schwarzenberském archivu se zachovala celd fada dopisti, které osobni zajem
knizete dokladaji. Vrchnimu lovéimu Drescherovi dne 29. dubna 1713 ukladal: ,,Protoze

I podle Vasi zpravy ten kus u Hamiltona jesté neni zcela suchy, tak ho tam nechte viset jen tak

154 SOA Tiebot, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, FPd/23, karton 16.

1%5Jii KOSTKA, Jiti VONDRA, Hlubokd, stdtni zimek a pamdtky v okoli, Ceské Bud&jovice 1969, s. 24. Zaklady
loveckého zamecku byly polozeny v roce 1709. V roce 1715 dokonéil vymalbu kaple a salu na zamku malif
Jiti Werle. V roce 1717 mél byt zadmek stavebné dokoncen.
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dlouho, dokud zcela neuschne a pak at’ je dobfe zabaleny odeslan.™®

V nedatovaném dopise
piSe: ,,Jsem tedy srozumén s tim, Ze pfestanete s témi psy a zacnete na tomto kuse. Kdyby ale
do toho m¢l néjaky snih padat a néjaky pékny rys mél byt chycen, tak toto vSechno nechejte
stat a ze vSeho nejdiive se pust'te do neho, protoze srnci zlstavaji venku mnohem déle. <’
Hamilton se zase v piripad¢ potieby nutnych ptedloh k malovani obracel pifimo na knizete
anikoliv na lov¢iho Dreschera, ktery zvifata k malovani shanél. Malif napiiklad zadal
0 leopardi kuzi: ,,Kromé toho ale, at’ mi Vase Jasnost neraci milostivé vycitat, ze v nejhlubsim
poniZeni se odvazuji uéinit popud kviili té nejmilostivéji povédomé leopardi kizi, kterou budu
mit co nejdiive zapotiebi k malovéni.'®

I za Gi¢elem malovani byly uspoiadavany $tvanice a pro malife lovena zvifata. Utastnil se
vyjizdék na konich do ptirody, aby mohl pozorovat zvifata v pohybu a byl schopen je co
nejpresnéji namalovat. Jindy mohl S$tvanici — pfimo pro n€ho uspotfadanou - sledovat
I Z balkonu zamku. Sv&d¢i o0 tom cela fada dopist. Nezadaval pouze namét obrazu, ale také
ptesnou velikost. Kupt. dne 14. zati 1712 knize zaslal do Tieboné¢ vrchnimu lovéimu Dre-
scherovi dva provazky jako miru pro obraz s jetaby jako pendant k jiz hotovému obrazu
S koroptvemi.lSQVedle toho, ze umoznil malifi sledovat ziva zvifata, koné, psy, Stvanice
s honci, shanél také mrtva zvitata, aby malif mohl dokonale zachytit naptiklad srst zvifete.
Dopisy knizete dokladaji neustaly tlak na malife. Knizeti se stile zdalo, ze malif nepracuje
dostate¢né rychle a efektivné. Z dne$niho hlediska a poznani velkého poctu obrazi se zda
tento tlak neopodstatnény. Na druhé strané¢ data zapoceti a ukonceni prace na jednotlivych
velkoplosnych platnech ukazuji na pomérné dlouhou dobu vzniku jednotlivych dél. Upomina-
ni malife, aby urychlil svou praci, bylo ¢astym jevem piedevs§im Vv druhé poloviné jeho sluz-
by. Nedatovany dopis knizete malifi (patrné z roku 1714), ktery se tyka i vySe zminéného
obrazu Stvanice na medvédy, je toho dokladem.

Vzhledem k rozsahlé a pocetné tvorbé tohoto malife se 1ze spise domnivat, Ze se knizeti zdala
malifova prace pfili§ draha a snazil se ji proto zrychlit a tim i zlevnit. ,,Urozeny a obzvlasté
mily pane, upominal jsem Vas sice dfive n¢kolikrat kviili pilnému malovani onéch kust, které
jsem objednal, zcela pratelsky. Citim ale, Ze tyto upominky dosud malo zaptisobily, praci vi-

bec neurychlily, coz mi zadnym zpisobem neprospiva, a viibec neni radno, abych platil tolik

1% Jedna se o opis z roku 1888. SOA Tieboti, odd&leni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv,
FPh/2, karton 14.

Y"Tamtéz. Dopis byl napsan v roce 1714 v souvislosti s pfipravovanym obrazem Stvanice na rysa.

8SOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, FPd/23, karton 16, dopis datovany
v Tfeboni 6. inora 1718 souvisi s obrazem Stvanice na leoparda.

1¥S0OA Treboti, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, FPd/23, karton 16. Dopis Adama
Frantiska Schwarzenberga zaslany 14. zati 1712 z Vidn€ vrchnimu lovéimu Drescherovi.
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pen¢z anic za né¢ nem¢l, jak to jiz trva nékolik let... a zatim tak malo kusti bylo namalova-
no... . Tak jsem povazoval za nutné panovi dat na srozuménou sviij nazor a piipomenout, aby
do budoucna byl pilngjsi a zhotovoval jeden kus za druhym, nebo - pokud by se mu uz u mne
nelibilo - to véas ekl a predevsim zacaté kusy racil domalovat. Po ¢emz, kdyby se mu u mne
uz nelibilo, nebudu ho zddnym zplisobem déle zdrzovat, nebot’ ten velky kus s medvédem je
jiz nyni koneén¢ hotov. Dobie ho zabali, na Hlubokou odveze atam v bilidrovém pokoji u
ostatnich povési. ... Pokud chce ziistat déle, at’ alespon kazdych 8 tydna jednou sam napise
a jak daleko v praci dospél, podrobng zpravi. V emz oSekavam nejen poudent, ale i efekt.*®
Hlavnim Hamiltonovym tukolem bylo namalovat velkoplosné obrazy zndzornujici cyklus
Stvanic, které byly ur¢eny do hlavniho salu loveckého zamku Ohrada. A pravé na téchto obra-
zech, na kterych knizeti tolik zalezelo, prace Casto vazla. Skuteénych divoda bylo vice, je
pravdépodobné, Ze malif svou praci na velkych Stvanicich neprodluzoval zdmérné€, nebot’ si
jisté¢ uvédomoval vyhodnost svého postaveni a zajisténého zivobyti a nechtél je ztratit. Dou-
fal, Ze u knizZete Schwarzenberga zustane az do smrti. Rozepte mezi knizetem a malifem vy-
gradovala v roce 1715. Rozzlobeny knize Hamiltona osocoval, ze ho dlouho a dobfe zna, ze
ma malif ,,dobry naturel* a nikdy nebyl zvykly pracovat, ale kdyz chce, tak to umi. Zaroven
mu piSe, ze neveii tomu, ze by mohl onemocnét jen proto, ze po ném pozaduje pilnou praci.
Nejvice se musel kniZze malife dotknout poznamkou, Ze se snad jako byvaly sluha nebo opa-
trovnik (déti?) naucil lepSimu chovani vic¢i svému pému.161

Dne 6. tinora 1715 Hamilton knizeti psal: ,,Kvili Vasi ostré odpovédi ptiznavam pied Bohem,
vSemi svatymi a pii mém dobrém svédomi, ze zaprvé neztracim cas, ani pro sebe nebo pro
nikoho jiného ani ¢arku nemaluji a vSichni mi musi dosvédcit, pfestoZze mi snad nikdo neni
naklonén, ze celou dobu pilné pracuji a ani nikam nechodim. Mohu odpiisahnout, Ze nemohu
s vetsi pili a pilnéji pracovat, nejen v tyto dny, ale i 0 nedélich a svatcich pro Vasi milost pra-
Cuji, ... jen abych si ziskal Vasi Jasnosti velkou milost, pfi¢emz jsem si délal nad&ji, ze zbytek
Zivota svého stravim ve sluzbach Vasi Jasnosti, v coZ jsem ve&Fil.“*** Hamilton se v dopise z 6.
unora brani neustalym tlaktim a pise, ze Vv kratSich casech uz neni schopny obrazy namalovat.
V jiném dopise upozoriuje i na nutné technologické prestavky, bez kterych neni dodani kva-

litniho obrazu mozné.*®® Na druhé strand dostaval vedle prace na velkoplosnych obrazech

~r o

Stvanic jeste dalsi tkoly. V Cervnu 1715 potieboval k dokonceni jednoho z péti kabinetnich

0S0A Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, FPd/23, karton 16
161 Tamtéz. Dopis z 20. dubna 1715.

%250 A Trebot, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, FPd/23, karton 16.
163 Tamtéz. Dopis ze dne 6. unora 1715.
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obrazli model volavky. Zaroven se chystal zacit malovat velkoplo$ny obraz Stvanice na byka
pro zamek Ohradu.*®*

Zatim se nepodafilo ziskat pfiliS informaci k pobytu malife Hamiltona Vv Tteboni.
Z uvedenych dopist lze nabyt dojmu, Ze zde malif nebyl pravé nejst’astnéjsi. Nebylo by divu.
Ttebon bylo malé provinéni méstecko a malit, ktery béhem svého Zivota procestoval némecka
meésta i dvory nejvyssi némecké a rakouské slechty, se musel v Tieboni nudit. Pfesto 0 sluzbu

u knizete Adama Frantiska evidentné stal.*®®

V Tieboni byla v prvni a druhé dekadée 18. stoleti
dokonCovana za plsobeni probosta augustinianského klastera Karla Pusche z Griinwaldu
(1671-1711) vyzdoba klasterniho kostela a ambitu. Autorem obrazové ¢asti oltainich obrazii
Nanebevzeti Panny Marie se sv. Jiljim a sv. Augustina v klasternim kostele a pravdépodobné
i Casti obrazt cyklu 0 Zivoté sv. Augustina se stal dvorni prazsky malif Petr Keck (f 1730).
Malit pfijel do Tteboné na pozvéani tehdejSiho probosta augustinianského klastera Karla
Pusche z Griinwaldu pravdépodobné 7. listopadu roku 1706 a v Tteboni misty pobyval mini-
malné do roku 1710.% Neni jisté, zda se malifi v Tteboni setkali. Zda se vsak, ze Hamilton
mohl byt i obéti zavisti tiebonskych ufednikt, ktefi si na ného stale ptimo ¢i neptimo knizeti
stézovali a v dopisech ho kritizovali. V jednom z dopistt malifi to naznacoval i sdm knize
Adam Frantidek. Vrchni lovéi schwarzenberskych panstvi v Cechach Jan Zikmund Drescher
von Cadan®®’ v dopise z 16. srpna 1713 mezi jinym knizete informoval o ¢innosti malite: ,,Jak
Vasi Jasnosti v8e nejposlusnéji zpraveno, ten kin jesté neni hotov. Sice se ted’ na tom kusu
maluje, ale krajina také jesté neni udélana. Ted’ zcela dokondil ten velky kus s medvédem,
a pokud tomu rozumim, zda se mi to velmi pekné. Pfed n¢kolika dny mne zadal, abych se
Vasi Jasnosti co nejponiZenéji zeptal, co ted’ nejmilostivéji poroucite, ze by mél malovat, dle
mého nejponizengj$iho skromného ndzoru myslim, Ze by mél nejprve dokoncit compagnion
k medvédovi, nez zacne néco jiného, protoze to zvife je uz hotové, ted’ k tomu snad mize mit
i toho psa. Ona liska s chrty je sice také uz zapocata, ale jest€ na tom neni viibec nic vymalo-
vano. Nebylo by také $patné, kdyby mezitim ty hotové kusy, které u néj jsou, byly odvezeny
na Hlubokou a povéseny Vv biliarovém pokoji vedle téch kust, které se tam uz nachazeji, pro-

toZze mu tu jen lezi a také brani v praci. Byva ke mné také nemilostivy, nebot’ si 0 mné stale

164 SOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, FPd/23, karton 16. . Dopis
Johanna Georga de Hamiltona Adamu Frantisku ze Schwarzenbergu ze dne 19. 6. 1915.

165 Archivni dokumenty, které by jeho Zivot v Tieboni bliZe objasnily se viak nepodafilo najt.

1661 udmila OURODOVA, Svétecké cykly na jihu Cech, Ceské Bud&jovice 2011, s.

1%73an Zikmund Drescher von Cadan — od 1. 1. 1710 ustanoven Jigermeistrem (lov&im, matrika z téze doby
uvadi pékny esky termin ,,nejvyssi myslivosti mistr) viech schwarzenberskych panstvi v Cechach se sidlem
v Tteboni. Pred tim (v r. 1708) byl uvadén jako ,,Stalmistr (podkoni) u knizete pana. Zemfel nahle 5. 2. 1725
ve véku 48 let pii navitévé v Ceském Krumlové a byl pohiben 7. 2. 1725 v Tfeboni. V matriénim zapisu uva-
dén jako vrchni lov¢i.
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mysli, jako bych Vasi Jasnost zpravoval 0 jeho pomalosti, a zvlasté proto, ze mu nechci ne-

chat vybrat si chrty.*!®®

z nasledujici odpovédi knizete spravci je vice nez ziejmé, ke komu
mél knize vétsi diveru: ,,Co se ty¢e Hamiltona, neni mi viibec milé, Ze ta prace trva tak dlou-
ho, aaby nemél podezieni na Vas, napiSeme mu proto stouto poStou sami dirazné
a poru¢ime, aby ten velky kus s medvédem odvezl na Hlubokou a povésil v Biliarovém poko-
ji*®, nyni ale dfive, nez néco za¢ne, ten druhy Compagnon k medvédovi do konce aby vyma-
loval, aVv budoucnu aby byl pilngjsi, k demuz mu Vy mizZete dat ty pozadované psy.“'’
O tom, ze neni u vrchniho hejtmana obliben, nemé¢l Hamilton pochybnosti a ve svém dopise
to naznadil i knizeti.!"

Obraz Stvanice na bilého byka, stejné velkého formatu jako Stvanice na medvédy (507 x 325),
byl sice oznacen datem 1713, kdy na ném Hamilton jiz pilné pracoval, ale dokoncen byl az
v roce 1715.*"2 Obraz Divokd sviné se ¢tyimi psy dokon¢il Hamilton sice jiZ pred rokem 1713,
ale patrné s nim nebyl spokojen, nebot’ jej mél dalsi ¢tyfi roky ve svém tiebonském ateliéru
avroce 1719 putoval obraz za svym autorem do Vidné¢, aby na ném opravil vadnou hlavu
zvitete. Postup prace na obrazu Stvanice na rysa se samici branici dvojici mlad’at pred doraze-
jicimi psy, zdrzoval nedostatek modelii. Zivého rysa chytili pro Hamiltona v lednu 1714. Na
zastteleni samice musel ¢ekat az do prosince. PfiStiho roku prace uvizla znovu, protoze nebyl
k dispozici pes, kterého Hamilton potieboval mit pfi malovani pfed o¢ima.

Obraz Dve lisky stvané péti chrty byl zapocat jiz roku 1713, zcela dokoncen byl vice nez za tii
roky.'” Jesté v zavéru dopisu z 6. unora 1718 znovu kniZe upominal malife: ,,A pokud si
vzpomindm, obzvlasté na tom kusu s liskou jesté ledacos chybi, tedy by bylo lepsi zapocaté
dodélat, neZ mnohé zacit a nic nedokoncit. ... Rad bych vidél, aby mi pfisté poslal vycet za-
«174

pocatych ajesté nedod€lanych jakozto izhotovenych kust. Malit se knizeti okamzité

o 4

ohradil: ,,Nejmilostivéjs§i pane ..., nemohu v poniZenosti skryvat, Ze mi 0 néjakych zapoca-

tych a nedodé¢lanych kusech neni nic znamo, co jsem nejposlusnéji podle seznamu maloval, to

8830 A Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, FPd/23, karton 16.

189 Inventat vybaveni piana nobile zamku Hluboké z roku 1722 zachycuje celkem 19 mistnosti. Kule&nikovy
pokoj byl umistén v sousedstvi schodisté v jihozdpadnim paldcovém traktu. V bezprosttednim sousedstvi se
podle soupisu nachazelo nékolik pokoji knizete, ptedpokoj, loznici, kabinet, pokoj komornika a kniZeci garde-
roba. Biliarovy pokoj byl vybaven kromé& Kuleéniku s pftislusenstvim krbem, zlutomodrymi Spaliry, &tyfmi
stoly se shodné barevnymi ubrusy, 12 zidlemi s obdobné ladénym polstrovanim. Okna byla zaclonéna bilymi
zaclonami a zelenymi zavésy. Srov. KniZeci reskript, Viden, 19. dubna 1711. SOA Tiebon, Vs Hluboka, sign.
IB 6J 2, fol. 596.

°SOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, FPd/23, karton 16.

! Tamtéz. Dopis ze 6. tnora 1715.

1230 A Tiebo, odd. Cesky Krumlov, RA Schwarzenbergi, odd . FPh/2, karton 22.

3 Tamtéz. Dopis knizeti z20. 4. 1715 ,....potom ale ten kus s li¥kou, na kterém je uz malo co délat,
dokon¢im...*

Y4Tamtéz. Dopis z 6. tnora 1718.
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je v plné a patiicné dokonalosti a neni na tom nic k dodélani, nemam ani dale nic zapocato,
nez toho rysa, na némz pracuji (protoze ale mezi psy knizeci jasnosti, jejichz rozli¢né druhy
jsou uz vymalovany, se zadny k tomuto kusu tak nehodil, tak se nejposlusnéji ptam, zda se
snad mam sam postarat 0 vhodné psy, které bych chtél dostat, nebo zda Vase Milost v tomto
piipad ra¢i udélat jiné nafizeni.'"”

Dva roky vznikal obraz Stvanice dvou srncii, k némuz byl sice naért p¥ipraven jiz roku 1714,

7.1 Nasvédcuje tomu i dopis knizete malifi z 6. 2.

Obraz vsak byl domalovan az roku 171
1717: ,,.Bylo mi milo z jeho psani ze tfetiho slySet, Ze ten kus se srn¢im s obzvlastni pili
a Gsilim zcela dokon¢il...*"" Obraz Zdpas vikii se psy pochézi z konce roku 1715. Mnoho pro-
blémii vzniklo pii praci na obraze Stvanice na dariky. Obraz Hamilton pfipravoval studiemi na
hlubocké Ohradé, kde se v fijnu roku 1717 zucastnil lovu, avsak dokonéeni obrazu stale zdr-
zoval nedostatek dobrych modelt.

»---Ja kone¢né také nejsem proti, aby mohl jit na Hlubokou se na toho danka podivat. ... Ja si
ale myslim, ze je ted’ k tomu nejméné vhodna doba, protoze v souc¢asné dobé ma zvef tplné
$patnou barvu a jeji srst je divoce rozjezena. Nasledovné by podle mého nazoru bylo nejlepsi,
aby byl tento samec zastfelen a namalovan piisti podzim, v dob¢, kdy je nejhez¢i. A kdyby
zacal pachnout, aby byl zastielen jesté jeden stejny, a ten obraz byl doveden k dokonalosti. ...
NemiiZe byt zvlast' na $kodu, kdyby se hned stielil par.«*’®

Pozdéji pise: ,,Kvuli tomu dankovi jsem sam byl na Hluboké a zjistil jsem, Ze uz neni ve stavu

vhodném k malovani, musi byt pfesunuto az na podzirn.“179

Jesté jednou se knize vratil
k potiebnym ptedloham k témuz obrazu Vv nedatovaném dopise (1717-1718), Hamiltonovi
napsal: ,,Zatimco podle jeho psani... na Hluboké ti Cerni danci zkapali, bude se moci
v Krumlové zeptat, zda by nebyli n&jaci k mani tam? Az se dockam jeho zpravy, chci napsat
kn&zn& z Eggenbergu™® a pozadat ji, zda by tam mohl byt jeden zastfelen a mohl byt Cerstvy
do Ttebon¢ k vymalovani odeslan. <%

Ptistiho roku préace uvizla znovu, protoZe nebyli k dispozici potiebni psi. To se jiz chylila
Hamiltonova sluzba ve sluzbach knizete ze Schwarzenbergu ke konci.

Pomérmeé ¢ila korespondence mezi malifem a kniZzetem v zavéru jeho sluzby jesté zintenzivné-

la, feSeny byly stale nejcastéji praktické problémy dodacich lhit a obstaravani predloh. , JJasny

5SOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, FPd/23, karton 16.

" Tamtéz.

Y"Tamtéz, Dopis knizete Hamiltonovi z 6. 2. 1717.

" Tamtéz.

Y Tamtéz.

180K rumlovské panstvi bylo v té dobé jesté v drzeni Marie Ernestiny z Eggenbergu, rozené ze Schwarzenbergu.
BISOA Ttebon, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, odd . FPh/2, karton23.
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knize ..., mam povinn¢ a nejponizenéji Vasi Jasnost zpravit, ze jsem S tim kusem, na kterém
je ten ¢erny danék az na ty chrty k nému patfici na tomto misté hotov, kdyz nyni Vase Jasnost
neraci nejmilostivéji porucit primalovat nékolik rychlych psi, tak bych chtél s t€émi podmalo-
vanymi zapoc¢atymi pokracovat, a doufam, ze budu mit tento kus co nejdiive hotovy.“lsz,
Kdyz vSak byl nasledujiciho roku cisafem z Treboné odvolan, odvezl si do Laxenburgu také
tento obraz, na némz dosud chybéli dva psi.

Naposledy vznikl obraz s namétem Hon na leoparda se smeckou psii, k némuz m¢l Hamilton
vV dobé svého odchodu ze schwarzenberskych sluzeb jen predbézné skici a pokracoval na nich
Vv cisafském zvétinci v Neugebau. Zminéného obrazu se tyka poznamka v zaveéru dopisu mali-
fe knizeti ze dne 6. tinora 1718: , Kromé toho ale at’ mi VaSe Jasnost neraci nejmilostiveji
vycitat, Ze V nejhlubSim ponizeni se odvazuji ucinit popud kvili té nejmilostivéji povédomé
leopardi kiizi, kterou budu mit co nejdiive zapotiebi k malovéni.'®®

Praci na velkych platnech prodluzovala v pribéhu sluzby u knizete i ¢asta Hamiltonova one-
mocnéni. Dle dostupnych informaci malif poprvé onemocnél v roce 1712 a zotavoval se ve
Vidni. Jeho finan¢ni situace nebyla zieym¢ nejlepsi, a proto zadal kniZete 0 penize: ,,Protoze
jste se ptal, jak se mi zde ve Vidni dafi, dovoluji si Vam sdélit ..., ze jakmile se zotavim
ze slabosti, ktera jesté trva, do plného zdravi, abych mohl Bohu a svétu prokazat jesté dalsi
povinné sluzby..., prosil bych, aby mi zanechat racil potiebné penize.” Podruhé vazné one-
mocnél pocatkem roku 1714. V dubnu toho roku si musel vzit na vice nez mésic ,,dovolenou*
ave Vidni vyhledat 1ékaifskou pomoc. Na nevolnosti si stézoval iV pribéhu roku 1715.
V dopise, v némz mj. zadal o rozsiteni zahradky, se zminil i 0 své nemoci: ,,Kone¢né je mi ale
srdecné lito, Ze jsem Vasi Jasnost svym poslednim dopisem popudil..., byl jsem nejen nemo-
cen, nybrz jsem také opravdu jistou dobu lezel a na zminény bolesti naplnény dopis jsem mél
urychlené odpovedét, nechal jsem jej vSak dlouho bez odpovédi. Omlouvam se co nejponize-
n&ji za chybu, kterou jsem v ném uginil, je nutno ji pripsat mé slabosti v peru.«'#*

V tomto dopise se patrné omlouval za to, Ze si dovolil kniZeti poprvé a ziejmé i naposled ote-
viené odporovat. KniZze jeho dopis povazoval za drzost, urazil se a pohrozil mu vypovédi.
Malif na tuto vyhruzku reagoval také urazen¢: ,,Zavazné mam prohlasit, zda chci s lepsi pili

dale pracovat, nebo své $tésti hledat jinde. Tak mohu Vasi Jasnost pii Panu Bohu ujistit, ze

pokud si chci udrzet své zdravi... Kk dalSimu vedeni své Zeny a déti, je mi nemozno vice

82S0A Trebo, oddéleni Cesky Krumlov, Rodinny archiv Schwarzenbergii, karton23. Dopis ze dne 6. tinora
1718.

S Tamtéz.

14SOA Tiebon, odd&leni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, odd FPh/2, &islo kartonu 14.

SOA, dopis datovany 28. 4. 1715.
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a pilnéji pracovat, nez jak se to d¢je, a protoze naproti tomu bylo milostivé zakazano vyplatu
mi z VaSich dichodt davat vyplacet dopfedu, nevim zjakych pohnutek, protoze mi
0 nékolika zlo¢inech, kterymi jsem si pry u Vasi Jasnosti zpusobil tak velkou nemilost, neni

nic znadmo..., protoze nemam ulozen zadny kapital, ze kterého bych se svou Zenou a détmi
5

v

mohl Zit..., jsem nucen poprosit 0 Vase nejmilostivejsi propusténi.™®
Znovu tézce onemocnél v bieznu roku 1716. V této dobé slibil, Ze, jestlize se uzdravi, bude
putovat k Pann& Marii Pomocné do Pasova.™® Dne 24. kvétna 1716 kniZete pozadal, aby mohl
,,do kostela do Pasova na letnicové svatky na par dni zajet.187 Dostal k tomu knizeci svole-
ni*®. Zda Hamiltona vedla k navitévé vyhlaseného poutniho kostela Panny Marie Pomocné
pouze jeho zboznost a dany slib nebo i touha vymanit se zase na chvili z Tfeboniského ,,sevie-
ni‘, nevime.

Brzy Hamilton znovu onemocnél, a ziskal dovoleni odjet do lazni v Karlovych Varech. Dne 9.
listopadu 1716 se vratil a byl natolik odpocaty a silny, ze mohl pokracovat Vv praci na obraze
Stvanice dvou srncii.*® Knize malifi hned po jeho navratu napsal: ,,11. listopadu jsem vyro-
zumél, ze se mu ted’ po jeho nevolnosti a absolvované karlovarské klife zase 1épe dafi a Ze ve
své znovu zapocaté praci mize pokracovat ... a Vase Zena? Je vV pozehnaném stavu? Je mi tak
milé nyni to v§echno slySet. ... Je pfi tom spravné ten kus se srn¢im zcela dokoncit a co bylo
dosud zameskano, znovu dohnat (jak slibujete).” Dopis pokracuje dalsi vytkou nabadajici
k tomu, aby od¢inil, Ze ,,... nejen letos, ale po dobu n¢kolika let leZzel a byl ke vS§emu konani
neschopen, jakoz ibezdivodné praci zcela zanedbaval, svij plat v8ak vzdy bez odpirani
z mého velkého dobrodini dostaval, takze i z povinnosti musi v§echno toto zameskané dilo
dohnat. Protoze jsem tento rok v loveckém zamecku bydlel, /pfeji si/ abyste obrazy, které tam
patii a jsou rozdélané, dodélal, a tim mi dal podnét k dal§i nédklonnosti a projevil poslusnou
povinnost.. 290

Jak je vidét z nasledujiciho dopisu, malii ihned reagoval na dopis knizete a zaslal do Vidné
nékolik hotovych obrazi. ,,Dle rozkazu, zaslaného mi dne 23. prosince, jsem zbyvajici obra-

zy, které byly v hlubockém zameckém sale, vyzvedl a v¢era jsem je na fure, dobfe ulozené

8 Tamtéz, Dopis ze 4. dubna 1715.

18 K malitim v Pasové vice: Gottfried SCHAFFER, Passauer Barockmaler, in Ostbaireirische Grenzmarken,
Passauer Jahrbuch fiir Geschichte, Kunst und Volkskunde, 1988, s. 61-64.

87 SOA Tiebot, oddgleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, odd FPh/2, &islo kartonu 14.
Dopis ze dne 24. kvétna 1716.

887, SMOLKOVA, Jak se zilo Viclavu Antoninu Josefu Zdhorkovi, s. 111, pozn. & 55. V podobné situaci se
ocitl i malit Stransky, na jafe 1710 zadal o svoleni jet do lazni (po ukonceni jarniho odlovu a zaseti obili), a to
bud’ do Karlovych Varti nebo do Janskych Lazni.

1¥930A Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, odd FPh/2, ¢&islo kartonu 14,
Tamtéz, ¢islo kartonu 14,
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Vv truhlach, poslal do Vidné. Podotykam, ze ten kus s daitkkem mam jiz hotovy a ted’ zacinam
malovat psy, procez doufam, Ze to co nejdiive zcela dokon¢im a ihned podam... kniZeci mi-
losti zprévu.“191

Staral se také 0 zarAmovani obrazii. Podle zaznamu dostaly v Tteboni obrazy na Hamiltontv
ptikaz vétSinou Cerné ramy se zdobnou zlacenou liStou a fezbami V rozich, vytvorené pie-
vazné trebonskym umélcem (malifem) Courtinem, nejednou ale i nejstar$im synem malife.
Malifi v t¢ dobé pomahal alespon jeden pomocnik. Byl jim tfebonsky rodak Caspar Courtin,
ktery je pozdéji vyslovné nazyvan jako ,,nékdejsi u¢ednik Jana Jitiho Hamiltona“.* Caspar
Courtin zdédil své femeslo po svém otci Gabrielu Courtinovi, malifi z Cach.1%

Ne vzdy byla s ozdobnymi rdmy spokojenost. V nedatovaném dopise psal knize hejtmanu
Dworzakovi: ,,...pf1 posledni navstéve jsme si vS§imli, Ze vetSina rdmu se rozklizila. .., takze to
mladému Hamiltonovi oznadmite a budete na ném co nejdiive pozadovat jiné pofadné ramy,
a date je nejen zhotovit, nybrz mu také k vyramovani a novému zfizeni ramu date pottebné
lidi, avtom, co jiného je k tomu zapotiebi, vyhovite, nasledné po jejich zhotoveni s firou
zase poslete ho zpét do Tiebon¢... Zatim mu ale budete davat stravu, %

Hamiltonovy obrazy byly knizeti pravidelné zasilany do Vidné. Knizeti zalezelo na tom, aby
se obrazy pfi pfevozu neposkodily a sim na tyto zalezitosti dohlizel. Daval ptikazy vedouci
nejen K zajisténi vozu a jejich spravnému zabaleni, ale vyzadoval navic, aby je pfi pfevozu
doprovazel vérohodny c¢lovek, ato i proto, aby nevznikly problémy na zemskych hranicich
s Rakouskem. V nedatovaném dopise psal Hamiltonovi: ,,Urozeny, obzvlasté mily pane. Po-
névadz jsem nedavno svému hejtmanu nejmilostivé)i porucil, aby sem vyslal hned po svatcich
firu tazenou Ctyimi kofimi k odvezeni jistych véci, a nyni na touz malo nebo vitbec nic nebu-
de nalozeno, chce tento [hejtman], aby ty ostatni obrazy z téch, které byly v hlubockém sale,
... na zminénou fiiru byly nalozeny. Tyto ale zaroven [je potieba] tak dobte ochranit, aby ani
skrze mozny padajici snih ani skrze nedbalost formana, kterému maji byt co nejlépe doruceny,

nedosly skody.“'* Dopisy hejtmana Zelenky a kniZete z dubna roku 1719 dokladaji zajem

0 bezproblémovy transport Hamiltonovych obrazli pres zemské hranice.” Mily hejtmane. M¢l

Pl amtéz.

192 SOA Tiebon, UK Hluboka, sign. a 68  2a, Schloss Ohrad 1709-1793, s. f; Jan IVANEGA, Tiebonsti maliFi
Caspar Courtin a Florian Sommer, Archivni reserse, Ceské Budg&jovice 2013, s. 8. Ulozeno ve spisovné NPU
UOP v Ceskych Budgjovicich. Srov. Jan IVANEGA, K déjindm bélohireckého kostela sv. Stepdna v baroku a
pocdtkuiim dila Frantiska Jakuba Prokyse v jiznich Cechdch, in: Martin Gazi — Vlastislav Ouroda (edd.), Pa-
matky jiznich Cech IV, Ceské Budéjovice 2013, s. 88-89.

193 Zapis v matrice oddanych z 5. Gervna 1712, SOA Tiebon, Sbirka fimskokatolickych farnich matrik, FU
Tteboti, kniha 26 ( matrika oddanych 1660-1730),pag. 165.
1%SOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, odd FPh/2, &islo kartonu 14.
195 Ly
Tamtéz.

53



jste nas zpravit, zda oba obrazy byly opravdu odeslany a prosly mytem, a jak vysoko byly
ocenény, kolik bude celkem myto obnasSet a zda je nutné pro obrazy vystavovat komorni pas.
Mytného pozadate, aby ty obrazy nechal neprodlené projit. K tomu mu bud’ po§leme komorni
pas, nebo sumu mytného dame slozit.“** Hejtman Zelenka kniZeti dne 30. dubna 1719 odepi-
suje: z dopisu od Suchenthallského vybérciho pana Johanna Beyna ze Zasmuk z 24. dubna
1719 ... se dozvidam, ze Vase knizeci milost nafizuje né¢kolik obrazii z Tieboné do Vidné
poslat.... Vzhledem k tomu, Ze obrazy nejsou provazeny pasem dvorni komory, musi byt za-
placeno za kazdy obraz 1 zlaty a 3 krejcary. Bedny nebudou na hranicich otevieny a doufam,
7e nic jiného, nez pravé ty obrazy se V nich nebude nachazet“*®’. Stalo se, Ze se obrazy po
cesté posSkodily a musely byt malifi vraceny zpét k opravé. KnizZe, si pfes neshody s malifem
uvédomoval, Ze piipadné korektury a opravy obrazii ma udé€lat sam autor. Patrné si i velmi
cenil jeho schopnosti, jak neptimo vysvita z dopisu z roku 1715: ,,Tou naposled... navrativsi
se furou budou pfivezeny ony malé obrazky, které mi vydal, a uvidi, jak byly po cesté kvili
Spatnému zabaleni zniceny. Nechtél jsem je Zadnému zdej$imu malifi svéfit k opravé z obavy,
Ze by mi je mohl jesté vice poSkodit. At se tedy da do prace a co nejdiive je dobie zabalené
poslete zpét, ¢imz se mi dostane obzvlastniho uspokojeni.. 198

Malit dopisem z Tteboné okamzité reagoval: ,,Nejjasnéjsi knize, obdrzel jsem s reskriptem
I zni¢ené kabinetni kusy, vezmu je znovu do prace aznovu uvedu do poradku..., pouZziji
vSechnu moznou pili... a poté je dohotovené, dobie vyschlé, dobie zabalené a opatrované bez
otaleni Vasi Jasnosti poslu. Pracoval jsem a maloval mezi tim sice s velkou horlivosti na tom
velkém obraze — na psech —, ale pferusil jsem tuto praci, dokud obrazy tadné neopravim,
a pak budu na planované praci s nejvétsi pili pokraéovat.“199

Dne 18. kvétna 1718 Hamilton dostal neCekané od knizete piikaz, aby se pfesunul na cisafsky
zamek Laxenburg. KniZe dal zaroven piikaz novému tieboniskému hejtmanu Zelenkovi: ,,Po-
névadz jsme také touto poStou malife Hamiltona povolali, mate mu k tomu dat dobré spiezeni
na cestu, aby svou cestu podle naSeho pozadavku co nejvice mohl urychlit“.ZOOO Ctyfi dny

pozdéji zaslal novy spravce knizeti z Tfeboné dalsi dopis, z néhoz se dozvidame, ze malif

%SOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, FPd/23, karton 16. Dopis z 22.
dubna 1719.

YSOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, FPd/23, karton 16. Dopis z 30.
dubna 1719.

9S0A Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, FPd/23, karton 16.

19 Tamtéz

207amtéz. Datovany dopis z Laxenburgu 18. 5. 1718.
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odjel téhoz dne kocarem do Vidné. Na cestu dostal devét zlatych na uhrazeni nakladu, pa-
cholka, tfi kong.?%

Knize Adam FrantiSek ze Schwarzenbergu tou dobou pobyval ve své letni rezidenci
Laxenburgu, malém palaci situovaném nedaleko od cisaiské rezidence cca 30 km od Vidné.
Cisati Karlu VI, ktery v této dob&é zaméstnaval jako dvorniho malife Hamiltonova bratra Fili-
pa Ferdinanda, pravdépodobné nabidl sluzby svého malife Johanna Georga.

Ten urychlené sbalil své malitfské potfeby a vydal se povozem na nové misto.’% Toto provizo-
rium ve sluzbé€ netrvalo dlouho, protoze jiz na podzim onoho roku ptestoupil definitivné jako
»kabinetni malii” do cisafskych sluzeb, aniz by vSak pierusil uzky kontakt ke knizecimu do-

mu Schwarzenberg.

4.2.4.2. Financni zalezitosti maliie ve svétle pisemnosti

Malit dostaval ro¢ni plat 1 200 zlatych. K tomu Vv naturaliich jeden kus velikono¢niho beranka
a pro svou osobu m¢l zajisténou celodenni stravu vV zdmeckém hostinci (u vychodni zamecké
brany). Ze byla ekonomické situace malife pro vétsinu obyvatel Tfeboiiského panstvi hodna

zavisti, umoZiiuje srovnani jeho platu s platem a deputatem vrchnostenského hejtmana.?®

Podle platové a deputatni tabely zamku Trebon, 19. brezna 1716 mél

maliv von Hamilton rocni plat hotove 1200 zl.

a 1 kus velikonocniho beranka bez dalsich naturalii.

Vrchnostensky hejtman mél tehdy nasledujici plat:

hotoveé ..........ccccceee e300 21

peniz na maso (fleischgeld) ... ... 60 zI.

peniz na vino (Weingeld) ......... 40 zI.

za 4 skopce ..........c.cccee.8 21 24 k.
za 1 kus krmného prasete .......... . 7 zl.

za 1 kopu slepic ...................... 7 zL

za 10 kop vajec a 20 kr. ............. 3zl 20 kr.

2ISOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, FPd/23, karton 16.

22S0A Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, FPd/23, karton 16.

O cest¢ J. G. Hamiltona mluvi jiz zavér zpravy z 28. 5. 1718, zaslané knizetem z Laxenburgu hejtmanu
Zelenkovi.

23 SOA Tiebo, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, FPh/2, karton 14
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425z 44 kr. oooov i 425 21 44 k.
Maso na svatky velikonoc — letnic — vanoc 90 lotii (liber?)

pivo 26 sudii (1 sud pocitan za 9 z1., to je 234 z1.) 234 zl.

pSenice 2 strychy 3 vertele 2 Achtel

Zito 27 3 -

jecmen 4 1 -

hrach 1 1 3 1 1/2 sudu

oves 146 2 2 - (pro jeho sluzebni koné)

K tomu jesté pripada.

kapri 6 centyrii

Stiky 4

prepustené maslo (Schmalz) 228 zZejdlikii
syr 360 liber (loti1?)

sul 1 kad 4 zejdliky

svicky (Lichter) 62 liber

seno 30 Rfr

vellikonocni beranek 2 kusy

Neni jisté, zda jiné roky nepobiral Hamilton také naturalie. Z nedatovaného zdznamu kniZzeci
schwarzenberské kancelate je ziejmé, Ze se malif doZadoval penéz za nedodané naturalie jesté
v dobé, kdy jiz ve sluzbach knizete nepracoval.zo4

Kuzivani - zejména k péstovani zeleniny - byla malifi vy€lenéna zahrada ,,pod svéteckym
rybnikem” a po Sesti letech sluzby byla jesté na zéklad¢ ptikazu samotného kniZete rozsifena
0 15 saht.

Malif o rozsiteni zahradky zadal v dopise ze dne 28. 4. 1715: ,,... ze zahradnich rostlin tady
pres zimu neni za hotové penize nic nebo jen malo k dostani, ja ale to, co v zahradce, mné
nejmilostivéji prenechané, pies 1éto péstuji, také pres 1éto zkonzumuji a na zimu nic nenecha-
vam. Tato zminéna zahrddka by mohla byt rozsifena Uplné€ lehce a beze Skody Vasi Jasnosti
0 15 sahi nad poticek stékajici od Svéta, cimzto Vasi Jasnost snazné prosim nejponizené]i,

aby mi toto milostivé obstarat racila a ve velké milosti dovolila.’®®

2MS0OA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, FPh/2, karton 14.

Ve Wtahu téch dluhu, na které si pan Hamilton, cisarsky dvorni komorni maliv, u knizecich trebonskych uradii
deéla nadéji nachazime sil, pSenici, zito, hrach a oves za celkovych 51 florind a 45 krejcard.

2SOA Ttebon, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, FPh/2, karton 14.
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KniZze mu poté z Laxenburgu odpovédél souhlasné a zaroven dal pokyn spravci Matyasi Drax-
lerovi do Ttebong¢: ,,Hamilton zadal o rozsifeni zahradky 0 15 sahi s tvrzenim, ze se to mize
snadno stat bez nasi ajmy. V ptipad¢, ze je jeho ujiStovani zalozené na pravde€, chceme timto
roz$iteni jeho zahradky povolit a porudili jsme, abyste mu je V piihodné dobé nechali ziidit.
Pokud by v tom byla n&jaka potiz, mé&l byste toto co nejdiive nalezité oznamit.?*®

Postaveni dvorniho schwarzenberského malife bylo jist¢ velmi dobré, i kdyz na jeho praci
prisn¢ dohlizel tfebonsky hejtman Draxler. O jeho postaveni svéd¢i mj. zminka 0 horsi eko-
nomické situaci malife Stranského, ktery v téze dob¢ také maloval pro knizete Schwarzenber-
ga, v dopise protivinského hejtmana Vaclava A. J. Zahorky tieboniskému hejtmanu Draxlero-
vi®” z 1. dubna 1710: ,,Cek4 na n&aké barvy z Prahy, aby mohl dokongit mapy.« Na jeho
adresu pokracoval ivahou ,,jemu by nejlépe bylo, aby jiz u takovych véci jako pan Hamilton
pracoval.«?%,

Hamiltonovi se vSak velmi Casto V pribéhu celé¢ schwarzenberské sluzby stale nedostavalo
penéz. Zatim nevime, co bylo pfi¢inou Hamiltonovy nehospodarnosti. Nevime, zda neholdo-
val alkoholu &i karbanu. Zivot v Tieboni jisté nevytvafel tak vysoké naroky na reprezentaci
a také rodina o Ctyfech détech nebyla nijak vyjimecna. Ptesto se Vv mnoha dopisech setkdvame
s naftkem nad nedostatkem penéz a zadostmi 0 jejich navyseni.

Do jisté miry naznacuje pfic¢inu neustalého nedostatku penéz dopis knizete Adama Frantiska
z 20. dubna 1715, v némz Hamiltonovi vy¢ita neplnéni povinnosti a ¢ini narazku na pravde-
podobny Hamiltontv problém, totiz splatky dluhti. ,,Nelze ptece popfit, Ze Vam mé sluzby
neuskodily, nybrz prospély, a ze jen kdybyste sam chtél, mohl byste snad néco usetfit, ... ale
kdyz nékdo chce dat gro§ za Ctyti krejcary ... ani tento, ani vys$i plat nebudou nikdy stacit,
aby si naSetfil néjaky l<apité11.“209 Na co si Hamilton ptjcoval vysoké ¢astky, které musel po-
sléze jisté velmi nevyhodné splacet, nevime. Zajimavé je vV tomto smyslu srovnani s jeho vrs-
tevnikem, malifem Petrem Brandlem (1668-1734). Andrea Rousova v monografii Petr
Brandl- mistr barokni malby pfipomina jeho véény boj s dluhy a neschopnosti hospodafit

a slova, adresovana k Petru Brandlovi se pravdépodobné daji vztahnout i k Johannu Georgu

P Tamtéz.

207 Matyas Drixler z Kadan (psan i Drexler, Drixler) — pivodné purkrabi v Tieboni; tiebofisky vrchni hejtman,
byl rezoluci 23. 9. 1710 jmenovan vrchnim hejtmanem a vizitatnim komisafem vSech Cceskych
schwarzenberskych panstvi pii spoluponechani funkce hejtmana v Tieboni. Dne 17. 4. 1715 byl jmenovan
hospodaiskym radou. 18. 10. 1710 ustanoven vrchnim hejtmanem a vizitatnim komisafem, vykonaval ale
soucasné i funkci hejtmana tfebonského panstvi. Pro stafi pozadal v roce 1715 o zbaveni funkce tfebonského
hejtmana. Zemiel 5. 1. 1718 v Tteboni.

28Anna SMOLKOVA, Jak se Zilo Véclavu Antoninu Josefu Zdhorkovi v letech 1661-1717, Archivum
Trebonense 9, 2001, s. 96, 111, pozn. ¢. 55. Stransky maloval v t¢ dobé pro Schwarzenbergy dvé mapy
hrabstvi Kleggau.

P Tamtéz.
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de Hamiltonovi. On, stejné jako Brandl ,,ndlezel k dobre placenym malifiim, zakdzek mél
dost, hospodareni vsak rozhodné nepatrilo k jeho silnym stankam. Utrdcel vice nez dokdzal
vydeélat. Touzil Zit na vysoké noze, napodobit a pribliZit se co nejvice Zivotnimu stylu a trovni
Slechty, s niz mél od pocdtku své kariéry cilé styky. «210

Jednou z pficin zacarovaného kruhu Hamiltonovych finanénich potizi mohl byt i knize sam
a jeho Casté zastavovani proplaceni Ctvrtletniho platu, nejcastéji kvuli domnélé malé efektivité
prace malife. V korespondenci, kterd se tykala Hamiltonovych schwarzenberskych dvornich
sluzeb, se n¢kolikrat objevil ptikaz, poptipad¢ zruSeni zdkazu vyplacet maliii penize.211 Roz-
zlobeny dopis od knizete obdrzel Hamilton poté, co mu ziejmé kviilli nemoci neposlal delsi
dobu zpravu 0 postupu své prace?’?: ,,Urozeny obzvla§td mily pane, sice jsem ho, jak si
vzpomind, nékolikrat neddvno upominal, aby byl Vv praci, kterou pro mne ma délat, pilnéjsi
a Cast&ji mne zpravoval 0 tom, co bylo pro mne zhotoveno nebo jak daleko se dostal s praci,
ale dosud jsem se ani jednoho ani druhé¢ho nedockal. Tedy nevim, zda pracuje, nebo pracovat
chce, tim mén¢, co dokoncil. Obrazy jsem si objednal jen pro své potéSeni, tyto ale podle své-
ho pozadavku vc€as nedostal. Nema si doufam piece na co stézovat, co se spravného placeni
a jinych nalezitosti tyce. A tak nevim, pro¢ madm na obrazy tak dlouhou dobu s nevoli cekat.
Shledavam i ve svém svédomi, ze bych tak velké penize... umél prece 1épe po dobu nékolika
let uzivat, [nez je takto] se Spatnym zadosti u¢inénim vydavat. Proto jsem nucen ho timto jesté
jednou dirazn€ upamatovat, aby mne s prvni poStou diikladné zpravil, co dosud zhotovil nebo
co nanovo zacal a jak se daleko v prvém i druhém dostal. Piedev§im ty zacaté kusy chci mit
absolutné dokonalé a ne malifsky nedopracované, a proto nechci az do jejich uplného dokon-
Ceni, aby néco nového zacinal. Potom ale, kdyby se tak stalo aon si rozmyslel, zda chce
s nejvétsi pili dale pracovat nebo své §tésti hledat jinde? v tom mu pak, po Uplném dokonceni
dosavadnich kust, nebude brané€no, mezitim ale, jak pracuje, bude také placen, takze ja v téze
dob¢ poroué¢im vrchnimu hejtmanovi, aby mu tak dlouho, dokud s nim nebudu spokojen, az

do dalsich rozkaz{ uZ nic nezaplatil.“**3

210 Andrea ROUSOVA, Petr Brandl — mistr barokni malby, Praha 2013, s. 18.

2LAnna SMOLKOVA, Jak se Zilo Viclavu Antoninu Josefu Zihorkovi v letech 1661-1717. Ptikaz vydany
tieboniskému hejtmanu Draxlerovi 17. 4. 1715 byl formulovan jako “zruseni zdkazu vydaného pred jistou
dobou na vyplatu malife Hamiltona . Ttebonsky vrchni hejtman, byl rezoluci 23. 9. 1710 jmenovan vrchnim
hejtmanem a vizitatnim komisatem pfi spoluponechani funkce hejtmana v Tteboni. . V dubnu 1715 byl
jmenovan hospodaiskym radou.

?2S0A Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, FPh/2, karton 14

Dopis datovany z 28. 4. 1715

23S0A Tiebon, odd&leni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, odd FPh/2, &islo kartonu 14.
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4.3. Ve sluzbach cisafi Karlu VI.

Dne 18. 5. 1718 dostal nahle malif od knizete piikaz, aby se presunul na cisafsky zamek
Laxenburg. Knize, zarovenl vydal svému hejtmanovi Zelenkovi pfikazZl4 »- .. Ponévadz jsme
také touto postou malife Hamiltona povolali, dejte mu dobré sprezeni, aby svou cestu podle
naseho pozadavku co nejlépe mohl urychlit“. Johann Georg de Hamilton urychlen¢ sbalil své
maliské potieby a vydal se povozem na nové misto.”® O deset dni pozdg&ji zasila kniZe no-
vému spravci Treboné Zelinkovi dal$i dopis, v kterém mu oznamuje, ze dostal od malife Ha-
miltona, ktery pravé na Laxenburg dorazil v pofadku jeho propoustéci dopis z 22. 3. s deseti
fiSskymi tolary, v€etné kvitanci, které byly nalezeny v Tieboniské kancelafi vrchniho hejtmana
abyly ve Skodlivém nepotfddku. A byly dlouho zadrzovany. Také piSe, ze malif dostal
Kk zaopatteni na cestu pacholka, tfi kon¢ a9 zlatych aje nutné tyto vydaje zapsat do knihy
Géetnictvi jako vydaj.?*®

Knize Adam FrantiSek ze Schwarzenbergu tou dobou pobyval ve své letni rezidenci
Laxenburgu, malém palaci situovaném nedaleko od cisatské rezidence cca 30 km od Vidné,
ktery zakoupil roku 1695 jeho otec Ferdinand.?!” Jako vrchni tolba musel travit ve spole¢nos-
ti cisafe mnoho ¢asu a jeho jarni pobyty v Laxenburgu jsou opakované dolozené.

Cisarsky dvir ve Vidni mél velky pocet dvorskych uradi, které kolem roku 1700 zaméstnava-
ly pfes 2 000 osob. K pivodné ¢tyfem nejvy$sim ufadim patiil nejvyssi hofmistr, nejvyssi

komofi, nejvyssi dvorni mar$al, nejvyssi Stolba a pozdéji jesté nejvyssi dvorni a zemsky lovci

vvvvv

vvvvv

a nejvlivngjsich dvorskych ufadi. Vrchni Stolba mél na starosti cisatskou konirnu a vse, co
s ni souviselo- od sedel a postroji pocinaje. Jeho ukolem bylo pomahat cisafi, kdyz usedal na
kon¢. Pokud se cisaf vydal na cesty, ptebiral §tolba i funkci nejvyssiho komotiho a pokud

A

cisaf vyjizdél z mésta, doprovazel jej v kocare. Nejvyssi Stolba mél pod sebou velky pocet

2MSOA Treboti, odd. Cesky Krumlov, RA Schwarzenbergi, odd . FPh/2, karton 14, dopis ze dne 18. 5. 1718,
Laxenburg.

215S0A Tiebon, odd&leni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, odd FPh/2, &islo kartonu 14.

O cesté J. G. Hamiltona mluvi jiz zavér zpravy z28. 5. 1718, zaslané reskriptem kniZete z Laxenburgu
hejtmanu Zelenkovi.

I°SOA Tiebon, pobotka Cesky Krumlov, Rodinny archiv Schwarzenbergii. SOA Tieboti, odd. Cesky
Krumlov, Rodinny archiv Schwarzenbergt, karton 14, 15 s. 80, 81

Tamtéz, karton 14, 15 s. 8 Martin KRUMMHOLZ, Vidernské rezidence Schwarzenbergii a Johann Bernhard
Fischer z Erlachu, in: Martin Gazi (ed) Schwarzenberkové v Geské a stiedoevropské kulturni historii, Ceské
Budgjovice 2008.s. 207-218;

2"Martin KRUMMHOLZ, Videiiské rezidence Schwarzenbergii a Johann Bernhard Fischer z Erlachu, in: Marti
Gazi (ed) Schwarzenberkové v &eské a sttedoevropské kulturni historii, Ceské Budg&jovice 2008.s. 207-218.
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dalSich sluzebniki, specializovanych pro konkrétni ukoly: byl tu mistr krmiva, inspektor kr-
miva, skupina lidi se starala 0 kon¢, dalsi o sedla, o pici, 0 kocary, nositka, byli zde zastoupe-
ni kovari, zvérolékari a velky pocet femeslnikli v§eho druhu. Vyznamnou roli hrali nejvyssi
dvorni a zemsky lov¢i. Musel se zdrzovat Vv cisafové blizkosti, navrhoval program cisarkych
lovii a honiteb, musel mit prehled o stavech zvifat a pecovat 0 n&.?*®

Cisarsky dvur zacal vyuzivat vic svych letnich sidel po skonceni oblezeni Vidné v r. 1683.
Tato letni sidla vSak pfili§ reprezentativni nebyla. Vedle strohého zamku Favorite to byl pravé
letni zamek Laxenburg, situovany na jih od Vidn¢, kde cisarska rodina travila pravidelné je-
den mésic v roce v dobé hond na vysokou. Laxenburg pouzivali Habsburkové jako své letni
sidlo jiz od 14. stoleti, kdy jej ziskali. Cisaf Leopold 1. nechal Laxenburg Vv letech 1673-1682
zvetsit a vyzdobit a doplnil jej loveckou zahradou. Po zpustoSeni Turky v roce 1686 znovu
Laxenburg opravil, rozsifil a nechal vysadit alej, kterd Laxenburg spojovala s letni rezidenci
Favorita auf der Wieden. Jesté vétsi vyznam zajistil Laxenburgu cisat Karel V1., ktery si jej
zvolil jako svou prechodnou rezidenci a dokon¢il obnovu ,,starého zamku.* Aby se mohl do-
statecné vénovat své lovecké vasni, travil zde kazdé jaro. Spolu s nim se do Laxenburgu pie-
mistili ministfi a vysoci ufednici, aby mohli vyfizovat vladni zdlezitosti. Laxenburg se od
dubna do Cervna staval centrem cisaiské moci. Mnozi z vysokych dvornich ufenikt si zde
poridili i vlastni rezidence. Mezi né patiili napiiklad Kaunitzové, Schonbornové, Ditrichstei-
nové ¢i Schwarzenbergové. Cisaf zde vytizoval vladaiské zélezitosti, udilel audience, uzival
si venkovského zivota a i lovu. Oblibenou dvorskou kratochvili bylo sttileni do terce, které si
uzival v laxenburské zahradé¢ cisat Karel VI. s cisafovnou po boku.?*

Laxenburg byl pfedev§im loveckym zamkem. Dvakrat za den se zde potadal lov se sokoly,
ktery je nékolikrat pfipomenut iV obrazech Jana Jitiho i Filipa Ferdinanda Hamiltona. Pti
lovu s vysokym letem vétSinou napadal sokol volavku vysoko ve vzduchu. Pokud souboj trval
déle, a ptaci pfi ném piekonali dlouhou vzdalenost, museli za nimi jet lovci na konich. Pfi
nizkém letu pronasledoval dravec zajice nebo bazanty. Jinou oblibenou zédbavou byly vyjizd*-
Ky v takzvaném ,,buitu, coz byl vyletni viz s lavicemi ptizpisobeny jizdé po venkovskych
cestach. Damy nékdy pouzivaly ,buity i k tomu, aby mohly doprovézet pany pfi lovu.??
Nekteré prameny popisuji, ze Laxenburg byl velvyslanci a cisafovymi hosty nenavidén, nebot’
se zde nebylo mozné ubytovat a po audienci musel kazdy nastoupit nepiijemnou no¢ni cestu

do Vidné. Frank Huss naopak piSe, Ze si Slechta pobyt v Laxenburgu uzivala, protoze se tam

288Erank Huss, Videiisky cisaisky dviir. Kulturni déjiny od Leopolda I. po Leopolda II. Praha 2014, s. 222-223.
2PTamtéz, s. 196.
2Tamtéz, s. 199.
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dvorsky ceremonial nedodrzoval tak pfisné. Koncem cervna cisaf presidlil i s celym dvorem
z Laxenburgu do své letni rezidence, Favority. Cisaf Karel VI., dlouhodobé zaméstnaval jako
dvorniho malife Hamiltonova bratra Filipa Ferdinanda, aziejm¢ pozadal knizete
0 ,,prenechani* malife Johanna Georga, ktery jiz svou hlavni praci pro zdmek Ohrada dokon-
coval. Dne 18. kvétna 1718 Hamilton dostal necekané od knizete ptikaz, aby se pfesunul na
cisafsky zamek Laxenburg a 0 Ctyii dny pozdé¢ji malif odjel kocarem do Vidné. Na cestu do-
stal devét zlatych na uhrazeni naklada, pacholka, tii kong.?*

Provizorium ve sluzbé u cisafe netrvalo dlouho. Jiz na podzim byl pfijat jako ,,kabinetni ma-
1i¥”” do cisatskych sluzeb.

Johann Georg de Hamilton nepracoval vS§ak po svém vstupu do sluzeb cisate Karla VI. jen pro
ného. V klasternich sbirkach v Klosterneuburgu se dochovalo nékolik obrazi J. G. de Hamil-
tona. Pro cisafe byla stavba klasterniho komplexu v Klosterneuburgu, jakymsi rakouskym
Escorialem, a jezdival tam na obcasny lovecky vylet. Také opat klastera v Heiligenkreuz Ro-
bert Leeb (1688-1755) se snazil systematicky rozsifovat obrazovou sbirku. Soucasna sbirka
zahrnuje ¢etné obrazy z 16. az 18. stoleti, v¢etné byvalych oltainich obrazi a nabozenskych
obrazu od Rottmayra, Altomonteho, Trogera a Mildorfera, zatisi od Franze Wernera Tamma
a Christopha Paudif3e, krajiny od Antona Faistenbergera a dalSich. Ve sbirce jsou zafazeny
obrazy zvitat od Jana Fyta, Philippa Petera Roose, zvaného Rosa da Tivoli a Johanna Georga
Hamiltona ¢i zanrové malby a obrazy interiérii kuchyné od Johanna Kaiserslauterna a Martina
Dichtela.??? Bratii J.G. de Hamilton a F.F. de Hamilton pracovali také pro ,,sviij domovsky*
kostel Panny Marie Skotd a klaster Schottenstift.?2®

Préace pro cisafe 1ze jen obtiZzné chronologicky sestavit. Johann Georg de Hamilton se soustie-
dil na portréty koni a hieb¢ind, pravdépodobné i ve spolupraci s Filipem Ferdinandem malo-
vali také v cisafskych hiebéincich v Halbthurnu a Lipici, Postojné i Kladrubech. Vedle por-
trétt koni vznikaly v roce 1724 a 1725 obrazy hieb¢int. V prubéhu celé sluzby u cisafe vzni-
kala i mnoha lovecka zatiSi atzv. Ziva zatiSi. Za zminku stoji napiiklad obraz Koroptve
v schonbrunském parku z roku 1732, kde je v pozadi namalovan schonbrunsky zamek nebo
Zatisi s hlavou divocaka z roku 1718.

Do tzv. Jagdzimmer a Hamiltonsaal nebo-li Résselzimmer v Schonbrunnu bylo brzy po svém

vzniku umisténo dvacet Ctyfi obrazl portrétii koni a obrazy hieb¢inii. Soucasti vyzdoby Ros-

221S0A Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, odd FPh/2, &islo kartonu 14.
222 Frank Huss, Vidensky cisarsky dviir, s. 200.
22 FERENZY, Heinrich, Das Schottenschift und seine Kunstwerke, Wien 1980.
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selzimmer je i obraz znazornujici parforsni hon u Marchenau. Zda se Johann Georg ucastnil
dilem prace na vyjimeéném velkoplosném obrazu nebo zda jej dokondil cely jesté za zivota
cisafe Josefa I. ( 1711), Filip Ferdinand Hamilton sim, nevime. Vzhledem k jeho velikosti se
da pocitat se spolupraci dilny ¢i pomocniki. Interiér tzv. Résselzimmer, kterd byla uzivana
jako jidelna, patii svym vybavenim vV Schonbrunnu k nejstar$im. Nepodatilo se zjistit, kdy byl
interiér Rosselzimmer, vyzdoben. Vzhledem k datu vzniku portrétd koni tam umisténych vSak
tomu muselo byt az ve 20. letech 18. stoleti, kdy Johann Georg dlel opét ve Vidni.

Cisat Karel VI. uzival ptilezitostné i lovecky zamecek Halbthurn, ktery zakoupil v roce 1724,
Jak vypadala vyzdoba interiéru zamku v Halbthurnu ve 20. a 30. letech 18. stoleti nevime, je
vSak velmi pravdépodobné, Ze zde visely modni obrazy naseho malife. Pivodnim majitelem
byl hrabé Alois Tomas Raimund z Harrachu (1669-1742), ktery ho dal v letech 1710-11 po-
stavit v barokni podob¢ podle plant architekta Johanna Lucase von Hildebrandta. Poté, co se
stal Harrach neapolskym vicekralem, nemél pro zamecek vyuziti a prodal ho cisafi, ktery ho
nechal pfestavét a noveé zatidit. Prave pfi pobytu na zdejSim loveckém zamecku roku 1740 si
cisaf udajng pfivodil osudnou otravu houbami.’** Johann Georg de Hamilton byl ve sluzbach

cisai Karlu V1. az do své smrti v roce 1737.2%°

224 Tamtéy, s. 203. Hieb&in v Halbthurnu byl z ekonomickych diivodi zrugen roku 1826.

?2Dyorni kalendafe jej viak uvadgji jako dvorniho malite jen v letech 1721-1728. je mozné, Ze byl mezi tim
placen ze soukromého uctu cisate ,,Privatschatulle”. Ve dvornich t¢etnich knihach nejsou zaznamenana vydaje
za obrazy nejen J. G. de Hamiltona, ale naptiklad i F. W. de Tamma, Strudela nebo Franze von Stamparta.
Srov. Herbert HAUPT, Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs, Bd. 36, 1983, Bd. 38, 1985.
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5. Malifské naméty
5.1. Portréty koni, vysoka Skola  Spanélského  jezdeckého  uméni,

jezdecké portréty v kulturnéhistorickém kontextu

Béhem své kariéry kabinetniho dvorniho malife namaloval Johann Georg de Hamilton se-
dmdesat dva portréti koni pfevazné z cisafskych staji vétSinou v postojich Spanélské skoly
vysokého jezdeckého uméni, vice nez dvé desitky portréth koni pro Adama Frantiska ze
Schwarzenbergu, dalsi portréty pro Liechtensteiny, Serényie, Althany. Vedle toho nejméné
pét jezdeckych portrétii a nejméné desitku obrazii s hieb¢iny. Celkem jde nejméné o stovku
obrazu s ,.konskou tématikou®. J. G. de Hamiltonovi tedy nelze upfit piivlastek, oznacujici
jej jako ,,malife koni*. Této dobové vasni pro koné, jejich chov, vychovu i uméni jezdectvi
je nutné vénovat v nasi praci pozornost.

Kun byl laskou a pychou mnohého barokniho Slechtice a touha mit obraz milovaného, vyso-
ce cenéného koné byla legitimni. Vedle slabosti pro stavebni aktivity byla slabost pro krasné
kon¢ charakteristicka pro mnoh¢ pfislusniky vys$si Slechty. Velmi vystizné€ to pfipominaji
zdznamy z deniku Jana Jachyma hrabéte ze Zerotina: ,, Laskou Jana Jachyma hrabéte ze
Zerotina byli koné. Velice mu zdlezelo na tom, aby mél co nejlepsi a rad se jimi chlubil svym
hostum. Vydaval za né nejen sta, ale i tisice zlatych. «226

Dtvodem zvysSené pozornosti na chov koni i ze strany cisafe Karla VI. byl na jedné strané
upadek chovu koni, na druhé stran€ jejich zvySena potieba, kterd souvisela i s tureckymi
valkami v 2. poloviné 17. stoleti. Kult koné kulminuje v prvni puli 18. stoleti v souvislosti
s jezdeckou gkolou. Stale slozit&jsi ndkup a dovoz koni ze Spanélska byly také divodem,
pro¢ dochazelo ke zfizovani cisafskych a Slechtickych hiebCincti. Jiz cisat Leopold obratil
svou pozornost na budovani vlastnich hiebcincu.

Nejmladsi syn cisate Leopolda I, pozdéjsi cisat Karel VI. (1685-1740), prozil pét let na Spa-
nélském dvote, kdyz uplatioval naroky na Spané€lské dédictvi. Toto obdobi jej zasadnim
zpusobem ovlivnilo na cely zbytek Zivota v Rakousku. Po navratu do Rakouska se obklopil
na svém dvote ,,vérnymi“ ktefi ho doprovazeli do Spané&lska. Mezi nimi byl na prvnim mist&
Anton Florian knize Liechtenstein, jeho vychovatel. Ten proslul stejné jako jeho otec Karel

Eusebius z Liechtensteina (1611-1684)%" jako vasnivy chovatel koni.

225)osef SEHNAL, Deniky Jana Jachyma ze Zerotina, Casopis Matice moravské 119, 2000, s. 367-9.
?2TKarel Eusebius z Liechtensteina (1611—1684) pattil v Rakousku k prvnim chovatelim koni a vynikal rovnéz
Vv dreztie a chovu honicich pstt mi podporovatelem parforsnich hond.
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Representanty jezdecké kultury u videniského dvora byl kolem r. 1700 cisat a jeho vrchni
Stolba. Zatimco na mnoha evropskych dvorech hral v jezdeckém uméni hlavni roli ucitel —
specialista v jezdeckém uméni, na videnském dvofe zustaval zachovan systém ve smyslu
hierarchické podiizenosti.

Jiz cisat Leopold 1. (1640-1705) potteboval pro provozovani divadelnich ptfedstaveni, kte-
rych byl velky podporovatel velké mnozstvi jezdeckych koni. Podle italského vzoru byly
piredvadény balety koni a konské karusely, u kterych koné¢ predvadély nacvicené figury vy-
soké Skoly na zptisob baletu. Vrcholem téchto slavnosti byl balet koni pfedvadény pii piile-
Zitosti svatby cisafe s infantkou Margaretou Terezou v roce 1667. O tom jakého vyznamu
bylo prikladano umeéni vést kon¢ do potiebné figury, vypovida i skute¢nost, ze se ve hie
1671 novomanZzelky na tmavohnédém koni figuru ,courbete.”® Spanélska jezdecka skola ve
Vidni, dnes nejstarsi jezdeckd akademie na svété byla zalozena jiz v r. 1572 pii habsbur-
ském cisafském dvoie za Gcelem vzdélavani mladych Slechticti v jezdeckém uméni.

Cisat Karel VI. jako vaSnivy jezdec, milovnik krasnych a uslechtilych koni zacal se osobné
vice na pocatku 18. stoleti vénovat chovu koni ve dvorskych hiebCincich a kladl diraz na
péstovani jezdeckého umeéni videniského dvora. Jezdecké umeéni bylo chapano jako $panél-
ské dédictvi a bylo povinnosti je p&stovat.??® Chov a obliba vzacnych koni a uméni $panél-
ské jezdecké Skoly, ndkupy drahych loveckych psti a jejich chov byl nejen na videniském
dvofe cisafe Karla VI. zpusobem reprezentace, ktery stal za to, aby byl zachycen v obraze.
Vzdyt ,,Sotva jiny obraz nez tento dokazuje vice presvédcive, ze urozenost koné slouzi osla-
veni jezdce. 230

Za své jméno vdéi $panélska jezdecka $kola konim dovazenym ze Spanélska, ktefi se zde
zpotatku uzivali. Koné byly dovazeny ze Spanélska, pozdéji je nahradili lipicani. Hfebéin
v Lipici zalozil jiz v roce 1580 arcivévoda Karel Styrsky s cilem zasobovat vhodnymi kotimi
pocetné stado arcivévodskych staji ve Styrském Hradci a dvorni staje ve Vidni. Piestoze byli
Span€lsti koné vyuzivani po celé 18. stoleti, 1 stidle vice byli nahrazovani kofimi napf.
z Italie, z Némecka a z danského kralovského hiebcina ve Frederiksborgu. VSechny chovy
byly budovany na podkladé Spanélskych koni. Také lipicky kun (lipican), byl vyslechtén ze

staroSpanélskych koni, aby co nejlépe odpovidal potfebam Spanélské jezdecké Skoly.

28Georg KUGLER, Wolfdieter BIHL, Die Lippizaner der Spanischer Hofreitschule, Wien 2002, s. 67.
2 Tamtéy.
2Tamtéz
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Stoupajici potieba piehlidkovych, jezdeckych a loveckych koni u videniského dvora nastolila
vetsi pozadavky na dvorni jezdeckou Skolu i na dobré vysledky hiebcinct. Cisati Karlu VI.
ziejme osobné velmi zélezelo na chovu koni. Hned na pocatku své vlady rozsitil cisai Karel
VI. chov Lipicana na statku Adelsberg(Postojna, 1718-1720). Své nadéje vkladal do chovu
koni v hfebcinci Karst v Lipici, kde se chovu koni dafilo. Instrukce, kterymi povétil mistra
hiebc¢ince, dokladaji vedle peclivého vedeni registru koni, jejich piresného oznaceni jmény,
narozeni hiibat vCetné jména kryciho hiebce a matetské klisny atd. i udaje o vypalenych
znamenich.

V hieb¢ing v Lipici odchovévali ve velké mite bélouse, kteti podle dobovych métitek nejlé-
néjSich barev-vranky, hnédky, plavky i klisny krémové barvy s drobnymi skvrnkami, jak je
zachycuji 1 obrazy hieb¢ind J. G. Hamiltona z 20. let 18. stoleti. Pozdé&jsi rytiny Ridingera
zachycuji kon¢ skvrnité, piebaldy a skewbaldy. Teprve od konce 18. stoleti jsou lipicani
vesmés bilé barvy. Z chovatelského hlediska byl u lipicani vyznamnym nejen vzhled, ale
také temperament, inteligence a ucenlivost.®!

Cilem chovatelti ve smyslu barokniho chapani bylo piekonat pfirodu a vyslechtit takovou
koniskou rasu, ktera by postavou, zabarvenim, charakterem piekonala vSechny, které dosud

existovaly.?*

Az do pocatku 18. stoleti byl chov koni vice méné udrzovan divokou pleme-
nitbou bez zakonnych opatieni, v prubéhu 18. stoleti byly vydany cisafem Karlem VI.
(1736) a cisafovnou Marii Terezii (1763) patenty, které nafizovaly Slechté a stavim, aby
vénovaly konim a jejich chovu co nejvetsi péci. Prvnim takovym zdkonnym opatfenim bylo
nafizeni Karla VI zr., dale ukladal krajskym vladam soupis klisen a hiebcti vhodnych k
plemenitbé, vytvarel obvody jednotlivych hiebCincti a hlavné stanovil, jakych hiebcil se smi
pouzit k plemenitbé. Hiebci museli odpovidat ur¢itym pozadavkium, pokud jde o jejich mo-
hutnost. Velmi respektovanou funkci byl podkoni a spravce hieb¢ina. Ten byl vybiran podle
prisnych kritérii, ale patfil také k nejlépe placenym slouZicim.?*®

V této dob¢ vznika cela fada hiebcint, které budovala Slechta a stavové. Mezi nejvétsi znal-
ce a chovatele koni a také propagatory patii knizata z Liechtensteinu. Zaklady k této tradici
polozil knize Karel 1. z Liechtensteinu (1569-1627). O chovu koni napsal a vydal jiz v roce

1625 knihu knize Gundaker z Liechtensteinu(1580-1658). Jednim z nejvétSich znalcd

BlElwyn Hartley EDWARDS, Obrazovd encyklopedie koni, Praha 1995, s. 110-111.
22K RAFTNER, J., Pferde, Wagen, Stdlle, Reiten, Fahren und die Jagd zu Pferd im Haus Liechtenstein., 13.

2BTamtéz, s.17.
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234 poget koni

v chovu koni se stal syn Karla I. Karel Eusebius z Liechtensteinu (1611-1684).
ve slavnych liechtensteinskych hieb¢incich ve Valticich, v Lednici a dosahoval az 800 kus.
Jen v knizeci liechtensteinské konirn€ v Lednici stalo pocatkem 18. stoleti 120 hiebct, z této
doby byl znam hieb¢in ValdStejnti ve Smrkovicich u Bydzova, lichtensteinsky na Oravé,
hiebéiny rodu Kinskych, Dittrichstejnti, Coleredo-Mansffeldi v Opoéng, hrabéte Sporka,
Sternberk?l, hieb&inec v Chropyni, kde bylo po¢atkem 18. stoleti 180 koni vzacnych plemen,
hieb¢in Hukvaldy, zalozeny roku 1800 olomouckym arcibiskupem a fada dalSich. Snahou
bylo vlastnit av piipadé potieby zapuj¢it krali ajeho dvoru vynikajici jezdecké koné
Vv piipad¢ dulezité oslavy a tim reprezentovat sebe a svou rodinu.

Ceny dobrych koni, zvlast chovnych hiebci byly velmi vysoké. Karel Eusebius
z Liechtensteina napiiklad v roce 1642 koupil od Maxmiliana z Valdstejna dva chovné hieb-
ce za 3 tisice zlatych. V roce 1665 koupil od hrabéte Franze Carla Cavrianiho Spanélského
kong za 915 zlatych. Na koupi koni si Jan Jachym hrab& ze Zerotina piijéil 4 tisice dukati®®
Cena dobrého koné odpovidala cené Satli nebo cené uméleckého dila. Koné se prodavali,
kupovali, davali jako dary nebo se vyméiovali naptiklad za obrazy. Jak uvadi.... V roce
1675 se von Holstein dotazoval knizete Karla Eusebia z Liechtensteina, zda by mu pro jeho
chov nemohl vypomoci s n¢jakym uslechtilym koném. Protisluzbou méla byt blize nespeci-
fikovana malba(obraz). Knize v tomto pfipad¢€ navrh odmitl s tim, Ze je jiz malbami zahrnut,
atedy Zadného dalSiho obrazu nezada, ledaZze by se jednalo o néco opravdu vzacného.
V tomto piipad¢ nechtél kvili vyméné roztrhnout spieZeni kvili obrazu. %

Kult kon¢, kult uméni jezdectvi kulminoval v 1. poloving 18. stoleti. Jezdecké Skoly zacaly
byt na pocatku 18. stoleti samoziejmosti na mnoha kralovskych, ale i kniZzecich dvorech.
Vedle knizecich zamka a jejich koniren jsou v priubéhu 18. stoleti stavény znamymi archi-
tekty i letni a zimni jizdarny. Tyto staje jako obydli vzacnych zvitat byly stejné vysoce ce-
néné jako palac panstva. Ob¢é musely byt planovany se stejnou péci. V této dobé se mluvi o
zamku koni (,,Schloss der Rosse®). Trinni sal se staval ,,jezdeckou Skolou* a jezdecka Skola
trinnim salem.

Slechtici se snazili dosahnout nejvys§iho jezdeckého uméni v podobé figur $panélské jez-
decké skoly. V letech 1719-1723 nechal cisai Karel VI. postavit barokni staj podle navrhu
Johanna Bernarda Fischera z Erlachu. V roce 1729 zacal tento architekt vypracovavat plany

na vystavbu zimni jizdarny v Hofburgu a v roce 1735 byla stavba dokonc¢ena.

4 Dyorni hiebin v Kladrubech nad Labem existoval jiz od roku jiz v r. 1572,
**Marie MZYKOVA, Karusely, Liberec 2006, s. 32.
20K RAFTNER, J., Pferde, Wagen, Stille, Reiten, Fahren und die Jagd zu Pferd im Haus Liechtenstein, 5.13
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Adam Frantisek ze Schwarzenbergu byl jako nejvyssi Stolba, mezi lety 1722-1725 odpovéd-
ny za vybudovani novych dvorskych staji, které u videnskych hradeb v blizkosti Hofburgu
navrhli otec a syn Fischerové z Erlachu. Pti jejich slavnostnim otevieni zde bylo predvedeno

i 54 koni vychovanych v cisaiskych hieb¢incich.

Vycvik koni byl velmi naro¢ny. Ti nejlepsi a nejnadanéjsi koné byli postupné dlouhodobé¢
vychovavani v krocich tak, aby mohli byt v péti letech poprvé osedlani. Cilenym posilova-
nim svalstva se pfirozené pohyby zvitat propracovavaly do dokonalych figur jezdecké ,,vy-
soké Skoly*“. Prvnim a nezbytnym pozadavkem bylo naucit kon¢ chodit v pfirozeném posta-
veni v rovnovaze. Po Gspésném zvladnuti zakladnich prvki bylo vyzadovano umélé vzpti-
meni a dokonaly chod, zavér zékladniho vycviku tvofi piafa, neboli klus na misté tak, aby
jako levada, courbette nebo capriole. Tyto figury, piedev§im courbette zvladali pouze mistti
mezi konmi. Velmi dilezita pro vycvik byla prace na lonzi. Dosdhnout vycviku koné do té
miry, aby byli schopni téchto pozic jezdecké skoly, bylo pravem povazovano za vrchol jez-
deckého umeéni. Vzhledem k tomu, ze lipicani dospivaji pomaleji, mezi nejlepsi koné ve

Skole patfili i dvacetitileti hiebci.

Mimoiadna pozornost vénovana konim a jezdeckému uméni se odrazila v touze zvéEnit mi-

237

lované kong, jejich i své jezdecké uméni v dokumentu v obraze.”*" Kong si hledali své dobré

poﬁrétisty.238

M¢li byt zobrazovani predev§im v naroénych postojich vysoké jezdecké Spa-
nélské Skoly— Vv piafe, pirouette, legace, courbette nebo capriole. Provoz jezdeckych skol
a omameni plemeny koni ilustrovaly fady rytin, které mély zaujmout pocetné publikum vy-
dané Johanem Eliasem Ridingrem (1695-1767). V prubéhu let publikoval J. E. Ridinger
vedle sérii s obrazy koni a koniskych plemen Sest sérii s vyobrazenim jezdecké Skoly
a jezdeckého umeni, s vice nez 100 listy. Na anatomickou presnost zobrazovanych zvitat se
v téchto grafickych listech nedalo spoléhat.

Vedle Petera van Roy(1683-1738), Francesco Tasanovy (1727-1803), L. de Witte je za nej-
lepsiho portrétistu koni povazovan Johann Georg de Hamilton a jeho bratr Filip Ferdinand

Hamilton.

7 Jezdecké portréty vychazely i ze starsich portrét naptiklad z jezdeckého portrétu Federica Gonzagy (1500—
1540)v Palazzo del Te v Mantov¢.
%8Srov. Marie MZYKOVA, Cesty Serényiii, s. 33.
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Také do Anglie pronikla na ptelomu 17. a 18. stoleti silnd tradice vldmského malifstvi —
animalismu. Mezi zakladatele anglické Skoly sportovni malby patii Peter Tillemans (1684-
1732), John Wootton (1682-1764) a James Seymour (1702-1752).

Peter Tillemans, vlamsky malif, se pfestéhoval na venkov, aby tam maloval psy, koné
a zavody. Namaloval mnoho obrazi s portréty dostihovych koni pro své patrony, jimiz byly
vévodové Somerset, Rutland, Bolton, a hrabé Portmore. Umist'oval své koné do realné kra-
jiny. PfestoZze nedokazal malovat anatomicky piesné, je jeho prace sportovnich
a topografickych naméth v Anglii velmi cenéna. Na rozdil od svého pritele Tillemanse, se
John Wooton zaméfoval pfedev§im na scény z priabéhu lovii. Laskou a hlavnim namétem
tietiho z fady zakladateli sportovni anglické malby a ptatel Jamese Seymoura byl ki, jeho
chov, a dostihovy sport. Jeho obrazy se staly velmi popularnimi a jeho slava se rozsifila po
celé Evropé 1 Americe, pfestoze ani on nebyl schopen anatomicky pfesného zobrazeni koné,
piipadng vystizeni jeho individuality.”®®

Nejvyznamnéjs$im anglickym animalistou 18. stoleti je Georg Stubbs (1724-1806). Jeho otec
mél dilnu na zpracovani kuzi, a proto od détstvi vidal mrtva zvifata. Studoval je a roku 1776
vydal knihu o anatomii koné, kterou doplnil vlastnimi rytinami. Maloval velmi piesné pro
bohatou a spole¢ensky vyznamnou anglickou klientelu. Nejradéji maloval koné bez postroje,
S podkonimi nebo trenérem, maloval ale i kocarové koné doplnéné loveckymi psy, koné
napaden¢ho lvem, exotickd zvifata jako lvy, tygry, nosoroZce, které pozoroval
v soukromych zvéfincich. Od roku 1770 maloval portréty pst, pozdé¢ji ziskal fadu zakazek
na malovani lovcu a jejich psich smecek.V roce 1795 zapocal psat srovnavaci anatomickou
studii o struktufe lidského téla v porovnani s télem tygra a kura domaciho. Prace vSak zlsta-
la nedokoncena.

Piestoze se cela fada malifd jeho, diivejsi 1 pozd€jsi generace zabyvala malovanim zvirat,
Johann Georg de Hamilton byl ve své dobé povazovan za portrétistu koni a malife zvifecich
naméta ,,par excellence®. Byl schopen s maximalni fyziognomickou piesnosti zdokumento-
vat jednotlivé koné. Portrétovani koné byli nejen vyjimecni v jezdeckém uméni, ale museli
byt dokonali pfedevSim ve svém vzhledu. Portréty koni se uzivaly nejen pro vzpominku na
krasu a hodnotu konkrétniho koniského ,,exemplate®, slouzily i jako dopliujici informace pfi

vyuzivani vSech zkuSenosti vybrouseného plemenarského chovu koni.

#Vice: Peter, HARRINGTON, British Artists and War: The Face of Battle in Paintings and Prints, 1700-1914,
London 1993.
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Podminkou byla naprosta presnost pii portrétovani koni véetné jemnosti a lesku srsti nebo
vyrazu o€i portrétovaného zvifete. Pfi posuzovani a portrétovani proto bylo dulezité vérné
zachytit jednotlivé detaily téla jako trup, krk, nohy, plece, kohoutek. Malby tak fungovaly
jako pendanty slovnich popisti v chovnych knihach a jinych eviden¢nich pomucek. Pouziva-
ni techniky miniatury i drahych médénych desek pii malbé portréti koni, nasledné podtrho-
valo pychu a hrdost na kvalitu vlastniho chovu koni.

Knihy o vedeni hieb¢ince i ti€etni knihy a informace o konkrétnich konich se jmény byly od
zalozeni cisatrskych hiebc¢incti velmi dobie vedené a dochované. Na halbthurnském hiebcin-

240 \/ roce

ciKarlovi zvlast’ zélezelo, nebot’ jej zalozil a osobné dohlizel nad jeho vedenim.
1717 tam bylo pfemisténo z Kladrub 47 klisen — matek rozlicného druhu — a 10 hiibat. Ze
zaznamu hiebCince vyplyva, Ze se jednalo o klisny Spanélské, neapolské a turecké. Mezi lety
1717-1743, kdy byl hiebCinec provozovan, jim proSlo celkem 428 koni. Pfesné¢ zdznamy
mluvi naptiklad o rtstu hiibéte, o velikosti, barvé a utvareni hlavy mladého koné. Portréty
cisafskych koni jsou nejen podepsany a datovany, nesou také jméno koné, charakteristiku
a plemeno nebo ptivod hiebce.

Pfi srovnani s pisemnymi popisy bylo mozné si udélat ptesnou predstavu o konkrétnim koni,
piipadné i o jeho dalsim osudu. Ugelem portrétovani koni v nékterych piipadech mohlo byt
I vytvoreni katalogu pro piipadného zajemce. K ukolim spravce hieb¢ina pattily i cesty do
nejvyznamnéjSich hiebéind v Evropé, kde mél nakoupit, ptfipadné vymeénit konég, Casto
chovného hiebce pro svého pana a to za tu nejvyhodnéjsi cenu. Protihodnotou se mohl stat
I kin z vlastnich staji. V cestovnim zavazadle posledniho spravce hiebéina Karla Eusebia
Liechtensteina Jakoba Pallase pfi cest¢ do Mantovy v roce 1678 byla také bedna s portréty
knizecich koni, které mohl nabidnout vyménou za jeho kon&.?*! Naznagena vymeéna se USKU-
te¢nila prostiednictvim obrazh koni. Karel Eusebius Liechtenstein v dopise hrdé vysvétlo-

val, ze mu skrze takovou vyménu ,,zddna Skoda nenastala®.2#?

#*Napt. u prvniho hiebce halbthurnského hebéince se jménem Skico je poznamka: Skico, kostkovany hnédy
hiebec bez oznaceni z cisafského hiebcince v Karstru, ktery sem byl poslan. V r. 1717 od jeho excelence pana
vrchniho $tolby ze Spanélské staje. Ma jemnou dlouhou hlavu, Celist malou a pékné oko, usi trochu dlouhé
a siroké, krk trochu kratky, ptesto hezky, prsa a kiiz, také spénak a kopyto dobré. Minuly rok poprvé pripustén.
Vyska 7 quart, staii v r. 1718 9 let. Pfipustén 1717, 1718, 1719.

?J0hann KRAFTNER,Pferde, Wagen, Stalle, Miinchen—Berlin—London—New York 2006, s. 17. Autor katalogu
k tomuto piikladu dodava, ze obrazy pfi nakupu koni mnohdy hraly stejnou roli jako pii zprostfedkovavani
shatkil.

*2Tamtéz, s.13.
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5.1.1. Portréty koni, jezdecké portréty

Udajné nejstar§im Hamiltonovym portrétem koné v Cechach je podle Pavla Preisse obraz
Arabsky bélous s cernosskym Stolbou, datovany rokem 1699, ktery pochazi ze série
malované pro Michaela Johanna Ill. hrabéte Althana a dnes je umistény na zamku Slatifany.
Obraz vSak nenese signaturu ani dataci, a proto neni mozné dané tvrzeni ani potvrdit, ani
vyvratit. SpiSe se domnivam, Ze portrét koné mohl byt namalovén jako soucast souboru
konskych portrét v dobé, kdy M.J.Althan vykonaval funkci vrchniho $tolby, tj. mezi lety
1716-1722.%%

V roce 1702 namaloval Hamilton snad pro Antona Floriana z Liechtensteina (1656-1721) ve
svém dile vyjimeény obraz nazyvany Cisarska jezdeckd Skola nebo Letni jezdecka skola.

Obraz je jakymsi dokumentem se ¢tyfmi portréty. Piedstavuje sedmnactiletého arcivévodu
Karla (1685-1740), druhého syna cisate Leopolda I. a pozd¢&jsiho cisafe Karla VI., predvadé-
jici na jablecném Simlovi s tmavymi nohami hiivou i ohonem obtiznou figuru jezdecké sko-
ly ,,na zemi* —piaffe. Jezdeckym ucitelem prince, stejné€ jako jeho bratra Josefa byl v té dobé
Giovanni Pietro Capitolo, ktery zastaval v letech 1695-1710 funkci vrchniho cisafského po-
jezdného. Po levé stran¢ obrazu cvici chlapec na hnédém hiebci ,kapriole®, ucitel mu poma-
ha. V popiedi obrazu se nachazi knize Anton Floridan von Liechtenstein (1656-1721)244,
v ¢erné paruce, obleCeny do ¢erveného kabatu a hrabé Johann Kaspar Cobenzl (1664-1742),
vychovatel a pozdé&jsi hofmistr arcivévody Karla. Vpravo na obraze stoji pét urostlych koni
se zapletenou hiivou, pfipravenych pro pozd¢jsi lekce, mezi nimi krasné zbarveny hiebec
jménem Tygr. Slo pravdépodobné o koné zvéhlasného liechtensteinského hiebéince
Vv Lednici (Eisgrubu). Knize Anton Florian Liechtenstein byl od roku 1683 do roku 1695
povéien dohledem nad vzdélanim arcivévody Karla. V roce 16970bdrzel Rad zlatého rouna.
Doprovazel jako hlavni pokladnika prvni ministr Karla do Spanélska b&hem $panélské valky
0 nastupnictvi. Tam ziskal titul Spanélského granda a po navratuse ujal vedeni vlady jako
predseda rady statu. Je zde zobrazen kun z liechtensteinskych stéji, kterého dal k dispozici
svému chovanci Karlovi. Pravdépodobné jde o povéstného jablecného Simla z hfeb¢ina
v Karster, ktery byl pfedchiidcem pozd¢€jsich Lipicanti.Obraz poskytuje mimotadnou podi-
vanou jak v detailu, tak ve Skale a zivosti pouzitych barevnych tont. V kompozici nés neza-

ujmou jenom poézujici hlavni postavy obrazu, ale napiiklad i postava cvi€itele, pomahajici

*SHAJEK, Jiti, Kronika kladrubska. Barokni kiifi v Cechdch.,Kniha druha. s.6.

"Knize Liechtenstein byl nejdiive vychovatelem, pozd&ji vrchnim hofmistrem arcivévody Karla a doprovazel

jej v nasledujicim roce 1703 do Spanélska. Tam se stal jeho prvnim ministrem
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blond’atému chlapci dostat se s koném pii vycviku mezi sloupy do obtizné figury kapriola,
pfitom se vSakjako ,,nevyznamna“ osoba schovava za postavu knizete Antona Floriana.
Obrazy s portréty koni zasadnim zptsobem pievysuji po¢et Hamiltonovych obrazi s jinymi
naméty. Prvni soubor Sesti koniskych portréti namaloval J. G. de Hamilton pro Liechtenstei-
ny v roce 1700, pro Adama Frantiska knizete ze Schwarzenbergu namaloval mezi lety 1704-
1706 soubor portrétt koni s doprovodem S$tolby, pfipominajici odévem puvod a plemeno
kong. Obrazy maji podobnou, ne vSak zcela stejnou velikost. Ta se pohybuje od 62 cm do
64, 5 cm na Sifku a od 48 do 50 centimetrii na vysku. Obrazy jsou namalované na platéné
nebo médéné podlozce. Jedna se o kabinetni tvorbu, obrazy mensiho formatu.

Koné¢ na obrazech ve velké vétsin€ doprovazi jejich jména: Flery, Sanspareille, Restaincasa,
Sansegal, Bonneforce, Amy, Ricodon, Courasson, Bouffon, Facheux, ptipadné maji na zad-
nim stehné vypalenou znacku. Jsou zobrazeny ve figurach Spanélské jezdecké Skoly vysokeé-
ho jezdeckého uméni, jen v ojedinélych ptipadech v klidném stani. Soubor asi deseti por-
trétt koni si pravdépodobné nechal namalovat Michal Jan III. Althan, fi§sky hrabé, svobod-
ny pan z Goldburgu a Murstettenu, skute¢ny tajny rada (1679-1722) v dobé¢, kdy zastaval
funkci vrchniho $tolby mezi lety 1716-1722.** Obrazy predstavuji portréty plemennych
hiebct z Halbthurnu a z Kladrub, z¢&asti jde o kopie starSich obrazti malovanych pro Adama
FrantiSka ze Schwarzenbergu i pro cisate. Dva z obrazi nesou signaturu J. G. de Hamiltona,
dataci a nazev kon¢ i jméno hrabéte Althana. Prvni ze souboru piedstavuje osedlaného hné-
déka $panélského ptivodu jménem JOYA s ¢ernym sedlem lemovanym zlatou portou, s pa-
kovym udidlem, obfisnikem, spletenou hiivou ve figuie Spané€lské Skoly i druhy tmavého
ryzaka jménem GITANO, jezdeckého koné Spanélského pivodu. Portrét tmavého ryzaka s
tureckym Stolbou je kopii obrazu z hlubocké sbirky, ktery vytvofil J. G. de Hamilton v dobé

pusobeni u Adama Frantiska Schwarzenberga v roce 1713.

Na obrazech ve videniskych sbirkach prevazuji koné charakterizovani jako ,,origindlni Spané-
1¢ z karsterského hiebCince”. Mnoho hiebci nese cisafské vypaleni s korunkou i inicialu
hiebcince, ze kterého pochdzi. Na zdklad¢ pisemnych informaci i dochovanych obrazii je
mozné roztiidit koné, kteti byli vybrani pro Spanéclskou cisatfskou staj a dvir jako jezdecti
koné do dvorni jezdecké Skoly. Tito chovni hiebci byli dle tradice zvoleni samotnym cisa-

fem Karlem VI. Byli oznaceni pismeny J. R. K. M. Copane Favorit Reitpferd a pfilezitostné

*®Jiti HAJEK, Kronika kladrubskd. Kniha druhd. Barokni ki v Cechdch. Kladruby nad Labem 2012, s. 6.
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na zakladé objednavky posilani do hieb¢ince v Halbthurnu. Stali se tak diilezitymi pro dalsi
chov lipicant v Rakousku.?*

Portréty koni na Hamiltonovych obrazech jsou identifikovany podle znacek na stehnech.
Dvouleté hiibé mélo nést na stehn¢ vypalené L s kradlovskou korunkou. Tradi¢ni vypaleni
pro rasu Lipicanil byla piivodné cisai'ska inicidla uzivand Leopoldem I. Hifebci na Hamilto-
novych portrétech nesou na stehné vypalené¢ znameni J s korunkou(cisat Josef 1.) nebo C
s korunkou(cisai Karel VI.) nebo L bez koruny — coz je vysvétlovano jako Lippizan. V roce
1720 portrétoval jedenactiletého kladrubského vranika Curisa ve figufe capriole Tento dule-
zity hiebec z Halbthurnu nesl na levé kyté vypalené J s korunkou. Vypalené C na jeho levém
stehné mélo naopak pfipominat kladrubsky hiebCinec. Dodnes se — podle G.Kuglera a W.
Bihla — ve Vidni dochovalo tficet pét Hamiltonovych portréti koni. Jsou vystaveny
V Rosselzimmerzamku Schonbrunn, v prostorach ufadu podkoniho v Hofburgu, ve

Wagenburgu, v muzeu lipicant ve Stallburgu a v prostorach $panélské jezdecké skoly.?*’

5.1.2. Jezdecké portréty

Jestlize na divéka puasobi portréty koni , byt namalované v pohybu, pomérné nehybné az
staticky, plati to stejnou meérou pro jezdecké portréty. Dokonalost technického provedent,
podoby portrétovanych lidi, zvifat i véci jsou opét vlastnostmi Hamiltonovych jezdeckych
portréth. Maji-li byt ovSem posuzovany ve smyslu hodnoceni malifstvi vyznamného
italského teoretika Giano Paolo Lomazzo, ze ,,pohyby postav jsou natolik dualezité, Ze prave
Vv nich spociva veskera podstata uméni”(Trattato dellarte della pitura, 1584, kapitola IV.)248,
pak nebudou jezdecké portréty hodnoceny nejvySe. Hamilton neni pies své neobycejné
malifské schopnosti schopen uvolnit svilj Stétec a vlozit do postav koni 1lidi energii
a dynamiku. Postavy jeho jezdct ponékud ,,prkenné* sedi bez hnuti a koné jakoby setrvavali
ve své neobycejné t€zké figure nékolik vtefin. Divak ma pocit, Ze Se Cas zastavil. Nejstarsi,
avSak malo znamy jezdecky portrét predstavuje cisafe Josefa I. doprovazeného télesnym
strazcem. Ten koupil roku 1698 knize Ferdinand ze Schwarzenbergu od umélce za 200 zla-

tych. AZ do poloviny 19. stoleti mél zdobit prostory knizeciho schwarzenberského paldce na

2% ptikladem je portrét kon& jménem CERBERO, kterého Hamilton zachytil v pozici kapriola. Napis na obraze

uvadi: ,,Cerbero, z cisatského ¢eského hiebcince, zvlast’ dobry skokan, Ao 1721, Podle poznamek v knihach
hieb¢ince byl tento hiebec jako jezdecky kin v zaloze uzivan k chovu. Kazdoro¢né mezi lety 1718 1723 posi-
lan ze staje jezdecké skoly ve Vidni do Halbthurnu, kde zplodil 26 htibat. V knihach hiebcince je popsan jako
,» Hnédy, strakaty hfebec. Neapolsky skok, druh z cisaiského ¢eského hfebCince. M4 hubenou pfimou hlavu,
dobreé oko, Cerstvé usi, krk, prsa, také silu, pevnost a dobra kopyta.

*"Georg KUGLER, Wolfdieter BIHL, Die Lippizaner der Spanischer Hofreitschule, Wien 2002, s. 67.

#8Andrea ROUSOVA, Petr Brandl-mistr barokni malby, s. 80.
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Rennwegu. Tento obraz je vSak zfidka publikovan. Jezdecké portréty maloval J. G. de Ha-

milton na rozdil od vétSiny portréti koni formatem tzv. na vysku.

Roku 1703 vznikl vynikajici jezdecky portrét Frantiska Josefa hrabéte Serenyie ve figuie
Spanélské jezdecké skoly na koni. O deset let pozdéji, v roce 1713 namaloval Johann Georg
de Hamilton ziejmé pii své navstéveé Vidné Jezdecky portrét kavalira v Cerveném kabatci,
ktery je soucasti sbirky knizete Liechtensteina. Jemny a inteligentni vyraz muze s tmavymi
dlouhymi vlasy sediciho na jablecném Simlovi v postoji jezdecké Skoly vysokého uméni
Vv levadé dokazuje Hamiltonovo portrétni mistrovstvi. Soucasti sbirky knizete Liechtensteina
je dalSich Sest jezdeckych portrétt z rukou Filipa Ferdinanda de Hamiltona. Na rozmérnych,
tii metry dlouhych a dva a ptl metru Sirokych olejomalbach jsou pfedstaveni knizata Liech-
tensteinského rodu. Pfestoze jsou obrazy bravurné namalovany, zda se, ze postradaji vyso-
kou kvalitu detailu, v které¢ vynikal pravé Johann Georg. Také nedatovany a nesignovany
jezdecky portrét hrabéte Michala Jana III. Althana na hnéddkovi ve figute Spanélské jezdec-
ké skoly (courbette) lze ptipsat jednomu z bratrli, pravdépodobné Johannu Georgovi, ktery
maloval pro hrabéte celou kolekci. Malii opét bravurné vyjadril sebevédomy a trochu samo-
liby pohled hrabéte v ¢erveném kabatci se zlatymi prymky, tfirohym kloboukem na hlavé

s bi¢ikem v ruce.

Nejvyssiho uznéni se Johannu Georgu de Hamiltonovi dostalo ve chvili, kdy dostal zakdzku
namalovat ve spolupréci s dvornim portrétistou J. G. Auerbachem jezdecky portrét cisate
Karla VI. pro zimni jizdarnu v Hofburgu. Portrét cisate ve zbroji s drezurni hillkou namalo-
val J. G. Auerbach, osedlané¢ho §imla z hieb¢ina v Karstru v pozici piaffe namaloval Johann
Georg de Hamilton. Jak se podélili o pozadi obrazu, nevime. Kiini je osedlan luxusnim jasné
cervenym sedlem vySivanym zlatem, tzv.zlatohlav, s pouzdrem pro pistoli. Zlatem je vysi-
vany i cely hedvabim podloZeny postroj s uzdou. V poptedi lezi jakoby odloZzené cisatské
insignie (koruna, Zezlo a jablko). Na vaze §titu portalu v pozadi sedi habsburska orlice.

Obraz je vrcholnym dilem na sklonku Zivota Johanna Georga de Hamiltona. Stolba na ném

pii vstupu do drahy dodnes zdravi cisafe Karla VI. na sténé cisatské 16ze.>*

9 Vice Georg KUGLER, Georg KUGLER, Wolfdieter BIHL, Die Lippizaner der Spanischer Hofreitschule, Wien
2002, s. 67
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5.2.Hiebéiny

Kromé portrétt jednotlivych hiebeii byl J. G. de Hamilton povéfen malovat i cisaiské hieb¢in-
ce. V Lipici, Halbthurnu a Kladrubech nad Labem nakonec stravil malovanim hieb¢int a koni
n&kolik let.”*

Zda se, Ze na rozdil od portréti koni, kteti jsou Casto zasazeni do (patrng) fiktivni krajiny, jsou
malované hiebCince umistované do realného prostiedi. Zda je Johann Georg de Hamilton auto-
rem tii obraza hieb¢inli ze zdmku Milotice, neni jisté. Platna s nazvy Stado koni z hiebCina u
napajedla, Kon¢ z hieb¢ina ve vybéhuStado koni z hieb¢ina ve vybéhu zobrazuji stada rtizno-
barevnych koni a hiibat v krajin¢. Kon¢ i hiibata se volné pohybuji, skacou, behaji i postavaji.
Jejich téla i nohy jsou mirn€ horizontalné prodlouzené. Barevna vrstva obrazii je pokryta mléc-
né zakalenym lakem, ktery neposkytuje jistotu v ureni Hamiltonova autorstvi. Vzhledem
k odlisnému pojeti pohybu koni na obrazech hiebéini z Halbthurnu, z Lipice ¢i Kladrub, kde
kon¢ stoji v klidu, pasou se nebo piji, Ize predpokladat, ze autorem je pravdépodobnéji Franti-
Sek Josef Adolf, autor druhé &asti koniskych portréti obrazové panelaze panského kabinetu.””*
Nejznaméjsim Hamiltonovym obrazem s danym namétem je Cisafsky hiebéin v Lipici z roku
1727, ktery je umistén na feditelstvi Span€lské dvorni Skoly ve Vidni. Na obraze jsou namalo-
vani hiebci, klisny ihiibata ve vyb&hu. Dal§imi obrazy jsou hieb¢iny v Halbthurnu
av Kladrubech z roku 1725, oba s kofimi zobrazenymi u napajedel. Kladrubsky hieb¢in prosel
Vv roce 1722 ptestavbou podle planti FrantiSka Maxmiliana Kanky (s Gc€asti Kiliana Ignace Die-
zenhofera?) do barokniho slohu, Hamiltontiv obraz ji zachycuje. V roce 1757 v souvislosti se
sedmiletou valkou cely hieb¢in, zdmek i kostel vyhotel. Shotel téz archiv 1 veskeré zadznamy,
tykajici se koni. Hamiltonliv obraz kladrubského hiebcina tak zlstal jedinou zachovanou do-
kumentaci budov pted pozarem. Podobnym zptisobem dokumentoval Hamilton na pozadi stada
koni, byt’ schematicky, hiebliny v Postojné, v Halbthurnu a v Lipici.

Vedle slavnych obrazl hieb¢inti v Postejné a v Kladrubech, byly béhem prizkumu zameckych
sbirek objeveny dva obrazy stejnych hieb¢inii ve zmenSené formé. PrestoZe je u téchto obrazl
vysokd pravdépodobnost Hamiltonova autorstvi, jejich Spatny fyzicky stav, predevSim pak

pozd¢jsi premalby, neumoziuji posoudit kvalitu malifského provedeni.

20 Otto Antonius, ANTONIUS, Otto, Uber die Schénbrunner Pferdebildnisse J. G. V. Hamiltons und das Gestiit
zu Halbthurn, s.22 -25.

1 yice k maliii F. J. Adolfovi. Prokop TOMAN, Novy slovnik ceskoslovenskych vytvarnych uméleii, 1. A-K,
Ostrava 1993, s. 8; Michal KONECNY, Dietrichsteinskad dvorska spolecnost v 17. — 19. stoleti,, s. 40.
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5.3.Portréty psi

Jiz 10. tnora 1706 poslal knize Adam FrantiSek ze Schwarzenbergu na Hlubokou piikaz, aby
oCekavali mistra Hamiltona, ktery zde bude malovat medvédy, voly, lovecké psy a chrty.
Vsichni hlubocti ufednici, véetné spravce psince La Bronche mu méli vychazet vSemozné
vstiic. Spravce psince mél malifi ukadzat ty nejvyznamnéjsi psy ze smecky, zejména pak psy
vodici, honici psy, chrty, véetné oblibenych pst samotného knizete, aby je mohl portrétovat. Jiz
27.nora podaval lesmistr Zacharia§ Ludvik Naumann knizeti zpravu, ve které sdéloval, ze
osobné La Brancheovi naznacil, aby jednal podle nafizeni pana knizete a byl malifi, ktery pravé
ptijel, k dispozici. Zaroven informoval, Ze malit Hamilton ,,jiZ se psy vyjel na koni, aby je mohl
lépe v behu pozorovati... « 252

Adam FrantiSek ze Schwarzenbergu vénoval budovani smecky loveckych psti mimotadnou
pozornost. Prvni angli¢ti psi (dnes neznami téZci anglicti honi¢i — mastifové). se na hlubockém
panstvi objevili jiz po roce 1684, za Ferdinanda Viléma ze Schwarzenbergu. Adam FrantiSek ze
Schwarzenbergu nakupoval mezi lety 1704-1718 psy systematicky z Anglie, a to prostiednic-
tvim cisafského vyslance, hrabéte Vaclava Gallase. Ten zprostiedkoval koupi honicich pst u

znamého londynského obchodnika Williama Powella.?*®

Nakupem pst povéiil knize Adama
FrantiSek ze Schwarzenbergu nékolikrat i vlastniho lov¢iho Jana Zikmunda Dreschera
z Kadan¢. Dodavatelem byl isvobodny pan von Peschowitz, ktery z Mnichova obstaral
Schwarzenbergovi naptiklad Ctyfi psy na lov voli a mél dodat i fenku pro oblibené¢ho psa
Mustafu. Nékteré psy ziskal knize do smecky 1 z Vidné, Bavorska ¢i Slezska.”*

Psi stejné jako koné se neziskavali pouze koupi, ale fadu z nichknize dostal darem. Psa Musta-
fu, kterého si Adam FrantiSek ze Scfwarzenbergu zvlast povazoval, dostal darem od nejmeno-
van¢ho polniho marsala, mladého psa L"Amour a chytaci fenu L”Amourin dostal od ,,nejmilos-
tivejsi knézny*, pravdépodobné tedy jeho choti Eleonory Amalie rozené z Lobkowicz.

Velky psinec s riznymi plemeny pstinazyvanymi mytologickymi, biblickymi, francouzskymi,
anglickymi 1 ¢eskymi jmény (napiiklad: Amant, Madame, Citron, Tayko, Cigan, Nero, Hector)
byl velkou chloubou svého majitele. Adolf Berger reprodukoval ve svém c¢lanku z roku 1875

seznamy velkych loveckych pst z doby Zivota Adama FrantiSka ze Schwarzenbergu, pravdé-

»2S0A Tieboii, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv,odd. FPh/2,¢islo kartonu 14,dopis
ze dne 27. tnora 1706.

233an IVANEGA,Loveckd smecka Adama Frantiska ze Schwarzenbergu, Prameny a studie 48, 2012, s. 131-144.
24 Adolf BERGER,J. G.Hamilton und die Jagdmeute des Fiiraten Adam Franz zu Schwarzenberg, Jagd-
Zeitung, Nr. 23, 18. Jahrg. , Ausgegben 15. Dezember 1875, Wien.
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podobné z roku 1732, kdy kniZe zah4jil piipravy na slavnostni pfijeti Karla VI. na vSech knize-
cich drzavach a za ucelem prohlidky nechal pfedvést vSechny psi smecky.

Dobovy seznam je rozd€luje na tzv. kiepelaky z honitby Zinauer, psy od jezdcu (reitender Ja-
ger) z Tiebon¢ — tzv. Lathhundt (honici, vedouci a silné $t€kajici psy), psy pro lovce na koni na
Hluboké a psy pro lovce na ponicich. Seznamy z pocatku 18. stoleti uvadi psy z jednotlivych
panstvi, nejlepsi lovecké honici psy, vybér smecky z psince na Ohradé, ktera v té dobé Citala
piiblizné 60 zviftat.

Psi byli déleni podle ras a urceni na psy vodice, stopare, ty, kteti vedli smecku, honice, uréené
ke $tvani vysoké zvéie, vodni psy k vynaseni zastrelenych ptakl z rybnikd, psy k odchytu zaji-
cu, bazantli, divokych prasat, norafe a dalsi. Rozdéleni se projevilo pti budovani hlubockého
psince Vv sousedstvi hospodaiského dvora v Podhradi a nasledné i pii zamku Ohrada.

Postaveni sprévcil a oSetfovatelll psit nebylo bezvyznamné. Prvni z nich pochézeli — alesponl
podle jmen — z Francie. Oblékali se do ¢ervenych livreji a na jejich platy byly pravidelné vyda-
véany velké sumy.?**V fjnu 1706 bylo na Hlubokou z Vidn& vyslano 26 psi s doprovodem. Psi
smeCka Adama FrantiSka ze Schwarzenbergu citala riizny pocet pst. Vroce 1716 se
V loveckém zamku nachazelo 35 psu, 21 fen, a 20 $ténat, podle soupisu z roku 1732 bylo na
Ohrad¢ 26 psu a 4 feny. Po smrti knizete vV roce 1732 nechala kné¢zna Eleonora vytvofit sezna-
my pst a smecku jiz dale nerozgifovala.?®

Psi portréty se ve schwarzenberskych sbirkdch nedochovaly ve velkém poctu. Podle tcetnich
knih bylo ,,malifi Hamiltonovi za jeho sluzby 15. zaii 1706 zaplaceno 250 zlatych a o rok poz-
déji, v roce 1707 vyplaceno za jeden obraz 75 zlatych®. Té¢hoZz roku, 7. dubna, dostal za jeden
obraz stejnou &astku z kniZeci pokladny ijeho bratr Filip Ferdinand.”’O tom, Ze psy ze
schwarzenberskych sbirek portrétoval, vSak neni pochyb.Doklada to cel4 fada dopist. Nejedna-
lo se vétSinou o samostatné portréty psi, ale o jejich zakomponovani do deseti rozmérnych
Stvanic urcenych pro zdmek Ohrada, podle skute¢ného vzhledu byla zobrazena i psi smecka na
dvou obrazech zobrazujicich zacatek a konec Stvanice na zajice z let 1706 a 1707. Seznamy
psich jmen se i S jejich popisy zachovaly az z roku 1732, kdy jiz Hamilton na schwarzenber-
ském panstvi nepobyval.

Ve sbirkéch jihoceskych piivodné schwarzenberskych zamk, zejména na Hluboké se zachova-
lo asi Sest portrétt pst z prvni poloviny 18. stoleti, které mohou pochazet z ruky J. G. de Ha-
miltona nebo jeho bratra.

25B]ize Jan IVANEGA,Loveckd smecka Adama Frantiska ze Schwarzenbergu.
2 Tamtéy.
2TSOA Tiebon, oddéleniCeskyKrumlov, inv. & 2, sign. F. P. h. /2, kart. 22 vytvarny mecenat.
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Podle dopisu Frantiska Marese z 9. kvétna 1888 bylo na Feldsbergu Valticich celkem 18 vel-
kych obrazii psi.”>® Dnes jsou ve sbirkich valtického zamku tii psi portréty. Jedna se
0 anglické chrty. Podle predbézného prizkumu by mohlo jit o praci naseho malife. Stejny zpu-
sob portrétovani 1 S charakteristickym rukopisem lze najit téz u péti obrazli ze zdmeckych sbi-
rek v HorSovském Tyné. Ani ty vSak nebyly podrobeny hlub§imu prizkumu a analyze.

Dva portréty psti, namalované s nejvétsi pravdépodobnosti J. G. de Hamiltonem se nachazeji
zakomponované do stény s olejomalbami obrazové panelaze kabinetu na zamku Mnichovo
Hradisté. Jedna se o miniatury bézicich strakatych loveckych pst, patrné stopait v krajiné. Ob-
razy jsou téz namalované Hamiltonovym charakteristickym rukopisem. Portréty stejnych pst
ve volné kopii 1ze najit ve sbirce zdmku Dobfis.

Stejné jako jsou portréty pst soucdsti obrazi Stvanic a loveckych vyjevil, objevuji se rovnéz

I na obrazech loveckych zatisi.

5.4.Malba zatisi v uméleckohistorickém kontextu

Sedmnacté stoleti byva v Nizozemi nazyvano zlatym vékem. Zatisi, jako samostatny namét
se prosadilo jiz v druhé poloving 16. stoleti. S pojmem zatisi se poprvé setkavame v jednom
Z holandskych inventaii pochdzejicim z roku 1650. ZatiSim jsou oznaCovany obrazy, které
zachycuji nezivé predméty, tedy ,.tiSe stojici véci®. V nizozemsting je pro zatisi pouzivan

pojem stilleven(stil — tichy, leven — model).*®

Kromé vérného napodobeni skute¢nosti Slo
malifim zatisi o zachyceni pomijivé podoby pfirodnin, jejich tvart a barevnosti. Politicky
rozmach zem¢, vzkvétajici obchod i zamotské plavby mély pozitivni vliv i na rozvoj kultury
— piedevsim vytvarného uméni. Jiz v poloviné 16. stoleti se v Nizozemi a ve Flandrech roz-
viji zatisi jako samostatny obor, ktery v téchto zemich doséhl svého vrcholu ve stoleti sedm-
nactém. Volba naméti nizozemskych zatisi souvisela od sklonku 16. stoleti s alegorii
a symbolikou. Tu v sob¢ ukryvaly jednotlivé druhy kvétin, ovoce, drobna zvifata i pfedméty.
Teprve v 2. poloving 17. st. se z nizozemskych z4tiSi symbolicky vyznam vytraci a cilem
maliil se stava co nejvérngjsi napodobeni piirody.”*® Obrazy mély zmast divaka a navodit

V ném pocit, ze se diva na skute¢né véci, malifi touzi ,,084lit zrak divaka®.

Tamtez.
29Claus GRIMM, Die niederlindischen und deutschen Meister, s. 14; Marie MZYKOVA, Nizozemska zati$i, s.
26; Claus GRIMM, pfipomina, Ze tento pojem poprvé pouzil holandsky malif a zivotopisec Arnold Houbraken
(1660-1719) ve své knize De groote schouburgh der Nederlantsche konstschilders en schilderessen, sepsané
pocatkem 18. stoleti.
*0ye Vidni zistala tato symbolika napiiklad v zobrazeni kvétin jesté v prvnipoloving 18. stoleti a opét se
objevuje jako kvétomluva v obdobi romantismu.
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Orientaci na zdéani a reflexi svétla, jeho rozptylu, lomu, vztahu svétla ke skutecnosti, byla
vénovana stale vétsi pozornost. Pfedmétem studia zobrazovani se stavaly stale vice materia-
ly, jejichz pomoci bylo mozné zobrazit lom svétla a zrcadleni, jako sklo a kov. Svétlo bylo
do té doby i pfirodovédeckymi pracemi chdpano Vv metafyzickém smyslu. Pravé poznani
ptirody pomoci Camera obscura bylo vnimano ve smyslu ,,vera natura rerum®.’®" Hans
Blumenberg popsal tento zptsob poznavani ptirody ve smyslu nabozenském jako ,,Bible
ptirody*“. Také holandsky biolog Jan Swammerdam (1637-1680) zménil zasadnim zpiiso-
bem zazity svét vnimani pfirody i,,Boha v ni“. Pfi svém vyzkumu hmyzu nachazi ,,v§emo-
houci prst Bozi v anatomii v§i“. Svou studii ,,zivotopis jednodenniho letu* pojal jako obraz
lidského zivota. Poznadvani ptirody pomoci optickych ndstroji jako byl mikroskop, daleko-
hled bylo pro soucasniky fascinujici. Okouzleni mikrosvétem ptirody zaviselo na jiz zming-
nych objevech v oblasti optiky a optickych piistroji. Po objeveni skute¢nosti, ze smyslové
vnimani svétla je fyzikdlnim procesem pienosu, ktery v ¢lovéku vyvola pohyb téla, ktery
nema nic spole¢ného s podstatou svétla, se zacalo vytracet okouzleni ,,metafyzickym svét-
lem®, a ze symbolikyobrazli zacinaji mizet sklenéné a stiibrné pohdry.Uvolnily tak misto
botanice a zoologii.?®* Mikrokosmos fascinoval i skupinu malifa, napiiklad Otto Marseuse
van Schriecka (1619-1678, v Italii mezi lety 1650-1665), Abrahama Mignona (1640-1679),
Jana van Huysum(1682- 1749) nebo malifku kvétin Rachel Ruyschovou (1664-1750). Mezi

ptirodovédci a malifi byly navazovany velmi uzké vztahy.*®®

Prikladem je pratelstvi Antony
van Leuwenhocka a Jana Vermeera van Delft.

V kulturng, politicky i ndbozensky proménéné Evropé 17. stoleti nastalo i radikalni pfehod-
noceni starych forem a zplisobll zobrazovdni. Na zdkladé provadénych experimentt
a systematickych studii se proménil zpiisob vidéni ,,svéta kolem sebe®. Prapivodni téma
z4tisi, zobrazujici téma s moralnim podtextem ,,lesk, mnohovyznamovost a pomijivost®, se
i diky pouziti lupy zacinaji ptiblizovat védecké reportazi o ptirod€, az na hranici fotografie.
S pomoci camery obscury se v prib&hu 17. stoleti ,,objektivizovalo* vidéni barevnosti vidé-
nych pfedmétti a zmenil se i zptisob malovani zatisi. Také Willem Kalf pozoruje vSechny
povrchy s nevétsi peclivosti. Malba zatisi davala moznost malifim, jako byli van Aelst, Jan
Weenix, Mignon, Ruyschova a van Huysum i mnohym jejich nasledovniktim, ptedstavit co
nejpresnéji povrchy véci a az filigranské zvladnuti detailu. Jan Davidsz de Heem byl mistr

v modelovani, stupniovani barevnych nuanci, davanych do kontrastu, i schopnosti zachytit

%1Claus GRIMM, Die niederldndischen und deutschen Meister, S. 186.
%2Tamté, s. 187.
23Tamtéz, s. 187.
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nepatrné detaily, napfiklad zrnka granatovych jablek. Vylu¢nost jeho maleb lezi na jedné
stran¢ v pozorovani, na druhé stran¢ ve stupiiovani vyznamu svétla a barevnych tont vsech
detailti. Obraci svou pozornost k ndhodnym uc¢inktim nepiimého svétla a v jejich ztvarnéni
dosahuje vrcholu. Pfi¢inou promény malovani ,,zatiSi* se stala 1 proména objednavatela.
Zatisi maji slouzit reprezentaci at’ uz pro bohatou burzoazii nebo naro¢nou zahrani¢ni klien-
telu. Proslulymi maliti kvétin, virtuézy v zachyceni detailu, se stala Rachel Ruyschova, dce-
ra slavného anatoma a prirodovédce Frederika Ruysche, ktery mél ve svém domé rozsahlou
sbirku botanickych kuriozit. Listy s kapky rosy se namalovaly s pouzitim lupy a studia do-
padu svétla. Kompozice zobrazovaného detailu rostliny s dekorativni drapérii bylo esteticky
vyvazené a dobfe prezentovatelné. Tento druh teatralné pojatého botanického dila jako de-
korace, nebylo jiz estetickou a uméleckou reflexi, ale spiSe perfektnim a pfesnym zptisobem
a brilantni technikou zvladnutou dokumentaci vidénych véci, zvifat a rostlin. Kvétiny, drob-
na zvifata a pfirodniny se objevuji také v dalSim typu zatisi, které znazoriiuje lesni vegetaci.
Za vynalezce sottobosco malby je povazovan Van Schrieck, ktery snahu dosahnout absolut-
ni shody s pfirodou dotahl az k absurdité. Van Schrieck se narodil v Bruselu, pracoval
v Berling i v Italii (?) a stal se i dvornim malifem cisafe Karla VI. Ve Vidni, kde i roku 1737
(?) zemfiel. Byl fascinovan zvifaty, ktera maloval podle modelt a snazil se v obrazech vy-
stihnout i jejich chovani. Na své zahradé péstoval nejen rozmanité rostliny, ale choval i riz-
né Zivo€ichy a hmyz,zejména podivné zbarvené hady, jeStérky, housenky, pavouky, motyly.
Aby byl co ,,nejpravdivéjsi®, zacal do svych obrazii vkladat skute¢né ¢asti jejich tél. Za jeho
nasledovniky byvaji povazovani Holand’an Elias van der Broeck, Rachel Ruyschova, Abra-
ham Begeyn i Frans de Hamilton. Technika sottoboscose vsak ukazala do té miry kontro-
verzni, Ze van Schrieckv stoupenec Elias van den Broeck (1650-1708) byl nespokojenou
vefejnosti donucen opustit Antverpy.”®*

Jednim z nejvyznamnéjSich animalistli a maliiG loveckych z4tisi byl Jan Weenix (1640/9-
1719. Maloval ve své dob¢ velmi popularni lovecké vyjevy na obrovskych platnech, které na
zpusob tapet pokryvaly celé stény interiéry domu v Amsterodamu. Mezi lety 1702-1712
namaloval pro palatina Johanna Wilhelma dvanact velkych loveckych vyjevu, pro zamek
Bernsberg nedaleo Kolina nad Rynem. Goethe se o jeho obrazech vyjadtil, Ze svou schop-
nosti realisticky ztvarnil zvifata tak, ze pted¢il pfirodu. Jan Weenix maloval vSechny po-
vrchy — chlupy, drapy, pefi zvitat tak plasticky a realisticky, ze ,,8alil zrak®. Mnoho z jeho

nejlepSich obrazli bylo zakoupeno do Anglie. Doba vrcholného baroka uvedla na scénu

24Claus GRIMM, Die niederlindischen und deutschen Meister, S. 26.

79



umélce Sifici vliv nizozemskych zatisi a ,,realismu® v malbé dale do Evropy. Na konci 17.
stoleti postupné zacalo pfevazovat nad symbolickymi ale i ptirodnimi vyznamy v zatisi hle-

disko dekorativni.

5.4.1. Malba zatiSi v dile J. G. de Hamiltona

Malitsky rukopis a snaha 0 nejpiesnéjsi vystizeni reality Johanna Georga de Hamiltona byly
zdsadnim zplsobem ovlivnény generaci jmenovanych malifG zatiSi pochazejicich
Z Nizozemi i Flander. Jeho nejbliZsi piibuzni, otec a stryc do této skupiny koneckonct patfi-
li.

Typickou ukdzkou jeho mistrovstvi je soubor miniatur s namétem loveckého zatisi, které
jsou ve sbirkach zdmku Hluboka. Deset ovalnych miniatur namalovanych na médi namalo-
val Johann Georg de Hamilton patrné v roce 1709. Lovecka z4tisi pfedstavuji v dolni Casti
kompozici ulovené zvéte, srnce, ptakt daiika, doplnénou loveckou puskou, brasnou ¢i tesa-
kem. Zatisi ,,mrtvych® pfedmétd je vétSinou doplnéno psem, hlidajicim ulovenou kofist,
sokolem nebo samotnym lovcem, Casto obracenym k divdkovi zady, nebot nemélo jit
0 portrét. Zatisi je komponované v oteviené krajing se stromy, travou a S vyhledem do kraji-
ny. Namétem miniatur se stavaji i samotné lovy. Namétem miniatury s ndzvem Lov vodniho
ptactva se stava naptiklad okamzik, kdy lovec-nahanéc¢, kachen do pasu ponoteny do vody
a tlaci ke btehu dfevénou lod’ku plnou ulovenych kachen.

Kontrast k tomuto namétu poskytuje miniatura nazvana Zatisi na kraji rybnika, ktera posky-
tuje pohled do ,,zivého* spolecenstvi vodnich ptakti na biehu rybnika. Detaily miniatur, kte-
ré jsou dlouhé dvacet dva centimetri a Siroké patnact centimetrti, zobrazuji i po silném zvét-
Seni dokonaly povrch zvifat, chlupy byka i pefi ptaki. Pfi mnohonasobném zvétSeni detailu
ptackil, z miniatury nazvané Zatisi s domacimi zvitaty, shleddme, Ze poletujici ptacci pobliz
holubniku se ,,perou” o dokonale a zieteln¢ namalovany vlas ¢i nitku. Pomérné vzacnym
namétem v Hamiltonové tvorbé je malba doméciho dobytka. Na miniatufe nazvané Zatisi
s bykem a ovcemi predvedl schopnost zhostit se 1 tohoto tématu.

Vedle souboru miniatur patii do obrazové sbirky zadmku Hluboké asi deset olejomaleb na
platné vétsich rozméri s naméety mrtvého i1 zivého zatisi, ktera vSak nenesou signaturu J. G.
de Hamiltona. Jde naptiklad o zatiSi s mrtvymi ptaky a zajice vedle prouténého kose, nebo
z4tisi s mrtvymi ptaky, kachnou, jez dopliluje pievraceny hrnec a trojice holubti.lu téchto

pendantii se objevuji kompozicni prvky vldmskych a nizozemskych malifi. Schopnost na-
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malovat malifské repoussoir, tmavé seskupeni, prokdzal Hamilton u pomérné rozmérného
(130 x240 cm) zatiSi namalované¢ho pro Evzena Savojského v roce 1718 nazvaného Zatisi
s hlavou divo¢éka. Tmava kanci hlava s lesklou srsti, diive symbol bohatstvi je zobrazena
s pootevienou tlamou a kly na temném pozadi. V poptedi je poloZena lovecka puska, lovec-

ky niz, pouzdro a zelena stuha s masli. Vpravo se v pruhledu rozevira krajina.

5.5. Lov, Stvanice v uméleckohistorickém kontextu

S po¢inajicim vyzkumem a zobrazovanim ptirody v detailu, se v Evropé zvySovala i po-
ptavka po obrazy s loveckymi naméty. Lovecké motivy jsou uzivany v uméleckém femesle,
na vyrobcich ze skla, keramiky, slonové kosti, porcelanu, drahych kovii, dieva, i pfi vyrobé
loveckych potieb samotnych. Oblibené lovecké motivy se objevuji na mincich a medailich.
Obliba z4tisi s mrtvou zvéfinou zistala az do konce 17. stoleti nezménéna. Stoupé obliba
I dalsich loveckych namétu, spojenych s pohybem, dynamikou a odlisnou barevnosti. Obra-
zy s médni loveckou tématikou tak tvoii vyznamni i méng vyznamni maliii.?® v baroku se
do zvlastniho postaveni dostava pohyb, barva, namét. Jiz pfed polovinou 17. stoleti se na
platnech malifi objevuji rusné lovecké scény ve spojeni se Stvanim zvéfe a stavaji se dobo-
vym znakem.

Na cisafském dvote a nejreprezentativnéjSich Slechtickych sidlech po celé¢ Evropé jsou za-
meéstnavani umélcei, ktefi maji malovat modni lovecké naméty, Stvanice, lovecka zatisi, ,,do-
kumentovat* priibéh parforsnich hontll, jeho etapy vcetné portrétl konkrétnich Slechtict
a mnohdy i konkrétnich realnych zvifat, portréty koni a pst.

Frans Snyders (1579-1657) je vniman jiz pied rokem 1616 jako excelentni malif zivych zvi-
fat a sehral zasadni roli ve vyvoji ikonografie lovi. Snyders studuje stazend zvifata a zna

jejich anatomii. JiZ roku 1620 maluje obraz ,,Hon na divocaka*?®

., ktery pfedznamenava
svym pojetim celou fadu dalSich dél. Ve spolupréci s P. P. Rubensem maluje osm loveckych
vyjevu pro letni sidlo Span¢lského krale Filipa IV. V Alcazaru. Kompozice obrazii navrhuje
Rubens, Snyders se ujimé zvitat. Lovecké vyjevy samotného Snyderse jiz nezobrazuji lovce.
F. Snyders se jako prvni zamé&fuje na zobrazeni okamziku, kdy je kofist zahndna smeckou

pst v boji ,,srst proti srsti a pefi proti pefi“ ¢eka na ranu z milosti. V Brabantu a ve Spanél-

skych zemich byl tento zplisob lovu pfijimany a smél se praktikovat pouze se psy, s meem

%5petr MARTAN, Barok. Zlaty vék myslivosti, s. 101.
2%°Obraz dnes uchovavany v Musée des Offices ve Florencii.
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pouzivanym k ran¢ z milosti a s loveckym rohem. Stielné zbrané, sité a dal$i mechanické
vybaveni byly zakdzany. Urozeny lov byl znakem aristokratickych privilegii, byl oblibenym
sportem kraltl a lechty. Slechtici davali tak najevo své bohatstvi vydrzovanim smeéek 1o-
veckych psu, které nebyli vzdy schopni zvladnout. Také Robert Burton v dile Anatomie me-
lancholie spatfuje v lovu zdravou zabavu, ktera posiluje télo, rozptyluje ducha a rovnéz mu-
ze rozehnat melancholii, avSak v parafrdzi Ariosta piipomind: ,,Bohatstvi jde s bézicimi psy
...a majetek odleti se sokoly.”®’

Obrazy znazoriujici lov byly vefejnosti v té¢ dobé piijimany dobfe, nebot’ zndzornovaly boj
mezi dvéma piirodnimi silami v duchu soudobych filosofickych i védeckych debat.

Zajem podniceny otdzkami, zda zvifata pocituji vrozenou antipatii k jinému druhu, vedl
k pokustim, kdy byly jednotlivé druhy konfrontovany mezi sebou. V roce 1611 byli napii-
klad v ovalném sale ve Fontainebleu konfrontovani medvédi se psy, pfi jiné prilezitosti lev
s divocdkem. Ve Vincennes u Pafize byl na konci 17. stoleti zorganizovan souboj, kdy byl
postaven nejprve medvéd proti pstim, psi proti byku a jedna state¢na krava uspéSné bojovala
s tygfici, lvici, tygrem, lvem a nakonec s vlkem. Na zavér piedstaveni se vlk postavil proti
chrtovi, ktery opustil souboj jako vitéz. V Madridu byly takovéto konfrontace soucasti zivo-
medvédem a bykem. Posledni zviie bylo poté, co porazilo ostatni, dorazeno kralem.*®®

Na lovecké vyjevy Franse Snyderse navazali v 17. stoleti Paul de Vos (1596-1678) a Jan Fyt
(1611-1661). Na dalsi vyvoj zobrazovani zvifat méli zasadni vliv. A¢koliv Snyders zobrazo-
val pfi lovech i exotické zvifata, vétSina jeho platen se vénovala evropskym zvitatim. Nej-
Cast&ji maloval Stvanici na divo¢éaka, lovy na jeleny, méné Casto Stvanici na vlka a na med-
véda, Stvanici na byka jen velmi vzacné. Obraz s ndmétem Stvanice na divo¢dka od F. Sny-
derse (se spolupracovnikem, ptipadné ve spolupraci jeho dilny) se ve sbirkach evropskych
muzei a galerii objevuje nejméné Ctrnactkrat. Na rozdil od Paula de Vos maloval F. Snyders
ziidka také hon na lisSku ¢i hon na vlka. Susan Koslow ve své knize cituje Margeuritu Man-
neback, kterd povazovala za nejlepSiho malife zvifat v§ech dob Paula de Vos, protoze umé¢l
ve schématu trojuhelnikové kompozice, ktery pfispél k ,,ornamentalnimu vzhledu jeho lo-

veckych scenérii“, zachytit fyzickou akci a emoce.**®

%7y7ice: Robert BURTON, Anatomie melancholie, Praha 2006.
2%85usan KosLow, Frans Snyders, s. 254,
29 Tamtéz.
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5.5.1. Lov, Stvanice v dile J. G. de Hamiltona

Obrazy deseti Stvanic Johanna Georga de Hamiltona namalované pro zamek Ohrada zfetelné
vychazi z kompozic uzivanych Fransem Snydersem a Paulem do Vosem. Jako piiklad
uved’'me obraz Stvanici na jelena. Zobrazuje jelena u§tvaného osmi psi. Jelen je zobrazen ve
chvili, kdy pada vysileny k zemi, zakladni hlavu dozadu a poddava se smrticimu utoku pst,
z nichz jeden se mu chysta prokousnout hrdlo. Trojuhelnikova kompozice obrazu, s jelenem
ve stiedu, opakuje kompozici dila Franse Snyderse a dilny nazvaného Stvanice na daiika
(1630-1650), ulozeného dnes ve sbirkdch Museo del Prado,’”° a Stvanice na jelena (1630-
1640) ulozené ve sbirkach bavorské statni malifské sbirky.?”*

Néamét Stvanice na medvéda ztvarnil J. G. de Hamilton nékolikrat. Tento namét byl velmi
popularni mezi videniskou aristokracii na zacatku 18. stoleti. Obraz kabinetnich rozméra (HL
638) s timto namétem namaloval Hamilton roku 1707 a byl pravdépodobné jakousi piedlo-
hou pro pozdéjsi rozmérné platno. V té dobé jesté bydlel na Hluboké, kde se medvédi cho-
vali a on je mohl pozorovat v realné podobé&. Podobné tomu bylo u obrazu Stvanice na divo-
kého byka (HL 639), ktery Hamilton namaloval v t¢émze roce 1707. Vedle dalsich dvou ob-
razl ve sbirkdch na zdmku Hluboka, které jsou detailnim rozpracovanim ndmétu, namaloval
Johann Georg de Hamilton stejny obraz i pro Liechtensteiny. Pro dokonale realné ztvarnéni
leopardi srsti na obrazu Stvanice na leoparda pro lovecky zdmek mu je zaslana leopardi ktize
z Moskvy. Jako predloha malovani $tvanice na byka musela byt z Ruska dovezena i kuze
bilého byka. V zafi roku 1717 byl Hamilton pozvan na Hlubokou, aby studoval Zivot danki

ve volné ptirod¢ a zucastnil se i honu. V polesi Vinohrad stielil dva danky.

5.6. Lovecké Zanrové vyjevy v uméleckohistorickém kontextu

V pribéhu 17. stoleti vyznam nizozemské malby kles4 a do poptedi se na evropské scéné
dostava malifstvi francouzské a jeho sklon k dekorativismu.

Od 17. stoleti je v malb& portréth stale vice upfednostiiovan oficidlni reprezentacni lovecky
portrét. Lovecky portrét zdlraziuje spolecenské postaveni lovce postojem, kostymem
I nakladn¢ zdobenymi zbranémi. Lovci se nechavaji zobrazovat obklopeni ¢etnymi tlovky.
Od konce 17. stoleti zacina tento typ obrazii nabyvat funkce jakéhosi dokumentu. Obraz-
dokument zachycuje lovce v konkrétni etapé parforsniho honu umisténého v krajin€, obklo-
pené¢ho psy a sluzebnictvem. Parforsnimi hony se reprezentovala nejvyssi aristokraticka

vrstva soudobé Evropy, ale v Rakousku se ujimala pomalu a byla spise ojedinéla. Divodem

2% Tamtéz, s. 251. Inv. & 1772.
2Tamtéz, s. 250. Bayerische Staatsgemildesammlungen, inv. 5218.
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byly vysoké ndklady na provadeéni honu i tradice uzavienych (plachtovych) honti. Parforsni
hon mél na rozdil od béznych §tvanic pevné zasady. Nezbytnosti pro lov byla jizda na ko-
nich, smecka parforsnich psi, lovecké signaly, hudba a jezdecké odévy. Loveny kus zvére
byl pfedem urcen. Psi bézeli po stop¢ lovené zvére a orientovali se Cichem. Zvér se hnala az
do vysileni. Hon trval az osm hodin a pfedchazely mu nakladné prace. Lesy byly pro tento
ucel roz¢lenény fadou prehlednych priusekil pro jezdeckou spole¢nost, pomocny personal byl
cvicen v jizdé na koni a troubeni na lesni rohy. Kladly se na ného vysoké pozadavky. Pro
parforsni hony se museli chovat honici psi.272 Parforsni hon byl povazovan vice za sport nez
myslivecky lov. Jednotlivy kus zvéte — jelen, dan€k, ¢erna liska, zajic atd. — je pronasledo-
van tak dlouho, az zvife vycCerpanim klesne nebo je napadeno psy. Parforsni hon se konal
vétSinou na podzim tam, kde bylo moznéjet na koni. Zvife, ur¢ené k tomuto tucelu bylo pre-
dem chycené a pievezené v bedné na urené misto a vypusSténé na uréeném misté. Jelen,
liska, zajic se ptipadné vyhledavali v honbisti. Poc¢atek honu ozndmilo troubeni zvlastni fan-
fary. Nejdiiv byla za zvifetem vypusténa smecka pst. Tu lovecka spole¢nost nasledovala na
konich. Bylo-li zvife uhnéno tak, ze kleslo vy€erpanim nebo je zastaveno i psy, shromazdili
se lovci u ného a n&ktery z nich jej usmrtil bud’ zarazem, nebo zastfelenim. Ostatni lovci
stojici okolo si poté svIékli rukavice z pravé ruky, povytahli tesaky z pochvy. Konec honu se
oznamoval zatroubenim fanfar Halali a La mort. Lovci ozdobili své klobouky zelenymi vét-
vickami, pfipjali behy ulovené zvéte k sedlim a za hlucného troubeni na lesnice se vraceli
z lovu.

Pfimymi vrstevniky Johana Georga de Hamiltona jsou francouzsti malifi zati$i, lovu
a zanrovych loveckych vyjevi, jejichz zivoty jsou podrobné zmapovany a dokresluji rozmér
kariéry dvorniho malife, Alexandre-Frangois Desportes (1661-1743) a Jean Baptiste Oudry
(1686-1755)". Alexandre-Frangois Desportes, se narodil 24. tinora 1661 v Champigneulles
(Champagne). V roce 1674 byl poslan do Pafize k vlamskému maliti zvifat Nicasiusovi
Bernaertovi, kde se ucil az do r. 1674 malovat. V letech 1695-1696 pisobil jako portrétista u
krale Jana II. Sobieského, maloval portréty i1 dalSich polskych aristokratii. Po kralové smrti
se vratil do Francie, a rozhodl se vénovat se lukrativni malbé velmi modnich loveckych
scén, studiim psd, malbé zatisi s kvétinami a ovocem. V roce 1699 byl ptijat do Academie
Royale de Peinture et de Sculpture s obrazem Autoportrét v loveckych Satech. V roce 1700

ziskal prvni zakazku od francouzského krale Ludvika XIV. a prestoze v letech 1712-1713

212 MARTAN, Barok. Zlaty svet myslivosti, S. 62.

Byice Vincent DROGUET — Xavier SALMON — Daniéle VERON-DENISE, Collection des ducs Mecklembourg-
Schwerin Animaux d’Oudry. Catalogue d'exposition Fontainebleau, musée national ; Versailles, musée national
du chateau, 2003-2004.
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stravil Sest mésici v Anglii, kde dokumentoval celebrity, ptizen krale Ludvika XIV.
I Ludvika XV. a dal$ich Slechtict trvala i po nasilné smrti krale v roce 1715. Alexandre-
Francois Desportes zemiel v Pafizi 20. dubna 1743.%”* Jako malif a kreslii se soustiedil na
malovani a kresleni zvifat. Maloval lovecké scény, zvifeci portréty, napiiklad nejcennéjsi
lovecké psy z lovecké smecky Ludvika XIV. V kompozicich nékterych loveckych vyjevii
navazuje na zndmé kompozice holandskych malitfi 17. stoleti — Snyderse ¢i Fyta. Deportes
maloval podle reality, osobné doprovazel francouzského krale Ludvika XIV. na jeho lovec-
kych vypravach a do malého poznamkového bloku si délal skici nejriznéjsich situaci love-
nych zvitat, které posléze zapracoval do obrazi. Zobrazoval dramati¢nost Stvanic, dynamiku
pohybu s obéasnym dirazem na brutalitu akce — krvacejici rany, soustedil se na piesné za-
chyceni barevnosti srsti zobrazovanych zvifat. Na druhé strané¢ maloval ,,libiva“ zatisi
s mrtvou ulovenou zvéfi v kombinaci s krasnymi kvétinami, lakavym ovocem v koSich, Zi-
vymi zvifaty a lovci. Jeho tvorba (obrazy jako dekorace) je typicka pro rané 18. stoleti. Pfes-
toze je jeho tvorba navdzanim na vldmskou tradici, Desportes byl prvnim malifem, ktery
pouzil do pozadi svych obrazi realnou krajinu. Jeho tvorba kombinuje lovecka zatisi,
S zivymi 1 mrtvymi zvifaty, motivy ovoce i kvétin s krajinou v pozadi. Desportes navrhoval
nejen dekoraci porceldnu, nasténné malby -vénoval se dekoraci nékolika kralovskych domu
ve Versailles, Marly, Meudon, Compiégne a pro Ludvika XV. V roce 1742 v Choisy a ve
spolupraci Sjinymi malifi ale navrhoval 1 tapisérie tkané v manufaktufe Savonnerie
a Gobelins. Desporteovy naméty se brzy rozsitily za hranice Francie a ovliviiovaly evropské
uméni po celé 18. stoleti.””

Ve stejné dob¢ pusobil i Jean Baptiste Oudry (1686-1755). Zabyval se ptedev§im malbou
zvitat a zatisi se zvifaty. Byl synem Jacquese Oudryho, malife a obchodnika s uménim, pt-
sobiciho v PafiZi a jeho Zeny Nicole Papillon. Oudry se zacal vénovat malbé Zddanych zatisi
s ovocem Ci zvifaty a obrazy anabozenskymi naméty az po vytvofeni mnoha portrétﬁ.276
v roce 1717 se Oudry stal profesorem Academie de St. Luca a o dva roky pozdé&ji ¢lenem
prestizni Academie Royale de Peinture et de Sculpture a v roce 1743 profesorem.

Diky svému pfiteli — malifi miniatur Jean-Baptistovi Massé — byl pfedstaven markyzi
z Beringhemu, kralovskému podkonimu, pro kterého namaloval n¢kolik obrazii v roce 1727.
Diky této konexi namaloval na objednavku pro krale vétsi poCet obrazi a stal se dvornim

malifem kralovského lovu. Byl obdarovan dilnou v Tuileriich a apartmanem v Louvre. Pro-

"y/ice k zivotu i dilu :Georges de LASTIC — Pierre JACKY, Desportes, Sant — Rémy-en-1Eau 2010.
“PTamtéz, s. 271.
*"http://e. wikipedia. Org/wiki/Jean — Baptiste_ Oudry, ze dne 11. 2. 2008.
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slul svymi obrazy ,,buffetti — zatisi se stfibrnymi talifi, ovocem a hrami. Oudry posléze vy-
zdobil interiéry nékolika palact a od roku 1730 se vénoval pievazn€ navrhlim tapisérii. Jeho
uspéch v Beauvais ho dovedl az do funkce inspektora manufaktury tapisérii, kde byly jeho
prace kopirované na kartony pro tapisérie.

Stejn¢ jako nizozemsti malifi zatisi pouzival Oudry pfi malovani krajiny a vytvofeni spravné
perspektivy ,,cameru obscuru. A¢koliv Oudry produkoval excelentni zvifeci scény, Stvani-
ce, ve kterych vychazel z d¢l Franse Snyderse, maloval také portréty, historické vyjevy, kra-
jiny, zatisi s ovocem a kvétinami, imitoval ,,bas reliéf™ v monoténni kiid¢€ zvany en camaieu,
uzival pastel Jeho obrazy a tapisérie, byly zakomponovany do interiéri francouzskych kra-
lovskych zamkt a palact, napiiklad Fontainableau, Compiegne, Versailles. Zemfel v roce
1755. Oba francouzsti malifi se ve své tvorbé v mnohém potkavaji s Johannem Georgem

a Filipem Ferdinandem de Hamiltonem.

5.6.1. Lovecké zanrové vyjevy v dile J. G. de Hamiltona

Dva rozmérné obrazy snazvy Zacdtek Stvanice na zajice a Konec Stvanice na zaji-
ces loveckou spolecnosti a s loveckym panem knizetem Adamem FrantiSkem ze Schwar-
zenbergu namaloval J. G. de Hamilton pro Adama Frantiska ze Schwarzenbergu v roce 1707
avroce 1708 a jsou Vv jeho tvorbé svym namétem a velikosti vyjimecné. Obrazy piedstavuji
zacatek a ukonceni parforsniho honu na zajice a snad mohly dokumentovat realnou situaci
pti honu v roce 1706 nebo 1707. Obraz piedstavuje skupinu ctyi lovcl v ¢ervenych lovec-
kych kabatech, kteti vyrazi na lov. Muz sli¢né tvare vlevo je knize Adam FrantiSek ze
Schwarzenbergu, obleceny do Cerveného loveckého odévu, méa bohatou bilou paruku
s nakadefenymi vlasy. KniZe sedi na bilém groSovaném koni udava bi¢ikem posledni poky-
ny slouzicimu za sebou, svému vrchnimu lovéimu Drescherovi. Na rozdil od c¢tyf lovel
v Cervenych kabatech, kdy jde o konkrétni portrétované osoby, které se vSak zatim nepodafi-
lo identifikovat, je slouzici zobrazen se zcela nezietelnym obli¢ejem. Pfed kniZzetem jede na
vranikovi s lysinkou mlady Slechtic s vaznym obli¢ejem, obleCeny v ¢erveném loveckém
kabatci a bilé paruce, jehoZ se zatim nepodafilo identifikovat. Pfed nimi vlevo za¢ina troubit
na lesni roh mladsi truba¢. Druhy tc¢astnik lovu mu rukou pfidrzuje lesni roh. Vpravo
V pozadi obrazu, je zobrazen zajic, ktery se zastavil na cesté a otaci se po psech. Pred jezdci
bézi smecka vice nez tiiceti Cernobilych a hnédoc¢ernych psu se skvrnami a vyrazenym S (tj.

Schwarzenberg) na hrudi. Podoba psti odpovida popisim, nalezenym v archivnich doku-
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mentech. Malii zfejmé dochazel do hlubockého psince malovat knizeci psy.””” Ze se jedna
0 presné portréty lidi, psi i koni je viak zfejmé i z dal$ich srovnavacich materialéi.?”®

Zda se jedna o Krajinu realnou, nebo fiktivni, neni jisté. Historici uméni v minulych desetile-
tich minili, Ze se jedna obecné v ptipadé Hamiltonovych obrazii o fiktivni krajinu. Byl to
snad novindi a umélecky kritik Lajos Hevesi, kdo vyjadiil ndzor, Ze krajina, do niZ jsou
Stvanice zasazeny, pfipomina idealni krajiny Clauda Lorraina (1600-1682) s jejich ,,nepate-
tickou lyri¢nosti a mékkou svételnosti“ &i krajiny Nicolase Poussina (1594-1665).>”°Vzhle-
dem ke schopnosti a zaméfeni malife na co nejpfesnéjsi zobrazeni reality, neni mozné tuto
hypotézu beze zbytku piijmout. Muze se jednat i o rakouskou krajinu s neidentifikovanym
romantickym hradem v pozadi.

Pandan, protéjskovy obraz je nazvany Konec Stvanice na zajice s loveckou spolecnosti a S
loveckym panem knizetem Adamem Frantiskem ze Schwarzenbergu byl dokoncen roku 1707.
Zobrazuje ziejmé rovnéz realnou situaci s dokumentarni hodnotou a s portréty psi, koni
i lidi. Vyjev se odehrava v oteviené zvinéné krajing, s listnatymi stromy po pravé strané.
Dva bili psibézi po stopé zajice a nasleduji je dva lovci na konich- lovecky pan knize Adam
FrantiSek ze Schwarzenbergu v Sedocerném loveckém obleku s tfirohdkem, jedouci na ryza-
kovi, Cervené osedlaném s Cervenou brasnou, a dal§im lovcem ve svétle Sedém obleku
S bilymi okraji a tfirohovym kloboukem na hlavé na vzpinajicim se groSovaném koni se ze-
lenym sedlem s bohatou zlacenou vySivkou. Jde pravdépodobné o piibuzného aristokrata,
nezjisténé identity nebo vrchniho $tolbu. Za nim stoji mlady sluha — bézec se dvéma hnédy-
mi chrty. V poptedi kraci druhy bézec, chlapec malé postavy se dvéma Cernorezatymi lo-
veckymi psy. Po pravé stran¢ obrazu je zobrazena skupina tif muzil (pikéti) s koiimi a psy
a s lesnim rohem(?). Pravdépodobné lov¢i drzi zadnici k divakovi tmavého groSaka. Upro-
stted skupiny stoji¢elem k divdkovi sokolnik, muz v tmavém obleceni, s tfirohdkem na hla-
v¢, se sokolem na levé ruce, se upfené diva ven ,,z obrazu‘ k divakovi.

Portrét tohoto muze vzbuzoval zdjem jiz v rocel888, kdy je zminéna tradovana hypotéza,

podle které je portrét sokolnika autoportrétem J. G. de Hamiltona. Tuto hypotézu nevyvratila

2TyriceJan IVANEGA, Loveckd smecka Adama Frantiska ze Schwarzenbergu.

Olga TRMALOVA,Restaurdtorskd zprava. Dila: Stvanice na zajice (inv. & HL 636) — vyjev lovci v Eervenych
kabatech; Stvanice na zajice (inv. ¢. 637), Praha 2008. Ulozeno ve spisovné Narodniho pamatkového ustavu,
tizemniho odborného pracovisté v Ceskych Budé&jovicich, s. 2.

?”Clenita rovinata krajina, vniz se odehrava scéna, zasné¢zena hora V pozadi, zficenina, mésto, feka
s kamennym mostem, venkovské staveni mezi velkymi stromy — to celé je vyrazné podtrzeno rozmanité
Vv jedné velké linii zleva doprava. Historickd zemé Claudes [Lorraina] a Poussina tu jesté zije. a clovék se pta:
ktery souc¢asny malif zvifat je dnes schopen malovat tak bohat¢ strukturované a harmonicky stavéné krajiny? L.
H-i: (Lajos Hevesi?), Feuilleton, Kiinstlerhaus, Fremden — Blattt Nr. 166, Wien Samstag 16. 6. 1888, s. 11.
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ani analyza restauratorky Olgy Trmalové. Podle restauratorky by mohl byt obraz zminéného
sokolnika autoportrétem malife. Zptsob, jakym je postava natocena, v jaké pozici ma ruce a
podobné potvrzuje moznost, Ze Slo o autoportrét. Pro tuto hypotézu by mohlo svédcit také
vek sokolnika. Odpovida veéku malife, kterému bylo v roce 1707 tficet let. Za smeckou
postavajicich psit uhlazuje muz se sklonénou hlavou a nezietelnou tvari (nejde o portrét)
levou rukou vysivany schwarzenbersky erb na dece, pfivazané na sedle koné. V pozadi pfi-
jizdi po cesté zaprazené dvojspiezi béloust a vozem s ulovenymi zajici. Na plachté vozu se
susi kiize zajici. Vyjev se patrné odehrava v krajing, se stredovékym meéstem s difevénym
mostem a vétrnymi mlyny V pozadi. V tfetim planu mésto obehnané hradbami a vysoké
skalnaté hory. PfestoZe se oba naméty obrazu tykaji hont, je jakykoliv pohyb naznacen vel-
mi neuméle. Zda se, Ze malif dokdzal velmi piesvéd¢iveé namalovat detaily tvare ¢i srsti zvi-
fat i perspektivu krajiny, uz v§ak mén¢ schopen byl ,,rozpohybovat® jednotlivé aktéry vyjevu
tak, aby obraz vyjadioval jakoukoliv silngjsi emoci, vasen ¢i strzeni k akci. Dokonale nama-
lované postavy osob, pst i koni tak plsobi vice jako jednotlivé pdzujici figuriny nez jako
harmonicky celek. To souvisi i se zpiisobem malifského postupu. Pii restaurovani bylo zjis-

téno, e malii namaloval nejdiive postavy a teprve poté bylo domalovano pozadi.?*°

%0 Olga TRMALOVA Restaurdatorskd zpréva. Dila: Stvanice na zajice (inv. & HL 636) — vyjev lovci

v &ervenych kabatech; Stvanice na zajice (inv. ¢. 637), Praha 2008. UloZeno ve spisovné Narodniho pamatko-
vého ustavu, izemniho odborného pracovisté v Ceskych Budé&jovicich.
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6. Dilo a jeho osudy

6.1. Spolupracovnici, nasledovnici a kopisté

Umélecké prostiedi v Cechach J. G. de Hamiltona pravdépodobné neovlivnilo, i kdyZ se na
malbu loveckych ndaméti v Cechach zaméfovala v prvni poloving 18. stoleti cela fada zde
pusobicich malifii. Nékteii malovali lovecké naméty spiSe okrajovée, jako napiiklad Georg
van Breda, Jan Jakub Braun, Vaclav Vavfinec Reiner, Benedikt Kern, Vaclav Ignac Brasch,
Norbert Grund, Izak Godyn, Jan Kaspar Hirschely, Jan Baptista Boutatts, Johann Rudolf

81 Mezi animalisty ptusobicimi v Cechdch miizeme jmenovat

Byss ¢i Franz Werner Tamm.
napiiklad Antonina Vocaska-HroSeckého (* 26. 2. 1706 v Rychnové nad Knéznou, T 26. 7.
1757) nebo malife Petra Vaclava Bergera, ktery maloval ve stejné dob¢ jako J.G. Hamilton
pro hrabéte Frantiska Antonina Sporcka a pozdgji i pro hrabéte Prokopa Vojtécha Cernina
portréty pst z povéstné lovecké psi smecky. Petr Véclav Berger se narodil v roce 1698
Vv Lysé nad Labem a jako dédicny poddany hrabéte FrantiSka Antonina Sporcka pracoval
V jeho sluzbéach v Lysé i v Kuksu az do roku 1723, kdy ziskal méstanské pravo v Novém
Meésté prazském. Do dnesnich dni se kromé oltarnich obrazti zachoval soubor psich portrét
na zdmku v Jindfichové Hradci, pfemisténych z loveckého zdmecku Jemcina, a na zamku
Krasny Dviir, pfemisténych ze zamku Petrohrad.

Ucednikem, pomocnikem a spolupracovnikem Hamiltona byl zfejmé v poslednich letech
zivota 1 Ludwig de Witte, ktery se v roce 1738 oZenil s vdovou po ném a pravdépodobné
vedl nadale jeho dilnu. Maloval nadale portréty koni v pozicich $koly vysokého jezdeckého
uméni nejen pro cisafe, ale i pro Liechtensteiny, Althany podobnou technikou i zpisobem
a stal se i cisafskym dvornim malifem.

O spolupréci s jinymi malifi nemame mnoho ptesnych informaci. Nevime, jak ¢asto a jakym
zpusobem spolupracoval s Franzem Wernerem Tammem (1658-1724). Pozadi portréti koni
pro Liechtensteiny namaloval Anton Faistenberger, pozadi ¢i postavy na nékterych kon-
skych portrétech vytvareli naptiklad malifi Schinnagel a Chr. Brandt. Jezdecky portrét cisaie
Karla VI. namaloval J. G. de Hamilton v roce 1735 ve spolupraci s Johannem Gotfriedem

Auerbachem.

%81 Napf. Lubomir SLAVICEK, Flemisch paintings of the 17 th and 18" centuries, Illustrated Summary Catalo-

gue %, Praha 2000, Lubomir SLAVICEK, Theatrum pictorium. Flamské obrazy 17. stoleti z byvalé nostické
obrazdrny v Praze. Zlin 1990, Hana SEIFERTOVA, Barokni zatisi v Cechdch a na Moravé, Uméni 18/1, Praha
1970. Hana SEIFERTOVA, Georg Flegel a kabinetni zatisi v Cechdch, vydala NG v Praze, Praha 1980.
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Poptavka po konskych, psich portrétech obrazech s loveckou spolecnostia Stvanic byla v 18.
stoleti tak velkd, Ze ji nemohla pokryt ani rozvétvend malifskd rodina Hamiltonii. Tohoto
tématu, 1 na urovni pouhych dekoraci, se ujimali i vice ¢i mén¢ nadani mistni malifi a Casto
Hamiltonovi obrazy dovedné i mén¢ dovedn¢ napodobovali ¢i kopirovali

FrantiSek Josef Adolf se ziejmé narodil v roce 1685.2%%V letech 1714-1717 pracoval jako
komorni malif hrabéte Karla Antonina Serényiho v Miloticich, kde vytvofil obrazy koni
zasazené do taflovani v hrabécim pokoji. Jak uvadi Michal Kone¢ny, podle dochovanych
pulro¢nich kvitanci, kdy Josef FrantiSek Adolf pobiral 500 zlatych, byl u Dietrichsteint za-
méstnan v letech 1728-1733. Jeho puisobeni bylo viak zfejmé mnohem del$i.’®® Skute¢nost,
ze Josef FrantiSek Adolf obrazy J. G. de Hamiltona nejen kopiroval, doklada extrakt z jeho

pozistalosti z roku 1761.°%*

Josef FrantiSek Adolf pouzival pro portréty jiny format platna
(74 x 59, 72 x 60, 99 x 66 cm). Jména hiebct psal psacim pismem do dolni ¢asti obrazu ¢i
doprostied k horni 1i§t€ — na rozdil od Hamiltona, ktery psal jména hiebcii zdsadné tiskacim
pismem na podstavce soch a jiné prvky zahradni architektury.

Na Moravé vynika v tomto smyslu panelova obrazarna v panském kabinetu na zamku Milo-
tice. Obsahuje celkem tficet dva portréti ardénskych koni se jmény Lunato, Rogal, Difficile,
namalované pievazné nasledovnikem a snad i Hamiltonovym Zakem FrantiSkem Josefem
Adolfem, dvornim malifem Serényid a Dietrichsteinii.Zahrnuje téZ nékolik (pét ¢i Sest) ne-
signovanych d¢él namalovanych s nejvétsi pravdépodobnosti Johannem Georgem de Hamil-

v o

tonem. Obrazy obou maliii byly zakomponovany ve stejnych ramech do interiéru panského
kabinetu jako dila ,Hamiltonovy $koly“.”® Zatim se nepodafilo vybadat, kdy doslo
k nakupu Hamiltonovych dé€l, ktera byla ziejmé pozdéji doplnéna dily Josefa FrantiSka
Adolfa. Pro pansky kabinet na zamku Milovice vytvofil v roce 1722 Josef FrantiSek Adolf

kopii jezdeckého portrétu z roku 1703 od Johanna Georga de Hamiltona. Portrét nazvany

%2Milan COUPEK, Neékolik pozndmek k Zivotopisu maliiské rodiny Adolfii (Adolph), Vlastivédny véstnik
moravsky 43, 1991, s. 179.

*®Michal KONECNY, Dietrichsteinskd dvorskd spolecnost v 17. — 19. stoleti. s. 41. Podle dochovanych prament se
zda, ze Josef FrantiSek Adolf vytvarel knizeci zakdzky za odpovidajici plat, nicméné€ ve svém volném case mohl
pracovat na svych zddanych soukromych zakazkéch.

84 Michal KONECNY, Dietrichsteinskd dvorskd spolecnost v 17. — 19. stoleti. V. Pilohy cit: Extrakt

Z poziistalosti Josefa FrantiSka Adolfa ( MZA Brno, fond F 18/1. Hlavni registratura DitrichStejni, inv. €. 271,
kart. 123, fol. 548. Meines Bruder Franz in fengellant von sech. H. Vstter vermachten Bilder Theil. V seznamu
obrazu je uvedeno: 2 zwey nicht ausgemahlte von Hamilton nach Peter v. Biium copierte pferdtsticke auf einem
wie ein Kerl die befers strigelt, dale pak 2 die zwey fleisig copierte Jagten nach Hamilton, enine bern Jagten
stier hetzDazu gib ich dem Bruder Frantz noch von meinem Theil unercht ein schon 17 Stuck in recht schone
Bildtes in voraus macher touene und end eingellandt bekommen hat.

285 Nemalé sumy za obrazy kotii, malované Janem Millichem, Janem Kryitofem Keislerem vyplaceli Ditrichstei-
nové uz v letech 1701-1702. Portréty koni od Josefa Frantiska Adolfa zkuSeného malife koni mély ideové naplio-
vat prostory nové zbudovaného zamku v Kupatovicich, kde se mimo jiné nachazel i kniZeci hieb¢in Dietrichsteint
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Pred Stvanici zobrazuje hrabéte Josefa Serényiho na koni.Zistal pfi déleni majetku mezi
ptibuznymi po smrti hrabéte v roce 1703 na zamku Lysice, a proto byl témér dvacet let po
vzniku originalu obraz kopirovan malifem Josefem FrantiSkem Adolfem, jehoz signaturu
a dataci i nese.”®

Pii restaurovani obrazu Podobizna hnéddka s cervenym sedlem (HL 652) ze schwarzenber-
ské sbirky na Hluboké bylo zjisténo, Ze signatura J. G. de Hamilton je falesnd. Pod ni byla
nalezena prava signatura malife J. F. Adolph 1757. Obraz byl pfesto v minulosti zapsan do
schwarzenberského Fideicommis pod ¢islem No 153 jako Hamiltoniiv obraz. Na rozdil od
jemnych, celolnénych fidce tkanych podptrnych platen, ktera pouzival Hamilton, byl Adol-
fiv obraz namalovan na husté tkané platno. Jak konstatuje restauratorka Olga Trmalova
Vv restauratorské zprave: ,,a¢ se snazil Adolf Hamiltona napodobit, jeho malba pasobi plose,
Vv detailech chybi mistrova rafinovanost. V silném zvétSeni je Adolfova malba jakoby méné
mastnd, chybi pastéznost v malbé detaildi. Srst koni navic postrada Hamiltonovy typické
odlesky. Laboratorni prizkum odhalil, Ze Adolfova malba ma znaéné slabsi hlinkovy pod-
klad a na plose malby tak vice vystupuje struktura podlozky. Na rozdil od Hamiltona malo-
val Adolf bez teti podkladové vrstvy.”®” Hlavni slozkou této $edavé olejové podmalby pod
oblacnym pozadim byl pigment vivianit, ktery dava Hamiltonovymi pasazim nebe typickou

hloubku.*®®

6.2. Osudy obrazii Stvanic ze zimku Ohrada

Existence obrazil Stvanic z loveckého salu zamku Ohrada byla né¢kolikrat v historii ohroze-
na. Po smrti Adama ze Schwarzenbergu v roce 1732 byl lovecky zamek vyuzivan pomérné
ztidka. Vysokou hodnotu obrazli i obavu z jejich ztraty ¢i poskozeni vnimal i Syn Adama
Franti$ka ze Schwarzenberga v souvislosti s valkami o rakouské dédictvi.

Podle zprav publikovanych schwarzenberskym archivafrem FrantiSkem MareSem z Hlubocké
mély byt obrazy béhem valek o rakouské dédictvi v letech 1742 a 1744 dvakrat z loveckého

zamku Ohrada uneseny Francouzi. Detaily, tykajicimi se demontaZe a odvozu nikoliv vSak

286 K opie neni soucasti katalogu..

%David HRADIL, Janka HRADILOVA (edd.), Acta artis. PFibéh uméni. Promény vytvarného dila v ¢ase, Praha
2010, s. 116.

288 Olga TRMALOVA, Restauratorska zprava. Dilo 6 obrazi s portréty koni ze SZ Hluboka, Praha 2011. Uloze-
no ve spisovné NPU UOP v Ceskych Budgjovicich, s. 2.
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odcizeni souboru Stvanic ze zamku, okolnostmi obsazeni méste¢ka a zamku Hluboké se
vénoval Jan Ivanega.”®

V souvislosti s nebezpecim vpadu nepratelskych vojsk nafidil knize Josef Adam ze Schwar-
zenbergu (1722-1782) z hlubockého a krumlovského zamku evakuaci ¢asti mobilii.?*® Sou-
Gasné mély byt vyklizeny i videniské palace.®® Hlubokou obsadili husafi a dragouni fran-
couzsko-bavorského vojska 27. fijna 1741 a zistali tam az do ¢ervence roku 1742. Piestoze
byla bombardovanim poskozena i budova vnitiniho zdmku, bohatd obrazova vyzdoba vcetné
mimoiadné cennych obrazi Johanna Georga Hamiltona z Ohrady, kterd byla béhem celého
obl¢hani na zamku uloZena, nebyla az na jednu malbu poskozena. Opravu obrazu v zafi
afijnu 1742 provedl nejmenovany malif, kterym byl s nejvétsi pravdépodobnosti budéjovic-
ky Jan Pazourek, jenz pozdé¢ji ve vztahu k schwarzenberskym obraziim vystupoval jako

,odborny konzultant 2%

Platna byla z hlubockého zamku odvezena az v roce 1744. Aby bylo mozné rozmérné obra-
zy premistit na Ohradu, bylo nutné je sejmout z napinacich rami a svinout Nové napinaci
ramy, zhotovil podhradsky truhlat Georg Hoffmann nékladem 1 zl 44 krejcari’l.Z%Na samot-
né napinani platen v loveckém sale na Ohradé dohlizel, ¢i jej osobné provadél,vyse zminény
bud¢jovicky malit Pazourek.

Jen nékolik tydnii po reinstalaci obrazii bylo nutné opét jednat o jejich sejmuti, nebot’ po
pruském vpadu do Cech se znovu objevilo nebezpedi obsazeni zamku a poskozeni dél. Jan
Pazourek mé¢l byt v pohotovosti pro pfipad nutnosti sejmuti Hamiltonovych velkoformato-
vych del. Ptipravy vSak provézely ustavicné problémy. V nadchazejicim podzimu nebylo
mozné zajistit potiebny suchy prostor (,.kvelb®) a Pazourek navic upozorioval, Ze dalsi se-
jmuti platen, po uskladnéni v hlubockém zamku dosti poskozenych a ohroZenych odpadéava-
nim celych kust barvy, by obraziim nijak neprospélo a vedle plisn€ by byla dila vystavena

riziku polamani a prachnivéni platna. Pohyby nepratelskych sil kolem Tébora si vynucovaly

%% Jan IVANEGA, Lovecky zamek Ohrada u Hluboké nad Vitavou. Archivni reserse. |. (1708-1789), Ceské

Budgjovice 2012 Strojopis je ulozeny ve spisovné NPU UOP CeskéBudgjovice).

20Tamtéz. cit: Olbricht Kérnerovi, 25. zaii 1741, SOATtebot, Vs Hluboka, sign. IB 4Ky 35, fol. 44-45.
#'prameny (zejména cennd, byt torzovita diaria, popisujici déni ve videtiském méstském palaci v zati a fjnu
1741) v SOA Tieboti, oddéleni Cesky Krumlov, UK (stfedni oddéleni), inv. ¢. 7147, sign. a 4Ky 2a, kart. 1473,
s. f.

*?Malif, pochazejici ze Susice, pracoval pro Schwarzenbergy jiz ve 20. letech 18. stoleti, kdy se podilel na
vyzdobé piestavovaného vimperského zamku. V kniZecich sluzbach ziistal i po piestéhovani do Ceskych Budé-
jovic v roce 1735. Karel Pletzer, éeskobudéjovic’tz' vytvarni umélci v 18. stoleti, JSH 1991-92, LX-LXI, s. 23—
33.

3)anIVANEGA, Lovecky zamek Ohrada, s. 87;SOA Ttebon, 246 Vs Hluboka, sign. i 6R 2, vydaje za 2. pololeti
1744,

2SOA Tiebon, Vs Hluboka, sign. IB 4Ky 35, fol. 403, Burkhard Dvor4kovi, Tfeboti, 28. srpna 1744.
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urychlené feseni. Byly hledany vhodné prostory a nakonec vrchni tfebonisky hejtman Johann
Thomas von Burkhard natidil pfipravit odvezeni obrazli i S ramy do Vimperka, respektive
do Ceského Krumlova. ProtoZe vsak vrchni hejtman podcenil rozméry velkych maleb, neby-
lo mozné je vynést ze salu loveckého zamku ani umistit na povozy. Nakonec navrhl Jan Pa-
zourek obrazy opét sejmout z napinacich rdmi a pfevézt je na zdmek do Krumlova. Trans-
port, ktery probéhl 23. zati 1744, vedle technickych potizi komplikovalo i destivé pocasi,
pied nimz mély byt obrazy za kazdou cenu chranény. Malby se zfejmé na své misto na stény
loveckého séalu na zamku Ohrada vratily az v Cervenci 1747, kdy byly podle zprav zhotove-
ny tfi nové napinaci ramy pro velké obrazy a mély byt opraveny staré. Soucasné provedl
bud¢jovicky sochat Josef Dietrich reliéfni dekor ramt, jez maloval osvédéeny Jan Pazou-
rek.?%

V roce 1840 byly opravy obrazil Stvanic svéfeny dvornimu schwarzenberskému malifi Luisi
Philippotovi. ,,Restaurovani” vsak prob¢hlo ve stejném duchu. Podle Schelleina malif opét
nerespektoval ptivodni malbu a obrazy druhotné premaloval.

Zvlastni osud postihl deset velkych platen zobrazujici Stvanice ze zdmku na Ohradé ve 20.
stoleti. Tésné pfed obsazenim pohrani¢ni oblasti némeckym Wermachtem na konci zafi roku
1938, se rozhodl Dr. Adolf Schwarzenberg, pfenést pro jistotu Hamiltonovy lovecké obrazy
z loveckého zamku Ohrada. Dva nejvétsi obrazy — Medvédi $tvanice a Stvanice na byka —
byly sejmuty z napinacich rami a svinuty na bubny do roli, ostatni, mensi, zustaly napnuté
na napinacim rdmu a naloZeny na Tatru-LK lesniho feditele.. V Gmiindu byli fidi¢ a lesni
teditel zajati tzv. Freikorpsem a Tatra LKW, vCetné obrazii, zabavena. Oba muZi byli vysly-
chani a zavieni. Teprve po tydnu byli oba propusténi na svobodu a odjeli vlakem domt. Au-
to LKW se vratilo fediteli lesi na Hluboké po tfech tydnech zpét, ale bez obrazi, které zmi-
zely. Udajné byly ulozeny na zamku Wildbergu v Haselgrabenu.

Po dlouhém snazeni se podatilo schwarzenberské administrativé ve Vidni dostat obrazy zpét
a prostfednictvim transportni firmy Pickford Westminstr House Ltd., Cape Town, South
Africa byly obrazy naloZeny na parnik do Terstu a odvezeny do jizni Afriky. Tato firma do-
stala pfikaz predat obrazy firmé Thomas MadeosCo., Montreal, Canada. Obrazy byly podle
zpravy dopravovany z jednoho pfistavu ke druhému a neni znamé, kdy dosahly svého cile
v Kanadé&. Po nékolika letechputovani kolem svéta byly nicméné naprosto neporuseny vylo-

Zeny v Kanadé¢.

2%Vs Hlubok4, sign. i 6R 2, vydaje za 2. pololeti 1747. — Jan IVANEGA, Lovecky zdamek Ohrada, . 88.
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Po druh¢ svétovévalce, kdyz se Dr. Adolf s manzelkou Hildou vrétili do Evropy, snazili se
dostat domt také Hamiltonovy obrazy. Teprve v roce 1950 se dostaly obrazy do Svycarska.
S oddélenim historického uméni a uméleckych femesel Zemského muzea Joaneum v Gratzu
byla uzaviena smlouva o zaptjcce obrazti. Bylo dohodnuto, Ze obrazy budou vystaveny
v Loveckém museu zdmku Eggenberg. V roce 2012 byla oteviena nova expozice historie
lovectvi na zamku Stainz ve Styrsku a Vv ni bylo vystaveno osm Hamiltonovych obrazt
Stvanic ze zamku Ohrada. Obrazy Stvanice na leopardy a Stvanice na rysy zdobi Vv této dobé

. 296
prostory zamku Murau.

6.3. Vystava v roce 1888

Cilem vystavy bylo pfedstavit dilo malite, jehoZ jméno piestalo byt 150 let po jeho smrti
znamé. Pfipravné prace zapocaly asi tfi roky pfed samotnou vystavou. Schwarzenbersky
knizeci archivar, adjunkt FrantiSek Mares, provedl pfed zapocetim vystavy archivni pri-
zkum. Byly opsany vSechny archivni dokumenty, vcetné dopisi, ¢t a seznamd, které byly
ve schwarzenberském archivu nalezeny a pozd¢ji zalozeny do zvlastni slozky rodinného
schwarzenberského archivu. Archivaf rozeslal do kanceldfi n€kolika rakouskych Slechtic-
kych rodin dopisy s dotazem, zda existuji v jejich sbirkdch Hamiltonovy obrazy. Dotazy
z ¢asti vychazely napiiklad ze vzpominek Josefa Adolfa ze Schwarzenbergu a jeho manzel-

ky Idy, rozené z Liechtensteinu. V dopise z kvétna roku 1888

se liechtensteinsky archivar
zmifiuje, Ze o Hamiltonové obrazeStvanice na byka, ktery mél byt podle vzpominek knézny
Idy a knizete Adolfa Josefa ze Schwarzenbergu na Valticich, nic nevi a pfipojuje vycet ob-
razi, které se v té dob¢ v liechtensteinskych sbirkach na zdmku Valtice nalézaly. Teprve po
ukonéeni archivniho prizkumu i doplnéni poznatki o existenci Hamiltonovych dél vznikl

text pro katalog vystavy.

Vystava tficeti obrazii od J. G. de Hamiltona se mé¢la konat od 15. Cervna 1888 ve
Francouzském séale videfiského Domu umélci zcela samostatné a neméla byt spojend
s zadnou jinou vystavou. Divodem byla snaha, aby vytézek, ziskany pfi této vystavé, mohl
cely ptfipadnout penzijnimu fondu videniského Spolecenstva umélci

(Kiinstlergenossenschaftder bildenden Kiinstler Wiens).

% ViceMili SCHWARZ [= Antonin NIKENDEY], Schloss Ohrad. Geschichte des Jagdschlosses bei Frau-
enberg an der Moldau und des dortigen Forst- und Jagdmuseums, Murau 1990.

(Herausgegeben von den Schwarzenbergischen Archiven, Stmk. ), s. 261-321.

*’SOA Tiebo, odd. Cesky Krumlov, RAS, odd. F. P. d. inv. & 23, sign. F. P. d. /23, kart. 16 vytvarni umélci,
nepag.
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Knize Jan Adolf II. ze Schwarzenbergu si ve smlouvé kladl podminky, Ze Jeho Jasnost knize
J. A. ze Schwarzenbergu pienecha Spolecenstvu vytvarnych umélct ve Vidni tficet obrazii
od J. G. V. Hamilton z let 1703-1729 pro vystavu v Domé umélct na dobu od 10. ¢ervna do
[vynechany kus rdadku] 1888. Samostatna Hamiltonova vystava méla zaéit 15. ¢ervna a trvat
pfiblizné 4 mésice, do konce fijna. Knize si vyhradil pravo rozhodnout o prodlouzeni
vystavy a méla byt slavnostné zahajena. M¢ly byt vystaveny velké obrazy Stvanic ze zdmku
Ohrada, véetné pétimetrové Stvanice na bilého byka, obraz Jezdecka Skola, dvé zatisi, mala
Stvanice na medvédy z Hluboké, mensi zanrové lovecké vyjevy Po lovu, Lov sokol, obraz
jelena a lan¢ a také dva obrazy Navrat a konec honu na zajice. Obrazy mély byt dopraveny
(na nadklady Schwarzenbergll) az k Domu umélct, dal$i nadklady na vystavu, stejné jako
ru€eni za neporuseny stav obrazil, se tykaly Spole€enstva. Reprodukce v§eho druhu byly bez
vyslovného povoleni jeho jasnosti bezpodminedn& zakaziny. Uplné dokondeny navrh
katalogu mél byt Spolecenstvu umélcti véas pieddn knizeci centralni schwarzenberskou
kancelafi. Vytisténi mélo jit na naklady Penzijniho fondu Spolecenstva, jemuz piipadne
vytézek za katalog. Obrazy mély byt pojistény na naklady SpoleCenstva respektive jeho
Penzijniho fondu. V Gvahu bylo vzata skute¢nost, ze se ,,v 1ét€ netopi a nesviti a je mensi
nebezpeci pozaru®, Castka byla proto redukovana z navrhovanych dvou na jeden milion

zlatych.298

Ptiprava vystavy musela byt velmi ndro¢nd a vyzadovala pfesnou organizaci. Schwar-
zenbergové pujcovali na vystavu tiicet obrazl, z nichz se ¢ast velkych Stvanic ze zamku
Ohrada musela pfevaZet svinutd a musela se napinat na rdm aZ na misté¢ samém. Na vystave
byl vystaven i nejvétsi Hamiltoniiv obraz Stvanice na byka, méfici na sifku vice nez p&t me-
tri. Po skondeni vystavy musely byt obrazy Stvanic opét sejmuty z napinacich rama
a svinuté odvezeny vlakem do Ceskych Budg&jovic a odtud na zamek Ohrada. O vystavé,
ktera byla slavnostné oteviena dne 17. Cervna 1888, informovaly vSechny videniské novi-
ny.”®,, V Domé umélcii se kond mimordadné pozoruhodnd vystava hammiltonovskych obrazi.
Diky velkorysosti knizeciho rodu Schwarzenbergii ma umenimilovné videnské publikum zce-

la vzdacnou moznost spatrit protéjSek moderniho umeéni. Zvlastni povinnosti referentii

0 uméni seznamit nas s dosud malo znamou kapitolou rakouskych déjin umeni, kterd se na-

28S0A Tiebon, odd. Cesky Krumlov, RAS, odd. F. P. d. inv. &. 23, sign. F. P. d. /23, kart. 16 vytvarni umélci,
dopis z 23. dubna 1888.

29p euilleton, Kiinstlerhaus. Eine Hammilton Ausstelung, Fremdem-Blatt. ,Nr. 166. Wien , Samstarg, 16. Juni
1888, Seite 16; Aus dem Kiinstlerhause. Die Presse, Nr. 341,Wien, Montag den 10 Dezember 1888;
Allgemeine Kunst-Chronik, Wien 23. Juni 1888; Kunstblatt. Die Hamilton-Ausstelung im Kiinstlerhause, Neue
Freie Presse, Abendblatt, Nr. 573, Wien, Samstag, den 7, Juli, 1888.
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zyva Hammiltonové. OvSem jednd se o kapitolu dosud zahalenou ve tmé, plnou neobjasne-
nych otazek, znamou jen skromné z nékterych opakovanych udaji; studium archivalii odha-

. C e300
luje klasické umélce.

Vystava byla ziejm¢ velmi uspésna a prispéla ke zvySeni popularity Schwarzenbergii ve
Vidni. Za organizaci celé vystavy a za ,,na jeho popud provedené restaurovani vzacnych
Hamiltonovych obrazii nachazejicich se v majetku knizeciho domu, které tim byly zachra-
nény pred uplnym zni¢enim, zakoupil po vystavé vladnouci knize Jan Adolf II. ze Schwar-
zenbergu u videnského klenotnika dva stiibrné n¢kolikaramenné svicny a jako projev vdéc-

nosti je daroval dvornimu radovi JUDr. Alfonsu Decastellovi, rytiii z Rechtwehru.***

Zajimavy postieh uvefejnil novinat podepsany jako L. H., pravdépodobné Lajos Heresi,
vidensky umélecky kritik a novinaf, jej nazyva pozdnim ditétem velkého holandského ume-
ni.*® v kritice vystavy v roce 1888 vyjadiil nékolik postieht, platnych pro dilo J. G. de Ha-
miltona stale: ,,vidime pfesné zoologické reprodukce az na jednotlivé chloupky, aniz by di-
vak pocitil dotyky Stétce... PiSe: ,,Cenime si t€chto mensich obrazli vice nez velkych. Ham-
milton se narodil spiSe jako drobnomalif. Nema elementarni silu Rubense, ktery bouflivou
rukou dobyval velké platna. Projevuje se v postavach Zivotni velikosti, i kdyz stale silnéji

pastozni, presto vSak jeste¢ hladké malbé. Také nema Zadnou dramatickou krev jako napf.

Snyders, jehoz §tvanice na platnech zachéazeji do cara.*

6.4. Restaurovani obrazi mezi lety 1885-1888

Jiz v poloving roku 1885 se rozhodl vladnouci knize Jan Adolf II. ze Schwarzenbergu uspo-
fadat ve Vidni vystavu Hamiltonovych obrazii ze schwarzenberskych sbirek. Udajné na po-
pud schwarzenberského dvorniho rady Decastello von Rechtwehr se rozhodl nechat soubor
obrazt kvili jejich Spatnému stavu zrestaurovat. Diky schwarzenberskym archivarim, kteti
shromazdili vysttizky videnskych novin, informujicich o restaurovani i vystavé, je mozné

J A

nahlédnout do organizace vystavy i ohlasti videfiskych novinait a spole¢nosti na ni.

Pieprava obrovskych platen ¢inila schwarzenberskym ufedniktim velké starosti. O tom refe-
ruje nedatovany dopis dvornimu radovi: ,,V piipad¢, ze by cesty v Zahradnim palaci byly

kvuli velkému desti pro velikost obrazii nevhodné, vyuziju dovoleni pana inspektora Rudol-

300 ry

Tamtéz.
%1 SOA Tiebo, odd. Cesky Krumlov, RAS, odd. F. P. d. inv. & 23, kart. 16 vytvarni umélci.
%% H. Feuilleton Kiinstlerhaus, Fremden — Blattt Nr. 166, Wien Samstag 16. 6. 1888, s. 11.
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fa ajiz vpondéli pouziju viz. I Viden dostala piedevCirem vydatny dést, coz pomohlo
zmirnit velka vedra a i dnes obloha vypada tak, jako kdyby méla v desti zalibeni.<***> Dopisy
dale referuji o pfevozech jednotlivych obrazi ze zamku CeskyKrumlov, Hluboka i Ohrada

do Vidng >*

Obrazy mél na zakladé prikazu knizete Jana Adolfa II. ze Schwarzenbergu restaurovat Karel
Schellein (1820-1888), vedouci restauratorské skoly Gemaldagalerie v Belvederu. Archivni
zaznamy hovofti o pievozech jednotlivych obrazi do jeho ateliéru jiz od fijna roku 1885.
Obrazy byly ,,v tak dezolatnim stavu, ze nikdo nevéfil, ze by bylo mozné je zachrénit.
Cetnymi restauratorskymi zasahy byly ponieny. Nepiili§ citlivé byly restaurovany uz ve 40.
letech 18. stoleti bud&jovickym malifem Johanem B(P)azourkem, stejné¢ jako o sto let
pozdéji roku 1840 kniZecim malifem L. Phillipotem. Opakovanym restaurovanim byla
mistrova prace témét zcela premalovéana a zbyly jen malé stopy po pfesnosti a vyrazu maleb.
Po ptevzeti obrazi do rukou Schelleina bylo v prvé fad¢ nutné udélat néco s platny, ktera

byla velmi ponicena...«305

O restauratorském postupu referoval Karel Schellein: ,,.Cim byla &astgji provadéna
restaurace obrazl, kterd byla podle minéni oné doby jen premalovanim, mélo toto za
nasledek, ze ¢im byl obraz star$i, tim se staval jeho stav hor$i a bylo Zalostné snazit se
ukazat alespoil nepatrné stopy originality autora. Také fakt, ze obrazy byly namalovany na
cerveny podklad, podstatné ptispélo k jeho poruSeni. V tomto smutném stavu jsem obrazy
pfevzal. V prvni fad€ to vyZadovalo pienést obrazy na nové platno, protoze to staré bylo
velmi poSkozené, casto ztrouchnivélé a dokonce obydlené miliardami cervikd. To
znamenalo, po pfeneseni obrazil na nové platno uvolni i trojnasobnou premalbu a svédomité
ji odstranit. Chybé&jici mista byla starostlivé doplnéna. Jisté nemusim zdlraznovat, jak

namahava prace to byla ajen pravdiva a opravdova laska k uméleckému dilu nam mohla

303 SOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, odd FPh/2, &islo kartonu 16.

** Tamtéz. Dopis psany v Krumlové 22. dervna 1887adresovan kniZeci Centralni kancelafi ve Vidni. Podle
doru¢eného natizeni byla v inventafi zamku Krumlov na s. 313 &. (v orig. ,,Post*) 1505 oznacena ,,Olejomalba,
Krajina s mrtvymi ptaky” (,,Oclgemélde, Landschaft mit den todten Vo6geln®) udajné od Hamiltona,
Vv pozlaceném dievéném ramu s volskymi oky (,,Ochsenaugen®) zabalena do bedny, zaslana po$tou velevaZzené
knizeci centralni kancelafi k dal$imu laskavému pouziti a co nejoddanéji se zada o velepfiznivé potvrzeni
o piijeti. ,,F. S. [i. e. Knizeci Schwarzenberské teditelstvi panstvi — ,,Herrschaftsdirectorium“] s podpi-
sem:Frant. Mares. Dale je jinou rukoupripsano: S ohledem na podani ¢. 1229/1887 se dava na znamost, ze do
Vidné zaslany Hamiltontiv obraz, v taméj$im inventaii zapsan jako ,,Olejomalba Krajina s mrtvymi ptaky*
,Olgemilde Landschaft mit toten Vogeln“ (podle sd&leni archivaiského adjunkta Mare$e se na tomto obraze
naléza 1 pes, 2 divocaci, ptaci, lovecky roh, lovecka taska a lovecky nuz) dosel do Vidné neposkozen a byl
predan panu Schelleinovi k restaurovani.

% SOA Tiebo, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, odd FPh/2, &islo kartonu 22.
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propujcit vytrvalost které nyni byly absolutné nezbytné, aby se zachranilo dilo, tak silné
ponicené.” Podle dobové zpravy restauroval 35 obrazi Johanna Georga Hamiltona, ale

nahle, jesté pfed otevienim vystavy 9. 4. 1888 zemiel.306

Schellein dodéva: ,,Je to pozehnany pokrok nasi doby, ze neuznava jednostranné jako diive
jen n¢jakou umeéleckou epochu (obdobi) a smér a je uchovava, nybrz vSechny sméry a Skoly
jsou cenény a nad jejich uchovanim se také podle moznosti bdi. Ano uchovani a uctyplna
restaurace dél, ktera jsou k dispozici, na to se nyni upira zrak a péce naSich rozhodujicich
osobnosti a Gifadi.*>*” Schwarzenbergové si zfejmé vybrali pro restaurovani Hamiltonovych

obrazi nejlepsiho restauratora, ktery v té dob¢ ve Vidni zil.

*%®Karel Schellein (1820-1888) vystudoval mnichovskou akademii. Po smrti feditele restauratorské skoly ve

Vidni Erasma Engertha se stal feditelem restauratorské skoly v Belvederu, kterou zalozil hrabé Crenneville
roku 1767.

%7SOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, odd FPh/2, ¢&islo kartonu 22
Novinovy vystiizek, Illustrirtes Wiener Extrablatt. Nr.101 Wien, Mittwoch, Custos carl Schellein +..
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7. Technologie malby, materialy a specifika uméleckého projevu

7.1. Nova zjiSténi pri restauratorském a chemickotechnologickém priizkumu

Archivni dokumentace a zachovalé Ucty dokladaji, Ze malit Johann Georg de Hamilton do-
staval ke své praci nejen zakladni material, platno, barvy a fermez, ale i1 ostatni potfeby.308
Pléatno si pravdépodobné kupoval sdm osobné. Ze dne 21. bfezna 1711 se zachovalo potvr-
zeni adresované tieboniské knizeci kancelafi o proplaceni nakladi ,,na rozkaz Jeho knizeci
jasnosti za zakoupeni v Augsburku 25 loktd (nasepsovaného) platna za kazdy 1 loth 3 flori-
na 15 krejcart, dohromady 81 florina 15 krejcarﬁ.“309

Osobn¢ si malif nakoupil 4. ¢ervence 1714 ve Vidni Stétce, ofechovy a terpentinovy olej
arizné barvy, pigment karminové Cervené, ultramarinové modré a florentské (?), které si
posléze nechal proplatit.®™

Hamiltontiv charakteristicky rukopis a technologickd vystavba jeho obrazi je jednim
Z poznavacich znakl a deviz tohoto malife. V letech 2003 az 2011 byla restaurovana ¢ést
vyznamné kolekce obrazli od Johanna Georga de Hamiltona z fondu Statniho zdmku Hlubo-
ka. Jednalo se o portréty koni, soubor miniatur s loveckym zati§im, lovecké vyjevy koni
I portréty pst. Néktera dila byla v pribéhu restaurovani podrobena hlubsimu restaurator-
skému prizkumu restauratorkou p. Olgou Trmalovou akad. mal. a RNDr. Jankou Hradilo-
vou a Dorotheou Pechovou, které své vysledky nékolikrat publikovaly v odbornych ¢asopi-

sech.*"! To umoznilo nahlédnout ,,zblizka a dovniti Hamiltonovy malby.**?

Pro svou praci pouzival J. G. de Hamilton podlozky vétSinou z jemnych kvalitnich Inénych

platen, s klasickou platénou vazbou. U velkoformétovych obrazli byla podlozka sesita z vice

%BSOA Trebon, oddéleni Cesky Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, odd FPh/2, &islo kartonu 14.

309 Tamtéz. Potvrzeni ze dne 21. a 22. bfezna 1711.

30Tamtéz. Prepis GGtu ze dne 4. Gervence 1714. Specification, was ich Von farben zum nothwenigsten
Vonnothen habe, als 6 Loth ultramarin a 12 ...72 FL ( Florént—zlatych), 8 Loth Von seinem florentiner a 1 L
30x .. 12 FL, 3 lot Nuss 6hl. . 9 FL, Haar Pensel...6 FL, Von unterschiedl farben ...16 FL, Carmin...3 FL,
Suma 118 FL; Wien de 4 July 1714 dieses habe ich zu menienn handten zu recht Empfangen, Johann Georg
Von Hammilton; Anno 1717 finden sich auch der Hofmaisterey rechnung auf farben dem H. Hammilton
Vorabfolgte in Ausgab: 40 FL, Also zusammen Empfang 158 FL.

3 Zavéry prizkumi technologie a material malifskych dél J. G. de Hamiltona budou publikovéany v : David
HRADIL, Janka HRADILOVA, Olga TRMALOVA, Zdeiika CERMAKOVA, Ludmila OURODOVA, Materials and
technological characteristics of paintings by Johann Georg de Hamilton (1672-1737) — a famous portraitist of
horses, in: Painting Techniques, History, Materials and Studio Practice, proceedings of the 5" International
Symposium at the Rijksmuseum Amsterdam, Amsterdam 2015.

$%Vice: Olga TRMALOVA, Malifsky rukopis atechnika malby Johanna Georga Hamiltona — vysledky
prizkumu provedeného v ramci restaurovani deseti portrétii koni ze SZ Hlubokd in: Pamatky jiznich Cech 2,
Ceské Budgjovice 2009.
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dilt. Vedle platénych podlozek pouzival k malbé miniatur i pro vybrané portréty koni pod-
lozky z médéného plechu. Pro malbu portrétii koni pouzival pravidelné stejnou velikost
a format platna napnutého na ramu o velikosti od 62 do 64, 5 centimetrti na Siiku a od 48 do

50 centimetrt na vysku.

Platna cel¢é kolekce koniskych portréti malovanych pro knizete Adama Frantiska ze Schwar-
zernbergu byla Spatné vypnuta v rozich obrazu. To zavinilo zvIinéni platna a nasledné po-
praskani podkladové a barevné vrstvy. Je pravdépodobné, ze si ptipravné maliiské prace
ned¢lal mistr sam, alei zaméstnavalméné zdatné pomocniky, jakymi byli naptiklad syn An-

ton Ignac ¢i tfebonsky malii Courtin.

Obrazy jsou malovany olejovymi barvami na tmavé Cerveném az cervenohnédém boluso-
vém podkladu nanesenym na platénou nebo médénou podlozku. Z technologického hlediska
vyuzival Hamilton plné pievazujici techniku olejomalby. Podklad u vétSiny maleb byl slo-
zen ze dvou vrstev. Spodni vrstvy slozené ze smési zelezitych hlinek a pojidla s vysokym
obsahem proteinu byly siln¢jsi a slabsi podkladové vrstvy nad ni byly slozené z Zelezitych
hlinek a olovnaté béloby Bylo zvoleno mastngjsi pojitko s vysokym obsahem oleje. Slaba
vrstvicka proteinové izolace oddélovala podkladovou a barevnou vrstvu.**?

Vyse popsany kombinovany podklad se mé¢l podle Olgy Trmalové nalézat pfedev§im na
starSich dilech ze zminované kolekce portréti koni z let 1705-1713 . U mladsich d¢l z 20.
let 18. stoleti byly nalezeny ten¢i emulzni podklady, bez napadného rozliSeni vrstev. Zda se,
ze uJ. G. Hamiltona doSlo postupem doby ke zjednodusSeni technologie malby. Podle restau-
ratorky vSak ,neSlo o zjednoduSeni Stastné, nebot’ u téchto obrazli z 20. let dochazelo
k Castéjsimu posSkozeni, protoze barevna vrstva dostateéné neptilnula k vrstvé podkladové.*

Obrazy parforsnich honti z let 1707 a 1708 byly malovany ,,alla prima*.>**

Samotna malba se sklddala z kombinované podmalby. Svétld mista byla vysvétlena pomoci
béloby s pridavkem dalSich pigmentt (podle potieby)a stiny podlozeny tmavymi lazurnimi
tony. Podmalba byla nanaSena ve slabsich vrstvach. Ke zvyraznéni dynamicnosti obla¢nych
pozadi pouzival malif v Cechach ojedin&ly tmavé $edavy pigment vivianit, ktery nanasel na
bolusovy podklad i ve dvou vrstvach a teprve na n¢j provedl samotnou malbu nebe. Pro cha-

rakteristické vysoké nebe pouzil naproti tomu J. G. de Hamilton olovénou bélobou s pfimési

*BTRMALOVA,Olga, Malifsky rukopis atechnika malby Johanna Georga Hamiltona — vysledky priizkumu

provedeného V ramci restaurovani deseti portrétii koni ze SZ Hluboka.
*“TRMALOVA, Olga, Restaurdtorskd zpréva. Dila: Stvanice na zajice (inv. & HL 636) — vyjev lovci
v ¢ervenych kabatech; Stvanice na zajice (inv. ¢. 637), Praha 2008.
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dalSich pigmentt, napf. : vivianitu, hlinky, uhlikaté cerni a dalsi. Pozadi pod zvifaty (zem)
pak v tmavych partiich podmaloval lazurni tmavou barvou, v ostatni plose nechal ptsobit
bolusovy podklad. Tento postup zpiisobil, Zze spodni Césti obrazi piisobi celkové lazurné

a lehce oproti hutng namalovanym oblaénym pozadim.*"

Ostatni ¢asti malby podle potieby
k dosazeni pozadovaného barevného efektu podmalovaval. Ostie zlutou botu tureckého Stol-
by napiiklad vysvétlil smési syntetického auripigmentu S olovnatou bélobou na tmavé pod-
malbé skladajici se zuhlikaté Cerné, hlinek, Zelezité Cervené s piimési zinku a arsenu

a olovnaté béloby.>*

Hamiltonova barevna paleta byla poplatna dobové S§ifi materialového sortimentu. Do své
palety zahrnul i pigmenty v Cechach mélo pouZivané jako napiiklad jmenovany vivianit.>"’

318

Jeho loziska se nachazeji v oblasti Salzburska, v Bavorsku a Sasku.”™® v Cechéch se pouzi-

val velmi vzécné, vice byl uzivan v rakouské malbé v 17. a 18. stoleti.

Skalu modrych pigmentt zastupoval mineral azuritu &i lapisu lazuli, ktery pouzil naptiklad
na obraze Jedecka $kola (Pred $tvanici).>*® Zda se, Ze velmi brzy po svém objeveni (1704)
zacal pouzivat pruskou modf. Ziejmé kontakty s némeckym prostiedim, kde byla modi ob-
jevena, umoznily ziskat Hamiltonovi tento novy pigment jesté pied zavedenim jeho primys-

lové vyroby, kdy byl ziejmé vyrabén pouze dilensky.>*

Pruska modf byla totiz u Hamiltona bezpeéné identifikovana jiz na ovalnych drobnomal-
bach na médéném plechu z roku 1709, nebo na obraze ,,Portrét koné s tureckym Stolbou*
z roku 1713. V celé plose modrého oblacného pozadi je pak pruska modf pouzita u portréti
vraniki z let 1722 a 1723. Avsak pfi analyzach se ukazalo, ze chemické slozeni pruské mod-

f1 pouzité na Hamiltonovych obrazech, piesnéji feceno pouziti jinych plniv neni vzdy stejné.

3150lgaTRMALOVA,, Malifsky rukopis a technika malby Johanna Georga Hamiltona, s.199.

1 Tamtéz.

S Tamtéz, s. 191. Jako minerél se vyskytuje na mnoha mistech Evropy, zejména v Bavorsku, u nas v Kruinych
horach.

*Vivianit neboli modry okr se vice pouZival v némeckych zemich. Byl nalezen napiiklad v némeckych na-
sténnych malbach a polychromiich z romanského obdobi (1150-1235), na nastropni malbé v Némecku ze 14.
stoleti a v polychromii sttedovéké kamenné plastiky v Anglii.

$Dorothea PECHOVA, Laboratorni zpréva. Pred §tvanici, J. G. Hamilton, 16721737, Praha 2003. UloZeno ve
spisovné NPU UOP v Ceskych Budg&jovicich.

*% Dorothea PECHOVA, Laboratorni zprava. Byk s ovcemi v krajing ( 1709), J. G. Hamilton, 1672—1737, Praha
2002. Ulozeno ve spisovné NPU UOP v Ceskych Budgjovicich. Uvadi Olga TRMALOVA,MaliFsky rukopis
a technika malby Johanna Georga Hamiltona, s. 199. ,,Podle Eikelebergského rukopisu byl tento pigment jiz
Vv roce 1722 prodavan v Lipsku, coZ je 0 dva roky diive, nez byla podle oficidlnich tdaji odtajnéna jeji vyro-
ba“.
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Zatimco modr identifikovand na malbach pted rokem 1722 je srdZena na kamenec, mladsi

modf je pak sraZena hlinity substrat.**

Béhem restaurovani se ukazalo, ze se napisy se jmény koni zachovaly u maleb, které mély
pozadi za koném méné poni¢ené. Vzhledem k tomu, ze Hamilton psal tato jména slabym
Stétcem tmaveé hnédou barvou na svétlou plochu kamenné desky ¢i kamenného podstavce,
ktery se nalézal pfi spodnim okraji malby, mohly se stat tyto napisy obéti rozsahlych poni-

¢eni obrazl praveé v okrajovych ¢astech.

Pfi restaurovani byly v nékterych ptipadech kladeny otazky tykajici se staii piemaleb.
V nékterych piipadech se mohlo jednat podle restauratorky Olgy Trmalové jednat dokonce
0 autorské premalby, nebot’ jejich kvalita byla velmi vysoka a nesla stopy rukopisu ptivodni

322

malby.*>** Né&které Hamiltonovy prace byly po dokonéeni prevazeny z Cech do Vidné ke
knizeti Adamu FrantiSku Schwarzenbergovi a pfi transportu dél dochazelo i pies ochranna
opatieni k jejich poskozeni. Knize pak vracel obrazy k opravé samotnému Hamiltonovi, ne-
bot’ si nepial, aby do maleb zasahoval jiny malif.>*® Daivéru mél i k malifovu synu Antonu

;o ’ . r ¥ o s v 324
Ignaci, ktery se staral zejména o pfevozy obrazii do Vidné.

Ne vsechny piemalby vsak byly takto kvalitni. Cast pfemaleb se neschodovala nejen
v kvalité rukopisu, ale ani v pigmentovém slozeni pfemalby. U vétSiny pfemaleb se nedalo

jejich ptesné ¢asové urceni urcit.

*Janka, HRADILOVA, ALMA, Zavéry materidlového prizkumu- ctyfi obrazy z cyklu portréti koni od J.G.

Hamiltona ze SZ Hlubokd, Praha 2010. UloZeno ve spisovné NPU UOP Ceské Budgjovice.

%22 Naptiklad u starsich portrétii koni, kde malif pouzil na malbu nebe p¥irodni ultramarin s piimésemi,
obsahovali rovnéz ultramarinovou modf se stopami nékolika dalSich pigmentl v olejové pfemalbé. Analyza
zde vylougila pigmenty pouzivané v 19. stoleti. Dva portréty vranikd z let 1722 a 1723 obsahovaly ve vrstvé
ptivodni malby a celoplo$né piemalby oblaéného pozadi pruskou modf stejného sloZeni i obdobné piimési.
*ZLUDMILA OURODOVA-HRONKOVA: Johann Georg de Hamilton ve sluzbich Adama Frantiska
ze Schwarzenbergu, in: Martin Gazi ( ed.), Schwarzenbergové v &eské a sttedoevropské kulturni historii, Ceské
Budgjovice 2008, s. 229-251.

%24 SOA Ttebon, oddéleni Cesk}'/ Krumlov, Schwarzenbersky rodinny archiv, odd FPh/2, ¢islo kartonu 14.
V nedatovaném dopise knize Hamiltonovi pise: ,,Tou posledni firou Vam budou pfivezeny ty malé obrazky.
Uvidite, jak se kvuli Spatnému zabaleni po cesté¢ ponicily. Nechtél jsem je svetit zadnému zdejSimu malifi
k opravé z obavy, aby je neposkodily jesté vice. Tak se ted’ dejte do prace, znovu je vy¢istéte, nechte napustit
a potom mi je co nejdiive poslete dobie zabalené.* Hamilton mu odpovéd€l, ze znicené kabinetni kusy obdrzel
a da je do poradku a posle knizeti nazpét.
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7.2. Specifika uméleckého projevu

VIamské skoleni se specializaci na malbu zvifat a zatisi se projevuje ve vSech dilech J. G. de
Hamiltona, Malb¢ pozadi nevénuje malif vétSinou tolik z4jmu jako zviratim a lidem, vice
pozornosti se dostdva vegetaci v popfedi vyjevu, kterou vymaluje velmi podrobné
s bravurou malife zatisi. Pfi restaurovani se prokdzalo, Ze pozadi n€kterych obrazi maloval
jiny malif. Tuto skutenost navic potvrzuje moznost porovnani rukopisu pii malbé pozadi
(stromy, tvar oblakl, drobna architektura, vegetace v popiedi vyjevu a zem pod zviraty)
S Hamiltonovymi obrazy Stvanic, konkrétn¢ s dily ,,Konec Stvanice na zajice” a,,Zacatek
Stvanice na zajice* ktera pochazeji zfejmé zcela z Hamiltonovy ruky a nesou typické znaky

jeho rukopisu ve vSech ¢astech malby.

V malb¢ krajiny se rad vraci k n€kolika oblibenym prvkim, které Casto rutinné opakuje.
Jedna se o skalnaté hory v pozadi a jejich typicky tvar, motiv vrb ve volné krajiné a §tihlych
topoll ¢i cypfisSi (n€kdy téZzko definovatelné) v parkovém exteriéru. Architektura v krajiné
je zastoupena méné¢, jednd se Casto o shluky budov ¢i ¢asti mést ve vzdalenéjSich planech
krajiny. Tu maluje Hamilton voln¢, jakoby bez vétsiho z4jmu o detail.Pfestoze zatim vétSina
téch to namalovanych partii parkti a zdmeckych budov v pozadi koniskych i jezdeckych por-
tréth nebyla ve vétSiné pripadil identifikovana, nelze vyloucit, zZe jde 0 redlné prostiedi. dii-
kazem je obraz ,Koroptve v schonburském parku“, kde byl v pozadi identifikovan

schonbursky zamek.

Vedle formalné technickych znakd Hamiltonovy tvorby, Ize jeho malifsky rukopis charak-
terizovat predevsSim preciznim provedenim jednotlivych detail. Malif pojima ,, drobnopis-
né“ malbu nejen v dilech formatové malych, miniaturach, ale i na nékolikametrovych plat-
nech. Zda se, Ze neni schopen uvolnit svou ruku ani v pfipadech pétimetrovych platen, ktera
maluje stejnym drobnopisnym rukopisem. V kolekci portréti koni klade nejvétsi diraz na
malbu koné, kterd je zcela virtudzni, bez anatomickych nepfesnosti, rozliSujici jemnost zvi-
feci srsti, latky na sedlech koni i kovové ¢asti postroju. Velmi dobfte je provedena i malba
Stolbl, 1ze zde vSak objevit ne¢kolik drobnych anatomickych chyb. Portrétni mistrovstvi
pfedvedl Hamilton nejen pfi portrétovani nejen zvitat, ale 1 lidi. Pfikladem je portrét Josefa

~ 7 . r ;v ¥ w . 732
hrabéte Serényiho na obraze nazvaném Jezdecka §kola — Pfed $tvanici.**

Pti restauratorském prizkumu Olga Trmalova zjistila, jakym zptisobem J. G. de Hamilton

pracoval. Do kompozice vétSich dél (oblibené byly kompozice s thlopfi¢énym kiiZenim)

325portrétni mistrovstvil. G. de Hamiltona ocenila i Marie MZYKOVA, Cesty Serényiii, s. 76.
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Hamilton nejprve dosadil jednotlivé figury, které pak drobné pozmeéinoval. Nakonec prostor

mezi figurami vyplnil neutralni barvou pozadi, které misty ozivil prvky vegetace ¢i kame-

vvvvv

Ve spodni Casti obraza Zacatek parforsniho honu na zajice a Navrat z parforsniho honu, kte-
ré jsou namalovany lazurni barvou, se po sejmuti starych laka a necistot objevilo nékolik
autorskych premaleb (pentimenti). Hamilton na téchto obrazech ¢asto ménil polohy nohou
zvitat a lidi, figury drobné posouval doleva ¢i doprava, ménil natoceni jejich tél a u jedné ze

$tvanic vyrazné zvétsil velikost pronasledovaného zajice.*?®

Do ptedni linie obrazu ptidava malif pro oziveni ostriivky travy ¢i povalujici se kameny ty-
pického kulovitého tvaru, pas vytvoreny z detailné propracované vegetace, mnohdy s torzem
kamenného sloupu ¢i desky, piipadné tuto ¢ast obrazu ozivil ¢asti odlozené jezdecké vystro-
je. Také drobné architektonické prvky (sloupy, kamenné podstavce ¢i sochy) v prednich
planech malby propracovava detailnd.**” Oblaénd pozadi maluje pomérmné dynamicky
S nartistajici kupolovitou obla¢nosti. V malbé menSich formétt, kde se plocha nebe nemuze
vyraznéji uplatnit, ubyva mraki a pozadi se stavaji monoténngjsimi. Casto podtrhuje naladu

vyjevu rannimi ¢i vecernimi ¢ervanky.

Podpisem umélec stvrzuje autorstvi svého dila. Casto k nému pfipoji idatum vzniku
a obligatni latinské slovo pinxit (namaloval). U Hamiltona se s plnym znacenim setkdvame

pomérné Casto, 1 kdyz zdaleka ne u vSech jeho dél.

Malittiv osobni podpis mame k dispozici v archivnich dokladech rizného charakteru, piede-
v§im na dopisech Adamu FrantiSku ze Schwarzenbergu, kde se podepisuje jako Johann Ge-
org von Hammilton. Krom¢ testamentu se vSak na archivaliich nevyskytuje ani jeho pecet
nebo erb. Misto celého podpisu uziva nékdy malif pouze monogram J. G. V. H., jako napfti-
klad na jedné miniatufe malované na médéném plechu je na zadni stran¢ pouze vyryt mono-
gram J. G. V H. Svoji signaturu a dataci dila (po roce 1718 ,,Jean Ge a Hamilton peintre au.
Cabinet de la Mayeste Imperie “)umistoval Hamilton ¢asto na jiz zminéné drobné kamenné
architektonické prvky v parcich, v popiedi portrétovaného koné. Svou signaturu psal Hamil-
ton vétSinou tenkym Stétcem tmaveé hnédou barvou, kterd byla na svétlé ploSe kamene dobie

zfetelna. Naproti tomu se jeho tmavé signatury, napsané na plochu tmavé zemé (,,Portrét

S2°TRMALOVA, Olga, Restaurdtorskd zprdva. Dila: Stvanice na zajice (inv. & HL 636) — vyjev lovci
v Cervenych kabatech; Stvanice na zajice ( inv.¢. 637), Praha 2008.
%270lga, TRMALOVA,Maliisky rukopis a technika malby Johanna Georga Hamiltona, s.206.
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vranika s vypalenym S*, 1723) tmavnoucimi olejovymi barvami, stavaji téméf necitelnymi.
Vyjimku v celé kolekei tvofi signatura u ,,Portrétu vranika s vypalenym S, 1722), ktera je
psana syté Gernou barvou.>?® Né&které podpisy mohly zaniknout pii zni¢eni originalni barev-
né vrstvy. Celou fadu obrazl vSech tii bratii maliit dopliuje jistd typicka rostlina v popiedi
centralniho vyjevu. Jde o bodlak, vétSinou s dokonale realisticky provedenymi ostrymi listy
arazovymi kvéty, namalovany v dolni ¢asti obrazt. Karlu Vilémovi byva davana dokonce
prezdivka ,,bodlak*. Je otdzkou, zda jde o pouze jakési ,,reziduum* symboliky holandskych
zatisi. Malifi byli skotského pivodu a skotsky bodlak, jako narodni kvétina Skotska, mohla

tento ptivod a jejich narodnost v jejich obrazech piipominat.®*®

Jistym tajemstvim zistdva zahalena nejen rodina a Skoleni J.G. Hamiltona, ale i podoba
jeho tvéare. Prestoze se jednalo o malife, nevime, zda se zachoval jeho portrét malife. Pfi
ptilezitosti vystavy v Domu umélctt ve Vidni v ¢ervnu roku 1888 byl v novinach otistén
inzerat, hledajici Hamiltonlv portrét: ,,Nadseny amatér nyni hleda portrét malire nebo zpra-
vodaje, ktery by k takovému obrazu mohl nalézt stopu. Hammiltone, kdo jsi? “ v dopise Carlu
Walzovi sekretafi Spolecenstva vytvarnych umélci (,,Genossenschaft der bildenden Kiin-
stler”) videnského Domu umeélcti ze dne 23. dubna 1888 pravdépodobné¢ FrantiSek Mares
psal: ,,Portrét Hammiltona neni bohuzel k dispozici, ale existuje domnénka, Ze Hammilton
sam portrétoval na jednom loveckém obraze Zacatek parforsniho honu na zajice jako sokol-

nik ¢330

328 Tamtéz, s.198.
329

Bodlak se v heraldice Skotska objevuje od roku 1540, kdy se skotsky kral Jakub V. spojil s v boji proti Angli-

¢antim. Svému vojsku urcil za jednotici symbol skotsky bodlak s pfehnan¢ naostfenymi Spickami. Jakub si bodlak
vybral podle jedné davné legendy. Kolem roku 1011 britské ostrovy napadli Danové. Chystali se dobyt i skotsky
hrad Slaim. Chté&li vyuzit momentu piekvapeni a osadku hradu pfepadnout uprostied noci. Sli naboso, aby je na
hradé nezaslechli. Nahle se ozvaly bolestivé vykfiky. Zburcovani Skotové popadli zbrané a utikali na hradby.

Danové byli odrazeni. Skoty ochranilo bodla¢i, které hrad ze vSech stran obklopovalo.
39S0A Tiebo, odd. C. Krumlov, inv. &. 2, sign. F. P. h. /2, kart. 22 vytvarny mecenat
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8. Zavér

Jako téma své disertacni prace jsem si zvolila zpracovani zivota a dila malife Johanna Geor-
ga de Hamiltona. Umélec, v dnesni dobé téméf zapomenuty se narodil (snad) v Mnichové
roku 1672 a nebyl nikdy monograficky zpracovavan. Jeho ptivod a rané mladi véetné Skoleni
je stale zahaleno tajemstvim a pravdépodobné nebude nikdy zcela objasnéno. Po pobytu na
nékterych némeckych dvorech pfichazi asi v osmnécti letech do Vidné a v rakouskych ze-
mich zakotvi natrvalo a diky spolecenské poptavce se vyprofiluje jako malit loveckych té-

mat a piredevsim jako portrétista koni.

Cilem mé prace bylo pokusit se o zrekonstruovani malifova zivotopisu na zakladé dostupné
literatury a archivnich pramenti. Pfes nové nalezena data k jeho Zivotu uvefejnéné nedavno
Herberkem Hauptem, zlstavd mnoho neobjasnénych mist tykajicich se jeho Zivota, rodiny
I Skoleni, zejména spoluprace s bratrem Filipem Ferdinandem de Hamiltonem, ale napiiklad
I prace pro ,,Schottenschift a skotskou farnost s kostelem ,,Unserer Lieben Frau zu Schot-
ten* ve Vidni, pro EvZena Savojského, pro Slechtické rody a sidla na Moravé a podobné. Za
samostatnou praci by stalo zpracovani dila ,,dynastie’ Hamiltont jako urcitého dobového
fenoménu. Zvlastni badani a monografické zpracovani by si zaslouzilo dilo Filipa Ferdinan-

da de Hamiltona.

Ve snaze pochopit jeho dilo animalisty, musely byt nastinény historické, spolecenské
a umélecké souvislosti, bez nichZ by se J.G. de Hamilton nestal malifem, kterym pozdéji
byl. Dilo J.G. de Hamiltona, nelze pochopit jinak, neZ jako dilo ,, pozdniho ditéte vldmského

roe

ument.

V praci se vSak pouze okrajové zabyvam komparaci Hamiltonovych dél s tvorbou ostatnich
maliii, pfipominam piedev§im silny vliv praci Franse Snyderse, Paula de Vos a dalsich

animalistd této generace.

wevr

Za nejpiinosnéjsi ¢ast mé prace povazuji ¢ast, tykajici se sluzby J. G. de Hamiltona u knizete
Adama FrantiSka ze Schwarzenbergu. Soubor archivalii, které jsou ulozeny v rodinném
schwarzenberském archivu v Ceském Krumlové, povazuji za unikatni z hlediska zkoumani
spole¢enského postaveni malife na poc¢atku 18. stoleti v Cechach. Dopisy mezi malifem
a knizetem 1 mezi ufedniky nam davaji jedineCnym zplsobem poznat vztah objednavatele
a malife, pfiblizit zplisob malifovy prace, jeho Zivot v provinénim méstecku, jeho finan¢ni

podminky i problémy, naro¢nost malovani rozmérnych obrazii §tvanic, které bylo dokonce-
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no prakticky dvandct let po jejim zahdjeni i neustaly stres, kterému byl nejen ze strany svych

»chlebodarci* vystavovan.

Za velmi pfinosnou povazuji i skutecnost, ze jsem mohla diky své mnohaleté Gcasti pfi re-
staurovani d¢€l tohoto malife, nahlédnout do zptisobu a technologie jeho prace a detailn¢ po-

znat malifav rukopis.

Béhem svého studia jsem oslovila celou fadu zahrani¢nich, piedev§im rakouskych, némec-
kych, mad’arskych a polskych pamétovych instituci a diky kolegiim ziskala mnohé informa-
ce k ,pravym* dilim i neautorskym kopiim. V evidenci Ceskych i moravskych zamkul
I galerii je stale dost obrazii, u nichz je v kolonce autorstvi uvedena tzv. ,,Hamiltonova $ko-
la®. Tyto soubory obrazii horsi i lepsi kvality s loveckymi ndméty a zejména s portréty psi
akoni by jisté¢ staly za samostatné zpracovani. Do vybérového katalogu jsem nakonec,
I z divodu velkého rozsahu, zatadila prace, které jsem mohla osobné prozkoumat a u nichz
nebylo slozité ziskat pro ndzornost fotografii. Nepodatilo se mi bohuzel ziskat reprodukci

prvniho Hamiltonova znamého obrazu — Jezdeckého portrétu cisaie Josefa I. z roku 1796.

Malifska tvorba a celé jeho dilo se ve srovnani s ,,velkymi* malifi jeho doby jevi jako poné-
kud ,,ploché* a nezajimavé. Obrazy postradaji dynamiku, pohyb, energii, vasen, neni v nich
zadnych velkych filosofickych ani jinych myslenek, které jsou tak pfiznacné pro vSechna
velka malifska dila. Johann Georg de Hamilton je animalistou v duchu odkazu vlamskych
malif, mrtva i Ziva zvifata maluje co nejptesnéji, jak vidi, je pfesnym, ziejmé az ,, védecky*
pfesnym dokumentaristou V nekterych dilech jakoby postradal schopnost dobré perspektivy
a kompozice. Nekteré ovéfené a mirn€ pozménéné kompozice piebira do svych malifskych
d€l z d€l jinych autord, predevsim P. de Vos, Franse Snyderse ¢i J. Fyta. J.G. Hamilton ma-
luje repliky svych obrazii. Pfes jistou ,,nezajimavost” svého dila se vytvati fenomén ,,Hamil-
tonovy Skoly*“. Na jeho zplisob portrétovani kon€ navazuji animalisté vSech urovni nejen
v 18. stoleti, vytvafeni nova dila v duchu ,, Hamiltonovy manyry*, maluji kopie jeho d¢l.
Pfi neznalosti jeho technologie a pfesné malifské techniky, je casto velmi problematické

nesignovana dila spravné urcit.

Tato disertacni prace je vysledkem mnohaleté prace a predstavuje prvni ucelen€jsi pokus
0 zpracovani zivota a dila Johanna Georga de Hamiltona. Pfesto zlistava i nadale v zivoté

I dile malife cela fada bilych mist, ktera by stala za dalsi zpracovani.
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9. Seznam pouZitych prameni

Archivni prameny

SOA Tiebon, odd. CK

RAS, odd. F. P. h.

inv. €. 1, sign. F. P. h./1, kart. 1 literarni mecenat
inv. ¢. 2, sign. F. P. h./2, kart. 14, 22 vytvarny mecenat
inv. ¢. 4, sign. F. P. h./4, kart. 27 mobilie

RAS, odd. F. P. d.
inv. €. 23, sign. F. P. d./23, kart. 16 vytvarni umélci

UK Hluboks (staré oddéleni)
kniha 311 repertat spisu
sign. B 6] 1 mobiliar

sign. B 6] 2 inventafe mobiliaie

MZA Brno
G 77 Rodinny archiv Serényii

G 145 Althannové a Khuen-liitzové
C 2 Tribunal — poziistalosti

G 263 Rodinny archiv Podstatskych-Lichtenstejnii
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