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Svoje stanovisko vyznacte kiizkem.

1. Téma a cil prace vystizné odpovidajici Castecné cil a zamér
odpovidajici nevystizny
Zvolené téma prace X
Cile prace jako celku X
2. Aktudlnost tématu vysoka stiedni nizka nevyhovujici
Aktudlnost zvolené¢ho tématu X
3. Zpracovani teoretické ¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Ztetelné definovani problematiky X
Solidni piehled dosavadnich X
poznatkl
Vybér relevantnich nazort pro X
dany problém
Logicka vystavba prace (poradi X
kapitol)
3. Zpracovani empirické ¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Definovani vyzkumného problému X
Definovani cili vyzkumu X
Popis zkoumaného souboru X
Popis pouzitych metod X
Adekvatnost pouzitych metod X
Zptisob prezentovani vysledkli X
Diskuse: kvalita interpretovani X
ziskanych vysledki
4. Literatura a prace s literaturou vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Vybér pouzité literatury X
Vyuziti literatury v textu prace X
Spravnost citaci v textu X




5. Zavéry prace vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici

Splnéni cile prace X

Zptisob shrnuti X

Validita zavéra

bl

Ptinos prace X

6. Prilohy vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici

Kwvalita a vhodnost pfiloh X

7. Spoluprace studenta s vedoucim vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
prace

Vyuziti konzultaci X

Akceptovani rad a pripominek X

Samostatnost pii zpracovani prace X

8. Stylisticka diroven textu vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici

9. Pravopisné chyby ¢i pieklepy nejsou naprosto Castejsi velmi Casté
ojedinéle

10. Klasifikace prace vyborné velmi dobie dobie neprospela*

Celkové hodnoceni prace X

11. Celkové stanovisko vedouciho k praci doporucuji k obhajobé nedoporucuji k obhajobé*

Doporuceni k obhajobé X

Komentar a prfipominky k textu::

*Uved'te konkrétni zdivodnéni negativniho stanoviska.

Autorka pristupovala ke tvorbé prace peclivé a zodpovédné. Danou problematiku zpracovala velmi podrobné,
misty je snad prace az piili§ obsahla, dilezité informace se vSak v praci neztraci.

Teoreticka Cast je logicky vystavéna, autorka cerpala z fady publikaci (v této Casti pfevazné ceskych autort),
aby podala uceleny piehled znamych faktt k danému tématu. Soucasti prace je fada pfiloh, které dokresluji a
konkretizuji uvedené poznatky teoretické ¢asti. Mirné vyhrady mam snad jen k nadbytecnosti informaci ¢asti
vénujici se terapii konkrétnich syndromi fazenych pod termin periarthritis humeroscapularis a ¢asti vénujici se
anatomii ramenniho pletence.

Prakticka cast je zpracovana velmi pekné, pohled na pacienta je pfi terapii komplexni a cileny na aktualni stav.
Vysetteni probandi hodnotim také jako ucelené a piehledné interpretované.

Do diskuze autorka zahrnula fadu zahrani¢nich studii vénujicich se problematice ramenniho pletence. Bohuzel
se nepodarilo nalézt dostatek studii, které by se vénovaly pifimo tématu mobilizacnich a relaxacnich technik. I
presto je diskuze pékné zpracovana a autorka z uvedenych zdroju vytézila zajimavé informace, které konfrontuje
s vlastnimi zku$enostmi z dlouholeté praxe.

Celkove praci hodnotim vyborné¢ a chvalim odpovédny piistup ke zpracovani.

Dvé az tii otazky k obhajobé prace:
1. Zajima mé Vas nazor na nutnost pouZiti relaxacnich a mobilizacnich technik v terapii periarthritis
humeroscapularis, je podle Vas vzdy podstatné jejich zahrnuti do terapie?
2. Jaka je podle Vaseho nazoru uspésnost téchto technik vzhledem k délce trvani obtizi?
3. Jaky je podle Vas podil psychosomaticke etiologie vzniku dané diagnozy a jejiho pretrvani, piipadné
dafi se podle Vas tento podil odhalovat a fesit?




Datum:

Podpis vedouciho prace:



