Univerzita Karlova v Praze

Filozoficka fakulta

BAKALARSKA PRACE

2014 Alice Stehlickova



UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
FILOZOFICKA FAKULTA

Ustav Dalného vychodu

Alice Stehlickova

VLIV KONCE STUDENE VALKY NA ZAHRANICNI
POLITIKU KLDR

Bakalarska prace

Praha 2014 Vedouci bakalarské prace: Mgr. Tomas Horak, Ph.D.



Prohlaseni:
Prohlasuji, Ze jsem bakalafskou praci vypracovala samostatng, ze jsem fadné citovala vSechny
pouzité¢ prameny a literaturu a Ze prace nebyla vyuzita v ramci jiného vysokoSkolského studia

¢i k ziskani jiného nebo stejného titulu.

V Praze dne 15.7.2014

podpis



Podékovani:

Timto bych chtéla velice podékovat Mgr. Tomasi Hordkovi, Ph.D. za ochotu a trpélivost pii
vedeni mé prace, stejné tak jako za jeho cenné rady. Rovnéz dékuji Mgr. Janu Blinkovi za ¢as
straveny Cetnymi konzultacemi a za mnoho uziteénych ptipominek. Dale i Mgr. Michalu
Vodrazkovi, MPP, ktery stoji za namétem tématu mé prace, za velmi uZzite¢né informace
arady, Bc. Deantemu Battleovi za korekci anglického abstraktu a Bc. Liboru Nenutilovi za
pomoc se sklolovanim Deanteova jména. V neposledni fad¢ patii velky dik mé rodiné a mym
pratelim za bezmeznou podporu. Nerada bych také opomenula vyjadfit vdécnost svym
zdrojim energie, Viky, Foxovi, Bartovi, Brunovi, Erikovi, Dorisce, Terezce, Elince, Jolince a
Dollynce, ktera uz neni mezi nami.

Diky vSem!



Abstrakt

Pfedmétem predkladané prace je zména zahraniéni politiky KLDR po rozpadu
komunistického bloku. Prace zkouma zahranicni politiku KLDR od doby jejiho vzniku do

Kim Il-songovi smrti v roce 1994.

Prvni ¢ést prace je obecna a zabyva se teorii hladin analyzy, blize charakterizuje zahranicné

politické cile a nastroje a uvadi konkrétni priklady.

Druhé cast prace zkoumad, jaké cile méla KLDR v ramci bilateralnich vztahti s péti staty
(SSSR - RF, CLR, USA, KR, Japonsko) a jakych prostfedkii k dosazeni svych cili pouZila.
V zavéru kazdé ¢asti je shrnuta pozorovana zmeéna zahrani¢ni politiky KLDR pfed rokem

1991 a po ném.

Klicova slova

zahrani¢ni politika KLDR, cile zahrani¢ni politiky, dlouhodobé cile, kratkodobé¢ cile, nastroje
zahrani¢ni politiky, bilateralni vztahy, studena valka, postsovétské obdobi, znovusjednoceni

Koreje, vyvoj jadernych zbrani



Abstract

The subject matter of this paper is the changing of foreign policy in North Korea after the
collapse of the communist bloc. This paper examines the foreign policy of North Korea since

its establishment to Kim Il-sung's death in 1994,

There are two main parts. The first part is general and deals with the theory of levels of
analysis, describes the foreign policy goals and instruments while also listing many concerns
with this method.

The second part examines DPRK’s goals within bilateral relations with five countries (USSR
- RF, PRC, USA, KR, Japan) and how it effected the country. At the end of each section will
observed the change in North Korea's foreign policy before and after 1991 and give a brief

summary.

Key words

DPRK’s foreign policy, foreign policy goals, long-term goals, short-term goals, foreign policy
instruments, bilateral relations, Cold war, post-Soviet period, Korean reunification, nuclear

weapons development
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Uvod

Rozpad Sovétského svazu roku 1991 a potazmo konec studené véalky byl ndhly a predpokladal
ho malokdo. Na severni polokouli panoval témét polovinu stoleti bipolarni systém, kterému
bylo najednou konec. Zména fadu ve svétovém systému meéla dopad na vétSinu zemi

angazovanych ve studené valce.

Pro KLDR, ktera byla po ¢as studené valky blizkym spojencem Sovétského svazu, byla tato
udalost jist¢ hlavnim meznikem, ktery mél vliv na jeji politickou strategii. Pfesné tim se
zabyva predkladana prace, kterd si klade za cil zachytit zmény v zahrani¢ni politice KLDR,
jez nastaly po rozpadu Sovétského svazu. Jinymi slovy bude zkoumat, jak se konec studené

valky promitl na vztahu KLDR s okolnimi zemémi.

Aby se piedeslo zaméné vlivl zptisobené rozpadem SSSR s vlivem Kim Il-sdngovi smrti (r.
1994) na tvorbu zahrani¢ni politiky KLDR, prace se bude vénovat obdobi do roku 1994.
Celkovy zkoumany ¢asovy usek tedy bude zahrnovat obdobi od vzniku KLDR (r. 1948) do
Kim Il-sdngovi smrti. Prace neaspiruje na popis veskerého historického déni v daném obdobi,

vvvvvv

severokorejské zahrani¢ni politiky.

Z procesu zahraniénépolitické tvorby KLDR byly vynechdny vnitini faktory statu, tzn.
domaéci politika, pro jejich nesnadnou citelnost a zejména z diivodu rozsahu prace, ktery by
nepostacoval na dostate¢nou analyzu obou hladin. Pro zjisténi vyzkumné otazky, jak se
zménil charakter zahrani¢ni politiky KLDR po konci studené valky, byla pouzita metoda
komparace. Jako teoretické ukotveni studie byla vyuzita teorie hladin analyzy, kterd pomaha
urcit, v jakych rovinach lze zahrani¢ni politiku sledovat. V ramci vybranych hladin se pak
budou porovnavat jednotlivé charakteristiky zahrani¢ni politiky a to sice nastroje a cile

zahrani¢ni politiky.

Prace ma celkem dvé hlavni ¢asti. Prvni, obecnd cast, se zabyva charakteristikou zahrani¢ni
politiky, pfiblizuje teorii hladin analyzy zahrani¢ni politiky a definuje jeji cile a nastroje.
Kazda tato podkapitola obsahuje jednak ¢ast zabyvajici se obecnou charakteristikou a jednak i

¢ast, kde je aplikovan tento soubor znak na pfipad KLDR.

Prvni podkapitola v prvni casti prace pojedndva o konceptu teorie hladin analyzy, jenz
usnadiiuje rozeznani podstaty, které se odrazi ve statni ¢innosti v rdmci mezinarodnich vztaha.

Hladiny analyzy jsou celkem ctyfi. Hladina mezinarodniho systému, hladina statu, hladina
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domacich vlivi a hladina jednotlivce. Vyzkum této prace bude pracovat s charakteristikami
prvnich dvou hladin. Jednak z divodu rozsahu prace a jednak proto, ze se Vv ptipadé KLDR
Spatn¢ urcuje, kdo vstupuje do rozhodovaciho procesu na hladinach domacich vlivi a

jednotlivce. I piesto budou pro piehled kratce charakterizovany.

Predmétem druhé podkapitoly jsou cile zahrani¢ni politiky. Nejprve je uvedena jejich definice,
posléze jsou predstaveny jednotlivé druhy cilti odliSujici se svou charakteristikou a nakonec je
toto rozdéleni vyuzito k vymezeni konkrétnich cilit KLDR z ¢asového i obsahového hlediska.

Konec prvni kapitoly bude zakoncen charakteristikou nastrojii zahranic¢ni politiky.

Po uvedeni do problematiky a charakterizovani cili a nastroji v obecné €asti, nasleduje druhy
celek prace, ktery si klade za cil porovnat zmény, které nastaly po konci studené valky
vramci bilateralnich vztahi KLDR s dal§imi zemémi. Pro svou intenzitu byly zvoleny
bilateralni vztahy celkem s péti staty — Sovétsky svaz socialistickych republik (nasledné
Ruska federace), Cinska lidova republika, Spojené staty americké, Japonsko a Korejska

republika.

Kazdy bilaterdlni vztah obsahuje dva celky pojednavajici o vztazich ptfed koncem studené
valky a po konci studené valky a cely oddil pak uzavird shrnujici ¢ast. Oba useky pfistupuji
k analyze vymezeného problému prostfednictvim dvou zminénych hladin analyzy (hladina
mezinarodniho systému a hladina statu), na jejichz trovni Ize sledovat piisobeni jednotlivych
prvki na zahrani¢népolitické jednani KLDR. Zahrani¢ni politika tedy bude uchopena
bilateralné z hlediska cilt a prostfedktt KLDR vii¢i jejim jednotlivym partnerim. Sumarizacni
¢ast porovna rozdil pfistupu KLDR pfed vyty¢enym meznikem a po ném. Pfipadna zména
bude znazornéna na proméné pouzitych zahrani¢népolitickych nastroji a charakteru

severokorejskych cila.

Prvotnim zdmérem bylo, aby druha Cast prace, tedy bilaterdlni vztahy, vychéazely z prvni,
obecné, Casti. Tento imysl byl do velké miry uskutecnén. AvSak u nékterych bilateralnich
vztahli nebylo dusledné dodrZzeni moZzné, a to bud’ kvili tomu, ze se dany fenomén
v bilateralnich vztazich viibec nevyskytoval nebo kviili veliké komplexnosti celého problému,

kdy nebylo snadné jednotlivé faktory rozlisit a konkrétné zaradit.

Pii tvorbé prace byl prostudovan Siroky objem dat, aby bylo dosazeno pokud mozno co
nejvyssi objektivnosti. Prament ale byla spousta a pfes vSechnu vyvinutou snahu byly nékteré

podrobnosti s velkou pravdépodobnosti opomenuty. I presto autorka textu veéfi, ze
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KLDR zachytit dokazala.

Prace vychazi predevsim z anglickych a korejskych zdroji (véetné severokorejskych). Obecna
Cast se drzi zejména charakteristiky zahraniéni politiky zformulovanou doktorkou Radkou
Drulakovou a profesorem Petrem Drulakem v knize ,, Tvorba a analyza zahranicni politiky*.
Nejzakladnéjsi body druhé casti tykajici se konkrétnich bilateralnich vztahii stavi na
informacich z vice zdroji. Nicmén¢ velmi inspirativni byla pro tuto ¢ast kniha nesouci nazev
,»lyranny of the weak“ od profesora Charlese K. Armstronga z Kolumbijské univerzity.
Nebyly ani opomenuty ustavy KLDR, které formuluji nékteré zkoumané cile a strategie. Ze
tfi Gstav, které byly ve zkoumaném obdobi KLDR pfijaty (popt. byly piijaty pozménéné verze
puvodni ustavy), byla nalezena dvé jeji znéni. A to sice ustavy z let 1948 a 1972. Pivodni

znéni Ustavy z roku 1992 se vyhledat nepodafilo.

Pro transkripci korejskych vlastnich jmen a vyrazi je pouzita Ceska védecka a odborna

transkripce.
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1 Zahranicni politika

Zahrani¢ni politika je nedilnou soucasti védniho oboru mezinarodnich vztahi, jehoz kofeny
sahaji do mnoha dalSich védnich disciplin.1 Disciplina mezinarodnich vztaht se zabyva
vztahy mezi staty, vztahy mezi subjekty fungujicimi vV mezindrodnim systému, dale vztahy
transnacionalnimi a globalnimi otazkami. Dalo by se také fict, ze mezinarodni vztahy jsou

souhrnem zahrani¢nich politik v§ech stat a ¢innosti nestatnich aktéru.

Zatimco mezinarodni vztahy se zabyvaji zejména mezistatnimi vztahy, zahrani¢ni politika se
ocita ve dvojim socialné-politickém prosttedi — mezistatnim a vnitrostatnim. V obou
prostiedich na ni ptisobi urcité vlivy. Ve vnitrostatnim pojeti na ni ptisobi domaci vlivy, které
formuji rozhodovaci procesy statu. Patii sem geografickd poloha stitu, tiroven narodniho
hospodaistvi, demograficka struktura, systém ideji a kolektivni hodnoty, nerostné suroviny,
atd. Z hlediska mezistatniho na zahrani¢ni politiku ptisobi vlivy vngjsi, které oproti vlivim

domécim neovliviiuji jen podminky daného statu, ale i ostatnich aktéra.

Skrze mezinarodni politiku miiZou staty prosazovat své cile a ovliviiovat chovani ostatnich
ucastnikd. | podle citatu Barucha Spinozi, ,,Z toho, co Fikd Pavel o Petrovi, se dozvime vic o
Pavlovi nez o Petrovi.“? je jasné, Ze i zahraniéni politika mé uréitou vypovédni hodnotu o

statu. Zahraniéni politika je tak vice méné jednou z charakteristik statu.*

Tato kapitola se bude vénovat jednak pfedmétu analyzy, a to sice zahraniéni politice jako
¢innosti statu, a jednak teoretickému pfistupu K analyze zahrani¢ni politiky, ktery bude vyuzit

Vv nasledujicich kapitolach.

1.1 Definice zahranic¢ni politiky

Definovanim zahrani¢ni politiky lze zodpovédét nékolik zasadnich otazek. A to sice kdo ji

vykonava, pro¢ ji vykonava a jak ji vykonava. Definic jsou spousty. Pro ptiklad:

»Zahranicni politika predstavuje politické rozhodovani statu o tom, jak se chovat

. ’ v TR
V mezindarodnim prostiedi.*

! (Drulak, 2003, stranky 31-32)
? (Evans & Newnham, 1998, stranky 179-181)
¥ (Baruch Spinoza - Quotes)
* (Hill, 2003, str. 3)
* (Ray, 1992, str. 141)
12



»wZahranicni politika predstavuje souhrn oficialnich vnéjsich vztahit vvkondavanych

I A J ’ . ’ ’ 6
nezavislym aktérem (obvykle statem) v mezinarodnich vztazich.*

Hlavnim aktérem je tedy vétSinou stat (v dalSich pfipadech i vladni a nevladni organizace,
nadnarodni koncerny, aliance stati nebo jedinci) a ten uskute¢fiuje na poli mezinarodniho
spolecenstvi své cile. Realizace téchto cilit ma vliv jak na vnitrostatni politiku, tak na vné&jsi
prostedi statu. Prostiedky Kk jejich uskute¢néni nemusi byt jen politického charakteru, ale i

kulturniho, ekonomického, atp.

Podle Phillipa P. Evertse je zahrani¢ni politika ,,celek implicitnich a explicitnich cilit statu
tykajicich se problémii za jeho hranicemi a vztahii s ostatnimi staty, jakoz i celek strategii a
taktik realizace séchto cili.“’ Dalo by se tedy Fct, Ze kazdy stat ma dvoji cile. Informace o
jednéch jsou vetejn¢ deklarované (napt. v zahrani¢népolitické koncepci), kdezto u dalSich
nikoliv. Divody pro to mohou byt rizné — naptiklad utajeni, reakce na nenadalé zmény

vV mezinarodnim prostfedi, s nimiz se nepocitalo, atp.

Spornou otazkou pro vSechny teoretiky je, nakolik jsou doméci politika se zahrani¢ni
propojené. V mnoha pramenech se lze do¢ist o mezinarodni pisobnosti zahrani¢ni politiky,
coz zivi predstavu o jeji oddélenosti od t¢ domaci. Pravdou je, Ze kazda z nich ma svou
podobu a kazda také reaguje na jiné podnéty, ale souc¢asné jsou polem ptisobnosti vlady, ktera
na nich ve svém z4ajmu pracuje. Vlada tak plany své politiky pfizpisobuje obéma politikdm a

je tudiz nevyhnutelné jejich vzajemnému propojeni.

Ackoli je zahrani¢ni politika sméfovana primarné za hranice statu, miize byt 1 nastrojem pro
vnitropolitické cile. Odvadéni pozornosti od domécich kauz, upeviiovani respektu u svého
lidu a prokazovani opravnénosti vladnout. Uz Niccolo Machiavelli ve svém proslulém dile
Vladat zdiiraznuje dalezitost zahranicni politiky, které¢ by mél spravny vladat vyuzivat pti
stabilizaci své moci ve stats.® Naopak vliv domdaci politiky na zahranicni se promita
Vv charakteru statni ¢innosti provadéné vné hranic. Lze z ni vycist spole¢né hodnoty naroda,

orientaci narodniho uvédomeéni a daldi skute¢nosti.’

Predkladana prace bude vychazet z Evertsovy definice zahrani¢ni politiky a bude se
zamétovat na cile zahrani¢ni politiky KLDR, stejné tak jako i na jeji nastroje. Do pozorovani

nebude zahrnuta domaci politika pro svou nedostatec¢nou citelnost.

® (Hill, 2003, str. 3)

" (Everts, 1996, str. 9)

® (Machiavelli, 2012, stranky 62-85)

° (Malcolm, Pravda, Allison, & Light, 1996, str. 1)
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1.2 Analyza zahranic¢ni politiky
Zahrani¢ni politika neni jen prostiedkem k dosazeni cild statu, ale také reakci na soubor

faktori pasobici jak zevnitt, tak zvenci statu. Koncept zohlediujici tyto faktory rozvinula
védni disciplina Foreign policy analysis (FPA), ktera se stale rozviji a pfichazi s novymi
elementy analyzy. Pii praci s témito prvky nepracuje jen s cCasem, ale i s prostorem a
vzajemnymi souvislostmi. Faktory, které maji urcité u€inky v jednom case, nemusi mit tytéz

. T et 10
ucinky v Case jiném. Totéz plati i o prostoru.

Obor FPA pfi analyze zahrani¢ni politiky pokladd za zasadni pochopit vnitini pohnutky
statnich rozhodnuti. Tato prace bude k analyzovani vlivu jednotlivych faktort vyuzivat teorii
hladin analyzy. Y pouziti nasledujicich ¢ty hladin usnadiiuje rozeznani podstaty, které se

odrazi ve statni ¢innosti v ramci mezinarodnich vztahu:

- Hladina mezinarodniho systému
- Hladina statu
- Hladina domacich vlivi

- Hladina jednotlivce

Z diivodu rozsahu prace bude vyzkum pracovat s charakteristikami prvnich dvou hladin.
Mimo jiné se hladiny domacich vlivii a jednotlivce v pfipadé KLDR kvili nedostatku
davéryhodnych zdroji Spatné urcuji a je tudiz tézké zjistit, kdo presné do rozhodovaciho

procesu na téchto hladinach vstupuje. I piesto zde budou pro piehled kratce charakterizovany.

1.2.1 Hladina mezinarodniho systému

Mezinarodni systém je charakterizovan jako prostor plsobnosti aktérli zahrani¢ni politiky.
Analytici teorie mezinarodnich vztahli na ném zkoumaji ,,charakteristiky mezinarodniho
Zivota, které jsou jednoznacné pozorovatelné a méfitelné, zejména pak rozlozeni moci a

. .o . fo 12
stejnorodost ¢i riznorodost hlavnich aktéri.*

Pojem ,,mezinarodni systém* zachycuje proces,
rad a veskeré normy Zivota svétového spolecenstvi. Je to, jednoduse feceno, obraz spolecnosti,
ktery zdiraziiuje a vysvétluje jeji fd4d a chod a popisuje vztahy mezi jeho jednotlivymi

jednotkami (aktéry). Veskeré fungovani mezinarodnich vztahii zavisi pouze na povaze aktéri

19 (Kaarbo, summer 2003, str. 159)
! (Drulakovéa & Drulék, Tvorba a analyza zahrani¢ni politiky, 2011, str. 22)
12 (Petr Kratochvil, 2009, str. 171)
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a rozlozeni jejich sil (polarit€). Pfi tvorbé zahrani¢ni politiky pak stat zohlednuje stavajici

podminky v mezinarodnim systému.

Existuji rizné typy mezinarodnich systémt a jejich uspotadani. Jelikoz usporadani
mezinarodniho systému ovliviiuje plsobnost statu a prakticky svymi normami vymezuje
pravomoci kazdého jednotlivého statu, byla analyza hladiny mezindrodniho systému
odedavna centrem pozornosti védci. * PFi této tzv. systémové analyze je oviem zapotiebi
ptedejit vykladu o chovani statu, ktery prezentuji jednotlivé proudy teorii mezindrodnich
vztahll (napiiklad idealismus nebo realismus). Nedrzeli bychom se tak analyzy na
mezinarodni Grovni, nybrz bychom sestoupili k analyze hladiny statu. Teorie totiz vysvétluji
podnéty a popudy statii, které vedou k jejich chovéni, a tak by byla zahrani¢ni politika
zkouména jen zpohledu statu. Strukturu mezinarodniho systému lze vyjadiit popisem
hierarchie systému, polaritou systému, vzajemnou zavislosti/ nezavislosti stati a symetrii

(popft. asymetrii) vztahu mezi staty.

Staty, nejvyznamng&j$i hladina v mezinarodnim systému, jsou spolu v neustalé interakci.
Ovliviuji se jak z mocenského hlediska, tak i zinformacniho a ekonomického. Neékteré
interakce jsou stalé, nckteré obcas vymizi. Staty jsou napiiklad ve stalé¢ interakci se
sousednimi staty, se staty ve stejném regionu nebo s témi nejveétsimi svétovymi mocnostmi,
jejichz rozhodnuti ovliviiuje cely mezindrodni systém. Za timto muizeme spatfit déleni
systéml a reZziml na globalni a regionalni podle toho, na kolik aktérii plisobi. Vzijemna
interakce mezi staty navic zptsobuje, ze chovani jednotlivych statl uz neovlivituje jen jejich

libovtile, ale navic i po¢indni ostatnich stata.

Pfi nepftetrzité konfrontaci s jednanim ostatnich stati muze dojit k tomu, ze stat své zajmy
zméni. Veskerad ¢innost statl se pak odraZi na celkovém charakteru systému a na rozloZeni
moci aktérli, coz zapfi€ifluje 1 jisté piedpokladané tendence v chovani statl. Podoba systému
tak nepfimo piisobi na stat tlakem, pod kterym se stat piizptisobuje nezdvaznym pravidltm.™
Je to ve své podstaté uzavieny kruh, kdy stat jedna v rdmci nastalé situace v mezinarodnim

prostiedi, ¢imz ovliviiuje charakter systému, ktery pak opétné piisobi na jednani statu.

Jo 24

Aby se predesSlo nepiedvidatelnym akcim, staty vytvari pravidla, ktera pomahaji regulovat
interakce a predvidat nasledky. Mezi zminéné prostiedky, které pomahaji usmériiovat

interakce v mezinarodnim rezimu, spadaji napfiklad mezinarodni smlouvy, normy

13 (Ikenberry, 1999, stranky 2-3), (Carlsnaes, Risse, & Simmons, 2002, str. 332)
 (Rourke, 1995, str. 60)
> (Rourke, 1995, str. 64)

15



mezinarodniho prava, mezinarodni organizace a stejné tak i o¢ekévani statu tykajici se jednani
’ .o 16 s e v , croe VT

ostatnich aktér.” Tyto regule mezinarodniho rezimu udavaji jeho charakter a urcuji vSem

statim, které se zavazaly k dodrzovani danych pravidel, jaké chovani je pfipustnd a jaké

naopak ne.’

Pfi analyze hladiny mezinarodniho systému se urcuje, jaky maji vliv pravidla mezinarodniho
systtmu na chovani statu, jaky postoj knim zaujimd stit (konzervativni, revolucni,

, , . v 18 . .. e e e . .
reformatorsky, nezicastnény)™ a jestli je dodrzuje ¢i nikoli. Neposledné se i zkouma4, jaky

vztah udrzuje stat s jednotlivymi aktéry (véetné téch, ktefi stoji mimo rezim).

1.2.2 Hladina statu

Hladina statu se soustfedi na specifické charakteristiky statu, které maji vliv na utvareni jeho
zahrani¢ni politiky. Stat je hladinou zkouméni dosti nejednoznacnou, jelikoz se zde prolinaji
ostatni hladiny a je tak tézké urcit, kde kon¢i domaci, vnitini, politika a kde zacind ta
zahrani¢ni. Na druhou stranu je tato hladina Casto brana pii analyze jako vychozi, jelikoz se
Z této urovné lépe porovnavaji vztahy s ostatnimi hladinami. V této hladiné nas stat zajima

jako jednotka, zejména pak jeho postaveni v mezindrodnim systému a jeho vné&jsi projevy.

Pro povahu moderniho statu jsou urcujici tfi hlavni kritéria, které definoval ve své knize
Malenovsky.19 Prvnim je vlastnictvi uzemi, bez kterého by stat nemohl existovat, druhym je
obyvatelstvo trvalého charakteru a tfetim je svrchovana vetejnd moc (tzn. schopnost podrobit

si obyvatelstvo).

Rozdilnych charakteristik, které jsou zasadni s ohledem na zahrani¢ni politiku, je pét. Prvni tfi
definoval James Rosenau. Jsou jimi velikost statli, hospodaiska vyspélost a politicky systém
(rezim statu a jeho otevienost). Tyto atributy, da se fict, jsou zdkladni a daji se snadno
analyzovat. Slozit&j$im atributem k analyze je narodni identita ¢i jeho mentalita, ktera ma také
jisty vliv na utvareni politiky.20 Zminéné atributy by se daly pfirovnat k Hofstedeho kulturnim
dimenzim, kde jsou diileZitymi faktory vzdalenost autority, maskulinita/ feminita spole¢nosti,

, . .. . .. 21 . v .. ,
mira individualismu/ kolektivismu... “° Tato nejednozna¢na charakteristika ale ,,neni

% (Rourke, 1995, str. 64)

7 (Olson & Lee, 1994, str. 243)

'8 (Drulakovéa & Drulék, Tvorba a analyza zahrani¢ni politiky, 2011, str. 63)
19 (Malenovsky, 1993, stranky 66-70)

2% (Renouvin & Duroselle, 1964, str. 226)

2! Vice v (Hofstede, 1999)
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“22 Narodni identita neni tak dostate&né

konstantni, méni se na zaklad¢ historické zkuSenosti.
ziejma, a tak se t€zko zkoumad. Poslednim atributem je geografické poloha statu, kterd také

ovliviiuje chovani statu.

Co se tyCe chovani statu, v této praci bude ¢asto zminovano agresivni jednani statu. Je jisté,
Ze existuje piimy vztah mezi vnitfnimi problémy a vnéjSi agresivitou. Agresivita statu se
muze vylozit rizn€. U Severni Koreje to vSak jisté bude i divod zakryvani prezence vnitinich
problémti. Jak konstatuji Druldkovi, agrese odvadi pozornost od potizi uvnitf statu a diky

zamgéieni pozornosti na vnéjSiho nepfitele se stat zaroven sjednocuj e

To, jakymi vlastnostmi stat disponuje, urcuje jeho postaveni v mezinarodni spole¢nosti a jeho
schopnost prosadit si své z4jmy. Zajmy stat vymezuje v koncepcnich dokumentech, které

mimo jiné pojimaji i principy ovliviiujici tvorbu zahrani¢ni politiky.

Pti analyze zahrani¢ni politiky na hlading€ statu se tak mimo charakteristiku statu zohlednuji 1
dokumenty, v nichz definuje sviij postoj k mezinarodnimu spoleéenstvi a svou pozici v ném,

své zajmy a neposlednd i prostiedky, kterymi si dopomtize k dosahnuti svych cili.?!

1.2.3 Hladina domacich vliva

Na zahrani¢ni politiku maji nepochybné velky vliv domaci faktory, které se daji rozdélit na
vladni a nevladni. Mezi vladni patii politické vedeni, celd byrokracie spadajici pod exekutivu,
opozice, atp. Nevladni faktory zahrnuji naptiklad média, vefejné minéni, z4jmové skupiny a
dal$i. Mimo to se na hladiné¢ domacich vlivi zkouma, kdo je tvlircem zahrani¢népolitické

koncepce a kdo ma posledni slovo pfi jejim schvaleni.

Vétsina ze zminénych faktori je u KLDR téZce definovatelna. VSechny faktory jsou pod
spravou statu, pravdépodobnost ziskani Uidaji o vefejném minéni je miziva a o existenci
z4yjmovych skupin, které¢ by se snazily zasahovat do rozhodovéni exekutivy, se da taktéz
znaéné pochybovat. Hlavnim divodem, pro¢ se je v praci tato hladina vypusténa, je rozsah

préce, ktery by nepostaoval na dostate¢nou analyzu.

22 (Drulakovéa & Drulék, Tvorba a analyza zahrani¢ni politiky, 2011, str. 57)
2% (Drulakovéa & Drulék, Tvorba a analyza zahrani¢ni politiky, 2011, str. 58)
2 (Krejéi, Mezinarodni politika, 2001, str. 189)
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1.2.4 Hladina jednotlivce

Hlavni premisou pii zkoumani této hladiny zahrani¢ni politiky je pfedpoklad, ze jednotlivec
svym chovanim a svymi rozhodnutimi zasadné ovliviiuje zahrani¢ni politiku. Uz Machiavelli
zdiiraznoval vyznamnost charakteristickych ryst, cilli a motivaci panovnika a jejich vliv na
politiku.”® Oviem vzdy zéalezi na byrokratickém aparatu, jaké nasledky ponese statnikovo

rozhodnuti.

Kdyz piijde na vytvaieni rozhodnuti jedinci, nastava mnoho otazek. Jedna z nich je, jestli jsou
schopni ucinit raciondlni rozhodnuti v zdjmu narodu. Nékdy se totiz mezi tyto jedince a jejich
rozhodnuti dostanou emoce. Nejsou tim padem raciondlni a nejsou pak ani schopni zvolit
rozhodnuti nejvyssiho zisku za cenu nejnizSich nakladd. V hodné piipadech se stava, ze

jedinci do zahrani¢ni politiky reflektuji své hodnoty, nazory, viru a stejné tak svou osobnost.?

Ulohou statniho ¢&initele je také predpovidat kondni ostatnich aktérti, aby mohli spravné
reagovat a Cinit rozhodnuti. Ta pfedstava ale mize byt mylnd a Cinitel nemusi spravné
odhadnout zajmy ani zaméry druhych.?” Hodnocené subjekty totiz asto posuzuje jen podle
jejich vlastnosti a ne v kontextu danych okolnosti. Ve vétsSing pripada jedinci radéji trvaji na
svém rozhodnuti, a kdyz dojde na to, aby fekli néco o dal§ich moznostech feSeni, ktera

nezvolili, najdou mnoho negativ.?

Analyza politiky na hladiné jednotlivce neni viibec jednoducha. Je mozné zjistit, jaké byly
zameéry a cile toho urcitého Cinitele, ale je nemozné odhadnout, natoz zjistit, jeho vnimani,
bezprostfedni rozpolozeni, tj. ndlady, intuice, atp. Analytici upotiebuji poznatky z kognitivni
psychologie, ale 1 tak nejsou zcela schopni urcit vSechna kritéria, ktera by byla potieba, pro
fadny rozbor zkoumani hladiny jedince. To je jeden z divodd, pro¢ bude v analyze zahrani¢ni
politiky KLDR tato hladina vypusténa. Dalsi a podstatnéjsi aspekt je v ptipadé KLDR i jeji

necitelnost a nedostatek divéryhodnych informaci.

Ramec dvou turovni analyzy hladin bude aplikovdn na zahrani¢ni politiku KLDR pfed
obdobim a po obdobi konce studené valky. Analyza bude soustfedéna zejména na zméeny

Vv bilateralnich vztazich se staty, které¢ byly s KLDR nejcastéji v interakci. Jmenovité Svaz

2 (Machiavelli, 2012, stranky 50, 67)

% (Krej¢i, Politicka psychologie, 2004) — Krejéi se zaobird emocemi, ambicemi, osobnostnimi rysy a
zkuSenostmi ¢lovéka a pojima ho jako aktéra v politice

27 (Jervis, 1999, str. 483)

%8 (Holsti, 1999, str. 54)
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sovétskych socialistickych republik (SSSR) - nasledné Ruska federace (RF), Cinska lidova
republika (CLR), Korejska republika (KR), Spojena staty americké (USA) a Japonsko.

1.2.5 Teorie hladin analyzy a KLDR
Jak uz bylo zmifovano, prace se nebude zaobirat hladinou domacich vlivii a hladinou
jednotlivce. Z tohoto divodu ani neni potieba je blize charakterizovat. Nasledovat bude je

vvvvvv

mezniky a s politikou KLDR.

a) Hladina mezinarodniho systeéemu
Druha kapitola se bude zabyvat bilateralnimi vztahy, ve kterych bude pozornost zaméfena
zejména na jednotlivé akce vradmci vztahu dvou sledovanych zemi. Nicméné tyto akce
sméfované ke ,,druhé zemi nejsou izolovanou zalezitosti, ale strategickym aktem, ktery ve
svém nejlepSim z4jmu musi brat ohledy na okolni prostfedi. Pro lepsi orientaci v analyze
bilateralnich vztaht proto bude vhodné zminit zmény nastalé v mezindrodnim prostfedi, které
znateln€ ovlivnily rozhodovani statu KLDR. Mezi faktory s nejvétsim vlivem pro KLDR patii
vyvoj sveétového systému v pozorovaném obdobi, tzn. studena valka a vyvoj vztahu
Sovétského svazu a Ciny, které mély také vyznamny vliv na mezinarodni prostiedi a vici
KLDR se tak fadi do Hladiny mezinarodniho systému. Po popisu studené valky a sovétsko-
¢inskych vztahi budou uvedeny i1 sino-americké vztahy, jez mély v ramci mezinarodniho
prostiedi také urcity vliv.
6UT EE T1TO0iET 1T AUET UOT AT pET GUAO

,Svet vzesly z 11. svetové valky byl opét bipolarni. Mezinarodni politika oné doby

vSak vstrebala nejen charakteristiky tohoto bipolarniho konfliktu, ale i

institucionalizace miru ¢i rozvoje rezimu mezindarodnich vztahii: obdobi studené

valky je rozpornym sjednocenim bipolarity. 29

Tento oddil se bude stru¢n& vénovat studené valce,*® obdobi vojenského a politického napéti

po druhé svétové valce mezi mocnostmi zapadniho bloku (USA, jeho spojenci v NATO a

2 (Krej&i, Mezinarodni politika, 2001, str. 95)

%0 Na konci druhé svétové valky pouzil termin studend vélka anglicky spisovatel a novindi George Orwell v
eseji ,,You and the Atomic Bomb* (Cesky doslova ,,Vy a atomova bomba“) vydané 19. rijna 1945 v
magazinu Tribune. Premyslel o svété, ktery je pod neustilou hrozbou jaderné vilky, a varoval pied faleSnym
mirem, kterému vikal , studend vailka*. Tak nazyval ideologicky stret mezi Sovétskym svazem a zapadnimi
mocnostmi. Navic 10. biezna 1946 napsal v novindch The Observer: ,, Po moskevské konferenci v prosinci
polozilo Rusko zdaklady pro ,studenou valku's Britanii a Britskym impériem. *

Termin k popisu povdlecného geopolitického napéti mezi SSSR a jeho satelitnimi staty na jedné strané a
Spojenymi stdaty a zdpadoevropskymi zemémi na strané druhé poprvé pouzil Bernard Baruch, americky financénik
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dalsi staty jako naptiklad Japonsko) a mocnostmi vychodniho bloku (Sovétsky svaz a jeho

Dy . 31
spojenci Varsavské smlouvy).

Ackoli se odbornici neshodli na pfesné dataci zacatku a konce studené valky, nejcastéji se
uvadi obdobi od roku 1947 do roku 1991. Misto toho, aby se mocnosti stfetly pfimo ve
vzajemné valce, probihaly po celou dobu regionalni valky (valka v Koreji, ve Vietnamu...),
kde mocnosti podporovaly v daném oblasti jednu stranu. Mimo regionalnich valek se boj o
nadvladu vedl také pomoci vojenskych koalic, $pionazi, propagandou, zdvody ve zbrojeni,
soutéZzenim ve sportovnich klanich a pfedhanénim se v technické vyspélosti (napi. vesmirny

zavod®?).3

., Bipolarita vyvolala i intelektudlné-politicky odpor. Do jeho cela se postavily
zemé ztzv. Hnuti neangazovanych, 3 tedy hnuti téch, kdo odmitli systém

vwr o ’ v ’ v o . ror «35
soutézicich uskupeni vytvorenych kolem konfrontacnich pasem studené valky.

Struktura svétového politického systému tedy nebyla absolutné bipolarni. Byly tu i staty
stojici mimo tento konflikt dvou velkych stran. Proto se obcas docteme, ze to byl bipolarni

systém, v rdmci jednoho vétSiho, multipolarniho.

Hlavni vliv na rozpad Sovétského svazu, a tak i na konec studené valky, mé¢la perestrojka
Michaila Sergejevice GorbaCovova (nar. 1931). Namisto pokraCovani zavodl ve zbrojeni se
zacal snazit o zotaveni sovétské ekonomiky a zavedl tak ekonomické reformy zvané
perestrojka a zaroven 1 politiku zvanou ,,glasnost, ktera umoznila zvyseni svobody tisku a
transparentnosti stamich instituci* Vznikla Ruskd federace usilujici o demokratickou
reformu pfestala byt pro Zapad hrozbou. Napéti se tak pomalu uvolnilo a svétovy systém byl

po dlouhé dobé opét multipolarni. Zhroucenim bipolarniho mezinarodniho uspotadani se

a prezidentsky poradce. V Jizni Karoline 16. dubna 1947 prednesl projev (napsany Zurnalistou Herbertem
Swopem), kdy rekl: ,, Nenechme se klamat: jsme uprostied studené valky. “BI Novinar Walter Lippmann termin
rozsiril svou knihou Cold War (1947). “ (Studena valka, 2014)
31 (Studena vélka, 2014)
2 Vesmirny zavod je pojem, ktery se pouziva k oznaceni neoficidlniho soupereni mezi Sovétskym svazem a
Spojenymi staty o vedecko-technickou prevahu v oblasti dobyvani a vyzkumu kosmického prostoru béhem
studené valky. Toto soupereni probihalo v zasadé od roku 1957 do poloviny 70. let... “ (Vesmirny zavod, 2014)
% (Studena vélka, 2014)
% Hnuti nezcastnénych stati — mezinarodni organizace, ktera vznikla neformaln& roku 1955 na Bandungské
konferenci predstavitelti 23 asijskych a 6 africkych statt. Oficialni vznik se datuje do roku 1961. V nynéjsi dobé
¢itd vice nez 100 ¢lenskych zemi. Tato organizace prosazuje zasady neucasti ve vojensko-politickych blocich a
neposkytovani svého uzemi pro cizi vojenské zakladny. Pliivodn€ vznikla jako reakce na studenou valku, kdy se
¢ast zemi nehodlala pfipojit k zddné strané, a tak se rozhodla zalozit jakysi vlastni blok. (Sochorova, 2002),
(Krejéi, 2001, str. 675)
% (Krejéi, Mezinarodni politika, 2001, str. 116)
% (Studena vélka, 2014)
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zasadné zmenilo rozlozeni sil. USA se staly nejsilnéjSi ekonomickou a vojenskou mocnosti

svéta. Ani Evropa, ani Japonsko se s nimi nemohly srovnavat.

Na KLDR méla studena vélka dopad zasadni. Stejné jako byla rozpolcend svétova scéna, tak
se 1 poméry na Korejském poloostrové nesly ve znameni dvou znesvaienych stran. KLDR si
za podpory SSSR upeviiovala svou levicovou ideologii, naopak od KR, za kterou staly USA.
Vliv konce studené vialky na KLDR se bude blize probirat v druhé poloviné prace, ad.
bilateralni vztahy.

31 OhROPEIOET OUOAEU

SSSR se angazoval pii pokladani zakladt komunistické strany v Cing v roce 1921, a a¢koli
bojoval spole¢né s Kuomintangem®' v &insko-japonské valce (1937-1945), vztah mezi obéma
zemémi setrvaval stabilni bez vétSich vykyvl. Posledni rok valky obsadila sovétskd armada
MandZusko a pomohla materidln€ ¢inské komunistické strané proti Kuomintangu. V Korejské
valce (1950-1953) spolu pak ob& mocnosti podporovaly Cerstvé zalozenou KLDR. KLDR
byla hned od svého vzniku v roce 1948 zavisla na politické, ekonomické a vojenské podpote
Sovétského svazu. UZ jen diky pouhému faktu, Ze byla KLDR sovétskym satelitem, byla jeji

zahraniéni politika s tou sovétskou prakticky nerozeznatelna.*®

V 60. letech dosahly zhorsujici se vztahy mezi CLR a SSSR nejnapjat&jsiho obdobi a pozice
KLDR zacala byt o néco komplikovanéjsi. Sovétsko-¢insky konflikt, ktery trval prakticky od
roku 1960 do roku 1989, uvrhl zpoc¢atku zahrani¢ni politiku KLDR do slozité situace, ve které
nebylo jednoduché se rozhodovat. Kim Il-song ( , ; 1912-1994) ale nakonec
vyuzil situace ve svlj prospéch a diky vesmés neutrdlni pozici a nezavislému postoji si

obratn¢ zajistil vojenskou a ekonomickou pomoc od obou znepiatelenych velmoci.

Napéti mezi SSSR a CLR bylo mozné pozorovat uz od roku 1958 ve spojitosti s krizi
v Taiwanské 0zing, kdy se sice Sovétsky svaz postavil na stranu CLR, ale aZ den po tom, co
byl konflikt ukon&en.®® Na druhé strand CLR obnovila styky s USA, ¢imz se vztahy mezi
obéma staty opét o néco zhorsily. VSe vyvrcholilo v roce 1960, kdy ¢insky tisk opublikoval

pamflet ,,At’ zije leninismus®, ve kterém byly vyjadieny ideologické rozpory se Sovetskym

¥ Kuomintang je momentaln& politickou konzervativni stranou pusobici v Cinské republice na Taiwanu. Od
roku 1912 do 40. let 20. stoleti byl Kuomintang vladnouci stranou v ramci celé Ciny. Jeho prvnimi tfemi
hlavnimi piedstaviteli byli Dr. Sunjatsen (1866-1925), po ném Cankajsek (1887-1975) a nasledné Cankajsktv
syn Chiang Ching-kuo (1910-1988).
% (Yoo, 1994, str. 5)
% (Brzezinski, 1970, stranky 515-516)
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svazem.” CLR se tak vefejné distancovala od ideologie Sovétského svazu a bylo zapo&ato

dlouhé obdobi nazorového rozkolu.

Cim byl sovétsko-¢insky konflikt intenzivn&jsi, tim vice pouzivali Sovétsky svaz a néktei
jeho spojenci** ideologické utoky mifené zejména proti CLR, Albanii, ale i na KLDR.*
Severokorejské vztahy se Sovétskym svazem se zhorSily a Chrus¢ov (1894-1971) pierusil
pomoc poskytovanou KLDR. KLDR se tak automaticky zadala ptiklanét k CLR, se kterou
pak spolecné¢ SSSR oteviené natknuly z revizionismu. KLDR byla po staleti pod nadvladou
Ciny, a proto se po Case zacala obavat ze znovuobnoveni tohoto nerovnomémého vztahu.
Ideologicka aliance s CLR trvala jen nékolik let. Roku 1964 byl Chrui¢ov zbaven moci a
KLDR toho vyuzila jako zaminku, jak se o néco vzdalit z &inského sevieni.* Vztahy s Cinou
byly docasné pieruseny ke konci 60. let, kdy Mao Ce-tung (1893-1976) vyhlasil Velkou

proletaiskou kulturni revoluci, se kterou Kim Il-song nesouhlasil.**

KLDR tedy obnovila pratelské vztahy se SSSR a od 70. let do zacatku 80. let zaujimala
ekvidistantni politiku viiéi SSSR a CLR. S nastupem Gorba¢ova v roce 1985 a jeho novymi
politikami, glasnosti a perestrojkou, bylo pro KLDR t€z8i si udrzet rovnomérny ptistup
k obéma velmocim. Tato nestabilita vyvrcholila v zafi roku 1990, kdy Sovétsky svaz navazal
diplomatické vztahy s Korejsou republikou. Pro KLDR to byl diivod, aby se Sovétskym

svazem prerusila pratelské vztahy.

Z nékolika situaci, konkrétn€ diplomatickych navstév, bylo vidét, ze se KLDR zacala
pfiklanét pomalu k CLR. Kim Il-séng navstivil CLR kratce pfed tim, nez doslo
k diplomatické normalizaci mezi CLR a Korejskou republikou v listopadu 1989 a zaii 1990.
Nasledné severokorejsky piedseda vlady Jon Hjong-muk ( , ; 1931-2005)
uskuteénil navstévu CLR v listopadu 1990, tésné po tom, co byly navazany diplomatické
vztahy SSSR s Korejskou republikou. I ptesto, ze KLDR navézala béhem prosince 1991
diplomatické vztahy se zemémi byvalého Sovétského svazu, sviij piiklon k CLR si stale

udrzovala.®®

** maoismus vs. marxismus-leninismus; (Bakesova, 2003, str. 72)
* Jak zmifiuje Ivana BakeSova ve své knize, CSR jednala podle sovétského vzoru a to dokonce i ostieji nez
samotny SSSR. (BakeSova, 2003, str. 72)
2 (Yoo, 1994, str. 6)
* (Armstrong C. , 2009, str. 18)
* Kim Il-sdng doslova prohlasil, Ze je to ,,neuvéfitelna blbost. (Radchenko, str. 11) Cinské Rudé gardy Kim II-
songa také neSettily a nazvaly ho ,tlustym revizionistou®. (Zagoria, 1983, str. 356)
*® (Yoo, 1994, str. 6)
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Vztahy KLDR s CLR a SSSR prosly nékolika vétsimi vykyvy, které mély zasadni vliv na
utvafeni zahrani¢ni politiky KLDR. Severokorejskd politika se ménila v zavislosti na

.....

dala popsat jako zavisla, nez jako proménna nezavisla politika.46

Americko-¢ p1T OEi OUOAEU

Dalsim faktorem na hladin¢ mezinarodniho systému, ktery mél vliv na zahranicni politiku
KLDR, byl vztah Spojenych stati americkych s CLR. Ovliviioval zejména jeho postoje
K nepratelskym zemim, tzn. ke Korejské republice a Spojenym statim americkym, a
k mezinarodnim organizacim v&etn& Organizace spojenych narodii (dale jen OSN).*” Teprve
po zmirnéni napéti a normalizaci Cinsko-americkych vztahi na pocatku 70. let zacala
pfistupovat KLDR na jihokorejské navrhy tykajici se naptiklad jednani Cerveného kiize a
dialogu s Korejskou republikou. V roce 1973 se stala clenem Svétové zdravotnické
organizace (anglicky World Health Organization; dale jen WHO) a vyslala mimo jiné
pozorovatelskou misi do OSN.*® Otepleni sino-americkych vztahii mélo tedy zasadni vliv na

zahrani¢ni politiku KLDR, kter4 zacala byt vice pfistupna jedndnim s KR.#

Od poloviny 70. let KLDR zacala projevovat zajem o sbliZzeni se Spojenymi staty. Vzhledem
k siln¢ neptatelskému postoji, ktery KLDR uz od zacatku své existence vi¢i USA zaujimala,
byl tento obrat zcela mimotadny. V roce 1974 poslalo Nejvyssi lidové shromazdéni
americkému Kongresu dopis, ve kterém vyjadtilo sviij zdmér spoluprace. Od té¢ doby KLDR
obcasné komunikovala s USA — pozvala napiiklad americky tym stolniho tenisu, nékolik

americkych reportéri nebo kongresmana Stephena Solarze (1940-2010).>°

Obrat v ¢insko-americkych vztazich mél zasadni vliv na zahrani¢ni politiku KLDR. Bez
zlepseni ¢insko-americkych vztahti by se zména severokorejského postoje vici Korejské

republice a USA dala tézko ocekavat.

b) HI adina st atu
Vlastnosti statu, schopnost prosadit své zdjmy, statni zajmy vymezené v koncepCnich
dokumentech a nastroje k jejich dosazeni, to je vycet faktort, které spadaji pod hladinu statu.

Je tedy tfeba charakterizovat hodnoty KLDR, jeji vnimani mezinarodniho systému, z4jmy a

“® (Yoo, 1994, str. 6)

*" (Yoo, 1994, str. 7)

8 Tento fakt byl vniman, jako velkd zména. KLDR vzdy oznadovala OSN jako imperialistickou organizaci
kontrolovanou Spojenymi staty.

* O tomto mezniku se také zmifiuje Armstrong ve své knize Tyranny of the weak. (Armstrong C. K., 2013)

%0 (Yoo, 1994, str. 7)
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také zahranicné politické nastroje. Jelikoz cile a nastroje budou rozebirany podrobné&ji

Vv nasledujicich podkapitolach, tento oddil bude vénovan predevsim severokorejské ideologii.

Ideologie udava statu nejen urcita pravidla, ale udava mu také perspektivu, z které nahlizi na

svét. To vSe se pak odrazi ve zptisobu tvoieni politiky a jejich strategii.

Narodni ideologii KLDR je ¢ucche ( ; ), ktera je zaloZena na sobé&stac¢nosti.
Vytvoril ji Kim IlI-song, ktery se podle Adriana Buza inspiroval v protijaponském
partyzanském hnuti a stalinizmu, je? mély ideologicky mnoho spole¢ného.* Aplikoval
principy marxismu-leninismus na korejskou spole¢nost, v niz probihala vasniva diskuze o
postupu pii povalecné rekonstrukci, a 28. prosince 1955 poprvé zminil ve svém projevu

ducche jako jakousi ideologickou konstrukci.>

V doslovném piekladu znamena cucche ,,sobéstacnost”, ,,nezavislost™, ,,samostatnost™ nebo
»autonomii®. V praxi je termin ¢uc¢che vyuzivan k vyjadieni dusevniho rozpolozeni a postoje
¢loveka, ktery se mize rozhodovat samostatné sam za sebe, bez jakychkoliv vnéjsich zasahi.
Odmitnuta zavislost na ostatnich a misto toho pouziva svou vlastni moc, véfi ve vlastni silu a
ukazuje revoluéniho ducha sobésta¢nosti. Kim 1l-song vyuzival tohoto pojmu, aby zmirnil
zjevnou skutetnost napodobovani SSSR.>® Do své predstavy o idedlnim reZimu vmisil
marxisticko-leninistické hodnoty a pojmenoval ji CuCche. Tato ideologie je tim padem

v mnoha ohledech podobna stalinizmu (stalinistické praxi a interpretaci leninismu).>*

Jeji vysokou hodnotu pro severokorejsky rezim dokazuje i dynasticky letopocet (Cuéche
jonho; , ), jehoz pocatek se datuje od narozeni Kim Il-songa. Tento
kalendét je po Cucche i pojmenovany (kalendar s letopoctem éuéche).55 Cuéche je dulezitou
hodnotou podporujici severokorejskou néarodni agendu, kterou je napiiklad ,,Arméda
prvni“ (Songun ¢ongéchi; , ) a motto KLDR ,,Silny a prosperujici

stat* (Kangsong taguk; ; ).

Cuéche hraje velkou roli pii definovani jeji zahrani¢ni politiky. Mezi zakladni narodni zajmy
fadi narodni sjednoceni, udrzovani narodni nezavislosti a vystavbu socialistické ekonomiky a

spolecnosti. Dava také viidci zemé velkou autoritu a pfifazuje mu svou roli v armade a ve

*! (Buzo, 2003, str. 14)
%2 (Scalapino & Lee, 1972, str. 500), (Buzo, 2003, str. 35)
> (chuch'e sasang, 2014)
> (Byun, 1991, str. 22)
> (Kongdan Oh, 2000, str. 3)
*® (Chos6n Minjujuiii Inmin Konghwaguk, 2014)
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strang. Podle Quinonese je strana pro viidce jakymsi ,,zékladnim persondlem*,”’ ktery jedna
za ucCelem propagace jeho ideologie, zatimco armada mu slouzi jako obrana pro n¢j

samotného, pro jeho ideologii a pro udrzeni narodni samostatnosti.”

To bylo stru¢né k cilim, které budou nasledovat v dalsi ¢asti prace, a nyni kratce néco o vlivu
¢ucche na ,,vnimani svéta“ KLDR. Ideologie totiz mimo jiné vymezuje narodni pratele a
nepfatele. Vztahy se socialistickymi staty, jako CLR & Rusko jsou vnimany pozitivng, kdezto
imperialistické staty (napiiklad USA a Japonsko) negativné. Jsou podle nic hrozbou pro jejich
nezavislost a narodni bezpecnost. Co se tyka neutralnich zemi, vztah s nimi ma KLDR z4jem

rozvij et.>®

>’y anglickém originéle ,,general staff“ (Quinones, 2008, str. 8)
*% (Quinones, 2008, str. 8)
*% (Quinones, 2008, str. 8)
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1.3 Cile zahranicni politiky

Cile zastdvaji v utvafeni zahranic¢ni politiky zésadni roli. Je celkem logické, Zze cile jsou
zakladni soucasti kazdého rozhodovaciho procesu a tvorba zahrani¢ni politiky neni vyjimkou.
Zahrani¢ni politika byla definovana v ptedchozi kapitole, a tak schazi jest¢ objasnit termin

,,cile®.

Odborna terminologie oboru mezinarodnich vztahli pouziva nejcastéji termin ,,cile®, nebo také
,priority zahrani¢ni politiky“. Jak vysvétluje Druldkova ve své knize, uziti jinych vyraz
pfi pojmenovavani (napi. narodni zajmy, ¢i statni zajmy) by mohlo vést k dezorientaci. Tyto
terminy maji totiZ ,.diskutabilni konotace spojené s jinymi ekvivalenty téhoz“.*® P¥i uréovani
cilt se jejich tvlirci zabyvaji tou nejlepsi variantou kombinaci dvou faktort a to sice Zadoucim
usilim statu a objektivné uskutecnitelnym usili statu.®! Hledéni nejptihodnéjsi kombinace
zminénych hodnot se uziva i pfi vytvareni finan¢niho portfolia. Stejné tak jako mezinarodni
vztahy, i védecka disciplina finance podniku se zabyva nejlepsim fesenim diverzifikace svych
vkladi, za ucelem minimalizace rizika a maximalizace zisku. Toto by se dalo tvrdit i o cilech
zahraniéni politiky. Ur¢ité ne vSechno, o co stat usiluje, je dosazitelné. Pravé proto se musi
vybrat nejlepsi strategie, ktera dopomize pfiblizit se alespon o trochu Zadoucimu cili.
Omezujicim faktorem neni potiebné usili statu, nybrz zminéné objektivné uskuteénitelné usili

statu. Prave to totiz urcuje, jak vysoce bude vyplnéna plivodni touha statu.®?

Jak bylo zminéno vyse, narodni z4jmy by se nem¢ly zameéiovat s cily. Pojeti narodniho z4jmu
jako cile zahrani¢ni politiky by totiz vyznélo moc obecné a pon¢kud staticky. Cile jakéhokoli
statu jsou totiz velmi dynamické a vyviji a méni se nejen v Case, ale 1 ve svém kontextu. Pravé
diky dynamice a specifi¢nosti je cil stdtu tak komplexni subjekt, ktery musi byt podroben
dikladné analyze. K pochopeni vSech jeho moZznych dopadi ho tak Ize zkoumat z n€kolika
zornych uhli. Zahrani¢népolitické cile se daji rozdé€lit podle riznych charakteristik do
nékolika kategorii. Pro priklad lze uvést ¢tyfi hlediska zkoumani cilti: dichotomické déleni,
podle obsahu. Pozornost bude vénovana cilim z ¢asového a obsahového hlediska. Tato dvé
déleni budou dostatecna. Diky rozliSeni cilti z obsahového hlediska se v nich bude dat 1épe

orientovat a ¢asové hledisko umozni odlisit cile dil¢i od téch zakladnich.

% (Drulakova & Knotkova, Mezinarodni vztahy 1. Uvod do studia, 2008, str. 63)
®! (Drulakovéa & Drulék, Tvorba a analyza zahrani¢ni politiky, 2011, str. 21)
%2 (Drulakova & Knotkova, Mezinarodni vztahy 1. Uvod do studia, 2008, str. 64)
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1.3.1 Casové hledisko

Z Casového hlediska se cile dé€li na zakladni, kratkodobé, stfednédobé a dlouhodobé. Do
zakladnich cilii statu se fadi zabezpeceni jeho ob¢and, zajisténi suverenity statu a jeho preziti.
V koncepci zahraniéni politiky Ceské republiky byl zminén nasledujici zakladni cil:
- -ZajiStent existence statu, jeho statni suverenity, uzemni celistvosti, zachovani ustavniho
poradku, demokracie a bezpeci jeho obcanii.“® Strednédobé a kratkodobé cile se zabyvaji
specifickymi poslanimi, uskute¢néné v daném horizontu. Pro ptiklad by to mohla byt pfiprava
urcitych stath pro vstup do mezindrodnich organizaci — dosazeni pozadovanych kvot danou
organizaci (napiiklad NATO, OSN,...). Posledni, dlouhodobé, cile v této kategorii jsou
charakteristické Sirokym casovym rozpétim. Usiluji napiiklad o dosazeni svétového miru a

(1., 64
rovnovahy.

1.3.2 Obsahové hledisko

Pfiznaénym znakem cilti zahrani¢ni politiky rozdélené do skupin podle obsahu cile, je
charakteristika jejich motivace. Mezi né se fadi cile mocenské, ideové a ekonomické.
Mocenskymi cily rozumime snahy stitu o rozsifeni svého mezinarodniho politického vlivu.
Ten muaze byt zajistén ,prostiednictvim napr. latentniho vlivu, s pouzitim sankci, anebo
sily.« % Jsou riizné pohledy, jak moc chapat. Morgenthau, ktery se inspiroval Maxem
Weberem, napiiklad véfi, ze moc je psychologicky vztah mezi tim, kdo svou moc prosazuje a
tim, na koho je moc pouiita.66 Pro sledovani moci je taktéz dilezité védet, podle eho ji méfit.
Nejcastéji se za zdroje moci jmenuji demografické podminky statu, obyvatelstvo a jeho pocet,
ekonomickéd vyspélost, narodni identita, nerostné suroviny, velikost armady a vykonnost
vlady a jejiho vyjednavani.

v

Ideovymi cily jsou snahy statu o Sifeni ideji a hodnot statu, jako je tfeba naboZenstvi,
demokracie, lidskd prava, atp. Konkrétnimi ptiklady jsou napftiklad: ,,snaha SSSR o Sireni
svétové revoluce, viiv [ranu na §ifent islamské revoluce; cinnost hnuti Taliban; zajem USA na

prosazovani myslenky trzni ekonomiky, demokracie a lidskych prav, naléhani Nizozemska na

%3 (Koncepce zahraniéni politiky CR, 1999)

® Napf. dlouhodobé cile Ceska republiky byly urdeny nésledovng: ,usilovat o vytvoreni takového
mezinarodniho spoleCenstvi, v némz valka je nepfipustnym zloCinem feSeni spori mezi staty, v némz jsou
spole¢né¢ zvladany hrozby a rizika a vnémz se rozvijeji rizné formy politické a hospodarské
spolupréace.” (Koncepce zahraniéni politiky CR, 1999)

% (Drulakova & Knotkova, Mezinarodni vztahy 1. Uvod do studia, 2008, str. 64)

% (Morgenthau, 1948, str. 22)

27



’ ’ . ’ ’ .y ’ ’ 67 . vy ’ ’
posileni role mezinarodniho prava v mezindrodnich vztazich apod.””" Mimo Sifeni svych
vroe ;o7 ce: ;o v ’ W ’ r r...68 v v
hodnot sem patii i budovani pozitivni image a tvofeni povédomi o svém statu” — predevsim

toto jsou cile kulturni politiky.

Zejména staty s otevienymi ekonomikami promitaji do svych aktivit své hodnoty tykajici se
ekonomického blahobytu. Jejich ekonomickymi cili jsou zvySeni blahobytu, podpora exportu,
obstarani nerostnych surovin a zemédélskych zdrojii a tim i zajiSténi ekonomického ristu a

snizeni nezaméstnanosti.

1.3.3 Cile zahranicni politiky KLDR

Pro lepsi pochopeni podstaty zahranicni politiky KLDR je nezbytné prozkoumat rizné
faktory, mezi kterymi jednu z nejklicovéjSich roli zastavaji pravé cile zahrani¢ni politiky. Jsou
to totiz cile, které jsou zdrojem motivace a hnacim motorem tvorby zahranicni politiky. Tento
oddil bude zaméfen na cile KLDR, na které bude aplikovand ptedchozi teoretickd cast.
Jednotlivé cile budou rozdéleny primérné€ podle casového hlediska a soucasné bude zminéna i

jejich obsahova charakteristika.
ayjZakl adni cil e

Kazdy stat si klade za nejzékladnéjsi cil zajiSténi existence statu, suverenity statu, bezpecnosti
obcanli a uchovani zikladnich kulturnich hodnot ¢i pfipadné zachovani formy vlady.
V ptipadé Ceské republiky se jedna o uchovani demokracie a pravé tak je tomu i u KLDR,
kterd ve své ustavé stavi nejednu zasadu na narodni ideologii udche.®® Zakladni cile KLDR
jsou Vv této praci pro piehlednost rozdéleny do tii zakladnich celkt. Jsou jimi ochrana narodni

bezpecnosti, budovani prestiZze a hospodaiska prosperita.
/| AEOAT A TU0OI AT p AAUDPAéT T OOE

Bezpecnost je v mezinarodnich vztazich bézné pouzivanym terminem, ale jeho definice je

o s T . . . . . . 71
Sirokd a vagni. ° Wolfers ji definoval jako ,,absenci ohroZeni pro ziskané hodnoty*."™ B€hem

®7 (Drulakova & Drulék, Tvorba a analyza zahraniéni politiky, 2011, str. 26)
% (Goldstein & Keohane, 1993, stranky 17-18)
¥ T &850/ -NorthKorea Laws Information Center, 2014)

"0 (Wolfers, National Security as an Ambiguous Symbol, Vol. 67, 1952, str. 485)
™V anglickém originale ,.the absence of threats to acquired values«. (Wolfers, 1962, str. 150)
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studené valky bylo napiiklad tou nejvyssi ziskanou hodnotou zabezpe&eni pieziti.’”” Baldwin
preformuloval definici Wolferse jako ,nizkou pravdépodobnost poskozeni ziskanych
hodnot“. ® Bezpecnost tak nemusi nutn& pramenit z absence ohrozeni, ale také z nizké

pravdépodobnosti jeho piitomnosti.

Ob¢ zmineéné definice déli 40 let a pravdépodobné se v nich i odrazi vyvoj bezpecnostnich
studii. Bezpecnost by méla brat v ohledu nestdlost mezinarodniho prostfedi, a proto se tato
prace bude piiklanét spiSe k Baldwinové definici. Mimo jiné se tato definice bude hodit v
piipadé obou Koreji, které jsou rozdélenymi zemémi a prednim zajmem KLDR, tak zajisté
bude narodni bezpecnost. Pii jejim zajistovani musi vzit nicméné v tivahu faktory, které by ji

mohly narusit.

Nérodni bezpecnost se vSeobecné zabyva tfemi Urovnémi — jednotlivcem, statem a
mezinarodnim systémem. Zvlastnim rysem severokorejské tirovné jednotlivee je to, ze splyva
surovni statni. Udrzeni rezimu rodu Kimu se totiz rovnd narodnimu pieziti. Jadro rezimu je
tak pro KLDR velmi dilezité. Na tirovni jednotlivce se toto jadro dé€li na tii ¢asti. Prvni z nich
jsou vladnouci Kimové a jejich nejbliz§i pomocnici, druhou jsou ti s nejvyssi pozici v armadeé

a tfeti je Korejska strana prace (zejména vérné jadro Strany prace).”

Na zacatku své existence sice KLDR tvrdila, ze bude poskytovat pro v§echny veskeré potieby,
ale situace byla postupem casu jind. Ukdzalo se, ze KLDR se nestarala o lidi, ale o velice
uzkou skupinu taméjsi spolecnosti. Severokorejsti viidci se nestarali o lidi, ale zejména o sebe,
Semuz i nasvédéuje Kim Cong-ilova ( ; ; 1941-2011) te¢ dotykajici se
hladomort. Tento tragicky hladomor (1994-1998), ktery zabil vice nez tfi miliony lidi, nazval

ve své feéi jako ,,Naro¢ny pochod®, jinak také ,,Pochod strasti“ (Konanti henggun;

).75

Dv¢ dulezit¢ hodnoty, na kterych je postavena narodni bezpe¢nost KLDR, jsou cucche
a hegemonie Kimovského rezimu.’® Ideologie Cudche je vyuZivana jako nastroj doméci
politické moci diky své silné¢ nacionalistické povaze a svému duchu dobrovolného
sebeob&tovani.”’ Dalsi dileZitou hodnotou pro severokorejskou narodni strategii je misto

vidce, na které KLDR dosazuje nasledovniky Kim IlI-songa, aby udrzela jeho odkaz. Pfi

72 (Waltz, 1979), (Morgenthau, 1948)

®\/ anglickém orifinale ,,a low probability of damage to acquired values“ (Baldwin, 1997, str. 13)
™ (Yoon & Lim, 2013, str. 146)

> (Wikipedia, 2014)

® (Yoon & Lim, 2013, str. 147)

" (Hodge, 2003, str. 80)
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shrnuti téchto dvou hodnot dohromady vyplyne nékolik fakti. Jednak je pro KLDR dilezité
udrzet ve staté absolutni hegemonii pod vedenim Kim Il-songa a jeho nasledovnikd a jednak
je to obnoveni uplné nezavislosti statu pomoci severokorejské politiky, armady, ekonomické
nezavislosti a autonomie. Podle Yoon a Lim by se KLDR po dosazeni absolutni suverenity
snazila dosdhnout sjednoceni Korejského poloostrova a to pravé skrze své hodnoty a své

O 14 78
vudcovstvi.

Pti zkoumani narodni bezpecnosti také vyvstava otazka, pfed ¢im se dany narod nejvic
ochranuje. U KLDR je to tedy néco, co by mohlo poskodit vyse zminéné hodnoty, odkaz Kim

Il-sdnga a ideologii ¢ucche.

Z externich faktort by to mohly byt napiiklad ekonomicka a vojenska hrozba. Izolovanost
statu od okolniho svéta mé dopad na ekonomiku a mimo jiné i na nizky pocet spratelenych
zemi. Mimo jiné mad KLDR problém se ziskdvanim podpory, kviili své netransparentnosti
distribuce poskytnuté pomoci. To dopada na lid a tato nestabilita poSkozuje vedeni statu,
jednu z cenénych statnich hodnot. Druha hrozba je vojenska. Obé Koreje jsou od roku 1953
ve stavu piiméfi, €ili technicky vzato stdle ve valecném stavu. Projevuje se to obCasnymi

stiety mezi KLDR a dal§imi mocnostmi a praci KLDR na jaderném programu.

Do internich faktorG by se dalo zaradit uprchlictvi, které také podlamuje systém. Diky
uprchlikiim totiz Korejska republika dostava vnitini informace o vedeni a armadé¢ KLDR
a mize tak proti ni vyvijet nové strategie. Dal§im internim faktorem by mohla byt nedtivéra
Severokorejcil svému rezimu.’® Stat jim nedokéze zaopatiit naleZitou Zivotni Groveii a podle

mnoha zdrojii se k nim dostavaji informace z okolniho svéta.®’

Zékladni cil narodni bezpecnosti obsahuje i dil¢i cile. Mezi témito dil¢imi problémy, se
kterymi se viidce musi potykat, jsou mezinarodni hrozby v podobé USA, stale se zhorSujici se
obraz KLDR v mezinarodni spole¢nosti a domaci hrozby jako jsou chudoba, slaba solidarita,
atp.®* KLDR musi mimo jiné vynakladat finance na udrZzovani svého militantniho systému a
to se dotykd ekonomiky KLDR. Je proto v zajmu KLDR, aby si jako sviij kratkodoby cil
vyty¢€ila finan¢ni zajisténi (ad. ¢ast ,,Kratkodobé a sttednédobé cile* KLDR).

UdrZeni reZimu by se nicméné mohlo zatfadit také ¢astecné€ do kratkodobych cilt. KLDR totiz

vetsSinou necekd a chyti se hned prvni pftilezitosti. Dlouhodobé cile, sob&stacnost a uplna

8 (Yoon & Lim, 2013, str. 147)

7 (Lankov, 2007)

8 (The Human Rights Situation in North Korea, 1992), (White Paper on Human Rights in North Korea, 2007)
81 (Yoon & Lim, 2013, str. 152)
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nezavislost, jsou pro KLDR jist¢ dilezitd, ale bez udrzeni rezimu by jich tézko dosahly. Proto
provokace, ke kterym se KLDR uchyluje jako k nastroji zahrani¢ni politiky. Provokacemi si
ziskava podporu na domécim poli (spojuje narod pied hrozbou), upeviuje pozici vidce a

nékdy to pravdépodobné dél4 i jako zaminku k vyjednavéni s ostatnimi mocnostmi.®

Koncept narodni bezpec¢nosti se tedy zabyva vice predméty. Udrzovanim stability politického
systému, zachovavanim svrchovanosti a uzemni celistvosti. Jelikoz KLDR pokladé alianci
Korejské republiky s USA za nejvétsi hrozbu pro svou narodni bezpecnost, pohlizi na ob¢
zem¢ jako na své uhlavni nepfitele. Diky tomuto faktu se snadnéji porozumi
severokorejskému jednani, jejich zadostem o stazeni americkych jednotek z jihu Korejského
poloostrova, udrzovani vojenského spojenectvi se Sovétskym svazem a s CLR a praci na

jaderném programu.

Obsahovych hledisek cile narodni bezpecnosti je hned nékolik. Mocenské, ideové
i ekonomické. Uz jen samotna ideologie Cucche, ktera je jednim z hlavnich hodnot narodni
bezpecnosti, se dotyka vSech tfi. Tim, Ze se ji rezim snazi udrZovat a §ifit mezi lidmi, na to
vynaklada nepochybné jisté vylohy. To znamena, ze jeho dil¢im cilem, ktery spada pod
narodni bezpec¢nost, je i ekonomické hledisko. Dale samotna propaganda ideologie je Cisté
ideologické obsahové hledisko a tfeti, mocenské, hledisko lze spatfit vV posilovani moci statu

pomoci ¢ucche jako néstroje.

" QAT OUT p DOAOOEL A

Prestiz se da popsat vicero zpasoby. V kladném slova smyslu si urcity objekt vybuduje
pozitivni image a okoli si ho vaZi a cti ho. Stat si pozitivni image vyslouZi pozitivnimi ¢iny —
napiiklad pokrokem ve védé€ a vyzkumu, kladenim dirazu na Skolstvi, Zivotni prostiedi, atp.

Prestizi také ale miize byt vyznamné postaveni a je jedno, ¢i dany prestizni objekt vnima okoli

s v . v 84 v v s : r
pozitivné nebo negatlvne.8 Poptipadé€ jakou cestou si svou proslulost ziskalo.®

V ptipadé KLDR je do jisté miry vystizna definice Roberta Gulpina, ktery prestiZ pfirovnava

k moci: ,,Prestiz je reputaci moci, a to zvlasté vojenské moci... Ac¢koliv prestiz je do znacné

82 (Yoon & Lim, 2013, str. 151)
8 (Sagan, 1996/1997)
8 (O’Neill, 2006)
8 (Krejei, 2001, str. 156)
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miry funkci ekonomické a vojenské kapacity, je dosahovana prevazné prostrednictvim

’ vv s Ve, r 7 ., v % . , ,,v , ’ 86
uspesneho pouZziti sily, a to specialné prostrednictvim vitezstvi ve valce.*

O’Neill definuje prestiz (v anglickém originale ,,prestige) jako jakysi druhy stupen reputace
(v anglickém originale ,,reputation®). Reputaci charakterizuje jako fakt, ze nékdo néco o
nécem vi, ale nevnima to jako vSem ostatnim znamou vée.¥ Prestiz je ovsem mén¢ konkrétni
a je to vice o vniméni ndzort druhych. Paklize si tedy vefejnost v§imne, ze jejich percepci
ohledné objektu sdili i SirSi okoli, pak je ten objekt prestizni. Reputace je bez nadechu
zastienosti — jsou to vlastnosti objektu, kterych si vS§imne pozorovatel pii pfimém zkoumani.
Prestiz se d4 ale hodn¢ ovlivnit vefejnym minénim a nezalezi az tak moc na tom, jaky ten
objekt ve své pravé podstaté je. O’Neill popisuje prestiz na ptikladu univerzity: ,,| kdyz si
studenti o své Skole mysli, Ze neni dobra, kdyz kazdy z nich véri, Ze o ni ma skupina vysoké

;oo ’ . . v 88
minéni, pak ma univerzita prestiz bez reputace.

Usilovné budovani prestize ale mize mit nebezpecné nésledky v piipad€, ze stat sklouzne
K vyvoji a testovani jadernych zbrani. Jak poznamenava O’Neill, s vlastnictvim jadernych
zbrani pfichazi i povédomi o daném statu.® A jak déle zminyje, diky jadernym testiim se tato
proslulost jesté zvysSuje: ,,I kdyz kazdy vi, Ze ta zemé ma zbrane, verejnym jadernym testem se

row v ;v I 74 v ’ r77 v 90
da vSem na védomi, zZe ostatni védi tuto skutecnost. A timto se posili prestiz.*

Kazda zemé se snazi zajistit si vyznamné postaveni v mezinarodnim spolecenstvi. Jinak tomu
neni ani u KLDR. S pfihlédnutim na vyznamnost narodni prestize pii tvorb& zahranicni
politiky Ize snadnéji pochopit, pro¢ se KLDR vzdy snaZila o mezinarodni uznani svého statu
jako jediného a zdkonného statu na Korejském poloostrové. KLDR se mimo jiné snazila
prezentovat okolnimu svétu jako mirumilovna zemé&.”* Od 80. let pak zaGala pracovat na
jaderném programu, ktery mnozi védci mezinarodnich vztahl povaZuji za nastroj pro ziskani

prestize.”

V poloviné 60. let vlozila mnoho energie do vztahi srozvojovymi zemémi, coz bylo
motivovano jisté 1 myslenkou na vylepSeni narodni prestize. BE€hem 70. let se KLDR zacala
zajimat o nezucastnéné staty. Po smrti jugoslavského prezidenta Josipa Broze Tita (1892-

1980) v roce 1980 se tato ¢innost jesteé zvysila a KLDR se snazila prosadit Kim Il-songa jako

5 (Gilpin, 1981, stranky 31-32)

8 (O"Neill, 2006)

88 (O’Neill, 2006, str. 1)

8 (O’Neill, 2006, str. 2)

% (O’ Neill, 2006, str. 2)

%1 (Yoo, 1994, str. 10)

% (Lavoy, 1997, str. 71), (Sagan, 1996/1997), (Lavoy, 1993)
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nového viidce Hnuti neztcastnénych zemi namisto Tita. Bylo to zjevné, kdyz KLDR poslala
pozvanky nebyvale velkému po&tu zahrani¢nich delegaci na Sesty sjezd strany. * Kim Il-sdng
V ni zminil, Ze chce vénovat primarni pozornost své zahrani¢ni politiky pravé nezacastnénym

zemim a v§em nove vzniklym statim.>

Mimo aktivity investované do vztahli se zemémi tfetiho svéta se KLDR koncentrovala také na
soupefeni s Jizni Koreou, za kterym se neméné skryva motiv péstovani ndrodniho obrazu.
Zatimco primarnim cilem diplomacie Korejské republiky bylo normalizace vztaht s KLDR,

“% prezidenta No Tchi-u ( , : nar. 1932),

zahrnujici tzv. ,,severni politiku
severokorejské politika se spise zam&fovala na aktivity pojici se s rivalitou mezi Korejemi.*®

KLDR se po vétsinu své existence soustfedila na soupefeni se svym jiznim protéjskem.

Severokorejsti politicti 1idii, podle svych slov, nevnimaji KLDR a Korejskou republiku jako
dva staty, ale jako jeden docasn& rozd&leny stat.®” Jejich politika se proto také tyka sjednoceni
obou statl a dosazeni tak unifikace korejského naroda. Do doby, nez by se tak ale stalo, chce,
aby byl uznéavan jeji rezim, jako jediny pravoplatny rezim reprezentujici korejsky lid. % Tato
motivace je zfetelnd v samotném nazvu zemé, Korejska lidové demokraticka republika, a také
Vv jejich snahach o izolaci Korejské republiky, a to naptiklad vySe zminénym usilim o

s o r N g v r . ;v v r 99
navazani vztahi se staty ze tfetiho svéta a staty z Hnuti nezacastnénych zemi.

Zakladni cil budovani prestize ma obsahové hledisko jedno, ale dotykéd se 1 dalSich dvou.

v

Nejvyraznéjsi je hledisko ideové — stat se snazi $itit povédomi o své zemi a budovat si jistou

image. Dil¢imi cili budovani prestize jsou ale i pfiliv financi a rozsiteni vlivu statu. Z tohoto

pohledu se tak daji zafadit do mocenského a ekonomického obsahového hlediska.
(1T OPT AUGOEU bDPOi OPAOEOA

Zajisténi financnich zdroju patii nezpochybnitelné mezi zakladni cile kazdého statu. Finance

mohou zabezpecit chod statu, zaopatfit zakladni potfeby obyvatelstva, zvysit jeho Zivotni

% KLDR zaslala pozvanky 177 delegacim ze 118 zemi. (Yoo, 1994, str. 10)
% (Bunge, 1981, stranky 197-198)

% _Severni politika“ (Pukbang ¢ongéchik; ; ) byla pojmenovdna po politice

zapadonémeckého kancléfe Brandta (1913-1992), tzv. ,,Ostpolitik® (termin pro ,,politiku vici Vychodu®),
z pocatku 70. let. Stejné jako ji SRN vyuzivala v souvislosti s uvolilovanim vztaht se staty vychodniho bloku
véetné NDR, tak i KR vyuzivala svou ,,severni politiku® ke zlepSeni vztahti s CLR a se SSSR. (Ostpolitik, 2009),
(Willy Brandt, 2013) ,,Chtéla tim jednak zlepsit svou ekonomiku, a jednak izolovat KLDR, kterd by pak neméla
Jjinou moznost, nez se oteviit a zmirnit vojenské napéti.“ (Nordpolitik, 2013)
% (Yoo, 1994, str. 10)
%7 (Official webpage of DPR of Korea), (Oh & Hassing, 2000, str. 1)
% (Ibid.)
% (Yoo, 1994, str. 12)
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uroven a mimo to i pojistit jeho existenci. S dostatkem kapitalu se pak stat mize o néco
oprostit od zajiStovani zakladnich potieb a sousttedit se na komplexnéjsi a strategictejsi cile,

které by ho vedly k dalsimu vyvoji.

Ekonomické motivy jsou také dulezit¢ pro porozumeéni rostoucimu diirazu, ktery KLDR
vynaklada, na zlepSeni vztahii s nekomunistickymi zemémi. Jak piSe Adrian Buzo, ,,KLDR
vyjadrila ochotu obchodovat s kapitalistickymi zemémi a dala najevo snahu Zadat v zahranici
o investicni kapital “*® V jejim chovani nastal veliky posun od piivodniho Ipéni na politickém

a ideologickém dogmatismu ke zvySovani ekonomickych transakci se zapadnimi zemémi.*

Toto ptizpisobeni bylo zplisobeno zejména potiebou po zlepseni hospodatského blahobytu,
ktery by piinesl severokorejskému lidu pozvednuti zivotniho standardu. 2 KLDR zacala
podporovat industrializaci a zavadét pokrocCilou zahrani¢ni technologii ze zaipadu.103 Véda a
technika tak nepochybné potiebovaly pti uvedeni do zemé od ideologie ¢ucche jistou davku

svobodomyslnosti.

KLDR méla vzdy jednu znejvice centralizovanych ekonomik na svété. Tento centralné
planovany systém se fidi podle rozhodnuti vedoucich piedstavitelii statu, ktefi urcuji cile,
kontroluji ceny a distribuuji témét vSechno zbozi. Existence této centralné statem fizené
ekonomiky spole¢né s diirazem na sobésta¢nost na poli ekonomiky pak zna¢né limituje

. , . r P r 104
severokorejské ekonomické vztahy s ostatnimi staty. '

KLDR si sviij problém v ekonomické sféfe uvédomovala a zejména od 80. let zacala klast
diraz na vztahy kapitalistickymi staty. ,,Protoze neuspokojive skoncil jeji druhy sedmilety
plan (1978-1984), zaujala strana liberdlnéjsi postoj k zahranicnimu obchodu a zahranicnim
investicim...“. '® Vroce 1984 pfijal Staly vybor Nejvyssiho lidového shromézdéni
( , ) Zékon o spoleénych podnicich, ktery oteviel cestu
zahrani¢nim investoram. % Navic se bez vyhrad pfipojila k projektu Rozvojového programu
OSN (UNDP = United Nations Development Programme) tykajici ho se rozvoje specialni

ekonomické zony v povodi feky Tuman ( , )17

100 (Buyzo, 2003, str. 152)

101 (Koo, 1992)

192 (Buzo, 2003, stranky 152-153)
193 (Y00, 1994, str. 11)

104 (Noland, 2014)

105 (Buzo, 2003, str. 144)

106 (Buzo, 2003, stranky 152-155)
107 , 2014, str. 35)
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KLDR se mimo jiné zacala soustfedit na rozvoj lehkého primyslu. Ackoli tento sektor
ptedstavoval ptes polovinu celkové primyslové produkce, zemé¢ vzdy kladla duraz spiSe na
tézky pramysl. Od 80. let KLDR svlij postoj piechodnotila a zacala se o sektor lehkého
prumyslu soustfedit o néco vice. Prokazuje to zvySeny pocet navstév Kil Il-songa a Kim
Cong-ila v zafizenich zabyvajicich se lehkym primyslem a jejich proslovy, v niz apeluji na
funkcionafe, aby vzali v potaz dileZitost daného sektoru.'®® Cht&l po nich, ,aby dobie
pochopili zdmér strany a rozhodnéji prosazovali prevrat v oblasti lehkého primyslu a

sluzeb. ..«

Podle Kim Il-songova projevu ze 4. biezna 1975 je vidét, Ze si vedeni KLDR uvédomovalo
jak moc je pro ni obchod se zapadnimi zemémi dilezity: ,,Od nynéjska vsak musime
S nastupujicimi nezavislymi zemémi a kapitalistickymi staty aktivné obchodovat. Za danych
okolnosti, kdy se hospodarstvi rychle rozviji a vytvareji se nova hospodarskda odveétvi,
nemiizeme dostatecné uspokojovat vsechny své potreby, zavisime-li jen na socialistickych

, 110
trzich.

Zavérem by se hodilo dodat, Ze tato politika nebyla aplikovana v Sirokém méfitku. Jednalo se
jen o omezené¢ zmeény. Jak Buzo dodéava, ,neexistuji zZadné diitkazy v podobé naslednych
verejnych oznameni, kampani nebo komentarii, které by svédcily o trvalém usili realizovat
néjakou vyznamnou novou politickou smérnici.“*! Mimoto se byvali sovétsti odbornici stavi
proti tomu, aby se tato zména politiky nazyvala reformou. Podle nich tyto zmény nebyly

zéasadni natolik, aby se dalo mluvit o hospodaiské reforms.™?

Jak bylo ftefeno, hospodaiska prosperita je z casového hlediska cilem zakladnim.
Z obsahového hlediska se dotykd méné témat, nez tomu bylo u minulych zékladnich cila.
Jednoznacné je, Ze je cilem ekonomickym. JelikoZ se KLDR hospodarskymi zménami
nesnazi prvotné ovlivnit kulturni a mySlenkové proudy v zahrani¢i, mezi ideové cile ji zaradit
nelze. Dalo by se snad uvaZovat o druhotném vlivu hospodarské prosperity na prestiZ zemé a

mocensky motiv. V pfipadé KLDR by se ale jednalo z velké ¢asti o cil ekonomicky.

108 (Buzo, 2003, str. 152)
199 (The Pyongyang Times, 1984)
19 (Chung, 1987, str. 123), (Buzo, 2003, str. 284)
11 Buzo, 2003, str. 153)
Y2 Pokusy pooteviit dvere, poskytnout vice prav a vétsi svobodu nékterym vybranym spolecnostem nemd se
skutecnou reformou nic spolecného. Jedinym smyslem téchto pokusii je uspokojit zdajmy nejvyssiho vedeni
Vv ramci oficidalniho hospodarstvi.* (Mikheev, 1991, str. 446)
wNeni Zdadny ditvod iikat tomu reformy, protoze se nereformuje komunisticky reZim, pravé tak jako se
nereformuje socialisticky model vyvoje.” (Trigubenko, 1991, str. 108)
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NedostatkyUU E1 AAP bip E

V 70. letech se ekonomika KLDR vazné zhorsila, a aby KLDR piedesla hrozici hospodaiské
krizi, zacala otevirat svou ekonomiku zahrani¢nim investorim. Toto pfizpisobovani
zahrani¢ni politiky bylo disledkem touhy KLDR po zméné ekonomiky podle ¢inského
modelu. Kim Cong-il se v roce 1983 vypravil do Ciny, aby se dovédél néco vic o &inském
modelu strukturalnich reforem a politiky otevienych dvefi. 13 Snahy KLDR o rozvinuti
obchodu a o navazani ekonomické spoluprace s okolnim svétem ale byly netispésné. Prave
kvili centrdlné planované ekonomice bylo nemozné se pfizplsobit rychle se ménicimu

., , C oy, 114
mezinarodnimu ekonomickému fadu.

Severokorejskou snahu o tzv. politiku otevienych dvefi také nepiiznivé ovlivnil nesoulad
ekonomickych a politickych cili zemé&. Je pravda, ze KLDR stdle ani neméla splaceny
mnohamiliardové dluhy, které také zapfiCinily netspéch zavedeni oteviené ekonomiky, ale
v nezdaru méla také vliv domaci politika.'*> Agkoliv mé&la KLDR o obchod se svétem zajem,
jeji totalitni politicky systém ji to zcela neumozioval. Podle Kihla a Kima se proti Kim Céng-
ilovu zaméru zavést novy ekonomicky systém stavéla star$i generace konzervativnich kadru,

ktera byla proti jednani s ,,nepfatelskym mezinarodnim prostfedim.!®

»Ve vysledku byly snahy kapitalistickych zemi, jako USA a Japonsko, o spolupraci se
severokorejskymi podniky zmareny a nedostacujici investice ze zdpadoevropskych zemi a
pomoc korejskych rezidentit v Japonsku neprinesly dostatecné financni prostredky, které by
pomohly KLDR k nastartovani financéniho riistu.“**" Adrian Buzo dodava, 7e k neusp&chu

otevieni ekonomiky vedlo né¢kolik dalSich faktort. 118

KLDR naptiklad nezvetejnovala
zakladni hospodaiské udaje a ,ackoli musela jejich vyznam pro zahranicni investory
predpokladat, KLDR prosté povazovala za samoziejmé, Ze si budou investovat i bez pristupu
k takovym zdkladnim hospodarskym udajiim, jako je hruby ndrodni produkt a produkce

o 119
sektori.

Toto jen potvrzuje, Ze ne jen ekonomicky systém statu ovliviiuje jeho zahrani¢ni ekonomické
vztahy, ale velkou roli hraji i jeho nazory a hodnoty. Neptatelstvi KLDR vi¢i USA a

Korejské republice maji moZznd uzkou souvislost s udrzovanim ndrodni bezpecnosti, ale

13 (Kihl & Kim, 2008, str. 69)

14 (Foltyn & Farek, 2008, str. 90)
15 (Y00, 1994, str. 12)

16 (Kihl & Kim, 20086, str. 69)

17 (Kihl & Kim, 20086, str. 69)

18 (Buzo, 2003, stranky 152-154)
9 (Buzo, 2003, stranky 153-154)
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maji podle Yoo Severokorejci hluboce zakofenénou.'®

Cil narodni bezpecnosti ovlivitluje nepochybné¢ z velké ¢asti zahrani¢ni politiku KLDR, ale
stale to dostatecn¢ neobjasiiuje severokorejsky nepratelsky postoj vici nékterym
kapitalistickym zemim. Kdyz se vezme v uvahu, Ze narodni bezpecnost je opravdu tim
nejhlavngjsim cilem zahrani¢ni politiky KLDR, stale to neopodstatiiuje Kim IlI-songtiuv
antikapitalisticky postoj. Kdyby totiz normalizoval vztahy jak slJizni Koreou, tak i se
Spojenymi staty, nebyla by narodni bezpecCnost zajisténa 1épe? Zaroven je nasnad¢ uvaha,
pro¢ zaujima negativni postoj i k OSN, kdyz clenstvi v ni zadné negativni dopady na

. y o . . 121
severokorejskou bezpecnost, prestiz, ani prosperitu nema.

Vysvétlenim by potencidlné mohla byt korejska hrdost, kterou navic jesté podporuje ideologie
stavici na absolutni sobéstacnosti. Mnoho zdroji vysvétluje severokorejskou politiku

MV

nepratelskosti praveé ideologii ¢ucche a zaroven je Casto zminovana jako pficina korejska

historie, diky niz nabyla KLDR nediivéru v kapitalistické zems.*?

Co se tyCe negativniho postoje KLDR wvici OSN, dalo by se vyvodit nékolik
faktorti ovliviiujici toto neptatelské stanovisko. Jednim by mohla byt opét pficina historického
charakteru. Pravé OSN méla velky podil na rozdéleni poloostrova 38. rovnobézkou a béhem
Korejské valky navic stala na strand Korejské republiky, tedy na stran& protivnika KLDR.'?®
Druhym faktorem je fakt, ze KLDR vidi OSN jako organizaci ovlivnénou kapitalismem, tedy
nepiatelskou ideologii. V neposledni fadé to jsou sankce OSN, proti nimZ se KLDR ohrazuje.
Nekteti jeji agresi vidi jen jako pouhou reakci na ud€lené sankce a politiky namifené proti

KLDR, jini tomuto ptikladaji strategicky V}’lznam.124

Nékdejsi jihokorejsky ministr zahrani¢i Han Sting-dzu ( , ; nar. 1940) véii, ze

KLDR vyuZziva neptatelského postoje a provokaci jako taktické zbrané€ k dalSimu vyjednavani

125

a postupné si tak vymaha to, co chce.”” Ve vyjednavani se tomuto postupu fika ,,salamova

metoda®, kdy se jednotlivé pozadavky prosazuji postupné. 128 Tracionalni chovani KLDR se

120 (Y00, 1994, str. 13)

121 (Y00, 1994, str. 13)

122 (Han, 2007, str. 2), (Byun, 1991, stranky 93-96)

123 (Bckert, 2001, stranky 247-248)

124 (Han, 2007, stranky 1-3)

125 (Han, 2007)

126 Saldmovd metoda je oznaceni pro praxi ¢i taktiku, kdy se kontroverzni ¢i obtizné cile, FeSeni a pozadavky,
které by se celkove prosazovaly jen tézko, nebo by byly zcela nepriichodné, rozdeli na malé dilci kricky a
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da také prirovnat k vale¢né teorii byvalého amerického prezidenta Richarda Nixona (1913-
1994). Nazyval ji . teorie §ilence“.**’ Je to postup zahraniénépolitickych tahtl, ktery je zcela
iracionalni a dovede protivnika k nazoru, ze je dand zemé¢ schopna ¢ehokoliv, aby dostala

svého cile.*?®

Zakladnimi severokorejskymi zahrani¢népolitickymi cili jsou tedy narodni bezpecnost, prestiz
a hospodaiska prosperita. Pfi zkoumani tvorby zahrani¢ni politiky a ideologie, ktera se ji izce
dotykd, lze zjistit, ze cile jsou ovliviiovany jest¢ néim dalSim. A to sice jiz zminénou
ideologii statu, kterd ma zasadni vliv pii tvorbé zahrani¢ni politiky. Chovani KLDR tak Ize
vysvétlit z hlediska jeho t# zakladnich cild propojenych s ideologickymi a domacimi

aspekty.®

Jak ovliviiuje statni ideologie cuéche zahrani¢népoliticky proces bude vice popsano
v nasledujici podkapitole tykajici se nastroji zahrani¢ni politiky, tedy zptisobu dosahovani
vytyCenych cilii. D4 se fict, Ze to, co odliSuje cile jednoho statu od ostatnich, jsou zejména
geopolitické faktory. Jak si ale stat urci cestu ke svym cilim, jinak feceno, jaké si urci

nastroje, je mimo jiné i otazkou jeho ideologie, hodnot a jeho vnimani svéta.

b)) Dl ouhodobé cil e

Dlouhodobé cile jsou charakteristické Sirokym ¢asovym rozpétim svého uskuteciovani. Jsou
to cile, které si stat vytyc€il, nicméné pro jeho pfeziti nejsou nutné. V piipadé KLDR jsou
dlouhodobymi cili ¢asto proklamované sjednoceni Korejského poloostrova, pozadavek na
stahnuti americkych vojaka z Korejského poloostrova a néktefi mezi né tadi 1 podvraceni
rezimu Korejské republiky a praci na vyvoji zbrani hromadného ni¢eni.** Posledni zminény
faktor by se dal zatadit zaroven i do nastroji zahrani¢ni politiky, nebot’, jak bylo jiz v praci
zminéno, KLDR se pravdépodobné pomoci zbrojeni snazi vyvolat respekt u okolnich stati a
poridit si tak 1 paku pro vyjednavani. Dale, Americka poradni skupina zabyvajici se

zalezitostmi KLDR pfisuzuje pozadavku na stahnuti americkych vojakt funkci nastroje

prosazuji se postupné. Pojem se pouziva pro popis postupii v Sirokém spektru oblasti pocinaje vojenstvim a
pokracuje pres zakonodarné snahy az po prosazovani tras dalnic. “ (Salamova metoda, 2013)

127\/ angli¢ting ,,madman theory*

128 (Madman theory, 2014)

129 (Y00, 1994, str. 13)

130 (Stafford & Deibel, 2002, str. 4)
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pro podvraceni jihokorejského rezimu, jenz je podle ni severokorejskym dlouhodobym

cilem.*®

11T OOOEAAT T AAT p +1 OAEA
O sjednoceni Korejského poloostrova usiluje KLDR prakticky uz od pocatku své existence. Je
nékolik teorii, pro¢ se ho KLDR tak dozaduje. Je dokonce mozné, Ze se jeji motivace ke

sjednoceni v prubéhu let ménily. Podle severokorejskych oficidlnich prohlaseni ma KLDR

zajem na mirovém znovusjednoceni lidu:

»Dnes nasi lidé tézce pracuji na vybudovani skutecné spolecnosti pro lid, v nizZ se
uskutecni naprosta nezavislost cloveka, a na dosazeni nezavislého a mirového
znovusjednoceni své zemé. ... Znovusjednoceni Koreje je zdasadnim pozZadavkem

v ’ 07 v, 7 1 . , .. «132
naseho naroda. Je to diilezitd otazka v mezindrodni politice.

- z projevu Kim 1l-songa, 29. dubna 1991

Kim Il-song také zdarazinuje, ze spole¢né, jako jeden narod, budou obé Koreje silngjsi na
mezinarodni scén&. ™ Jak bylo zmin&no, tato prace se zabyva obdobim podatku existence
KLDR, tj. od r. 1948, do Kim IlI-séngovi smrti v roce 1994. V tomto obdobi byly verze tstavy
celkem 3. Roku 1948 byla piijata ustava a v letech 1972 a 1992 byla pozménéna. Dv¢
dohledané verze tUstavy zlet 1948 a 1972 obsahuji stejny clanek vyjadiujici se o cili
sjednoceni nasledovné: ,,Korejska lidove demokraticka republika bude usilovat o uplné
vitezstvi socialismu v severni casti Koreje posilenim moci lidu, energickym provedenim tri
revoluci — ideologické, technické a kulturni — a znovusjednocenim zemé na principech

, . . , , . , , , . 134
nezavislosti, mirového sjednoceni a velké narodni jednoty.”

Z textu z Ustavy vyplyva, Ze pro KLDR neznamena sjednoceni jen jednotu rozpolceného
naroda, setkani rozdélenych rodin a posileni postaveni na mezinarodni rovni. Je to pro ni i

nastroj, jak dosdhnout vitézstvi socializmu.

131 (Group N. K., 1999, str. 33)
132 7 anglického prekladu: ,,Today our people are working hard to build a genuine society for the people in
which man's complete independence will be realised, and to achieve the independent and peaceful reunification
of their country. ... Reunifying Korea is the vital requirement of our nation; it is an important question in
international politics.” (Sung, 1991)
133 (Sung, 1991)
134 V originalnim znéni: ~ , ,
3 , ,
(Cosén mindzudzutii inmin konghwaguk sahodzii

honbdp (1972); we DY Y 4D~ _ O S T (1972), 1972), (Socialist Constitution of The
Democratic People's Republic of Korea (1948), 1948)
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Dalsi motivaci KLDR by mohlo byt zesileni integrity lidu, ktery by se citil oddany své zemi a
zil ve vife, ze jejimu statu jde o sjednoceni a ze pravée jeho stat bojuje za spravnou véc. Tento
dopad na vnimani statu severokorejskymi obcany je mozny v obou piipadech — at’ uz KLDR o
znovusjednoceni jde nebo nejde. Je mozné, ze jeji propaganda ma na lid vliv, ktery jim
propijcuje pocit jednoty a propojenosti. Toto by zaroven mohlo mit dopad na odvedeni

pozornosti stradajiciho lidu.

V neposledni fad¢ by mohla KLDR vyuzivat vyjednavani za ucelem znovusjednoceni Koreje
jako zaminku pro ziskavani vyhod ¢i ustupkd ze strany Korejské republiky. Za tohoto
predpokladu by pak tento cil spadal z obsahového hlediska mezi cile ekonomické. To by
platilo i v pfipad¢, ze by KLDR chtéla mit z pfipojeni Korejské republiky profit, coz by jisté
méla. Nicméné je tézké odhadnout, zda je to jeji prioritni motivaci. Diky vySe zminénym

motivacim je tento cil zafaditelny taktéZ mezi cile ideologické a mocenské.
$AOOAAEI EUAAA EEEIT ET OAEOEi ET OALEI O
Podle americké Poradni skupiny pro severokorejskou politiku (North Korea Advisory group )

je uz dlouho zamérem Pchjongjangu ( ) destabilizace rezimu Korejské republiky.™® Za
timto ucelem se Severni Korea snazi narusit politickou stabilitu Soulu ( ), vyvinout

v Jizni Koreji ilegalni sit’ pro-severokorejskych aktivistli a radikalnich stoupenct, vrazit klin

mezi Washington a Soul a usilovat o stazeni americkych vojaki z Jizni Koreje.'*®

Piipadna destabilizace jihokorejského systému by znamenala jeho oslabeni a KLDR by
mocensky stoupla. Pro oslabeni KR a eventualni podvraceni jejiho rezimu vyuZzivali

Severokorejci vSemozné prostiedky. Napiiklad vysilali $pehy, pachali atentaty a jako nastroj

vyuzivali také propagandu. 137

38

Destabilizaci by mimo jiné mohlo zptsobit i stahnuti

americkych sil ze zemd.!

Tento dlouhodoby cil spada pifedevsim pod mocenské obsahové hledisko. Pti destabilizaci

jihokorejského rezimu by totiZ stoupla vaha moci KLDR.

135 (Group N. K., 1999)
138 (Group N. K., 1999)
137 (Global Security, 2013)
138 (Levin & Han, 2002)
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3OUEamere. AE OT EUEI U +2
Americké jednotky byly na jihu poloostrova umistény, aby pomohly jihokorejskym
vojenskym jednotkdm udrzet stabilitu na Korejském poloostrové a celit armadé KLDR na

1A% “ 2 . . : LA AT, 139
zaklad¢ spolecné obranné dohody uzaviené na konci korejské valky.

Po stahnuti americkych jednotek z Korejského poloostrova vold KLDR v mnoha prohlasenich
jednotkach Spojenych stath totiz vidi hrozbu pro sviij rezim. Mimo jiné méla vzdy za to, ze
pritomnost cizi armaddy na Korejském poloostrové razantné sniZuje Sanci na uspeésSné

: . 140
sjednoceni.

., ...mély bychom smést sily amerického imperialismu z Koreje a dosdahnout tak
znovusjednoceni nasi zemé. Toto je dalsi perspektiva vyvoje korejské revoluce a

. I4 v ((141
Zl’lOVMS]edI’ZOCenl zemie.

- z projevu Kim Il-songa, 28. prosince 1955

Tento dlouhodoby cil je tézce zataditelny do nékterého ze Ctyf obsahovych hledisek, které
jsou v praci uvadény. Dalo by se fict, Ze by dosazeni tohoto cile znamenalo pro KLDR
zvySeni poctu jejich moZznosti pfi zahraniéné politickém jednani, jelikoZz by se nemusela
obavat americkych jednotek za svymi hranicemi. To znamend, Ze by se z vétsi ¢asti dalo
zafadit z obsahového hlediska k cilim mocenskym. Dale to je dil¢i cil jednoho ze zakladnich
cili — zachovani bezpecnosti statu. Mimoto se vztahuje i na pfedchozi dlouhodoby plan,
destabilizaci jihokorejského reZzimu. Jak uz bylo zminéno, bez pfitomnosti americkych vojaka

by se moc Korejské republiky oslabila a pro KLDR by byla mensim ohrozenim.
VLOT E UAOAT p EOITAATTEI TEéEATDP
Clanek Scotta D. Sagana,**? pojednavajici o tom, pro¢ si staty chtéji vytvofit svou vlastni

atomovou bombu, rozdé€luje vnitini pohnutky k vyrobé jadernych zbrani na tfi riizné motivy.

Pomoci téchto tii modeld lze 1épe odhadnout, pro¢ ma KLDR zajem na budovani armady a na

139 (Kangho, 2012)
0 (Reid, 1997)
Wy origindlnim znéni: ,,...
. 7 (Kimll-song,
MindZzuno¢chung Ulsan dzijokbonbu; , 1955)
142 (Sagan, 1996/1997)
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vyvoji jadernych zbrani. Tti modely pojednavajici o tom, co vede velmoci k vlastnéni

. ’ ;e , .y, 143
jadernych zbrani, jsou nasledujici.

Prvni model je model statni identity,144 kde se jedna hlavné o posileni prestize. Jaderna bomba
sama o sobé je symbol. Symbol moci. A kdo ji ma, ten ma podle Sagana zajisténou mezi
ostatnimi staty prestiz. Ve druhém piipadé se jedna o model mezinarodni hrozby,145 kde se
stat chce branit viac¢i néjakému vnéjSimu agresorovi — U KLDR mize jit o Spojené staty
americké. Tteti typ je pak model obecnich zéjmﬁ,146 podle néhoz staty vyvijeji jaderné zbrang,
které jim piinasi uzitek ve vnitropolitické sféfe. Viudce zveliCuje hrozbu uréitého ataku z
vnéjsi proto, aby piesveédcil narod, ze je potieba vlastnit atomovou bombu. Zaroven tim, zZe
stat pfed svym obyvatelstvem zveliCuje nebezpeci, sjednocuje lid a ziskava tim navic jejich
podporu. V piipadé KLDR lze vidét, ze stat nemusi byt motivovan jen jednim z téchto

modelu.

KLDR nahrava jeji geopoliticka poloha. Lezi totiz mezi vyznamnymi mocnostmi, na Gzemi,

v .z L. o 147
kde se stretdvd mnoho zajmi.

Vsude kolem ni jsou dulezit¢é mocnosti, které maji velmi
vyspélé ekonomiky (Cina, Japonsko, Korejska republika) a v Korejské republice jsou mimo
jiné soustfedény tisice americkych vojakd. Proto si malokdo pieje, aby byly v této oblasti
n&jaké problémy, co se jadernych zbrani ty¢e. Je znamo, ze Cina a Rusko vlastni jaderné

zbrané taktéz. 148

Paklize by se v tomto regionu odehral incident, ve kterém by byly zapojeny
jaderné zbrang, dusledky by byly katastrofalni. Kdyby se KLDR nachazela nékde jinde, tak

by takovymto vydéra¢skym potencidlem urcité nedisponovala.

KLDR pouziva jaderné zbrané k vydirani ostatnich zemi, na které si bez zadného spojence
nemohla dovolit jinak nez slovnimi vyhrizkami. Védéla dobie, Zze ostatni ji muZzou
maximalné oplatit stejnou minci — byla by to pfemrSténd reakce, kdyby ostatni mocnosti
pouzily proti vyhrizkdm vojenské sily. Navic si KLDR pomahala slibem ukonceni jaderného

programu k humanitarni pomoci.

Cil zbrojeni a vyvoje jadernych zbrani je z obsahového hlediska zejména cilem mocenskym.
KLDR si dopoméha zbranémi piedevSim k moci a mize je pouzivat také jako zaminku pro

vyjednavani, ve kterych miize potencionalné dostat néco vymeénou za dohodu o odzbrojovani.

3 Modelem se da vysvétlit vyvoj jadernych vlastnéni, ale i zbrojeni a budovani armady.
144 (Sagan, 1996/1997, stranky 73-79)
145 (Sagan, 1996/1997, stranky 57-62)
146 (Sagan, 1996/1997, stranky 63-72)
Y7 (Cuc, 2010, stranky 196-197)
148 (List of states with nuclear weapons, 2014)
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c)Kr atkodobé a stiednédobé cile

Narodni strategie jsou formulovany nejen v ramci dlouhodobych cili, ale 1 v ramci
kratkodobych cilti. Uplatiiovani kratkodobych cili ma v sob¢ jistou dynamiku, kterd statu
umoznuje, aby se okamzité chopil naskytajici se prilezitosti. Severokorejsky zakladni cil,
zajisténi bezpecnosti, se promitda i do kratkodobych dil¢ich cili, které maji zachovat
panujictho rezimu.' Pro udrZovani bezpecnosti tak KLDR buduje narodni bezpe¢nostni
strategii s neprodlenou reakci na aktualni déni. Tudiz i kdyz je ve vy¢tu zakladnich cila
KLDR sobé¢stacnost, suverenita a bezpecnost, je dilezité, aby se zemé soustfedila i na

kratkodobé cile.

Da se tedy vyvodit, ze tento typ cili je kratkodobého charakteru a slouzi jako nastroj pro
dosazeni cilii zdkladnich a dlouhodobych. Pravé diky nim se miize krok po kroku pfiblizovat

k tém dlouhodobym a pribézné plnit i zakladni cile.

Pro jejich povahu néstrojii a jejich pocetnost zde nebudou blize charakterizovany. %0 pro
priklad jimi jsou naptiklad pétileté/sedmileté budovatelské plany, po ¢as konce Korejské

valky bylo kratkodobym cilem udrzet demarkacni linii na 38. rovnobézce, atd...

9 (Yoon & Lim, 2013, str. 151)
130 Kratkodobym cilem se da nazvat kazda Einnost, kterou stat ud&la pro zajisténi viech svych potieb, a prakticky
veskera aktivita, kterou je nezbytné provést v dany moment.
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1.4 Nastroje zahranic¢ni politiky

Tvilrci zahrani¢ni politiky nemohou vytvéfet politické strategie, aniz by znali smysl a tcel
nastroji, které se jim naskytaji. Obycejné jimi byly diplomatické, ekonomické, vojenské a
ideologické nastroje. Nedavno byly tyto néstroje ,,hard power* rozsifeny o prostredky ,,soft
power®. Jednim nastrojem soft power, ktery miize pomoci statu pii utvaieni cili statu, je
propagovani statnich z4jmu skrze vladni a nevladni aktéry. Je evidentni, ze cile a nastroje
zahrani¢ni politiky jsou uzce propojeny. Obcas je dokonce tézké je jeden od druhého
rozligit.">* Zavisi tak na analyze specifického piipadu, co je zahrnuto do cili a co do nastroji

zahrani¢ni politiky.

1.4.1 Diplomatické prostredky

Diplomacie je hlavnim nastrojem pii dosahovani cili a hraje hlavni roli pfi interakcich mezi
staty. Jejimi hlavnimi komponenty jsou formalni a neformalni diskuze zamétené na otazky
spoleéného zdjmu stath. Tyto rozhovory nebo vyjedndvani mohou probihat na bilaterdlni
urovni, mezi dvéma staty, nebo na multilaterdlni Urovni, zahrnujici nékolik zemi.
Diplomatické vyjednavani predstavuje ,,jednani, které vede K dosaZzeni cili bez pouziti
nasili.“ ® Mezi zékladni funkce diplomacie Fadime usnadiiovani komunikace mezi
politickymi piedstaviteli statd a dalSimi aktéry svétové politiky, vyjednavani smluv,
shromazd’ovani informaci o zahrani¢i, minimalizace konflikti v mezinarodnich vztazich a
symbolické funkce (navazovani diplomatickych styki, konzularni sluzby a reprezentace

statu).'>?

Diplomacie se vyuzivalo uz od nepaméti. Prvni zminky o plnohodnotné diplomacii se datuji
kolem obdobi 2500 pied nasim letopodtem,*>* ale jeji rozvoj probiha zejména poslednich 500
let. Od pocatku studené valky ovSem diplomacie zaznamenala vyvoj vice nez kdy jindy. Jeji

agenda se rozsifila o mnoho novych pojmi, jako je napiiklad krizova diplomacie.™® Vlivem

51 Bylo napriklad setkani rodin z rozdélené Koreje (2000) cilem zahrani¢ni politiky nebo jen nastrojem pro
budovani si pozitivni image v podvédomich ostatnich statli mezinarodniho spolecenstvi?

152 (Druldkova & Knotkovéa, Mezinarodni vztahy 1. Uvod do studia, 2008, str. 66)

153 (Bull, 1995)

0 dob& kolem roku 2500 se zmifiuje Michal Kofan (Petr Kratochvil, 2009). Jérg von Uthmann vsak
predklada jako prvni dikaz o diplomacii tzv. amarnské dopisy - kolem 400 hlinénych desek, jez byly vyuzivany
pii korespondenci s okolnimi staty Egypta. (Uthman, 1998, str. 11)

1% M. Kofan ji definuje jako ,.kratké obdobi intenzivnich jednani vedené snahou odvratit bezprostiedné hrozici
jaderny konflikt a zaroven prosadit co nejvice ze z4jmu kazdé supervelmoci. (Petr Kratochvil, 2009, str. 50)
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na zménu charakteristiky fesenych otazek byl naptiklad zvySeny zajem o podporu zZivotniho

prostiedi, dale proces dekolonizace, vyvoj technologie a dohled nad zbrojenim.**®

1.4.2 Ideové prostiedky

Ideové prostfedky napomahaji k Sifeni a ovliviiovani urcitych nazort a hodnot. K tomu slouzi
kulturni nebo také vetejna diplomacie. Ackoliv byla kulturni diplomacie uzivana uz po staleti,
az v poslednich desetiletich se ji zacal ptikladat vyznam. Vyuziva raznych praktik k tomu,
aby usnadnila a zlepSila spolupraci mezi rozlicnymi kulturami. Témito praktikami jsou
naptiklad vyménné programy, vysilani reprezentanta statu, porddani mezindrodnich soutézi,
organizovani vystav v zahrani¢i, podpora skupin se stejnymi hodnotami uvnitf jiného statu,
atd. Kulturni diplomacie proto hraje zasadni roli pii sblizovani rozdilnych kultur, ovliviiovani

vetejného minéni a zmiriovani piedpojatosti vici cizim kulturdm.

Institut pro kulturni diplomacii zmifluje zékladni principy, kterymi je mozné docilit
celosvétového miru a stability. Jsou jimi respekt a uznani kulturni rozmanitosti a dédictvi;
globalni mezikulturni dialog; spravedlnost, rovnost a vzajemna provadzanost; ochrana

LY 7 . ’ 7 v ’ ’ .1 157
mezinarodnich lidskych prav a svétovy mir a stabilita.’

1.4.3 Ekonomické prostredky

Staty vyuZzivaji ekonomické prostiedky, kdyZz jsou standardni diplomatické postupy
nedostacujici k dosazeni cile. Témito prostfedky byvaji nejcastéji ekonomické sankce,
obchodni sankce a vojenské sankce. Jedna se vétSinou o uvaleni embarga na specifické
produkty v oblasti strategickych surovin nebo zbrojniho priimyslu. Omezuje se jimi naptiklad
obchod se zbranémi a jejich vyroba, dadle mize dojit k zamrazeni aktiv stati, nebo ke zvySeni
cel. V ptipadu KLDR jsou to pravé sankce a jiné ekonomické prostiedky, kterymi je KLDR

Casto postihovéna.

Paklize jsou sankce uvalovany skupinou statl, kterd si nasledovné peclivé hlida jejich
. s . Cox oo s 1 VPSRRI . o
dodrZovani, pak jsou vétSinou uspésné. %8 Jeden by mohl fict, Ze GspéSnost sankci nespociva

jen ve hmatatelnych dopadech na postizeny stat, ale 1 v jejich abstraktni hodnoté¢, kterou S

138 (petr Kratochvil, 2009, stranky 49-51)
37 (Institute for Cultural Diplomacy, 1999)
1% (Drulakova & Knotkova, Mezinarodni vztahy 1. Uvod do studia, 2008, str. 67)
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sebou sankce prinaseji. A to sice psychologicky tlak na stat vyvijeny nepiatelstvim

kolektivem ostatnich statu.

Mimo ekonomické sankce se do ekonomickych prostiedkli pocitaji i ekonomické odmény,
jako je napfiklad rozvojova pomoc, granty mezinarodnich organizaci, zmirnéni ¢i ruseni

celnich bariér, ud€lovani dolozek nejvyssich vyhod, zasobovani technologii atd.

1.4.4 Vojenské prostiredky

Vojenské prostiedky jsou tim koneCnym projevem odhodlanosti statu k vykonani jeho
zahrani¢ni politiky. Podle proslulého valeéného stratéga Karla von Clausewitze byla ,,valka
pouze pokracovanim politiky*. Jak prohlaSoval, valka pro né&j nebyla jen ,politickym aktem,
nybrz opravdovym nastrojem politiky, pokracovani politickych styki jinymi prostfedky.“lsg
Ackoliv se ¢lenové OSN oficielng ziekli pouzivani vojenské sily,'®® nejsou vyjimkami situace,
pfi nichz dochézi k jejimu pouziti. Mnohdy je mozné se setkat v mezinarodnim prostiedi
S transferem zbrani, tajnymi intervencemi® a otevienymi intervencemi ¢i valkami.'®® Divod
pro jejich pouzivani mize byt hdjeni svych zajmi, Gzemi, obyvatelstva nebo jakychkoliv
zdroji. Dal§im divodem je napfiklad vidina ziskani nového, tieba i strategického, izemi, kde

dany stat ziska ptistup k nerostnym surovinam a jinym zdrojum.

Pro stat to znamenda také nepsany zévazek na ochranu bezpeCi jeho spiiznénych statl a
pfipadnou pomoc pifi mezinarodnim sporu v podob& vyslani vojenskych jednotek do

. . 163
ohrozeného regionu.

Mimoto si diky uvefejnénému testovani zbrani s nejnovéjsi
technologii miize zajistit respekt u piipadnych protivnikii a obeznamit Sirokou vetejnost o
potencialu své arméady. Nazornym piikladem je KLDR a jeji testovani balistickych raket. Do
konce studené valky byla armada tim nejvyznamngj$im nastrojem pii dosahovani zahrani¢né
politickych cilti. Az pozdéji se zacalo ozyvat vice hlast od zastdnct soft power, kteti véfili, ze

ekonomické a kulturni néstroje mohou byt stejné u€inné jako ty vojenske.

159 (Clausewitz, 2008, str. 36)

190 \/yjma sebeobrany

181 Mezi tajné intervence lze pocitat podporu terorismu & &innost nékterych specialnich jednotek — napf.
americkych Zelenych baretil

182 (Drulakovéa & Drulék, Tvorba a analyza zahrani¢ni politiky, 2011, stranky 35-36)

183 Mimo nepsanych zavazki jsou i psané — napt. ¢lanek 5 Smlouvy NATO
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1.4.5 Intenzita uplatnéni nastrojti

Podstatné jsou i prostfedky, jimiZ moc prosazovat. Témi jsou ,,hard power* a v dnesSni dobé
velmi populéarni ,,soft power” (¢esky tzv. tvrdd moc a me¢kka moc). Na nésledujicim grafu

jsou vyznaceny nastroje, které staty pouzivaji variabiln€ v zavislosti na situaci.

Moc Vydirani Nitlakova Sankce Diplomacie Vliv
(hard power) diplomacie (soft power)

]
R

Fyzicky ZastraSovani Podvraceni Propaganda Kultura
Natlak (subverze)

| |
T

Obrazek 1 Moc v zahrani¢ni politice™®

164 (Hill, 2003, str. 135)
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2 Bilateralni vztahy

Pro zkoumaéni bilateralnich vztahi s KLDR po ¢as studené valky a po ni bylo vybrano pét
zemi, a to z n¢kolika divodi. Pfi vybéru hraly roli geograficka blizkost statu ke KLDR,
predpoklad pro intenzivni komunikaci S KLDR a vysoké mocenské postaveni statu, ktery ma

tak vyznamny vliv na svétovy fad (napt. USA).

Prvni je probiran vztah se SSSR (pozdé¢ji RF), jelikoz SSSR mél velky vliv na politiku KLDR
a jeho rozpad zpusobil vyznamné zmény ve svétovém tadu. SSSR (RF) proto vyznamné
ovlivnil KLDR, ale také na udalosti odehravajici se na mezinarodni scéné. Jako dalsi
néasleduji bilateralni vztahy s CLR a USA, jez jsou taktéz hraci celosvétového métitka na
mezinarodnim poli. Pfedposlednim statem je Korejska republika, kterd neméla vliv na svétové
udalosti, nicméné je velmi dalezitym partnerem KLDR v mezindrodnich vztazich. Kapitolu
uzavird vztah s Japonskem, které ma ke KLDR geograficky blizko a sdili s Koreou

podstatnou cast jejich d&jin.

2.1 SSSR - RF

SSSR mé¢l na KLDR veliky vliv. Nejen na jeji ideologii a ekonomiku, ale také na jeji
zahrani¢ni politiku. Po dlouhd 1éta byl jejim donatorem. Po té byla ale zah4jena Gorbacovova
perejstrojka a Sovétsky svaz se zacal vice zamyslet nad tim, jaké rezimy podporovat a jaké ne

. oy , .. VTR . . 1
a systematicky snizoval pomoc Severni Koreji, coZ ji siln€ ovlivnilo. 6

2.1.1 Vztahy pred rokem 1991

a) Hladina meyshéamodni ho

Jiz vunoru roku 1945 se konala Jaltska konference,'®® na které bylo dohodnuto feseni
korejské otdzky. Tento plan piedpokladal jednotu zemé pod svéfenectvim Ctyf velmoci,
konéni voleb a vytvoreni jediné prozatimni Vl'éldy.167 V srpnu 1945 vSak bylo rozhodnuto, aby
»americka vojska pfijala kapitulaci japonskych vojsk v Koreji na jih od 38. rovnobézky a

sovétskd vojska na sever od ni« %8

165 (Park, Koh, & Kwak, 1990, str. 154)

168 (Jaltcha hodam; — ", 2014)

187 (Durman & Mé&chyt, 2009, str. 317)
188 (Durman & Mé&chyf, 2009, str. 317)
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Rusky zajem o tento region saha dale do minulosti. Néktefi se domnivaji, ze Stalin (1878-
1953) chtél ziskat zpét tzemi ztracena carskym Ruskem po jeho porazce v rusko-japonské
véalce vroce 1905.'%° Kim Il-séng, ktery byl vroce 1946 poprvé jmenovan hlavou
provizorniho lidového komitétu, byl sovétskou generalitou vybran za lidového vidce, protoze
jej povazovala pro tuto roli za vhodnéj$iho a spolehlivéjsiho, nez byli Korejci, kteti zili
dlouha 1éta v Cin& pod Mao Ce-tungovou patronaci (tzv. korejska jenanska frakce), i neZ byli

domaci komunisté z jihu.*"

Prvni trhliny ve spolupraci USA-SSSR se objevily v souvislosti se znarodnénim primyslu na
severu Koreje, kde jiz probihaly vyznamné ekonomické a politické reformy iniciované
komunisty. Kim Il-song ¢erpal svou silu ze svého svazku se sovétskou administrativou, ktera

mu poskytovala cennou politickou moc. "

Pivodné mélo byt rozdeleni Korejského
poloostrova pouze docasné a mélo trvat do konani fadnych voleb. Zadna ze stran se vsak
nedokézala shodnout na podobé téchto voleb, a proto byla celd zalezitost preddna k feSeni
nove vzniklé OSN. Sovéti se vSak na OSN divali jako na spolecnost ovladanou Americany a
odmitli pfijmout navrh OSN.*"? Volby se nakonec konaly jen v americké zén& Koreje pod
dohledem OSN a ihned poté byla uznana nova vlada v Cele s prezidentem | Sting-manem
( : ; 1875-1965). Na severu se konaly volby separatné od jihu. V zati 1948 tak
vznikl za sovétské podpory novy severokorejsky stat. Hranice mezi obéma staty byla zaviena.
Obé vlady odmitaly uznat tu druhou. Jiz v fijnu 1948 opustilo sovétské vojsko tzemi severni
Koreje, pficemZ na tomto tizemi zanechalo zbrané a nové zfizené zbrojni tovarny. 173 Tento
fakt jen dokazuje miru duvéry, kterou méli Sovéti vaci Kim Il-songovi. Americké jednotky
opustily Koreu v gervnu 1949.1* Tento asovy posun mezi staZenim obou armad jen ukazuje

na pravdépodobnost, Ze severokorejsky rezim byl povazovan za mnohem stabilngjsi nez rezim

na jihu.

V dobé pfed vypuknutim Korejské valky se severokorejsky rezim zdal znacné atraktivni
hlavné diky zrealizovanym reformam, které na jihu provedeny nebyly. Jednalo se napf. o

rozdéleni pidy na severu. Komunistickd propaganda diky neochoté jihokorejské vlady

199 (Ford, Kwon, & Evnas, 2007, str. 26)

170 (Durman & Mé&chyt, 2009, str. 317)

71 (Ford, Kwon, & Evnas, 2007, str. 27)

172 (Ford, Kwon, & Evnas, 2007, str. 28)

173 (Ford, Kwon, & Evnas, 2007, str. 28)

174 (American Military History, 2001, str. 219)
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pfistoupit k pozemkové reformé nalézala mezi masou obyvatelstva zna¢ny ohlas, piestoze

. e e y . o v o 175
alespoit Americané zacali rozd¢€lovat ptidu diive pattici Japonctim.

SSSR od samého pocatku podporoval severokorejsky rezim, ale neztracel ze zfetele také
potifebu bezproblémové spoluprace s Americany. Z toho divodu také odmital Stalin uzaviit
sovétsko-severokorejskou smlouvu.}”® Nicmén& SSSR znaéné podporoval KLDR materialng.
V Cervnu 1949 byl mezi Moskvou a Pchjongjangem protokol o vojensko-technické pomoci.
Diky tomu zagaly do KLDR proudit sovétské zbran& a munice viecho druhu.’” Agkoliv jiz
Vv této dob¢ usiloval Kim IlI-song o sovétsky souhlas s vojenskym obsazenim tehdy slabsiho
jihokorejského tizemi, byl Stalin velmi zdrzenlivy a odmital dat vojenské intervenci plnou

podporu.

Situace se zménila az v dubnu 1950, kdy Stalin pfislibil sovétskou podporu vojenské
intervenci proti jihokorejskému statu.'’® Sovéti viak odmitli poskytnout piimou podporu
KLDR. Zde je také tfeba zminit, ze zména sovétského postoje vici severokorejskému
pozadavku mohla souviset s projevem, ktery v lednu 1950 pronesl Dean G. Acheson (1893-
1971).1° V tomto projevu Acheson hovofil o ,,perimetru obrany* v Asii, ktery nezahrnoval
Koreu. Sovéti si tuto skutecnost mohli vylozit jako pfislib toho, Zze v pfipadé ozbrojeného
konfliktu v Koreji se nemuseji obavat americké intervence. Toto zjisténi spolu s piedvidanou
vojenskou slabosti jihokorejského statu pomohlo rozpoutat v ¢ervnu 1950 Korejskou valku.
Béhem této valky se SSSR oteviené nijak neangazoval. KLDR m¢la k dispozici pouze
sovétské vojenské poradce. Korejska valka se stala prvni bitvou studené valky a také prvnim
vojenskym zavazkem OSN.* Je viak Jisté, ze severokorejsky rezim by bez sovétskeé a Cinske

pomoci nebyl schopen vést sdm cely konflikt.

Po skonc¢eni Korejské valky v ¢ervnu 1953 byla KLDR zni¢ena vice nez Korejska republika,

navic méla daleko méné zdroji k vlastni obnove. ™™

Piesto se KLDR podafilo dosdhnout
usp&$né rekonstrukce hospodaistvi a ekonomiky. Nutno dodat, Ze uspéchu pomohla
materialni pomoc socialistickych zemi a vyhoda ptedvalecné pramyslové infrastruktury, ktera

byla rozvinutéjsi nez na jihu, takze KLDR brzy dosahla ekonomického ristu, ktery piekonal

5 (Durman & Mé&chyt, 2009, str. 319)
176 (Durman & Mé&chyt, 2009, str. 320)
17 (Durman & Mé&chyt, 2009, str. 320)

8 (Hanguk Condzing; _ # ©,2014)
179 (Excerpts From Acheson's Speech to the National Press Club, January 12, 1950)

180 (Ford, Kwon, & Evnas, 2007, str. 33)
181 (Armstrong C. K., 2013, str. 52)
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182

Korejskou republiku az do 70. let.” Prave v poloving 50. let byla KLDR nejvice zavisla na

zahrani¢ni pomoci.

Vzhledem ktomu, ze KLDR vznikla za podpory stalinistického SSSR, neni zadnym
prekvapenim, Ze také metody, které Kim Il-sdong vyuzival pii povaleéné rekonstrukci zem¢,
byly dle sovétského vzoru — masovd mobilizace obyvatelstva, diraz na tézky primysl,
masivni industrializace — inspirovany sovétskymi metodami. Je tfeba také zminit, Ze KLDR
nezohlediiovala vzdy sovétské stanovisko v hospodaiské otdzce. To se projevilo za vlady N.
Chruscova, ktery se pokusil racionalizovat ekonomické vztahy mezi socialistickymi staty,
¢emuz se KLDR siln¢ branila, a proto se nikdy nezapojila do Sovéty fizené Rady vzajemné
hospodatské pomoci.’® Svou roli zde sehréala také nova ideologicka koncepce sob&statnosti,
cucche, ktera byla vyhlaSena v poloviné 50. let. S tim souviselo také drastické omezeni
zahrani¢ni pomoci na pocatku 60. let, ackoliv stale trvala zavislost KLDR na sovétskych
uvérech.'®

V srpnu 1956 se uvnitt KLDR odehral pokus o svrzeni Kim Il-songa, ktery v§ak po sovétsko-
¢inské intervenci skoncil neuspéchem. Severokorejsky vidce vSak stile méné podléhal
sovétskému vlivu a po sovétsko-¢inské roztrzce jen vyuzival podpory svych patroni a
soucasné ziskal schopnost s nimi manipulovat.’® Pravé v dob& sovétsko-¢inské roztrzky méla
KLDR blizké vazby s Cinou, ackoliv byla stale ekonomicky a vojensky zavisl4 na SSSR.
Severni Korea vSak dokazala udrzet vyrovnany vztah k obéma svym patrontim, a proto lze
souhlasit s nazorem, ze ,,KLDR se nikdy upiné nestala soucdsti sovétského tabora, ale ani se

. X, 186
primo nedostala do rozporu s Cinou.*

Ekonomicka zavislost KLDR na SSSR predstavovala do budoucna zna¢ny problém. Pro
Moskvu pfedstavovala KLDR jen jednu ze zemi tfetiho svéta, ktera zadala znacné
ekonomické vyhody vyménou za jeji strategickou hodnotu, ale po nastupu Michaila

Gorbacova nastal rapidni ustup SSSR ze zajmil ve tfetim svéts. 1o

Nastup Gorbafovovych reforem mél vazné dasledky na vztahy s KLDR. V ervenci 1986

prednesl Gorbafov ve Vladivostoku projev o budouci vychodoasijské politice SSSR. 188

V tomto projevu prosazoval piijeti statusu quo ve vychodni Asii. Toto se ovSem dostalo do

182 (North Korea, 2014)

183 (Armstrong C. K., 2013, str. 58)

184 (Juche [Self-Reliance or Self-Dependence], 2011)
185 (Armstrong C. K., 2013, str. 100)

186 (Armstrong C. K., 2013, str. 113)

187 (Fukuyama, 1989, str. ix)

188 (Simes; Gorbachev: A New Foreign Policy?)
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piikrého rozporu se zékladnimi zasadami KLDR ohledn& sjednoceni poloostrova.'®® Rozpory
mezi obéma zemémi existovaly také v otdzce normalizace vztahl s byvalymi protivniky —

USA, Japonskem.

V zai 1990 doslo k normalizaci vztahi mezi SSSR a Korejskou republikou.*® Tento krok
nebyl zadnym nahlym pocinem, ale byl pfipravovan delsi dobu. Sovéti zacali piehodnocovat
svilj vztah ke KLDR jiz od poloviny roku 1987.'"* Od tohoto okamziku se sovétskd a
severokorejsky zahrani¢ni politika zacala rozchazet. Sovétské reformy glasnost’ a perestroika
byly pro severokorejsky stalinisticky rezim nepfijatelné. Severokorejci byli ochotni tolerovat
sovétsky experiment za podminky, Ze se Sovéti nebudou plést do jejich internich zalezitosti,
ale sovétské sblizeni s Korejskou republikou bylo pro KLDR alarmujici.*® V nasledujicich
letech zac¢al SSSR budovat vztahy s Korejskou republikou a naopak omezovat své zavazky

vuci KLDR. I pfesto Sovéti neméli v iimyslu opustit KLDR zcela.

b) HI adina st atu

Koncem roku 1949 se objevilo nékolik faktord, které presvédcily Stalina, ze vojensky utok
proti Korejské republice nepiinese pro SSSR zadné velké riziko. Jednak Sovéti otestovali
prvni atomovou bombu, déle v Ciné definitivné uchopili moc komunisté, SSSR byl vylouéen

Z povale¢ného uspotadani Japonska a v neposledni fad¢ vzniklo NATO.'%

Severni Korea byla také po roce 1953 zavisla na sovétské pomoci. Jiz v zaii 1953 navstivila
Moskvu delegace v ¢ele s Kim Il-songem, aby projednala budouci sovétskou pomoc pii
rekonstrukci KLDR. Severokorejsky rezim byl na zahrani¢ni pomoci zavisly az z 80% svych

vvvvvv

KLDR.'*

V ptipad¢ destalinizace se predstavitelé KLDR stavéli velmi neochotné viici nasledovani
sovétského piikladu. Ackoliv se v severokorejskych novinach zprvu objevily cenzurované
preklady kritizujici kult osobnosti, na kongresu Korejské strany prace nebyly diskutovany

74dné z hlavnich bodi XX. sjezdu KSSS.'* Severokorejsky rezim reagoval na destalinizaci

189 (Fukuyama, 1989, str. 6)

190 (Ko & Choi, Summer 2002, str. 40)

191 (Ko & Choi, Summer 2002, str. 40)

192 (Armstrong C. K., 2013, str. 273)

193 (Armstrong C. K., 2013, str. 16)

194 (The Destruction and Reconstruction of North Korea, 1950 - 1960, 2012)
195 (Armstrong C. K., 2013, str. 95)
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prudkym nartistem nacionalismu. Nastal celkovy odklon do sovétskych kulturnich vlivi. Bylo
drasticky omezeno vysilani sovétského radia Moskva, piestaly se hrat sovétské hry. Sovétska
vlada vyjadfovala nespokojenost se sméfovanim severokorejského rezimu ziejmé z obavy,

aby neztratila vliv uvniti mocenské struktury KLDR.

Po roce 1956 piijal SSSR viici KLDR tzv. negativni politiku, coZz znamenalo, Ze omezil pocet
poradci a uroven pomoci, ale také se zdrzel dalsi kritiky a zasahovani do wvnitinich
zélezitosti.'*

V 80. letech se KLDR opét zacala vice ptiblizovat SSSR. V poloviné 80. let podepsala KLDR
se Sovétskym svazem nové ekonomické a vojenské dohody. KLLDR byla i v této dobé zna¢né
zavisla na SSSR v oblasti vojenské pomoci. KLDR potiebovala Sovéty materialné, zatimco
pro SSSR byla KLDR dtlezita strategicky. 97 Nicméng na schiizce Gorbacova s Kim II-
séngem v fjnu 1986 padla kritika z obou stran. **® Mimo korejské vyhrady viigi nové
sovetské politice v Asii se probiraly také Gorbacovovy kritické vyhrady vici severokorejské

selhavajici ekonomice a zpronevéfovani sovétskych prostredkti ur¢enych pro pomoc KLDR.

Samostatnou kapitolou je severokorejska touha po nuklearni energii. KLDR jiZ od 60. let
7adala po SSSR, aby ji pomohl s technologiemi a vyvojem nuklearnich zafizeni.'*® Sovéti
vsak byly velmi opatrni a odmitali dodat KLDR potiebné technologie z obav, aby nebyly
vyuzity k vyrob¢ zbrani. Na sovétsky natlak podepsala KLDR smlouvu o nesifeni nuklearnich
zbrani v prosinci 1985.°%° Ten samy mé&sic podepsala KLDR se SSSR smlouvu o ekonomické
201

a technické spolupraci pii konstrukci jaderné elektrarny.

rozpad SSSR v roce 1991.

Tomuto planu vSak zabranil

1% (History of North Korea, 2014)

197 (Armstrong C. K., 2013, str. 113)

198 (Armstrong C. K., 2013, str. 250)

199 (Jae-Bong)

20 (North Korea's Nuclear Weapons Program, 2006)
01 (North Korea's Nuclear Weapons Program, 2006)
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2.1.2 Vztahy po roce 1991

a) Hladina mezinarodniho systému
Po nastupu Borise Jelcina (1931-2007) pokrac¢ovalo dalsi prohlubovani vztahti mezi Ruskou

federaci a Korejskou republikou. Jelikoz se jiz KLDR nemohla spoléhat na sovétskou ochranu,
uéinili Severokorejci zasadni rozhodnuti ohledné zlepSeni vztahii s USA.?%? Po rozpadu SSSR

jiZ nebylo Rusko velmoci a nebylo schopno politicky ani ekonomicky podporovat KLDR.*

b) HIl adina statu
Kratce po rozpadu SSSR byla KLDR pfinucena pfistoupit na obchod s Ruskem za svétové

ceny a v tvrdé mén¢. To mélo katastrofalni efekt na rusko-severokorejské vztahy, které diky
tomu prudce ochladly.?® V dob& nuklearni krize v roce 1994 sice Rusko zadalo o pristup
k rozhovorum, ale bylo Ameri¢any ignorovano. Po nastupu prezidenta Vladimira Putina
(nar. 1952) byly ucinény pokusy o obnoveni vztahti mezi Ruskou federaci a KLDR. Doslo
k vyménnym nav§tévam prezidenta Putina a Kim Cong-ila.?® Vznikla fada vzajemnych
projekti o vybudovani Zelezni¢nich trati mezi jizni Koreou a Evropou pfes KLDR a Rusko.

Pro Rusko se jednalo o pokus ziskat zpét ztracené postaveni v Asii.

2.1.3 Shrnuti

Zakladnim motivem spojenectvi KLDR se SSSR byla materialni a politickd zavislost na
Moskvé. Sovétsky svaz se stal hlavnim sponzorem severokorejského rezimu jiz v prabéhu
Korejské valky. Tento stav ptetrval az do rozpadu SSSR v roce 1991. Ackoliv ve vztazich
SSSR-KLDR nepanovalo pravidlo bezmezné loajality, Kim 1l-songovi se datilo po celou

dobu trvani studené valky udrzovat vztah k Sovétim tak, aby neohrozil své cenné zdroje.

Vyznamnym pojitkem byl spole¢ny ideologicky nepfitel v podobé amerického imperialismu a
tento argument byl také vyuzivan k dosahovani sovétské podpory. Pro SSSR byl
severokorejsky stat dlleZitym strategickym spojencem v regionu vychodni Asie az do
poloviny 80. let. VV dobé po rozpadu SSSR ztratilo spojenectvi s KLDR vyznam a nova Ruska
federace upfednostnila budovani vztahi s Korejskou republikou a normalizaci vztaht

s byvalymi rivaly USA a Japonskem.

202 (Armstrong C. K., 2013, str. 280)
293 (Ford, Kwon, & Evnas, 2007, str. 170)
204 (Beal, 2005, str. 73)
2% (KimR. U., 1994, str. 371)
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Konec studené valky tedy znamenal pro KLDR ztratu svych tradi¢nich spojenct a patronti.
Rusko po rozpadu SSSR ukoncilo veskerou ekonomickou i vojenskou pomoc. Po roce 1991
byla KLDR nucena hledat jiné spojence. Od 60. let bylo také cilem severokorejského rezimu

ziskat ptistup k nuklearni energii za pomoci SSSR. Tento cil se KLDR nepodafilo splnit.

V dob¢ studené valky ovliviioval KLDR na hladiné mezinarodniho systému meénici se vztah
SSSR s CLR. Pro to, aby KLDR dosahla co nejvyssich vyhod pii dosahovéni zakladnich cilt
(ndrodni bezpecnosti a hospodatské prosperity), proméinovala své preference mezi obéma
staty podle situace. Po studené valce diky prohlubovani vztahti Ruské federace s Korejskou
republikou tak ztratila KLDR svého spojence a musela zmirnit svij silny antagonismus vuci
kapitalistickym zemim. To, Ze se Rusko zacalo sblizovat s KR, oslabilo i jeji prestiz na

mezinarodni scéné.

Na hladin¢ statu se po konci studené valky udala velika zména zejména v oblasti ekonomiky,
kdy se RF stahla z podpory KLDR. To siln¢ ovlivnilo hospodatrskou prosperitu KLDR, jeji
dlouhodoby cil. Mimo jiné méla tato ztrata finan¢ni podpory a ztrata velkého spojence SSSR

vliv na jeji dalsi dlouhodoby cil, prestiz.

Co se tyCe nastrojl, ty se koncem studené valky nezménily. Ve vétSiné piipadi pouZzivala
KLDR vici SSSR (dale i vici RF) zejména prostredky soft power v podobé diplomatickych

misi a vyjednavani.
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2.2 CLR

Cina méla na oblast Korejského poloostrova znaény vliv jiz v minulych stoletich. Cinské a
korejské komunisty svedla dohromady spoluprace proti Japoncim ve 30. a 40. letech 20.
stolet.?®® V nasledujicim desetileti se ¢insky vliv na Korejsky poloostrov vyrazné promitl
poté, co v Ciné zvitézil komunisticky rezim v éele s Mao Ce-tungem a byla tak v roce 1948
vyhlasena Cinska lidovéa republika (CLR). Dulezitym faktorem pro budouci vyvoj vztahd
mezi CLR a KLDR je otazka sdilené komunistické ideologie, ktera zde ptisobila jako hlavni
motiv podpory severokorejského rezimu. Severokorejské vztahy s CLR zapodaly, kdyz obé

zem& navazaly diplomatické vztahy v Fijnu 1949.%%

2.2.1 Vztahy pred rokem 1991

a) Hladina meygygsbhéamodni ho

CLR se aktivné podilela na podpofe KLDR v pritbéhu Korejské valky. Pro ucast ¢inského
rezimu pii podpoie KLDR v Korejské valce bylo také dilezité uzavieni Sino-sovétskeé
smlouvy o pftatelstvi v tinoru 1950.2% B&hem konfliktu byli z ¢inské pevniny posilani tzv.
dobrovolnici, aby bojovali po boku Severokorejcti proti vojskim OSN. Také jednani s Mao
Ce-tungem probihala v utajeni. Ackoliv ¢inské vedeni navrhovalo jistou strategii valky, byla
Severokorejci odmitnuta. Pfedstavitelé KLDR se vyhybali pfiliSnému sprateleni s ¢inskym
vedenim, neustale dochazelo ke konfliktim ohledné strategie valky a veliciho personélu, coz
soubézné promitalo do ¢insko-severokorejské spoluprace v priabéhu Korejské Ve’llky.zo9 Ptesto
Severokorejce s Citany spojovala také jejich podobna kultura, diky ¢emuz méla KLDR silny

vztah spise s CLR, neZ politicky a ekonomicky vztah se SSSR. 210

Po skonceni Korejské valky zustala ¢inska vojska na ptidé KLDR jesté nékolik let. Ackoliv

byla CLR dtilezitym ekonomickym partnerem, snazila se KLDR o politickou nezavislost na

211

Cing. S tim také souviselo stazeni ¢inského vojska v roce 1958 z izemi KLDR.** Tento &in

zmenS$il potenciondlni vliv CLR na severokorejskou politiku, a obzvlast¢ na vojenské

206 (Ford, Kwon, & Evnas, 2007, str. 32)
7 (Oh & Hassing, 2000, str. 155)

208 (Armstrong C. K., 2013, str. 16)

29 (Armstrong C. K., 2013, str. 19)

210 (Oh & Hassing, 2000, str. 155)

211 (Wuxiong, str. 1)
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zalezitosti, ale také mél tento ¢in propagandisticky cil, jelikoZ nyni byla cizi arméada pfitomna

oy g i 212
pouze na jizni ¢asti Korejského poloostrova.

V roce 1956 doslo k tzv. Srpnovému incidentu.?*®

Tato akce méla za cil sesadit Kim Il-songa
Z jeho vudc¢iho postaveni. Ve vladnich kruzich v KLDR existovaly pro-sovétské a pro-¢inské
skupiny, které spolu soupeftily. Z fad téchto skupin byli pachatel¢ pokusu o pué.214 Kim IlI-
song byl odhodlan je potrestat, aviak do udalosti se snaZily zasidhnout Cina i SSSR ve
prospéch vinikli. Sino-sovétskd intervence do vnitinich zdlezitosti KLDR vSak zanechala
stopy ve vzajemnych vztazich s Kim Il-séngem. CLR i SSSR nemély takovy vliv, jak se zdalo
a Kimova schopnost manipulace a Istivosti vii¢i obéma patronim se stala stilym prvkem

severokorejskych vztahti s Cinou a SSSR.#*

V roce 1960 doslo k sovétsko-¢inské roztrzce. KLDR vsSak po celd tii desetileti trvani této
roztrzky zvladla udrzovat rovnovahu ve vztahu k obéma témto velmocim. Nutno také dodat,
&inska kritika destalinizace, détente?'® se Zapadem a prosazovani prudké industrializace
vniting sblizilo CLR s KLDR a v tomto obdobi byly vztahy obou statli mimotadné blizké. 2"’
Diikazem vyrovnaného vztahu k SSSR i CLR po roztrzce je skutenost, ze KLDR podepsala
v ¢ervenci 1961 smlouvu o pratelstvi, spolupraci a vzajemné pomoci se SSSR a o pét dni
pozdgji byla podepsana identickd smlouva s Cinou. To také dokazuje mistrnou manipulaci ze

strany KLDR spiSe nez trilateralni spolupraci.?*® Ur¢itym vyrazem snahy o nezavislost na

svych silnéjsich patronech byla také ideologie ¢ucche.

Ve druhé poloving 60. let, kdy v Cing probihala tzv. kulturni revoluce, doslo k odcizeni
KLDR a CLR. Rudé gardy v Ciné dokonce nazyvaly Kim Il-sdnga ,.tlusty revizionistou &i
,korejskym Chruséovem*. ?® KLDR se nyni dostala do konfliktu mezi svymi dvéma

vvvvvv

Jejim cilem bylo pfedevs§im eliminovat Cinu, a proto Zadnd nezéavisld asijska zemé¢ nebyla

212 (Armstrong C. K., 2013, str. 107)
213 (8 wol Congpcha Sagon; 8 N * QY ,2012)

214 (8 wol Congpcha Sagon; 8 n Oy ,2012)
215 (Armstrong C. K., 2013, str. 100)
216 Détente (francouzsky: wuvolnéni), nebo Politika détente je termin pochdzejici z francouzstiny a znamend
uvolnéni napéti; piuvodné slo o vyraz z zargonu diplomati staré Skoly, v mezinarodni politice byl pouzivan
priblizné od roku 1970 predevsim ve spojitosti se studenou valkou a diplomatickou snahou o snizovani napeti
mezi Sovétskym Svazem, Spojenymi Staty a Cinou (pingpongova diplomacie). V Sovétském svazu je tento termin
znam jako ,,pazpsoka“ (uvolnéni, vybiti). Obecné je mozné vyraz aplikovat na jakoukoliv mezinarodni situaci,
kde nepridtelské narody, mezi kterymi nebyla vyhldsena vilka, redukuji napéti diplomatickou cestou. *“ (Détente,
2013)
27 (Kim 1. J., 1994, str. 251)
218 (Armstrong C. K., 2013, str. 124)
219 (Zagoria, 1983, str. 356)
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220 po roce 1969 se vztahy mezi CLR a

touto koncepci nadSena a to platilo i pro KLDR.
KLDR opét zlepsily. Severokorejské vedeni se opét navratilo ke své politice neutrality. Jako
slaby stat ptisobici mezi dvéma silnymi velmocemi musela KLDR tézit z rivality mezi svymi
dvéma spojenci, ale nesmélo dojit k nebezpecné konfrontaci.””* OvSem v obecné roving lze

souhlasit s nazorem, ze ,,vztahy mezi Pekingem a KLDR ziistaly srdecné po veétsSinu studené

vdlky“.222

Na pocatku 70. let doslo k normalizaci vztahti mezi USA a CLR. Severokorejské vedeni po
kratkém vahani piivitalo tuto normalizaci americko-Cinskych vztahi jako americkou
kapitulaci ve prospéch Pekingu a zaroven tento krok chépalo jako predzvést stazeni
americkych jednotek z jizniho tGizemi Korejského poloostrova (k &emuz ale nedoslo).??
Z americko-¢inského sblizeni nakonec vzes$lo tzv. ProhlaSeni nezavislosti, které vymezovalo
zékladni zasady pro sjednoceni Korejského poloostrova. Zlepseni ve vztazich CLR-KLDR se
také odrazilo ve vytvofeni trojuhelniku vzajemné podpory a chvaly, ktery tvofily CLR, KLDR
a Kambodza. V 70. letech panovaly obecné dobré vztahy mezi Cinou a KLDR. V priib&hu
tohoto desetileti nahradila Cina SSSR coby hlavniho dodavatele zbrani do KLDR.?** Zaroveii
vSak panovaly dobré vztahy i viici SSSR, ve kterém vsak postupné nartistaly obavy z vyvoje
¢insko-severokorejského vztahu. Zejména panovaly obavy ohledné severokorejské kulturni

politiky a jejiho ovliviiovani maoismem.

KLDR a CLR piinasely mnoho diikazii o svém vzijemném piatelstvi, ale kdyz doslo na
konfrontaci s nové asertivnimi USA, ukézalo se, 7e pozice KLDR je blizsi pozici SSSR.?
Proto také v 80. letech dochézelo znovu ke sblizeni SSSR s KLDR. | v této dobé se viak CLR
snazila udrzet KLDR jako svého spojence. Dosahovala toho pomoci dal$i ekonomické a
hospodaiské pomoci. Aliance Ciny a KLDR byla totiz pro CLR kli¢ovym pilifem jeji
bezpecnosti ve vychodni Asii.??® KLDR totiz byla v této dob¢ jedinym socialistickym statem
ve vychodni Asii, ktery mél na CLR ur¢ity vliv. Toho Severokorejci zna¢né vyuzivali a diky
tomu ziskali mnoho dodavek modernich zbrani. CLR také podporovala severokorejsky

pozadavek o stazeni americkych vojsk z Korejského poloostrova a pln€ uznala vladu KLDR

jako jedinou legitimni vladu na Korejském poloos‘[rové.227 Také v 80. letech tézila znacné

220 (Kim 1. J., 1994, str. 252)

221 (Y00, 1994, str. 6)

222 (Oh & Hassing, 2000, str. 156)
223 (Armstrong C. K., 2013, str. 158)
224 (Lee, 1994, str. 273)

225 (Armstrong C. K., 2013, str. 223)
228 (|_ee, 1994, str. 274)

227 (Armstrong C. K., 2013, str. 227)
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KLDR ze snahy obou velmoci — SSSR a CLR — o zachovani svého vlivu na strategicky
dalezitou KLDR, kter¢ se stale dafilo zachovéavat vyrovnané pozice vici obéma. Kdyz Sovéti
obvinili Cinu z hegemonickych zamérd v jihovychodni Asii, odmitla se KLDR ke kritice
pridat stejné, jako kdyz CLR napadala sovétskou intervenci ve vychodni Evropé a stfedni

Asii.??8

V roce 1989 zacalo dochézet také k normalizaci vztahu mezi SSSR a CLR. V &ervnu 1989
doslo ke krvavému potladeni demonstrace na namésti Nebeského klidu.??® Agkoliv svét
odsoudil Cinu za jeji tvrdou reakci, tento incident pomohl upevnit jesté vice sino-sovétské
sblizeni.?* Nyni jiz Severokorejci nemohli vyuzivat rivalitu svych spojenct ve sviij prospéch
tak jako dfive. Také CLR po roce 1989, stejné jako SSSR, sméfovala k normalizaci vztahti
s Korejskou republikou.

b) HI adina st atu

Vzéajemnou naklonnost obou rezimi Ize vysvétlit tim, zZe ,,vedeni KLDR melo hluboke koreny
V ¢inské komunistické revoluci ' N&kteti ¢lenové severokorejského vedeni véetnd Kim -
songa byli ¢leny Cinské komunistické strany pied rokem 1945.%%2 Sam Kim 1l-sdng mél také
vazby na sovétské vojenské kruhy, které ho pozdé&ji dosadily do ¢ela KLDR. Ziejmé z toho
divodu spoléhal Kim Il-song v prvni fadé¢ na podporu Sovéti, a jen kdyz byla sovétska
podpora nejista, obratil se na Cifiany. Korejska pomoc pii dosahovéani vitézstvi Cinské
revoluce také hrala jistou roli v postoji CLR k pomoci KLDR v roce 1950.% Poskytnuti
»dobrovolnické armady* bylo vlastné urcitou reciprocitou za korejskou pomoc Einskym
komunistim. Peking myslel nejen na bezpecnost ¢insko-korejské hranice, ale pfinejmensSim
od pocatku korejské valky hral také na revolucni notu — ,,cilem Maa a jeho spolecnikl bylo
dosahnout slavného vitézstvi“.?** Na druhou stranu vitézstvi komunistii nad nacionalisty na
¢inské pevning a nasledné zalozeni Cinské lidové republiky mohlo povzbudit Kim 1l-sdngovi

vlastni ambice na znovusjednoceni Koreje.235 Samoziejmé ¢inskou pomoc motivovaly také

vlastni zajmy. CLR se snazila zabranit tomu, aby se americkda moc neptiblizovala k jejim

228 (Armstrong C. K., 2013, str. 228)

229 (Masakr na namésti Nebeského klidu, 2014)
2% (Tiananmen Square protests of 1989, 2014)
231 (Armstrong C. K., 2013, str. 19)

232 (Communist party of Korea, 2014)

2% (Durman & Mé&chyf, 2009, str. 317)

234 (Durman & Mé&chyt, 2009, str. 325)

2% (Ford, Kwon, & Evnas, 2007, str. 32)
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hranicim. Cinskd pomoc s sebou také piinasela uréité nevyhody pro CLR. Jakmile se
Korejské valka rozpoutala, zacaly americké jednotky blokovat Taiwan ptfed rozsifenim moci

CLR na toto tizemi.”*®

Po skonceni Korejské valky bylo zapotiebi, aby KLDR ziskala dal§i pomoc pii své
rekonstrukci. Vedle sovétské pomoci se nabizela také pomoc CLR. V listopadu 1953 navstivil

27 Doslo k podpisu smlouvy o piatelstvi, CLR odpustila Severokorejctim

Kim Il-song Peking.
dluhy z Korejské valky a poskytla jim pujcku. Tento postoj odrazel zajem cinskych
komunistii soupetit se SSSR o vliv nad KLDR.?® CLR se také stala dodavatelem spotifebniho
zbozi do KLDR. Dulezitou formou pomoci byla také ¢inské lidské zdroje, které pomohly pii
rekonstrukei silni¢nich a Zelezniénich trati, mostt, tuneli apod. Vojska Cinské lidové armady,

které poskytly statisice pracovniki, zistaly v KLDR aZ do roku 1958.%

A7 na nékteré kratké odmlky, byl vztah CLR a KLDR vzdy piatelsky. Az v poloving 80. let se
zijmy obou statd za¢aly vzdalovat. CLR méla v této dobé jiz zajmy, které ji pomalu
sblizovaly s USA, coZ pisobilo starosti severokorejskému vedeni. 240 proto v této dobé
ptevazovalo pro-sovétsky ptistup uvnitt KLDR. Divodem také mohla byt skutecnost, Ze
zadaly nartstat vazby mezi Cinou a Korejskou republikou. Tento vztah oviem mél pouze
prakticky ekonomicky diivod.?*" Faktem oviem ziistavé, e jiz existovaly a stale naristaly
strategické rozdily mezi KLDR a CLR. Tyto rozdily se projevovaly zejména v otdzce piistupu
K jinym zemim, napf. SSSR, USA, Japonsko ¢i Korejska republika. Naptiklad SSSR byl pro
CLR strategicky soupef, zatimco pro KLDR jeji zakladni vojensky palrtner.242 Cina také v 80.
letech pfistoupila k otevieni své ekonomiky, coz KLDR odmitala. Ekonomické reformy
v Cing predbéhly KLDR. Na konci 80. let se Cina podobala vice Korejské republice nez
KLDR.**

236 (Lin, Winter 1992, str. 45)

237 (China- North Korea relations 1940s-19880s)
2% (Armstrong C. K., 2013, str. 56)

2% (China- North Korea relations 1940s-19880s)
240 (Armstrong C. K., 2013, str. 250)

241 (Armstrong C. K., 2013, str. 251)

22 (Kim 1. J., 1994, str. 257)

23 (Armstrong C. K., 2013, str. 252)
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2.2.2 Vztahy po roce 1991

a) Hladina meysbhéamodni ho

V roce 1992 uznala CLR vladu v Séulu, a¢koliv jesté v roce 1985 ziskali Severokorejci slib,
7e CLR toto neudéla. Cina se neobratila ke KLDR tplng, jako to u¢inil SSSR a i po konci
studené valky zistaly vztahy mezi obéma staty relativng blizké.*** CLR se snazila po jistou
dobu stile ujistovat KLDR o svém trvajicim pfatelstvi a solidarité. Nakonec vsak Cina
nasledovala SSSR a uznala vladu v Soulu. To bylo pro KLDR fatdlni. Zatimco jeji dva
zasadni partnefi uznali nepiitele Severni Koreje, KLDR zustala vu¢i Japonsku a USA

osamocena.>®

Dal§im problémem byla nova pravidla obchodu mezi Cinou a KLDR. Poté, co SSSR zaal
pozadovat platby v tvrdé méné, piistoupil k tomuto kroku také Peking.?*® Tato nova obchodni
pravidla vSak nikdy nebyla zcela realizovana, protoze severokorejskd ekonomika se zacala

27 Cina jako €len regionu vychodni Asie nadale udrzovala vztahy s KLDR Vv ramci

propadat.
bezpeénostni politiky. Proto byla Cina v roce 1997 také jednim ze stati, které se podilely na
deeskalaci nuklearni krize z roku 1994. V pribéhu let po skonceni studené valky se ¢inska
politika vii¢i dvéma korejskym statiim stala vice vyrovnanou. V 90. letech se z ,,Ciny stal
nejveétsi obchodni partner KLDR*.**® Agkoliv se Cina jiz od 80. let pokousela pfimét KLDR

k nasledovani jejich reforem, nesetkala se s tispéchem.

b)Hl adi na st atu

Neni v ¢inském zajmu, aby dosSlo ke kolapsu severokorejského rezimu, protoze jakykoliv
kolaps hrozi vojenskym avanturismem KLDR,** miliony uprchlikli a americkymi vojsky za
fekou Amnokgang ( , : znama té7 pod svym &inskym nazvem Ja-lu).*° Zajmy
obou stati se dnes jiz nedopliiuji. Ac¢koliv se vztahy mezi KLDR a Cinou ochladily
Vv porovnani s obdobim studené valky, stale zlstavaji ptatelské, ackoliv ,,KLDR se stala

, . Coxsr A 251 . " 1
rostouci ekonomickou zatézi Ciny*. L yztah obou zemi v devadesatych letech nejlépe

244 (Armstrong C. K., 2013, str. 278)

245 (Armstrong C. K., 2013, str. 278)

2% (Ford, Kwon, & Evnas, 2007, str. 170)

247 (Oh & Hassing, 2000, str. 157)

248 (Oh & Hassing, 2000, str. 157)

29 avanturismus — v politice to znamena nezodpovédné jednani, sklony k riskovani, podcefiovani realnych
podminek a spoléhani na ndhodny tspéch. (Slovnik spolecenskych véd a povér)

20 (Ford, Kwon, & Evnas, 2007, str. 171)

1 (Oh & Hassing, 2000, str. 157)

61



vvvvv

CLR ani neptitel, ale pouze sousedni zem&*“.*** Cina po roce 1991 ztratila divod politické

podpory stalinistického rezimu v KLDR.

2.2.3 Shrnuti

Ve vztahu KLDR s Cinou bylo dominantnim zdjmem pfedeviim to, aby severokorejsky rezim
vytézil maximum ekonomickych, vojenskych a politickych vyhod. S vyjimkou kratkého
obdobi konce 60. let, kdy doslo k vyraznému zhorseni vztahti mezi Cinou a KLDR, byl vztah
obou stati po celou dobu trvani studené valky pratelsky. Severokorejsky rezim tézil z faktu,
7e pro Cinu i SSSR byla KLDR strategicky dilezitym spojencem ve vychodni Asii. A
zejména pro Cinu toto nabyvalo na vyznamu, jelikoz po sovétsko-¢inské roztrzce v roce 1960
byla KLDR jedinych realnym statem, kde mohla CLR uplatiiovat sviij vliv. Proto se CLR
snazila udrzovat partnerstvi obou stati pomoci vojenské a ekonomické pomoci. Dulezitym
faktorem vztahu obou zemi byla kromé spoleéné komunistické ideologie také kulturni
blizkost a osobni vazby severokorejskych komunisti k ¢inské revoluci, jiz se uéastnili. Cina
byla také na rozdil od SSSR zastadncem severokorejského poZzadavku na staZzeni americkych

vojsk z Korejského poloostrova.

Vztahy obou zemi se po roce 1991 zménily v tom smyslu, ze Cina upfednostnila budovéni
ekonomickych vazeb s tradi¢nim rivalem KLDR — Korejskou republikou. Cina prestala po
roce 1991 s ekonomickou i politickou podporou KLDR, ackoliv tato zména méla mirn&jsi
charakter nez v ptipadé SSSR. I pfes ztratu spole¢nych ideologickych zajmi byl i v 90. letech
vztah CLR a KLDR neutralni.

Pokud by se mély definovat zmény bilateralniho vztahu KLDR s Cinou na zékladé definic
zZ obecné &asti, byly by stejné. Mozna az na vyjimku v tom, ze CLR podporovala KLDR o
néco vic nez RF. Tim padem ji napomahala pti dosahovani jejiho dlouhodobého cile —
hospodatské prosperity. Naopak to, Ze se za¢ala CLR sblizovat s KR nepomohlo KLDR V jeji

rivalité Jizni Koreou.

Nastroje byly pfed koncem studené valky i po ni také spiSe v charakteru soft power, tedy

podobou jednani a diplomacie.

22 (Oh & Hassing, 2000, str. 158)
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2.3 USA

Hlavnim pojitkem, na jehoz zékladé¢ jsou i v dnes$ni dob€ vzdjemné vztahy udrzovany, jsou i
dnes udalosti, které souviseji s usporadanim situace na Korejském poloostrové po skonceni
druhé svétové valky a nasledna korejska valka. Intervence USA na strané Korejské republiky
pod zastitou OSN byla hlavnim prvkem, jenz ovlivnil zahrani¢ni politiku KLDR smérem k
USA. Tyto pocity zohlediiuje také severokorejska propaganda, pro kterou se korejska valka
stala zakladem antiamerickych kampani. Dulezitou roli ma rovnéZ nepietrzity vyvoj

jaderného programu, jenz KLDR neustale odmita zastavit.

2.3.1 Vztahy pred rokem 1991

a) Hladina mezinarodniho systému

Vztahy mezi USA a KLDR doznaly prvni promény v souvislosti s Nixonovym prohlaSenim z
roku 1969, které bylo rychle stylizované do ,,doktriny*, podle niz si zemé¢ tietiho svéta budou
muset do budoucna poméhat v boji proti komunismu samy.”>® USA mély intervenovat jiZ jen
zeela vyjimedng. Ve valce ve Vietnamu pak jiz nebylo mozné podle Kissingera (nar. 1923)%*
zvitézit, ale Slo ji jen Cestné ukoncit. ,,Bezpodminecnd kapitulace® USA byla nepiipustna,
protoze USA by byly jako narod zbyte¢né pokofeny a nasledkem by byla ,,geopoliticka
katastrofa® v jizni Asii. Politické otfesy mély byt zmirfiovany sblizovanim s komunistickou
Cinou. Ta se od roku 1969 ocitla v otevieném vojenském konfliktu se SSSR. Od zlepseni
americko-¢inskych vztaht si proto Nixon a Kissinger slibovali i umirnéni SSSR, jehoz mohlo
byt dale vyuzito k dal$im krokiim sméfujicim k uvoliiovani a ke kontrole zbrojeni. KLDR tak
realné hrozilo, Ze se ocitne v izolaci a byla nucena navazat kontakt se zdpadnimi zem&mi.?®°

Tomu se KLDR dlouho branila a zaroven odmitala i1 akceptovat jakékoli zmény v jejich
vztazich se SSSR a Cinou. Pad komunistickych rezimi ve stiedni a vychodni Evropé roku
1989 vidéla KLDR jako disledek nadmérné zavislosti tamé&jSich stath na SSSR a jejich

neschopnosti formovat vlastni verzi socialismu.?*®

%53 (The Nixon Doctrine in the 21st Century, 2009)

24 Henry Alfred Kissinger — ,.americky diplomat némeckého Zidovského pivodu a lauredt Nobelovy ceny miru.
Pracoval jako poradce pro ndrodni bezpecnost a pozdéji soucasné i jako ministr zahranicnich véci v Nixonové
administrative. Ve stejné funkci pusobil i v administrativé prezidenta Geralda Forda po Nixonove
rezignaci.* (Henry Kissinger, 2014)

2% (Heideking & Mauch, 2012, str. 340)

%% (Buzo, 2003, stranky 183-194)
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Oficiélni prohlaseni, ktera hovotila o samostatnosti a nezavislosti hospodafstvi i politiky byla
navic v rozporu se skuteCnym stavem véci. Severokorejska ekonomika se totiz od poloviny
sedmdesatych let nerozvijela, protoze se zacCaly ukazovat nedostatky planovaného
hospodaifstvi.257 Ruast vydaji na zbrojeni a vyvoj jadernych zbrani spolu s monstroznimi
architektonickymi projekty do zna¢né miry odcerpal finan¢ni prosttedky z jinych odvétvi
hospodaistvi. Krach se dafilo oddalovat jen za pomoci dodavek ekonomické a vojenské
pomoci ze SSSR a Ciny. Cifané tak b&hem osmdesatych let zvysili export ropy za
subvencované ceny a prispéli severokorejskym vzdu$nym silam letouny MiG-21A, Sovéti pro
zménu uzavieli s Pchjongjangem nekolik hospodatskych a vojenskych umluv, coz mélo v
roce 1985 za disledek zvySeni oboustranného obchodu o 94,2 %. Konec studené valky tuto

L NI y.:1 258
Situaci samoziejmé zcela zménil.

Jako dlouhodoby cil severokorejské politiky je mozné oznacit i vytrvalou snahu o odchod
americkych vojakiti z Korejského poloostrova, jejichz pritomnost je pozuistatkem Korejské
valky. Ta sice skoncila uzavienim piiméfi mezi ob&éma staty, nikoli v§ak mirem, takZze nadale
plati mezi KLDR a Korejskou republikou véle¢ny stav. Disledkem byl podpis casove
neomezené smlouvy mezi USA a Korejskou republikou o spoleéné obrang. ?° Na jejim
zaklad¢ priznala Korejska republika USA moznost uzivat jihokorejskou pevninu, moie i
vzdusny prostor pro rozmisténi svych sil. USA tak rozmistily na Korejském poloostroveé
zhruba 37 000 vojaki a jejich pocet postupné navyéovaly.260 Od roku 1958 tu potom zacaly
umist'ovat 1 taktické jaderné zbrané, které sméfovaly na KLDR. Kdyz v kvétnu 1960 vysel
jeden z navrh na znovusjednoceni Koreje od KLDR, jako hlavni podminka jiz tu bylo
prezentovano stazeni vojsk USA z Korejské mpubliky.261

Severokorejci nesouhlasili 1 s kaZzdoroénim americko-jihokorejskym vojenskym cvicenim, v
némz videli pfipravu téchto statl na invazi do KLDR, stejn¢ tak se jim nelibilo rozmisténi
americkych taktickych jadernych zbrani na jihokorejském teritoriu. Pravé odstranéni téchto
zbrani vidéla KLDR jako hlavni podminku své spoluprdce s Mezinarodni agenturou pro
atomovou energii, MAAE. KLDR sice signovala Smlouvu o neSifeni jadernych zbrani jiz

roku 1985,%% ale sjednani tzv. Nuclear Safeguards Agreement (NSA), jenz by umoznil kroms

27 (Economy of North Korea, 2014)
%8 (Buzo, 2003, stranky 118-155)

9 (Hanguk Condzing; _ & ©,2014)
200 (USFK Denies Cut of Troops in S.Korea, 2003)

261 (Mutual Defense Treaty Between the United States and the Republic of Korea (1953, 2008)
22 (IAEA and DPRK)
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jin¢ho prohlidky severokorejskych jadernych zafizeni, odmitala kvtli umisténi americkych
jadernych zbrani na uzemi Korejské republiky.”® Na podzim roku 1990 pak severokorejské
ministerstvo zahrani¢i uvedlo, ze je ochotné podepsat dohody s MAAE, pokud USA daji

garanci, Ze nebudou nadale jadernou hrozbou KLDR.?*
b)H adi na st atu

V prib¢hu dvaceti let, jez nasledovaly v dobé po uzavieni piiméfi, se ani jeden stat pfilis
nesnazil o stabilizaci vzdjemnych vztahti. Tato doba byla naopak rdmovana vzijemnymi
incidenty a provokacemi, které bilateralni vztahy jesté zhorSily. Jednim z ptikladi mize byt
stav, ktery nastal v souvislosti se zajetim amerického vyzvédacského kiizniku Pueblo na
za&atku roku 1968.%° KLDR tehdy tvrdila, Ze se kfiznik ocitl v jejich pobtfeznich vodach a
tudiz musela zasdhnout. Americké namoinictvo se naopak héjilo, ze lod’ se pohybovala jen v
mezinarodnich vodach. Konflikt v§ak mél vazné duasledky, kdyz jeden ndmoinik zahynul a
ostatni se ocitli na 11 mésict v zajeti. Johnsonova (1908-1973) administrativa tehdy razantné
odsoudila severokorejsky akt s odvolanim na mezinarodni pravo a doslo k nejvétsi mobilizaci
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americkych ndmotnich sil od ¢asti kubanské raketoveé krize.

Zminit je tfeba 1 tzv. sekerovy incident, ktery se odehrdl v roce 1976 v oblasti
Pchanmundzomu ( : ). V jeho prubéhu doslo k usmrceni dvou vojaki USA, coz
vedlo k dal§i mobilizaci americkych vojenskych sil.?*’

Tyto provokace jsou jen jednou z ukdzek politiky Pchjongjangu smérem k Washingtonu
béhem Sedesatych a sedmdesatych let 20. stoleti. Ostatné nenavistnym postojem KLDR k
USA se zabyval ve svych teoretickych uvahach jiz Kim Il-song, a to hlavné v pasazich
zabyvajicich se obranou zemé. Ve vojenské roviné cucche je zdiiraznéna duilezita role armady,
a to hlavné v souvislosti s USA, které jsou neustalou pticinou pro val¢eni. KLDR se stale citi

ohroZovana imperialistickymi staty, za kterymi stoji praveé USA. %8

263 (Morris, 1996, stranky 105-106)
264 (Park, 1994, str. 40)

% (Pchuebiillo indidn; / W1 £V ..., 2014)
266 (1zumikawa, 2007, str. 12)

207 (Jenkins & Frederic, 2008, str. 17)
2%8 (Buzo, 2003, stranky 14-16)
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2.3.2 Vztahy po roce 1991
a)Hl adi na mezisy&it @i ho

KLDR dobte védéla, ze kolaps SSSR a ostatnich komunistickych rezimi, po nichz pftislo
otevieni hranic vici zadpadnim zemim, vedl k paddu reziml uvniti statl. Protoze se obavala
ohrozeni svého rezimu hlavné od USA, jez po ni zadaly zptistupnéni jadernych zatizeni,
pouziva ve své politice Casto rtizné metody zastraSovani a vyhruzky. Pravé ve chvili, kdy se
jiz v zajisténi své bezpe¢nosti nemohla KLDR spoléhat na SSSR a Cinu, zadala zietelné
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vnimat americkou vojenskou nadfazenost jako znacné ohroZeni sebe sama.

V zafi 1991 nicméné prezident Bush informoval o stazeni veSkerych jadernych zbrani s
kratkym doletem z Jizni Koreje.?”® Tim doslo k odstranéni hlavni pii&iny toho, pro¢ KLDR
nechtéla podepsat dohody s MAAE. USA se tak staly podnécovatelem rekonciliace a
spoluprace. Posun ve vzijemnych vztazich byl pak potvrzen v lednu roku 1992, kdyz
jihokorejsky a americky prezident spolecné oznamili zruSeni pldnovaného vojenského cviceni
Team Spirit, pokud KLDR podepiSe dohody s MAAE.?"* K podepsani NSA s Mezindrodni
agenturou pro atomovou energii svolila KLDR 30. ledna 1992, coz vedlo k umoznéni
inspekce jejich jadernych zatizeni.”

V fijnu 1992 vSak Jizni Korea a USA informovaly o obnoveni spole¢ného cviceni Team Spirit,
coZ mélo za nasledek zhorSeni vztahu s KLDR. Ta kromé& omezeni bilateralnich kontakta s
Jihem odmitla i zvefejnéni dalSich informaci o svém jaderném programu, protoze MAAE na
zakladé americkych satelitnich snimkd chtéla dovolit inspekci dvou nedeklarovanych
jadernych zafizeni. V bieznu 1993 pak v reakci na vojenské cviceni USA-Jizni Korea
oznamila KLDR, ze vstupuje do napil véale¢ného vztahu, zaroven vystoupila ze Smlouvy 0
nesifeni jadernych zbrani.?"

Vedeni v Pchjongjangu tak reagovalo konfronta¢né v souvislosti s jednanim ostatnich, ktefi
méli jit proti severokorejskym zajmim. Prezident Clinton se snaZzil zabranit dal§imu rastu
konfliktu a nabidl proto KLDR piimé rozhovory, které se mély zabyvat jen severokorejskym

jadernym programem. V ¢ervnu 1993 doslo ke zvefejnéni spole¢ného prohlaSeni, kde KLDR

289 (Buzo, 2003, str. 177)

270 (Koh, 1994, str. 130)

21 (Koh, 1994, str. 130)

272 (Mazarr, 1997, stranky 70-72)
23 (Morris, 1996, str. 107)
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piehodnotila svoje vystoupeni ze Smlouvy o nesifeni jadernych zbrani. ™ V pribshu
¢ervencového kola rozhovora pak pfisli sami predstavitelé KLDR s navrhem, podle kterého
by byla zemé¢ schopné nahradit své jaderné reaktory lehkovodnim reaktorem. USA s timto
planem vyslovily sviij souhlas. KLDR vs$ak nadale odmitala mezinarodni inspekce. V bfeznu
proto MAAE odvolala své zastupce s KLDR, protoze jim Severokorejci nedovolili vstoupit
do n&kolika jadernych zafizeni, o nespolupréci dali zpravu i Radé bezpecnosti OSN.?”> USA
poté v reakci nato formalné zrusily tieti kolo jednani s Pchjongjangem a zacaly se podilet na
ekonomickych sankcich OSN. KLDR opét reagovala vyjadienim, ze ptipadné uvaleni sankci
bude hodnotit jako akt vyhlaSeni valky. Pro pfesvédceni ostatnich, Ze toto mysli vazné zvysila
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cvic¢eni defenzivnich i1 ofenzivnich oddilli vojska a zaroveinn mobilizovala svoji populaci.

b)H adi na st atu

Pro zaatek devadesatych let minulého stoleti je pfiznacné hlavné usili USA o omezovani
vyvoje jadernych zbrani a zafizeni. Dosazeni samostatnosti v oblasti obrany, o niz
severokorejsky rezim usiloval, bylo ze strany USA vnimano velmi zaporné. Presto USA
nabidly KLDR p#{mé rozhovory, jeZ se konaly 22. ledna 1992.%”" Slo o nejvyssi jednani mezi
témito staty od konce korejské valky, ale neptineslo Zadnou dohodu. USA totiZ prezentovaly
své pozadavky a chtély jejich okamzité ptijeti bez moznosti vedeni dalSich kol jednémi.278
KLDR pozadovaly po Spojenych statech stahnuti jejich vojsk, omezeni sankci a takeé
vymazani KLDR z amerického seznamu statt, které podporuji terorizmus.?”®

V pribehu roku 1994 podepsaly USA s KLDR Ramcovou dohodu, ktera vytvofila podminky
pro postupné zastavovani severokorejského jaderného programu. Zasluhou byvalého
amerického prezidenta Jimmyho Cartera (nar. 1924) se tak piedeslo vojenskému feseni tehdy

28 Kim 1l-sdng projevil svoji ochotu

vyhrocené situace a byl pfijat tzv. Agreed Framework
vzdat se jaderného programu oplatou za mezindrodni ekonomickou pomoc, na coz
Washington reagoval pfijetim. Nejednalo se pfitom o pakt, smlouvu ani pravné zavaznou

dohodu, ale §lo spiSe o politicky zavazek, ktery byl ujednany mezi dvéma vlddami, a uznala

2% (Koh, 1994, str. 134)

2> (IAEA and DPRK)

278 (Creekmore, 2006, stranky 6-17)
27 (Koh, 1994, str. 130)

2’8 (Mazarr, 1997, stranky 70-72)
279 (Quinones, 2008)

%9 (Ceneba Hapui; £ 1&  ,2012)
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ho Rada bezpecnosti OSN. Prostfednictvim tohoto dokumentu byla ukonfena prvni
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severokorejska jaderna krize.

Oba staty se tak dohodly na spolupraci ve jménu denuklearizace Korejského poloostrova,
pfiCemz chtély nahradit severokorejské jaderné reaktory elektrarnou s lehkovodnimi reaktory.
USA se mély podilet na organizaci mezinarodniho konsorcia darct, jez pomize s opatfenim
financi a materidlu na budovani téchto zafizeni. KLDR 1 USA se rovnéz upsaly k celkové
normalizaci politickych i ekonomickych vztahti, coz se projevilo snizenim obchodnich bariér

a formalizovanim diplomatickych relaci.?®?

Sjednanou dohodu je mozné hodnotit rizné. Odpirci ji mohou hodnotit jako americky
appeasement a slabost, zastdnci naopak kvitovali zastaveni severokorejského jaderného
programu. Pokud by byl naplnén, Agreed Framework mél mit Glohu cestovni mapy k
normalizaci americko-severokorejskych vztahi. KLDR vSak své zavazky nedodrzela, ¢imz
ztratila diivéru USA pro dal$i moZna vz4jemnd jednani. Nutno fici, Ze vSak 1 USA nedostaly
nékterym dohodnutym bodim, kuptikladu se velmi opatrné stavély k normalizaci vzajemnych

o 2
vztah(.28

2.3.3 Shrnuti

Vzijemné vztahy mezi KLDR a USA Ize v podstaté¢ po celou dobu hodnotit jako napjaté.
Dlouhodobym cilem KLDR je za vyuziti hrozby svoji vojenské sily a vyvoje nuklearnich
zbrani zabranit USA ve snaze o zménu tamniho reZimu. V souvislosti se zménami
mezinarodni politické situace vSak byla i KLDR nucena s USA jednat, aby se neocitla v

politické izolaci, protoZe se jiz nemohla spolehnout na oporu v Ciné a SSSR.

K dlouhodobym cilim KLDR rovnéz patfi snaha o zabranéni vzijemnému sblizovani
Korejské republiky a USA, pficemZ vystupuje proti konani spole¢nych jihokorejskych a
americkych cviceni, stejné jako proti rozmisténi jadernych zbrani na uzemi Jizni Koreje.
Usiluje i o0 stazeni americkych vojenskych sil z jihu Korejského poloostrova. K alespon
casteCnému feSeni této situace doSlo po roce 1991, kdy KLDR vyjadfila ochotu vzdat se
svého jaderného programu vymeénou za ekonomickou pomoc. Dlouhodoby cil USA, ktery

spociva praveé v denuklearizaci KLDR, sice nebyl splnén, protoze Agreed Framework z roku

% (Ceneba Hapui; £ /1&  r,2012)
282 (Clemens, 2010, stranky 119-120)
283 (Clemens, 2010, stranky 123-124)
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1994 nebyl dodrzen, ptesto vsak doslo alesponl k ¢astecnému zpomaleni jaderného programu

KLDR.

KLDR k prosazeni svych cilti vyuziva prostiedki hard power, kdyz se pomoci demonstrace
svoji vojenské sily snazi zastrasit své okoli, a zaroven i nastroji soft power, vyjednavani.
Pted rokem 1991 KLDR podnikala rizné provokace, pii nichz byli utokem také Americané, a
po roce 1991 pouzivala zastraSovani. V obou obdobich ale zaroven prob¢hla i vyjednavani.

Intenzita pouzitych nastroju se tedy nezménila.
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2.4 KR

Z hlediska mezinarodni politiky, kterd ovliviiovala po staleti cely Korejsky poloostrov, je
nezbytné uvédomit si, ze ,,Korejci historicky povazuji svoji zemi za obét zahranicnich
velmoci“.?® Také pro dvacaté stoleti plati, ze prostor Korejského poloostrova byl predmétem
¢etného zajmu cizich statl, které si prostiednictvim ovladani tohoto tizemi posilovaly svij
vliv ve vychodni Asii. Pfestoze byla Korea az do roku 1945 okupovana Japonskem, stale se
jednalo o jednotny korejsky narod, ktery po r. 1945 ziskal novou Sanci na existenci
svobodného a suverénniho statu. Tomuto scénafi vSak zabranilo vypuknuti studené valky,
respektive nartist nepiatelskych vztahti mezi Zapadem a SSSR. Od r. 1945 se také na
Korejském poloostroveé zacal odehravat souboj dvou ideologii, které usilovaly o své prosazeni
na celém uzemi poloostrova. Byla to Korejska valka v letech 1950-1953, ktera definitivné

zpecetila rozdéleni poloostrova.

2.4.1 Vztahy pred rokem 1991

a)H adina mezisiy&nt @amui ho

ZkuSenost valky zanechala silny vliv na vzdjemnou zahrani¢ni politiku obou stati. Béhem
studené valky bylo hlavni cilem zahrani¢ni politiky Korejské republiky zabranit dalsi valce
s KLDR a vybudovat blizké spojenecké vazby se Spojenymi steity.285 Ke spojenectvi obou
zemi pfispéla jednak skutec¢nost, Ze USA napomahaly vzniku Korejské republiky v r. 1948, a
jednak ji siln¢ podporovaly béhem Korejské valky. Jak bylo zminéno v piedchozich oddilech,
oba staty jsou signatafi vzajemné obranné smlouvy. Otazka bezpecnosti byla v popiedi
zahrani¢ni politiky na Korejském poloostrove zcela jisté jiz od konce Korejské valky. Toto je
zcela pochopitelné z hlediska toho, ze od r. 1953 byly ob& Koreje mnohokrat znovu na pokraji
valky. V roce 1954 sice probihaly rozhovory na konferenci v Zenevé, které se tykaly otazky
existence obou korejskych stati, ale konference nepiinesla zadné feseni. Korejska otazka tak
byla ptfedana zpét k feSeni Spojenym narodim. Ackoliv ani jeden z korejskych statti nebyl
¢lenem OSN, byl Korejské republice pfiznan statut pozorovatele, coz bylo KLDR zcela

.. 286
odepteno.

284 (Kang, 2010, str. 2)
28 (Kang, 2010, str. 2)
286 (Armstrong C. K., 2013, str. 142)
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Rezim, ktery vznikl na severu Korejského poloostrova pod vedenim Kim Il-songa, lze
jednoduse charakterizovat jako ,ndstroj sovétské vladni politiky viaci Korejskému
poloostrovu“.287 Tak jako zasahly Spojené staty do vzniku a politického charakteru Korejské
republiky, tak ovlivnil také SSSR vznik a podobu KLDR. Cilem sovétské zahrani¢ni politiky
a také Kim Il-songa bylo rozsifeni komunistického rezimu na cely poloostrov. Vysledkem byl
vznik severokorejské bezpecnostni politiky, kterd vSak nehledala zadny status quo, ale byla
vzdy velmi ofensivni a revolu¢ni vici Korejské republice.288 Jinymi slovy, severokorejsky
rezim usiloval pomoci ozbrojenych sil o ziskani politické moci na celém poloostrove. Jednim
z prvnich takovych pokust byla pravé Korejska valka, ke které doslo za plné podpory SSSR i
Cinské lidové republiky.

V oblasti vzajemnych vztaht se oba staty (KLDR a Korejska republika) az do 80. let odmitaly
uznat. Jednalo se v podstaté o urcitou formu némecké Hallsteinovy doktriny,289 kterd odmitala
uznat existenci druhého statu a udrzovat diplomatické vztahy s jakymkoli cizim statem, ktery

ho uznal.?*®°

K vyraznéj§i proméné vzajemnych vztahi doSlo v souvislosti s americko-¢inskym
sblizovanim na pocatku 70. let. Tento vyvoj motivoval oba korejské staty k podobnému
postoji viici sob¢ navzijem. Kimtv rezim od 70. let vyrazné rozsifil mezinarodnépolitickou
aktivitu, a to se tykalo i tfetiho svéta. 21 \/ roce 1972 bylo vydéno spolecné komuniké
vymezujici vzdjemné principy pro mirové sjednoceni. Tomu ovSem ptedchazel v roce 1968
pokus KLDR o zabiti jihokorejského prezidenta, které se dostalo do blizkosti Modrého domu
diky ptfevle€eni do jihokorejskych uniforem.?*? Po sérii dalsich agresi (zajeti americké lodi
Pueblo, sestieleni amerického letounu v r. 1969) lze prohlésit, Ze na konci 60. let panovalo ve

vztazich korejskych stati vétsi napéti nez kdykoliv po roce 1953.2%

Je tedy zfejmé, Ze
v letech 1968-1972 doslo k dramatickému posunu ve vyvoji studené valky. Vlivu tohoto

posunu se neubranila ani KLDR. Sblizeni severokorejského rezimu se Soulem a

%87 (Kang, 2010, str. 244)
288 (Kang, 2010, str. 244)
®Hallsteinova doktrina - ,reakéni zahraniéni politicka doktrina byvalé zdpadonemecké viady, proklamujici
narok NSR na vylucné zastupovani Némecka. Jejim cilem bylo odradit staty od navazani normalnich vztahii
S byvalou NDR. Byla vyhlasena vzdii 1955 kanclérem Adenauerem, autorem byl W. Hallstein. Podle
Hallsteinovy doktriny viada byvalé NSR nenavazala, respektive prerusila diplomatické styky s témi staty, které
uznaly byvalou NDR. Pouzita byla roku 1957 proti tehdejsi Jugoslavii a roku 1963 proti Kubé. Na zdklade
Hallsteinovy doktriny odmitla byvala NSR pomoc rozvojovym zemim, napviklad roku 1964 Cejlonu, roku 1965
Tanzanii. Vldda byvalé NSR byla nucena doktrinu opustit koncem 60. let. Jeji ztroskotani bylo potvrzeno roku
1972.“ (Hallsteinova doktrina, 2000)
2% (Armstrong C. K., 2013, str. 139)
2! (Durman & Mé&chyft, 2009, str. 246)
292 (Blue House Raid, 2014)
2%3 (Armstrong C. K., 2013, str. 140)
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Washingtonem vSak neznamenalo, Zze by KLDR zcela opustila svou horlivou opozici vici

204 1 s
Prave

americkému imperialismu nebo své nadéje na pro-severokorejskou revoluci na jihu.
na pocatku 70. let, kdy zacCaly probihat americko-¢inské rozhovory, existovala velka nadéje,
ze se americké vojenské slozky stahnou z vychodni Asie, coz pro KLDR piedstavovalo
oziveni nad¢ji na oslabeni jihokorejského rezimu. Tyto nadéje trvaly do druhé poloviny 70.
let, kdy americkd administrativa Jimmyho Cartera slibovala stazeni americkych jednotek
z Koreje. Ocekavani vSak bylo piekazeno jednak nastolenim tvrdého rezimu v Korejské
republice v roce 1980, a jednak také naslednym Reaganovym prohlaSenim o zavazku obrany
Korejského statu zroku 1981.%° V 80. letech jiz méla Korejska republika vyraznou
ekonomickou i vojenskou pfevahu. V této dobé spoléhala KLDR na levicové sympatie
jihokorejského obyvatelstva, které byly na vzestupu pravé v letech 1979-1981, kdy

v Korejské republice probihala tézka politické krize za pouziti brutalnich zdsaht armaidy.296

b)H adi na st atu

Otazka bezpecnosti Jizni Koreje vytanula spolu se vznikem samotného statu. Kdyz v roce
1948 vznikala Korejskéa republika za podpory USA, soupefily spolu na politické scéné pro-
americké a pro-sovétské skupiny.?’ Jelikoz se diky americké podpore prosadily pro-americké
politické kruhy, mélo to zadvazny dopad na existenci tamniho rezimu. Veskeré politické stiety
se neodehravaly kvili politice a smérovani Korejské republiky, ale kvili legitimité rezimu,
jelikoZ levicovi nacionalisté odmitali uznat novou vladu.”® Zahraniéni bezpecnostni politika
Korejské republiky v letech 1948-1960 byla charakteristickd svym piistupem k piic¢iné
rozdéleni Korejského poloostrova. V tomto obdobi Korejska republika tvrdila, ze hlavni vinu

na rozdéleni poloostrova méa mezinarodni komunismus pod vedenim SSSR.2%

Zahrani¢ni politika KLDR po roce 1953 se nesla v podobném duchu jako v minulych letech.
Kim IlI-song byl ptesvédéeny, ze dokud bude existovat vlada v Korejské republice, bude
severokorejsky rezim v ohrozeni.*® I nadale bylo cilem KLDR komunistické dobyti JiZni

Koreje. Rozdil v zahrani¢ni politice po Korejské valce se promitl ve zméné nacasovani

294 (Armstrong C. K., 2013, str. 140)

2% (Armstrong C. K., 2013, str. 230)

2% (Durman & Mé&chyft, 2009, str. 246)
297 (Kang, 2010, str. 101)

2% (Kang, 2010, str. 101)

2% (Kang, 2010, str. 103)

300 (Kang, 2010, str. 255)
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komunizace jihu.3

Byly vymezeny konkrétni podminky, za kterych bude mozné Uspésné
aplikovat metodu ofensivniho utoku proti Korejské republice. V prvni fadé¢ mélo dojit
Kk Gplnému stazeni americkych jednotek v Jizni Koreji a ke kolapsu americko-korejské aliance,
dale mél byt konsolidovan aliancni syst¢tm KLDR, mélo dojit k rozsifeni rezervnich

vojenskych sil severokorejské armady.**

Severokorejsky rezim pfiSel snovou koncepci pfistupu k jihokorejskému rezimu tzv.
vietnamskou strategii. Tato koncepce vychdzela z nazoru, ze jihokorejska republika je jen
uméle vytvofenym subjektem existujicim jen diky aktivni podpoie USA a Spojenych nérodi,
a proto kombinaci severokorejské statecnosti a podvratné cinnosti bude mozné docilit
podkopani a Gplného zniceni jihokorejského rezimu.*® Proto kdyz doslo v roce 1960 k padu
jihokorejské vlady, ocekavala vlada KLDR kolaps rezimu Korejské republiky. Nic na tom
neméni ani skutecnost, Ze tehdejsi severokorejska rétorika hovoftila o ,,mirové koexistenci®.
Na pocatku 60. let byl v KLDR obnoven program rozSifovani armady pod sloganem
,»Vyzbrojit vSechen lid*. Cenné ekonomické zdroje tak byly pfesmérovany do armady v dobg,
kdy doslo k pierueni pomoci vychodniho bloku s povaletnou rekonstrukei. *** Toto
rozhodnuti bylo jednou z pii¢in zlomu Vv severokorejské ekonomice. Ke konci 60. let jiz

KLDR neméla zadnou ekonomickou prevahu nad Korejskou republikou.

S ohledem na postupnou zménu v postaveni KLDR vi¢i Korejské republice doslo v roce 1980
ke zméné severokorejské politiky viici Korejské republice z revolucni strategie na federativni
strategii, kterd zdlraziovala spolupraci mezi témito dvéma staty. % Dple predstavy
Severokorejcti méla tedy vzniknout urcitd konfederace coby prostiedek sjednoceni
poloostrova. Tato strategie se stala od roku 1980 ustfednim planem severokorejské predstavy

sjednoceni poloostrova.

V roce 1983 zapocalo dalsi kolo rozhovori, které vSak bylo pferuSeno severokorejskym
bombovym utokem na jihokorejské pfedstavitele v Ranginu. K urovnéani vztahti doslo opét az
v roce 1985, kdy bylo zorganizovano poprvé od rozdéleni poloostrova setkdni rozdélenych

rodin a také doSlo k meziparlamentnimu jednéni.

%01 (Kang, 2010, str. 255)

%02 (Kang, 2010, str. 257)

%03 (Armstrong C. K., 2013, str. 138)

%04 (North Korea, 2014)

%05 (Armstrong C. K., 2013, str. 231)

30 (North Korea - South Korea relations, 2014)
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Také Korejska republika pfisla vroce 1988 se severni politikou, kterda méla rozvinout
ekonomické a politické vztahy s komunistickymi staty a stat se prostfedkem, jak oslabit
mezinarodni podporu KLDR. %7 KLDR viak zachovavala vi&i této iniciativé znadnou
nedivéru a oteviené kritizovala ostatni sovétské satelity zrozvijeni vztahi s Korejskou

republikou. Mnoho z téchto vychodoevropskych statti uznalo Korejskou republiku.
2.4.2 Vztahy po roce 1991

a)Hladinamezi nar egnt kmu

Stala pfitomnost americkych vojsk znemoznila jakykoli dals$i vojensky utok KLDR. Ani
spojenci KLDR, CLR a SSSR, nechtéli rozpoutat dalsi valku. Samotny rozpad
komunistického bloku v letech 1989-1991 zni¢il zékladni pilite Kim IlI-songovy bezpecnostni
politiky. Kdyz vroce 1991 probihala valka v Perském zalivu, bylo ziejmé, jak nicivé
nasledky miZze mit pro jiny stat valecny konflikt se Spojenymi staty. Kdyz USA zjistily, Ze
Severokorejci usiluji o vyvin nuklearni zbrang, a kdyZ Mezinarodni organizace pro atomovou
energii zacala délat natlak na KLDR, zacal Kim Il-song vyuzivat hrozbu drzeni nuklearni
zbrang jako prostfedek vyjedndvani a normalizaci vztahti s USA, ackoliv se pokousel zajit ve
vyvoji nukledrniho programu co nejdale.*®® Jiz v roce 1994 se USA a KLDR ocitly na pokraji

valky kvili severokorejskym nukledrnim aktivitam.

V devadesatych letech byla KLDR izolovéna tak, jako nikdy ptedtim. SSSR jiZ neexistoval a
nové vzniklad Ruska federace se ke KLDR otocila zady a mimo jiné usilovala o bliz§i vztahy

s Korejskou republikou.®®®

b) Hladina st a4t u

Po roce 1989 muselo nutné dojit k pfehodnoceni situace rezimu. Ackoliv komunisticky rezim
v KLDR nebyl svrzen zadnou antikomunistickou revoluci jako ve vychodni Evropé,
mezinarodni podminky pro severokorejskou bezpetnostni politiku se radikalng zménily.*™°
Doslo k posunu bezpecnosti politiky. Nyni jiz nebylo cilem obsazeni jihu Korejského

poloostrova, ale zachovani existence samotného rezimu. KLDR zduraziovala sviij zvlastni

styl socialismu a stéla si za zavazkem viii socialismu siln&ji nez kdykoliv diive.*!! Zaroven

%07 (Nordpolitik, 2013)
%08 (Kang, 2010, str. 259)
309 (Armstrong C. K., 2013, str. 282)
319 (Kang, 2010, str. 259)
311 (Armstrong C. K., 2013, str. 279)
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doslo k posileni doktriny sobéstacnosti, cucche, stejné jako k dal§imu posileni vlivu armady.
KLDR byla od pocatku své existence militarizovanou spolecnosti, ale nové izolovana a

defenzivni KLDR se stala militarizovanéjsi nez kdykoliv pfedtim.312

I pfes svou znacnou izolovanost po rozpadu sovétského bloku se KLDR snazila co nejdiive
normalizovat své vztahy s byvalymi sovétskymi satelity, Ruskem 1 USA. To se tykalo také
Korejské republiky. Rok 1991 predstavoval ve vztazich obou korejskych statd zlom.
V prosinci 1991 byl vydan po sérii vzajemnych rozhovorti tzv. Basic agreement. Tento
dokument se tykal souhlasu s usmifenim, zieknutim se agrese, rozvojem spolupréce.313 V roce
1992 nasledovalo vydani spole¢ného Prohlaseni o denuklearizace Korejského poloostrova.
V zati 1991 vstoupily KR a KLDR do OSN.

2.4.3 Shrnuti

Na hladin€é mezinarodniho systému je ziejmé, Ze dlouhodobym cilem KLDR bylo zniceni
jihokorejského statu. Tento cil se od 50. let postupné vyvijel. Az do 70. let doufala KLDR ve
vojenskou intervenci za podminky stazeni americkych vojenskych sil z Korejského
poloostrova. K tomu ov§em nikdy nedoslo. Dal$im dulezitou zménou na mezinarodni urovni
bylo postupné uvoliiovani vztahtt USA-SSSR, které vedlo ke sblizeni obou korejskych stath. 1
ptesto existovaly nadéje severokorejského rezimu v oslabeni jihokorejského rezimu. Jelikoz
nebylo mozZné pouZit vojenské prostfedky, vznikla tak koncepce vietnamské strategie, ktera
vyuzivala metodu pozvolného podvraceni jihokorejského rezimu. Ackoliv na konci 70. let
probihala v Korejské republice vazna politickd krize, ktera nahravala levicovym naladam
VvV zemi, ani tak se KLDR nepodafilo dosdhnout svého cile. Jiz v 80. letech byla Korejska
republika ekonomicky i vojensky mnohonasobné silngjsi nez KLDR, coz znemoznilo

jakékoliv nadéje na jeji oslabeni.

Po rozpadu SSSR ale vznikld RF spolu s CLR zadaly navazovat vztah s KR, &mz
severokorejské Sance na oslabeni KR opét klesly. Jejiho zakladniho cile, sjednotit obé Koreje
tedy dosazeno nebylo. Otazka sjednoceni je dlouhodobym cilem obou korejskych stata.
Ackoliv ob¢ strany deklaruji sviij zajem na sjednoceni poloostrova, dosud nebyl nalezen
spolecny konsensus v této otdzce. KLDR pouze ptedlozila navrh na vznik konfederace. Mimo

neuspéch pii sjednoceni ndroda se zhorsila i jeji pozice v mezinarodnim systému, klesla jeji

312 (Armstrong C. K., 2013, str. 279)
313 (Foreign relations of North Korea, 2014)
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prestiz a pohorsila si v soupeteni s KR. | pfi dosahovani svého dalsiho dlouhodobého cile,

prestize, si tudiz pohorsila.

Na mezindrodni scén¢ bylo dosazeno uspéchu piijetim KLDR do OSN. Pfesto i nadale
pretrvava snaha severokorejského rezimu o zachovani své existence. K natlaku na svétové

spolecenstvi vyuziva hrozbu vojenské sily a vyvoje nuklearnich zbrani.

Na hladin€ statu lze pozorovat zejména kratkodobé cile, za které lze povazovat pokusy o
sblizovani obou korejskych stati, jez vyplyvaly z mezinarodniho vyvoje v prubéhu studené

valky. Tyto cile byly Gspesn€ splnény.

Intenzita néstroji se ve vztahu s Korejskou republikou nijak znateln€¢ nezménila. KLDR stiida
vici KR nastroje soft power, vyjednavani a rozhovory, s nastroji hard power, zastraSovanim a

provokacemi. Tomu bylo jak pted koncem studené valky, tak i po ni.
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2.5 Japonsko

Pocatek modernich mezinarodnich vztahi mezi Japonskem a Korejskym poloostrovem lze
datovat jiz od konce 19. stoleti, kdy na n¢&j Japonci vznesli svoje mocenské naroky. Nutné je
rovnéz vzit v vahu 1 35 let trvajici okupaci Korejského poloostrova z pocatku 20. stoleti.
Ostatné samotny budouci viidce KLDR Kim Il-sdng proti Japonciim v prabéhu tficatych let

sam bojoval, coz vedlo k pozd¢jsim oslavam jeho hrdinskych ¢ind.

2.5.1 Vztahy pred rokem 1991

a) Hladina mezinarodniho systému

O vzajemnych mezinarodnich vztazich v pribéhu studené valky je obtizné hovofit, protoze
Japonsko neminilo vzit byti KLDR v Gvahu, protoZe za jediného legitimniho piedstavitele
Korejského statu bralo Korejskou republiku. Ke zméné smétovani politiky KLDR doslo jiz na
prelomu Sedesatych a sedmdesatych let, kdy doslo ke zlepSeni americko-¢inskych vztahd. Pro
KLDR to znamenalo, ze byla nucena zménit svoji politiku vici kapitalistickym statim a
rovnéz zacala s intenzivnim zbrojenim, protoze Se jiz nemohla plné spoléhat na piipadnou

pomoc SSSR ¢i Ciny.*™

b) HI adina st atu

Hlavnim cilem politiky KLDR s ohledem na Japonsko bylo az do osmdesatych let predevSim
minimalizovat vzajemnou spolupraci mezi Korejskou republikou a Japonskem a zaroven
odradit Japonsko od zbrojeni.**® Soucasné se KLDR snazila o navazani uz§ich diplomatickych
a obchodnich vztahl s Japonskem, a to pfedevS§im od prelomu Sedesatych a sedmdesatych let.
Z toho divodu se KLDR snazila v samotném Japonsku ziskat podporu pro své zajmy, a to

predevsim mezi Korejci v Japonsku a také japonskou levici.

Jiz béhem roku 1959 doslo ke zrodu dohody mezi japonskym a severokorejskym Cervenym
kfizem, coz umoznilo repatriace do Severni Koreje.316 Lakavé propagandé severokorejskych
komunistl tehdy neodolal ani urcity pocet Korejcl, kteti v Japonsku zdafile podnikali, a
vedlo se jim dobfe. Po navratu doml na né ale cekalo kruté vystfizlivéni, internace ve

vézenich nebo pracovnich taborech. ManzZelky téchto navratilcti v mnoha piipadech nesmély

314 (Japan-North Korea Relations, 2014)
S5 (Kihl Y., 1994, str. 225)
316 (Japan-North Korea Relations, 2014)
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komunikovat se svymi piibuznymi a prateli v Japonsku. K diskreditaci KLDR pfispéla i
skutec¢nost, ze poskytla utocisté ¢lenim japonské Rudé armady, kterou Japonsko oznacuje
jako teroristy. KLDR rovnéz nebyla schopna nebo odmitla zaplatit svoje dluhy u japonskych

obchodnik. 3!

Mezi lety 1977-1983 doslo také k tinosiim japonskych obcant z Japonska severokorejskymi
agenty, kdy hlavnim davodem mél byt trénink agentdl na vojenskych Skolach,

vyuka japonstiny a kulturnich realii Japonska.*!®

V prubéhu 80. let doslo k vyostfeni vzéjemnych vztahi mezi KLDR a Japonskem. Na viné
byly nejen vnitini problémy Japonska, ale predevsim utoky severokorejskych médii na
Japonsko, japonské uvaleni ekonomickych sankci na KLDR kvtli teroristickym Gtokidm proti
Korejské republice roku 1980 i neplaceni severokorejskych dluhii u fady japonskych podnikii.
Roku 1990 tak doslo k navstévé zastupci Svobodné demokratické strany Japonska, ktefi
spolu s predstaviteli Socialistické strany pfijeli do KLDR. Jejich jednani vyustilo

v . , v e v . . o , r - 319
v Ttistrannou deklaraci, ktera méla ptispét k normalizaci vztahti na vladni trovni.

2.5.2 Vztahy po roce 1991

a) Hladinamez nadr odni ho syst ému

Na zacatku devadesatych let iniciovalo Japonsko dlouha jednani s KLDR, kterd méla za cil
navazani diplomatickych vztahti, aniz by byly néjak naruseny vztahy se Soulem. V zafi roku
1990 tudiz doSlo k navstéveé japonské politické delegace, kterou vedl byvaly naméstek
premiéra S. Kanemaru (1914-1996) z Liberalnd demokratické strany.*”® Zde se Kanemaru
soukromé setkal s Kim Il-songem, coz vedlo k pfijeti vyzvy, aby se Japonsko omluvilo KLDR
za obdobi kolonialni nadvlady a pfineslo urcitou kompenzaci. Japonsko a KLDR rovnéz

rozhodly o zahéjeni jednani s cilem navazani diplomatickych vztaht.?*

Béhem roku 1991 pokracovala mezi KLDR a Japonskem dals$i oficialni jednani, ktera se vSak
postupem casu ukazala hned v n€kolika bodech jako velmi obtizna. V otdzce reparaci totiz
KLDR chtéla nejen kompenzace za obdobi japonské kolonidlni nadvlady, ale i za Skody

vzniklé v povale¢nych casech. Severokorejsti zastupci také usilovali o uznani KLDR jako

ST (Kihl Y., 1994, str. 230)
318 (Japan-North Korea Relations, 2014)
319 (Japan-North Korea Relations, 2014)
20 (Kim H. , 1994, str. 166)
%21 (Kihl & Kim, 2006, stranky 168-169)
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jediného predstavitele celé¢ Koreje. Po péti kolech jednani se nakonec ptece jen podafilo ve
vétsing boda dosahnout kompromisu, ale jako nefeSitelny se ukazal pozadavek Japonska, aby
KLDR povolila inspekci svych jadernych zbrani ze strany Mezinarodni agentury pro
atomovou energii MAAE. KLDR nakonec svolila k podpisu dohody s MAAE pod podminkou,
ze bude provedena podobna inspekce vojenskych zafizeni v Korejské republice s cilem
vyloucit moznosti pfitomnosti jadernych zbrani na celém poloostrové.322 Zména této politiky
souvisela s proménou vztahit KLDR s Cinou a SSSR, kdy KLDR piesunula svoji snahu na

zlepSeni vyostienych vztaht s Japonskem.

Vztahy se ale zhorSily roku 1992, kdy se KLDR ostfe odmitlo vyjadrit k inostim japonskych
obcani. K dalsi proméné¢ vzijemnych vztahi doslo v pribéhu devadesatych let minulého

stoleti, kdy KLDR provedla n&kolik jadernych testi.*?®

b) HIladina statu

Na zacatku devadesatych let musela KLDR v souvislosti se zménénou politickou situaci
proménit podobu svoji politiky. Pii ¢asteéném oslabeni jejich vztaht s Cinou a rozpadajicim
se SSSR se snazila o zlepSeni svych kontaktd s Japonskem.*?* Podobné jako v piipadé USA

byla svolna k nékterym kompromisim vymeénou piedevsim za materialni podporu.

Jako primarni cil Pchjongjangu se jevi snaha prostiednictvim zlepSeni kontaktd s Japonskem
zabranit diplomatické a ekonomické izolaci, kterd zapficinila zna¢nou hospodaiskou krizi
v zemi. Navic pfipadna normalizace vztahG sJaponskem by pro KLDR znamenala

moznost ziskani ur¢ité penézni nahrady za kolonialni obdobi.

Japonsko bylo vedeno snahou o zvySeni bezpe€nosti, pficemz jednim zjeho hlavnich
pozadavku bylo, aby KLDR pfistoupila na inspekce jadernych zbrani. Ke zlepSeni vztahii pak
doslo v prosinci roku 1994, kdy Japonsko pfistoupilo na to, Ze pomulZe financovat projekt
KEDO (Korean Peninsula Energy Development Organization — Organizace pro rozvoj

energetiky na Korejském poloos‘[rové).325

%22 (Archived material: IAEA-North Korea: Nuclear Safeguards and Inspections 1990)

323 (Group I. C., 2005, str. 9)
%24 (Kim H. , 1994, str. 170)
%25 (Japan-North Korea Relations, 2014)
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2.5.3 Shrnuti
Mezi dlouhodobé cile KLDR vramci mezinarodni politiky nepochybné patii snaha o
zabranéni navazovani Uzkych kontakti mezi Korejskou republikou a Japonskem. Mezi

kratkodobé cile by bylo mozné zatadit snahu o dosazeni reparaci za kolonialni dobu.

K dosazeni téchto cili voli nejen prostiedky diplomatické, ale, podobn¢ jako u vztahu s KR a
USA, i prostiedky vojenské, kdy se snazi o jejich dosazeni prostiednictvim vyhrizek a

demonstrace své vojenské sily.

Jaké ptic¢iny mohou vést znesvaiené strany k Gsili o normalizaci vztahu? Ze strany Japonska
muze jit pfedev§im o snahu o bezpecnostni zaruky, protoze pfipadna normalizace vztahd by
mohla byt vyznamnou etapou v feSeni jaderné otazky. KLDR by pak pfinesla moznost
ekonomické kooperace do budoucnosti, jako tomu bylo v pfipadé Korejské republiky. Situace

vvvvvv

centralizovanost severokorejské ekonomiky je znacné nevyhodna.
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Zaveér

Zhrouceni Sovétského svazu a jeho bloku neznamenalo, Ze by ideologicky souboj kapitalismu
a komunismu skon¢il. I po roce 1991 ve svété pretrvavaly komunistické rezimy s centralné
fizenym hospodaistvim — mimo Kubu a Cinu také KLDR. Ac&koliv KLDR systém Fizeni
nezménila, musela, jako kazdy dalSi stat ucastnici se studené valky, pfizplsobit svou

zahrani¢ni politiku nové vzniklému multipolarnimu uspotfaddani mezindrodniho systému.

Cilem této prace bylo zjistit zmény v zahrani¢ni politice KLDR, které nastaly po konci
studené¢ valky. Zejména jak se zmeénila situace tykajici se narodnich cili v ramci hladiny
mezindrodniho systému a hladiny statu. V potaz byl bran mimo jiné 1 vyvoj

zahrani¢népolitickych néstroji.

Na hladiné mezinarodniho systému méla na severokorejskou zahrani¢ni politiku vyznamny
vliv zména svétového fadu, kterou zpiisobil rozpad komunistického bloku. Ruska federace se
nyni soustfedila na sebe a ne na staty, které doposud podporovala. Také Cina za¢ala ménit své
priority a pfistoupila na budovéani vztahl se zapadnimi zemémi. KLDR proto ztratila své
protektory a vyznamné donatory a musela se tak poohlizet po zdrojich nékde jinde. SloZeni
severokorejskych zahrani¢nich vztahti se tak po konci studené valky podstatné zménilo a
KLDR zacala vice komunikovat s kapitalistickymi zemémi jako USA, Korejskou republikou

nebo s Japonskem.

Tyto nastalé zmény zkomplikovaly KLDR dosahovani jejich zékladnich cili. Snizeni finan¢ni
podpory ze zahrani¢i bylo Spatné nejen pro hospodaiskou prosperitu, ale také pro ochranu
narodni bezpecnosti. Jak bylo zminéno v obecné ¢asti, pii dosahovani zédkladniho cile nadrodni
bezpecnosti jsou finance dulezitym faktorem. Dal i otepleni vztahl jejich posavadnich
partnerti, CLR a SSSR, se zemémi Zapadu znamenalo negativum pro dosahovani nirodni
bezpecnosti, jelikoz ztratila spojence v boji s kapitalismem, od kterého ani po konci studené
valky neupoustéla. Tato zména vztahtl jejich spojenci byla neptizniva zaroven i pro jeji treti
zakladni cil, pro budovani prestize, kterého dosahovala zejména soupefenim s Korejskou
republikou. Nyni byla proti ni ale sama. Pokracovala tak jedinym zptsobem, ktery ji ztstal, a

to sice vyvojem jadernych zbrani.

Dlouhodobé cile se ji sice naplnit nepodafilo, nicméné na nich pracovala i po roce 1991. Mezi
n¢ patii sjednoceni Koreji, destabilizace KR, pozadovani stahnuti americkych jednotek z jihu

poloostrova a vyvoj zbrani hromadného ni¢eni.
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Na hladin€ statu se zkoumaly piedevSim konkrétni strategie, dokumenty, ujednéni a hodnoty
KLDR. Cetnost jednani se zasadng zvysila se zemémi jako USA, KR a Japonsko. KLDR po
nich pozadovala zruseni nékterych neptatelskych politik namifenych vaci ni. Naptiklad
omezeni uvalenych sankci, stdhnuti amerického vojska z Korejské republiky. Navazala ale
také né&jaké nové smlouvy, které se nesly v pratelském duchu, kupiikladu Basic agrément
s KR nebo dohodu o hospodaiské pomoci od USA. Mimo jiné vstoupila Organizace

spojenych narodt.

Co se ty&e intenzity pouZitych zahraniénépolitickych nastrojt, viiéi RF a CLR se nezménila.
Zato vici statim jako USA, KR a Japonsko se navysil pocet nastroji soft power — nicméné
nastroje hard power proti nim stale pouzivala, a to napfiklad zastraSovanim v podobé

vojenskych cviceni nebo vyvojem jadernych zbrani.

Neda se fict, ze by se zahrani¢ni politika KLDR zménila po konci studené valky k lep§imu
nebo k hor§imu. S urcitosti ale charakter severokorejského politického jednani zstal stejny (s
nejveétsi pravdépodobnosti diky vlivu cucche), stejné tak jako jeho cile. Co se zménilo, byla

intenzita nastrojii vici kapitalistickym zemim.
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