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Doplitujici komentaF k hodnoceni prace:

Problematika zpracovana kandiditem vramci BP je vysoce aktudlni z hlediska
diagnostického 1 vlastniho pfenosu do tréninkového procesu. Jedna se o problematiku, kterd je pro
vrcholové hrace doporucitelnéd jednak jako screening a jednak jako piipadny feedback s moznosti
navazani dalSich diagnostickych metod. Na zakladé tohoto kladné hodnotim vybér tématu BP.

ReSer$ni ¢ast prace je prehledné zpracovana, ukazuje na kriticky tematicky nedostatek
v Ceském pisemnictvi.

Experimentalni Céast je velmi dobfe zpracovana, jedinou vytku mam pouze k ponékud
nepiehledné formé textové casti uvedenych dat v kapitole 4.

Obsahové a formalni chyby:
- termin vaha misto hmotnost

Otazky k obhajobé:
1. Mate predstavu o velikosti rozdilli v pfesnosti patu mezi vysledky vasi studie a zevnim
prostiedim?

2. Je mozné vysledky vasi studie zobecnit?

3. Jaké zvySeni hodnoty smérodatné odchylky ¢i primérné hodnoty chybovosti ocekavate pii
prodlouzeni délky patovani na delsi vzdalenost?

4. Je mozné vyuzit pouzité metody méteni napfi. pfi tréninku ¢i rozvoji pfesnosti patovani?
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