POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Jméno diplomanta: Tereza Kadava

Nazev prace: Socialnivztahy a postoje v Zenském ragbyovémtymu RC Tatra Smichov

Cil prace: Hlavnim cilem bakalarské prace je zmapovat socidlni prostiedi zenského druzstva
RC Tatra Smichov a wytvorit profily hracek. Vysledné vyhodnoceni vysledkti objevi pozitiva
1negativa jednotlivych hracek, ale také druzstva jako celku a nastini zplsob, jak by trenér se
ziskanymi informacemi m¢l déle pracovat.

Jméno oponenta: Doc. PaedDr. Tomas Peri¢, PhD.

Zaméstnavatel a funkce oponenta: UK FTVS

Celkova narocnost prace:
Podpr@imérné Pramérné Nadprimérné

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

Vyborné - velmi dobre - dobre - nevyhovujici
Stupen splnéni cile prace Vyborné
Samostatnost pfi zpracovani tématu vyborné
Logicka stavba prace velmi dobre
Prace s literaturou — citace, vlastni komentar velmi dobre
IAdekvatnost pouzitych metod vyborné
Hloubka tematické analyzy, vlastni pfinos vyborné
diplomanta

Uprava prace: text, grafy, tabulky velmi dobre
Stylisticka Uroven, jazyk vyborné

Prakticka vyuzitelnost zpracovani:
Podpr@imérna primérna nadpriimérna

Hodnoceni:

Prace je velmi zajimava a pfindsi fadu informaci. V praci mé vsak chybi urcitd zobecnéni, kterd by

vychazela ze zjisténych vysledkd. Jen samo konstatovani, Zze hracka je ,oblibend" je ponékud

povrchni. Také bych privital urcité provazani odpovédi na jednotlivé otazky do vétSich celkd (faktory

druhého Fadu). Celkové vSak autorka prokazala predpoklady pro samostatnou praci.

Pripominky:

1) Vice uzivat zahraniéni literaturu v kapitole teoretickd vychodiska prace

2) Formalizovat potadi kapitol (cile a metody bych doporucoval zafadit do kapitoly 4. Metodika
prace. Doporucoval bych formulovat védeckou otazku.

3) Z hlediska formalniho je vhodné popisovat jednotlivé osy u grafi. Také bych doporucil
formalizovat terminologii (napf. tab. C. 1)

4) Jednozna¢nym negativem je chyb&jici diskuse, ktera je nahrazovana v zavérech prace

Otazky k obhajobé:

1) Proc¢ v otazce ,Kdo dokaze povzbudit a pozvednout moralku tymu v kritické situaci?“ nebyla
uvedena moznost trenér?

2) Jak si vysvétlujete, Ze hracky Barbie a Tyna (které jsou chapany jako jedny z nejlepSich hracek)
nejsou primarné vnimany jako kandidatky na kapitanku tymu?

3) Cim si vysvétlujete nesoulad mezi hodnocenim hracek u hracky Tyna (graf ¢. 4) a tabulkou 1?
(Tyna jako tfeti nejlepsi, zatimco v tabulce je spiSe primérna az podprlimérna)



Prace je doporucena k obhajobé.

Prace svym rozsahem i obsahem splfiuje naroky, kladené na bakalafskou praci. Doporucuji ji
k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen: ,velmi dobfe",

V Praze dne: 10.9.2014 Doc. PaedDr. Tomas Peri¢, Ph.D.



