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Oponent: Doc. PhDr. Marie FENCLOVA, CSc.

Prace Terezy Vosatkové zaujme samotnou volbou tématu, které je spoleensky vysoce
aktualni a zaroven v podminkach ¢eského $kolstvi téméf nedotéené. Ptislibem kvality je
autor¢ina autentickd a rozmanita zkuSenost z praxe, ktera je ptedpokladem jejich kritickych
usudki.

Prvni teoreticka ¢ast pfinasi zajimavy exkurs do odbornych pramend. Autorka se zabyva
vyznamem, cili a historii vyuky cizich jazyki (CJ) a poté jmenovité vyuky CJ v tzv. Gtlém
véku. Jako relevantni podminky ovliviiujici vyuku stanovuje zejména kvalitu lektora, velikost
skupiny, frekvenci a délku lekci. Jako Cervena nit se ivahami tahne otazka vztahu mezi
»»bilingvni vychovou* a ,,ranym uéenim ciziho jazyka*, mezi ,,osvojovanim* a ,,u¢enim®.
Témto problémim se dosud nedostalo patfiéného teoretického osetfeni a pojmoslovi se uziva
nekonsolidované. Z hlediska teorie didaktiky cizich jazyk je cela oblast poznamenana mimo
jiné nedostatkem komunikace s pfed$kolnimi pedagogy. Proto s radosti kvituji vznik této
diplomové prace.

V souvislosti s teoretickym vykladem si dovolim pfipomenout, Ze historie didaktiky CJ (s.
17-20) nekonéi vznikem metody smiSené/zprosttedkovaci, pfinejmensim by zde méla byt
zminka o prosazeni tzv. komunikativniho pfistupu k uc¢eni CJ, jehoz rlizné modifikace
provézeji uéeni cizim jazyktim od 80. let 20. stol. Také nemyslim, Ze by ve 3. t. ZS
ptevladala praxe drilového uceni slovicek, jak tvrdi diplomantka (str. 33). Kde tou tak je, je to
diisledkem odborné nepfipravenosti vyuc€ujiciho.

Velmi zajimavou otazkou, kterou autorko zatim pouze nadhodila je ndvaznost. Nejedna se
vSak jen o zménu poctu déti ve skupiné, ale o prechod od strategii spontanniho situaéniho
osvojovani k strategiim vice ¢i méné uvédomélého systémového uéeni ciziho jazyka. Toto je
opét stéZejni problém, ktery neni viibec oSetren.

Problémem této prvni ¢asti je zachazeni s prameny. Napt. na str. 28 je odkaz na L. Riese,
ale v seznamu literatury tento autor neni uveden. Na str. 20 a 21 je n€kolik odstavctl prakticky
doslovné ptevzato z jednoho mého textu, ale odkaz na n¢j chybi.

Druha ¢ast diplomové prace vyhodnocuje dotaznikovy vyzkum uskute¢nény v prazskych

matetskych Skolach. Velmi ocenuji vysledky, které — a¢ statisticky omezené — ptinaseji



pozoruhodné informace o zplsobu prezentace angli¢tiny v matefskych Skolach. ZjiSténi jsou
do té miry alarmujici, Ze by méla byt vyzvou pro Sirokou odbornou vefejnost, a proto
doporuéuji jejich zvetejnéni. S kritickymi zavéry autorky vesmeés souhlasim.

Doufam, Ze diplomantka se bude této problematice i nadale vénovat. Velmi by mé
zajimalo napf. posouzeni konkrétnich ué¢ebnich materiald, s jejichZ uzivanim se autorka
setkala nejen v prazskych MS, ale i ve své osobni praxi ve Francii a v Anglii.

Diplomovou praci Terezy Vosatkové doporucuji k obhajobé.

V Praze, 1.5.2006





