Oponentsky posudek
na disertacni prdaci Mgr. Vaclava Némce

Pojem ruznosti v trojicnim konceptu Maria Victorina

Ackoli sam autor disertace pfedklada svou praci jen jako vysledek snahy o detailni
rekonstrukci nékolika pojmi ptitomnych v teologickych spisech Maria Victorina, ma jeho hledani a
nachédzeni znacny a také aktualni vyznam nejen proto, Ze jde o ustfedni filosofické koncepty na
konci starovéku, ale o problémy znaéné Zivé 1 v souc¢asném filosofickém diskurzu. Staci
pfipomenout jen feSeni problému spojenych s pojmy identity a riznosti nejen v metafyzice, ale téz
v antimetafyzicky naladéné filosofii jazyka, ale napiiklad téz Ricoeurovo diktum, Ze kazda
perspektivni ontologie musi vzit svilj poc¢atek v Platonovych pozdnich autokritickych dialozich
Parmenidés a Sofistés. Tyto dialogy tak byly nejen vrcholnym projevem ducha pro celé generace
antickych novoplatoniki, nybrzZ jsou stile jednim z nejvydatnéjsich zdroju tviiréi metafyziky,
zejména pokud jde o pét tak zvanych velkych rodli z dialogu Sofistés. Platontv stateény a
nesporné epochalni pocin poloZit na roven velebné totoZnosti stejné zavaznou ruznost tak vedl k
pozoruhodnym vysledkiim a disledkim v ramci ustfedniho teologického zapasu raného kfest'anstvi
—umoznil na vysoké myslenkové urovni hajit soupodstatnost Boha Otce a Boha Syna a tak se
zasadné vymezit vici subordina¢ni teologii aridnd a eusebiant. Tyto vytézky zuZitkoval vedle
jinych podnéti brzy po Victorinovi Aurelius Augustinus, ktery polozil zaklady pro veskerou
spekulaci stfedovéku. Tak lze nejen cirkevniho Otce Augustina, ale s Courcellem téZz Maria
Victorina nazvat duchovnim ucitelem Zapadu.

Viaclav Némec neni u nas ovSem prvni, kdo se naznacenou problematikou zabyva. Ma
moznost navazovat na prace F. Karfika a zejména L. Karfikové, ktera v roce 2003
uvetejnila studii Viéleni bozZského logu podle Maria Victorina. Autor disertaéni prace
sam pak v minulém roce publikoval stat’ Dvoji pojem totoznosti a ruznosti u Platona /
Pozndmka k Timaiovi 35a a jeho novoplaténské interprataci /, jejiz vytézky jsou mimo
jiné soucasti predkladané prace. V tisku je koneéné Némcova kniha Marius Victorinus:
O soupodstatnosti Trojice / Quod Trinitas homousios sit / Adversus Arium Ib /.

Predkladana disertacni prace se déli na ¢tyfi hlavni ¢asti, v nichZ autor postupné fesi otazky
absolutni diference a rodu jsoucna, modality poméru totoZnosti a riznosti, problém transcendence
jedna vici fadu diference / v ramcei dialektiky negativni a afirmativni teologie /, sebekonstituce
bozské substance a role riznosti v sebe — multiplikaci Jedna.

V prvni ¢asti jde o Hadotovu interpretaci Victorinova uéeni o nejvy$sim rodu jsoucna, viéi
v této otazce pramenem Victorinova pojeti jen Caste¢né. Némec souhlasi s Hadotem, Ze zde
Victorinus z Porfyria sice ¢erpd, domniva se vSak, Ze je tfeba Hadota korigovat v tom, Ze Victorinus
nehlas, Ze inteligibilni a smyslové vnimatelna jsoucna spadaji pod spolecny rod, nybrz Ze veskeré
Jsoucno ma/ platonsky / pivod v ideji jsoucna — sloveso byt netrpi homonymitou, nybrz vypovida
se synonymne, coZ ma zasadni vyznam pro cely dali vyvoj ortodoxn¢ kfestansky orientované
ontologie.



Ve druhé ¢asti predkladané price autor spravé vyzdvihuje znaéné rozdily v ucenich o
rozdilnych modalitich totoZnosti a riznosti. Rozebira v té souvislosti nejen jiz zminénych pét tak
zvanych nejvysSich rodt z Platonova dialogu Sofistés, ale také mimofddné vyznamné formulace z
dialogu Timaios / 35a /. Autor disertace vystiZzné popisuje zapas jednotlivych novoplatoniki o
mozné¢ rozliSeni a pak néjaké systematické plauzibilni utfidéni riznych vyznamii totoZnosti a
riznosti — na téchto vykladech podstatné zaleZi pojeti prvniho zékladu vSeho a nasledné mnohosti,
jez z takového zdkladu vychazi. Punctum saliens vSech v Gvahu ptichazejicich novoplatonskych a
pak téZ autenticky kifest'anskych feSeni je Platonv nazor, Ze jde pii vytvafeni univerza o spojovani
riznosti s totoZnosti, jeZ je pfinejmensim siln€ problematické, ponévadz riiznost je s totoznosti jako
takova nemisitelna a jakékoli spojovani je zde nasilné. Domnivam se, Ze pro viechny v praci
probirané€ a také budouci interpretace je tfeba vzdy nejdfive rozhodnout, nakolik jde opravdu o
novoplatonismus a ne o novoeleatstvi — v tom smyslu se mi také vzdy zietelnéji vyjevuje, Ze k
opravdové dignité vech slozek zminénych nejvyssich rodu doslo az pfi zasadni kfest’anské revizi
ontologie, kde silnym pocatkem byl pravé Victorinus a vyvrcholenim Tomas Akvinsky / srovnejme
zde zejména jeho Q.d.De Pot, 3, 16 /.

Ve tieti ¢asti své prace pak Némec ukazuje, jak na povaze transcendence Jedna viéi fadu
diference zavisi zakladni rysy tak zvané negativni ¢i afirmativni teologie ve Victorinové spise
Adversus Arium. Vénuje zde mimo jin€ pozornost vykladim M. Tardieu s tim, Ze mu vytyka, Ze
pfehlizi mnohé vyznamné paralely u Plotina. Pro dalsi vyvoj kfest anské teologie ma opravdu
zasadni vyznam, Ze Victorinus na rozdil od Plétina nepojima konstituovani inteligibilni roviny v
radu diference jako pohyb nevratné descendence, jeZ s sebou nese vii¢i Jednu nutné ontologicky
pokles. Tak se transcendentni Jedno pIné vyjevuje i ve druhém Jednu — pravé tyto posuny viéi
Plotinovi, ale 1 dal$im novoplatonikiim vyuZil pak pozdéji na zakladé Victorinovych smélych feseni
Aurelius Augustinus.

Ctvrta ¢ast predkladané prace je vénovéna sebekonstituci bozské substance a roli riiznosti v
sebe-zmnoZzovani Jedna , pfi€emz v ni opét hraje kli¢ovou roli pojeti pojmu riiznosti. Znovu se zde
spravné€ zduraznuje, Ze u Plotina bézi o sméfovani k periferii byti, o nedostate¢nost a nizsi fad
Jsoucna, takZe nelze hovofit nez o pejorativnim charakteru, kdezto u Victorina je pojem riznosti
epochalné zbaven vSech negativnich konotaci — a to se viemi neméné epochalnimi dusledky. V
podrobném a mimoradné zasvéceném rozkladu vech téchto piistupii a peripetii spatiuji zasadni
vyznam Némcovy préce, ktera se tak nedotyka jen davnych duchovnich zépasi na $vu mezi
starovékem a stfedovékem, ale téZ novodobych / Hegel a némecky idealismus / a také
nejsoucasnéjSich / hlubsi povaha diskursi o konsensu a disensu apod./ teologickych a
filosofickych zapoleni.

Za pozornost stoji také vyklady tykajici se vyvoje nejriznéjsich antickych, novoplaténskych a
kfestanskych trojin a tridd, jez hraly vyznamnou tlohu jesté v dile a Zivoté J. A. Komenského /
srovne] tieba jen jeho jiz pfiznaéné nazvané Triertium catholicum /. Komenského snahy vysoce
ocenuje napriklad souCasna bamberska trinitarni skola / H. Beck, E. Schadel /, jejiZ Siroce zaloZena
bibliografie Bibliotheca trinitariorum by mohla byt dobrou pomoci i v dal§im Némcové badani. Jen
mimochodem upozoriiuji na dal$i aktudlnost podobnych sond : podle E.Schadela stoji za vétiinou
neblahych jevii moderny osvicenské vypuzeni trinitarni dimenze z mysleni moderniho ¢lovéka —
pfiemz pravé Jan Amos byl jeden z poslednich, kdo se takovému ochuzeni ze viech sil vzpiral.
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Autor pfedkladané disertace pracuje vzorné s primarni i sekundérni literaturou, takZze v
tomto ohledu mam ani ne tak pfipominky jako spi¥e n&kolik dotazii. Nenagel jsem zminku o pracich
M. Schmause, prekladatele Augustinova dila De trinitate do némciny a autora ¢etnych studii o
troji¢ni a triadické spekulaci. Zd4 se mi, Ze pro Némcovo hledani a zejména pro nékteré
definitivn€j$i formulace pfinaseji pfinejmensim uréité podnéty Schmausovy prace jako Die
Spannung von Metaphysik und Heilsgeschichte in der Trinitdtslehe Augustins / in: Studia
Patristica VI, hrsg,von F. L. Cross, Texte und Untersuchungen zur Geschichte der altchristlichen
Literatur, Bd. 81, Berlin 1962, 503 — 518 /, jakoZ? i Die Denkform Augustins in seinem Werke ,, De
Ttrinitate ™, Miinchen 1963 / Sitzungsberichte der Bayerischen Akademie der Wissenschaften —
abgedruckt auch in: Theologisches Jahrbuch, hrsg. A. Déinhardt, Leipzig 1964, 504 — 521 /.
Zejména by v3ak bézelo o Schmausovu rozsahlou praci Die Psychologische Trinitctslehre des
heiligen Augustinus / Miinster 1927, dotisk 1967 /, v niZ se na mnoha mistech hovoii té o roli
Maria Victorina. Néco podobného plati o G. Kretschmarovi a Jjeho praci Studien zur
Jriihchristlichen Trinitdtstheologie, Tiibingen 1956. Zda se mi takeé, Ze autor disertace nevyuzil
studie P. Hadota Das Bild der Dreifaltigkeit in der Seele bei Victorinus und dem heiligen
Augustinus. In: G. Maurach /hrsg./, Romische Philosophie, Darmstadt 1976, 298 -340.

Zdvér

Predkladanou disertacni prdci pokldddam po viech strankdch za vynikajici a vzornou. Md
historicky klicové a pFitom stdle vysoce aktudini téma, pracuje prikladné s primdrni i sekunddrni
litaraturou a otevira Siroké pole dalsimu Silosofickému i teologickému badani,

Doporucuji ji tedy pFijmout k obhajobé a ocenit J1 nejvySsim stupném.
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