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Svoje stanovisko vyznacéte kiizkem.

1. Téma a cile prace vystizné odpovidajici Castecné cil a zamér
odpovidajici nevystizny
Zvolené téma prace X
Cile prace jako celku X
2. Aktualnost tématu vysoka stiedni nizka nevyhovujici
Aktualnost zvoleného tématu X
3. Zpracovani teoretické ¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Ztetelné definovani problematiky X
Solidni ptehled dosavadnich X
poznatkt
Vybér relevantnich nazord pro X
dany problém
Logicka vystavba prace (poradi X
kapitol)
3. Zpracovani empirické ¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Vymezeni vyzkumného problému X
Definovani cili vyzkumu X
Popis zkoumaného souboru X
Popis pouzitych metod X
Adekvatnost pouzitych metod X
Zpusob prezentovani vysledkl X
Diskuse: kvalita interpretovani X
ziskanych vysledki
4. Literatura a prace s literaturou vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Vybér pouzité literatury X
Vyuziti literatury v textu prace X
Spravnost citaci v textu X




5. Zavéry prace vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Splnéni cile prace X
Zpusob shrnuti X
Validita zaveéru X
Piinos prace X
6. Prilohy vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
Kwvalita a vhodnost ptiloh X
7. Vztah prace k oborové vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
problematice oSetfovatelstvi
Rozviji zakladni zaméfeni oboru X
Rozyviji specializa¢ni zaméreni X
oboru
8. Stylisticka viroven textu vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
X
9. Pravopisné chyby ¢i pireklepy nejsou naprosto Cast&jsi velmi casté
ojedinéle
X
10. Klasifikace prace vyborné velmi dobre dobre neprospéla*

Celkové hodnoceni prace

X

11. Celkové stanovisko oponenta k praci

doporucuji k obhajobé

nedoporucuji k obhajob&*

Doporuceni k obhajobé

X

Komentar a pfipominky k textu:

Autorka prace pii zpracovavani teoretické ¢asti (tykajici se CHOPN) vychazela z literatury starSiho data. V roce
2012 doslo k zasadni zméné v klasifikaci a hodnoceni zavaznosti CHOPN, tyto zmény nejsou v teoretické ¢asti
zohlediovany, respektive autorka uvadi dnes jiz neuzivané rozdéleni CHOPN pacientti. Problém starsi literatury
se prolina celou teoretickou ¢asti a je patrny zejména v kapitole ,,Terapie chronické obstrukéni plicni nemoci®.

Dvé az tfi otazky k obhajobé prace:

1. Jakym zptisobem ovlivni vysledky Setieni autoréinu dal$i praci, smérem k vlastnim pacientim?
2. Jak lze dotaznik St. George’s Respiratory Questionnaire vyuzit v denni praxi u hospitalizovanych

pacientt?
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