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1. OBSAH A CiL PRACE (struéné informace o praci, formulace cile):

Bakalarska prdace Zuzany Hdjkové se zabyva britskou intervenci v Sierra Leone v roce 2000 a hodnoti
slucitelnost politiky Blairovy viady s deklarovanymi zavazky ,, etické dimenze ** zahranicni politiky.
Téma je pro bakalarskou praci vhodné — je tematicky i casové ohranicené, pritom nebanalni (autorka
konfrontuje zahranicnépolitické ideje a praxi), dobre dostupné je dostatecné mnozstvi zdrojii.

V uvodu prace autorka jasné formuluje jeji cil, je jen Skoda, ze samotny nazev prace zistava az prilis
obecny a silnou personifikaci britské zahranicni politiky i ponekud zavadéjici.

2. VECNE ZPRACOVANI (ndroénost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Urcity problém spatiuji v metodé prace. Autorka si pro vyhodnoceni slucitelnosti britské politiky se
zavazky ,, etické dimenze ** zvolila tri kritéria, jez vsak v dané formé k zodpovézeni vytycené otazky ne
vzdy prispivaji. Prvni kritérium — urceni role jednotlivych zahranicnépolitickych aktérii — je nevhodné
samo o sobé; druhé kritérium — politika v obdobi 1997-2000 — je matoucim zpiisobem rozebrano

v podkapitole nazvane ,, hodnoty“ (3.2); u tietiho kritéria — vlastni vojenské intervence — autorka
zustala v popisné roviné. Celkové by praci bylo prospélo, kdyby autorka byla p¥i formulovani i
vyhodnocovani jednotlivych konkrétnich kritérii explicitnéjsi.

Naopak ocenuji zarazeni samostatné kapitoly vymezujici vyzkumny ramec prdace. Mam za to, Ze je
vzhledem k jejimu celkovému rozsahu prilis zbytnéla, predevsim pak jeho prvni, obecna cast. Zarazilo
mé tvrzeni ,,parlament ma v gesci (...) armadu “(s. 8), prozrazujici autorcino tapani v otdzce ,, War
powers . Foreign Policy Analysis sama o sobé neni teorie (s. 3), ale spise jedna z disciplin politickych
véd.

Autorka shromazdila zcela postacujici mnozstvi odborné literatury (chybi snad jen Porteous 2008,
tato monografie by napomohla zaradit Sierru Leone do kontextu britského puisobeni v celém regionu
Subsaharské Afriky) a dalsich materialii. Autobiografickd kniha I. Beaha méla byt jako memodry
zarazena mezi primdrni zdroje, ne odborné monografie. Rozbor literatury je viak minimalisticky a
nelze hovorit o jejim kritickém zhodnoceni.

Pokud se jiz autorka rozhodla analyzovat roli vybranych zahranicnépolitickych aktérii v utvareni
britské politiky viici Sierra Leone v dobé obcanské, mohla a méla se alespori strucné vénovat jesté
dvéma viadnim resortiim - MoD a DfID.

Dalsi koncepcni problém prace spatruji v naprostém nesouladu nazvit a obsahu nékterych kapitol.
Vedle jiz zminiované podkapitoly 3.2 jde predevsim o podkapitolu 3.1, ktera ndzvem avizuje



predstaveni aktéri britské zahranicni politiky, textem je vSak tivodem do problematiky ,, etické
dimenze .

Souhlasim s autorcinym vyhodnocenim shody zdkladni shody mezi normativnimi zavazky a praktickou
politikou Blairovy viady, jakkoli nejde o zaver prekvapivy, protoze v této véci panuje v literature
konsensus. Domnivam se vsak, Ze se autorka méla vice vénovat i formam britského piisobeni v zemi po
skoncent vojenské cdsti intervence, zda byl dodrzen zavazek k post-konfliktni stabilizaci a
rekonstrukci.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazil na
literaturu, graficka tiprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Jazykova uroven prdce je solidni (ojedinélym anglicismem jsou , petrolejové produkty* na s. 33),
odkazovy aparat i dalsi formalni naleZitosti prace jsou v poradku.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé
stranky, originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Pres uvedené kritické pripominky koncepcniho charakteru konstatuji, Ze Zuzana Hdajkova prokazala
schopnost formulovat relevantni odborné téma a zpracovat jej v bakalarské praci spliujici naroky
na tento typ absolventskych praci kladené.

Prace je zpracovana peclive, skodi ji vsak to, Ze na omezeném prostoru sleduji dva samostatné a
paralelni vyzkumné cile: zpiisob tvorby britské politiky viici Sierra Leone (v tradici FPA) a jeji
kompatibilitu se zavazkem k ,, etické dimenzi“.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
(jedna az tfi):

Mohla by autorka objasnit a pripadné korigovat své tvrzeni, Ze ,, parlament ma v gesci (...) armadu**
(mysleno ozbrojené sily)?

Ma za autorka za to, Ze intervence v Sierra Leone by v dané podobé (cile, rozsah, nastroje, politicka
komunikace) byla myslitelna

a) bez predchozi zkuSenosti valky v Kosovu vroce 1999 (jeji formativni vyznam pro Blairiv
intervencionismus mohl a mél byt vice zdiiraznén)?

b) bez pocitu odpovédnosti na britské strané za predchozi eskalaci situace v zemi (dodavky zbrani)?

¢) kdyby po roce 1997 v Sierra Leone pusobil jiny britsky diplomat nez Peter Penfold (jehoz usudek se
zda byt zasadni pro rozhodnuti Blairovy viady podporit Kabbaha zvolenou formou)?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCEN{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobie, dobte, nevyhoveél):
Bakalarskou praci Zuzany Hajkové doporucuji k obhajobé a navrhuji, aby p¥i jejim zdarném pritbehu

byla hodnocena stupnem velmi dobie.

Datum: 3. 6. 2015 Podpis:




Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v ivahu pfi stanoveni konecné znamky.



