FF UK v Praze, katedra psychologie
Posudek bakalarské prace

Jméno autora prace: Bc. Jakub Zamecnik
Nazev bakalaiské prace: Poruchy pfijmu potravy u chlapci a mladych muzi

Vedouci: PhDr. Tamara Hrachovinova, CSc.

(u kaZdé polozky vyjadiete odpovidajici moZnost pismenem x)

Obsahova hlediska prace

1 2 3 4
Cile prace: uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny | X
Soulad obsahu s nazvem: ano — ¢aste¢né | x
Clenéni kapitol: logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani | x
PostiZeny relevantni aspekty problému: jednoznaéné —spiSe ne |  x
Stanovené cile: spinény — nesplnény | x
Uroveii navrhu projektu
2 3 4
Problém: jasné vymezen — nejasné vymezeni | X
Projekt: analyzovan ve vztahu ke klicovym pojm0m — zabyva se jinou problematikou
Metodologie prace: Vhodné zvolena — zcela nevhodné zvolena
Propojeni literarné prehledové casti s navrhem projektu:
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé ¢4sti jsou nesourodé
Formalni hlediska prace
1 2 3
Jazykova a stylisticka Uroveni: préce je Ctiva, pouziti jazyka pfimérené — nevyhovuje | x
Formalni Uprava prace: odpovida pozadavkim — zahrnuje mnozstvi formalnich chyb | x
Graficka uprava: vyhovuje — nevyhovuje | x
Mnozstvi vyuZitych literarnich zdrojh: dostate¢né — nedostatecné | x
Aktualnost literarnich zdrojti: vesmés z poslednich let — zdroje znaéné zastaralé | x
Vyutziti cizojazycnych zdrojl: dostacujici — minimalni | x
Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standarddm — chybné uvadéné odkazy X
Seznam literatury: kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnozstvim chyb | x

Otazky, podnéty k obhajobé:

Zjistovani pohlavni orientace respondentt mize byt ovlivnéno fadou faktord, napf.
kterych?

Z jakych predpokladtli vychazi tvrzeni o charakteristikach studentt prav (viz strana 31)?

Specifické pripominky (vSe podstatné, co se neveslo do vyse uvedenych bodu):

Dotaznik EDI nema celkovy skor, natoz hranicni skér, jak je uvedeno na strané 34. Toto plati
pro EAT. Nechanskad v textu 2012, v seznamu literatury 2013.

Tvrzeni (strana 30)“ na zakladé vysledk( dotaznikd, budou predlozeny dlkazy o tom, jaka
Cast ceské muzské vysokoskolské populace je ohrozena rizikem...” I1ze povaZzovat za pfilis
odvazné.



Celkové hodnoceni prace (slovné, s jasnym /ne/doporucenim k obhajobé):
Posuzovanou praci povazuji za velmi zdafilou, v mnohém (celkové uchopeni tématu, seznam
citované literatury, vybér metod) presahujici naroky kladené na bakalarskou praci.

Prace spliiuje naroky kladené na bakalarskou praci a doporucuiji ji k obhajobé.

Navrh klasifikace: vyborné

V Praze dne 12. ¢ervna 2015 podpis





