Zapis
z obhajoby diserta¢ni prace pani Mgr. Leony Rohrauer
konané dne 12.6. 2015

téma price: Presentation sentences in fiction and academic prose: a syntactico-semantic, FSP and
textual view (Prezentacni véty v beletrii a odborném textu: aspekty syntakticko-sémantické,
aktudlnélenské a textové)

ptitomni: Prof. PhDr. Ale§ Klégr, Prof. PhDr. Ludmila Urbanové, CSc. (oponentka),

doc. Mgr. Martin Adam, PhD. (oponent), Prof. PhDr Jan Cermak, CSc.,

doc. PhDr. Markéta Mal4, PhD., PhDr. Pavlina Saldové, PhD., Prof. PhDr. Libuse Duskova, DrSc.
(8kolitelka), Prof. PhDr. Eva Haji¢ov4, DrSc., PhDr. Vladislav Smolka, PhD., doc. PhDr. Jan Volin,
PhD.

11:03

Pfedseda komise Prof. Ales Klégr zahajil obhajobu a vyzval skolitelku Prof. Duskovou, aby
pfedstavila kandidétku pfitomnym. Prof. Duskova struéné zhodnotila pritb&h doktorského studia
Megr. Rohrauer a poté predstavila sviij posudek. Vyzdvihla t#i hlaynj pozitiva dizertaéni prace -
rozsahle srovnéni teorie F SP s britskymi pfistupy, zpracovani odborného stylu a spojeni aktudlniho
¢lenéni s textovymi rolemi. Skolitelka bez vyhrad doporuduje préci k obhajobg.

11:10
Prof. Ale§ Klégr z4d4 kandidétku o pfedstaveni prace
11:10 - 11:40

Kandidétka na ivod zmifiuje, Ze se bude zabyvat pouze hlavnimi oblastmi svého vyzkumu. Nejprve
pfedstavuje teoretickou kapitolu, kter4 srovndvé F irbasovu teorii aktualniho &len&ni s britskymi
teoriemi. Kandidatka uvadi slabiny britskych teorif a vyzdvihuje FSP jako jediny pfistup, ktery
pracuje s jazykovym materidlem komplexng. Déle se pak zabyvé vlastnim vyzkumem. Struéng
hovofi o metodologii a svém jazykovém korpusu. Poté jiz prezentuje st&€Zejni vysledky. Prezentadn{
vty maji funkci stylovych ukazatelt (nékteré typy vykazuji znaky formalnosti a jsou tak typické
zejména pro odborny styl), Kandidétka si také viimla, Ze anglické sloveso have ("mit") mize v
n&kterych kontextech nabyvat prezentadni funkce. Jde zejména o véty, jejichz podmét tvoFi
vieobecny lidsky konatel. Dalsi oblasti, kterou se kandiddtka zabyva, je tzv. rozsitens prezentaéni
Skdla. Zaméfuje se zejména na piipady vétné realizace koncového rematického adverbisle. Pro tyto
pfipady navrhuje vyuZit{ kombinované Skaly. Tento navrh opir4 o eské pieklady t&chto konstruket,
nebot’ Eesky pfeklad velmi &asto konstrukei rozdéluje na dvé distribu¢n{ pole - prezentaéni a
kvalifika&ni. Posledni oblasti, kterou kandid4tka Zmiiiuje, jsou textové role prezentaénich vét. Zde
si vSimala pfedevsim typd prezentagnich vét, Jejich pozice v odstavci a jakou maji textovou funkci.
Kandidatka sama pfipousti, Ze se jedna spite o vzorek, nebot’ detailni popis textovych funkei by byl
nad rdmec zadané price. Na zavér kandidatka d€kuje oponentiim za petlivost a velkorysost a také
své Skolitelce Prof. Duskové za peclivé a trpélivé veden.

11:40

Prof. Kliégr davé slovo oponentim. Nejprve sviij posudek pfeéte Prof. Ludmila Urbanova. Praci
Mer. Rohrauer hodnoti jako velice pfinosnou pro vyzkum FSP. Namit4 riiznorodost texti v ramci



odborné literatury (vyéletiuje zejména narativni texty humanitnich v&d). Zavérem konstatuje, Ze
prace pfinddi zcela nové poznatky a jednoznaéné ji doporuéuje k obhajobé.

11:48

Slovo dostdvé druhy oponent, doc. Martin Adam. Nejprve uznale konstatuje, Ze se kandidatka s
problematikou vypofadala se cti a e jeji préce je inspirujici studii velice obtiného tématy.
Vyzdvihuje také praci s Geskymi pteklady a na zavér bez vyhrad préci doporuduje k obhajobg.

11:55

Prof. Klégr vyzyvé kandidatku, aby odpovédéla na dotazy oponentt.

Kandidatka nejprve odpovida na dotaz Prof, Urbanové ohledn stylistické riiznorodosti textii
odborné literatury. Cilem zastoupeni mnoha riznych texti byla snaha o co nejvétsi rozmanitost
vzorku. Kandidatka déle uvadi, Ze n&které typické rysy odborného textu (napt. zvySeny vyskyt
pasiva) se objevil i v narativnich odbornych textech, coZ je diikaz toho, Ze se opravdu jedna o texty
odborné. Préce tak ze stylistického hlediska poukazala na centrum a periferii v oblasti odborného
stylu.

Dalsi dotaz sméfoval na slovesa, tedy zda lze viechna slovesa v uréitém kontextu chapat jako
prezentacni. Kandidatka pfipousti, Ze kontext je silny faktor, ale zaroved uvadi, Ze nékterd slovesa
Ize chapat jako prezentaéni i bez n&j (napf. appear, come, exist)

Jako posledni odpovid4 kandidatka na dotaz doc. Adama, pro¢ vy¢lefiovala pfipady roziifené
prezentacni Skély zvl4st'. Kandidatka vysvétluje, Ze tento typ konstrukei predstavuje pomémé novy
koncept ve zkouméni FSP, a proto se mu chtéla vénovat zv14st,

12:05

Prof. Klégr zahajuje diskusi. Prof. Hajigov4 se dotazuje na préci s determinaci, Kandidatka
odpovidé, Ze tato kategorie byla nezbytnou soudésti analyz, nebot’ bylo nutno rozhodovat o
kontextové zapojenosti & nezapojenosti vétnych €lend. Prof, Haji¢ova dile zmifiuje
neurolingvistické vyzkumy, které maji za cil prozkoumat, jak dochazi k aktivaci nové informace v
mozku. Prof. Duskové poukazuje na problematiku rozgitené prezentacni $kaly, zejména tedy s
vétnym koncovym adverbidle, protoze v takovych pfipadech je distribuénim polem souvéti. Poté se
vraci k otdzce sloves a domniv4 se, Ze nékterd slovesa k prezentaci uzit nelze v Z4dném kontextu
(napf. sloveso laugh nebo cough). Doc. Mal4 klade dotaz na nejfrekventovangjsi textové funkce v
odborném stylu. Kandid4tka odpovidé a dopltiuje takeé nejfrekventovangjsi role pro texty literdrni.

12:20

Pfedseda komise Prof. Ale§ Klégr definitivng uzavirs diskusi.
12:22

Zadina hlasovéni.

12:25

Vyhléseni vysledku hlasovani: komise Jednomysing navrhla udélit titul doktor (Ph.D.)

Zapsal: PhDr. Pavel Dubecy, PhD. Podpis pfedsedy ko
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