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1. koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zdavodnéni;
pfiméfenost, puvodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zdavodnéni; metoda
zpracovani;

iii. volba zdroju, kriticky rozbor literatury, pfip. dalSich pouzitych zdroju;

iv. struktura textu (Uplnost, spravnost a pfiméfrenost ¢lenéni, logicka
provazanost);

Prace se zabyva vztahem mezi efektivitou WTO (v oblasti rozhodovani na
multilateralnich konferencich) a pusobenim nevladnich aktéra. Jedna se o
zajimavé téma, které je pfiméfené pro diplomovou praci. Téma je navic pomérné
originalni.

V teoretické roviné prace vychazi z rAmce vypracovaného V. Kremenyukem.

V metodologické roviné se jedné o pfipadovou studii zaloZzenou na process-
tracingu. Tyto volby jsou v pofadku.

Prace vychazi z relevantni literatury.

Struktura textu je v poradku.




2. zpracovani tématu (vybér zdroju pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace prebiranych poznatkul, argumentace, formulace vlastnich poznatkd,
v€etné vyvozeni zavérd, pfesnost vyjadfovani; pfip. prace s daty — Uplnost, pfesnost,
spravnost postupu; konformita s projektem);

Prace ma nékolik silnych stranek:
- teoretické a metodologické zazemi, pfi¢emz toto zdzemi nebylo jen naznaceno, ale i
pouZzito

- ocenuiji, Ze se diplomatka pustila do ne zcela jasné strukturovaného tématu, které je
obtizné pfistupné, nesnadno se zkouma

- pfitom se jedna o velmi dllezité a zajimavé téma

Prace ma i nékolik slabSich stranek. Zminit je potfeba pfedevsim tyto:

Pokud bych mél zminit néjaka slabsi mista, tak pfedevsim to, Ze prace se do zna¢né miry
v kliCovych &astech pfilis spoléha na jeden zdroj (Zartman, van den Bossche, Murphy).

Vice synteticky postup by byl hodnotné&;si.

Dale také prace v nékterych pasazich nedostate¢né odkazuje na zdroje nebo jejich
konkrétni mista, takZze neni Uplné jasné, odkud se informace berou a jako jsou prikazné.

3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

Tyto aspekty prace jsou v pofadku.

4. stylisticka a jazykova Uroven textu;

Tyto aspekty prace jsou v pofadku.

5. formalni Uplnost vytisku (Cestné prohlaSeni, obsah, resumé, projekt);

Tyto aspekty prace jsou v pofadku.

6. dilci pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako soucast hodnoceni vySe uvedenych
aspektl prace); prip. naméty ¢&i otazky k obhajobé;

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkim kladenym na DP; ne/doporuceni
prace k obhajobé&; nejsilngjsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporuceni na
zvlastni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici DP]);

Jedna se o zdafilou praci — jejim zajimavym a zatim nepfilis zpracovanym tématem,
teoretickym a metodologickym ramcem a jejich skute€nou aplikaci. Do stupné ,vyborné“ ji




chybéji vice synteticka prace s vétSim poctem zdroju (misty se prace bohuzel prilis

sv v,

jejich pfislusna mista).

8. navrhovana klasifikace.

.Velmi dobre"
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