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Obsah prace. Predmétem predkladané diplomové prace je jazykova charakteristika textl
odborného diskurzu (na ptikladu textt s tematikou zdravé vyzivy).

Formalni aspekty prace. Prace je psdna kultivovanym jazykem, celkovy dojem obcas kazi
pouze chyby v interpunkci (napf. str. 9 ...a jejich pokracovatelii jako jsou..., ... v odborném
diskurzu a z praci..., str. 40 ...zorganizovdn a ddva nam... aj.). Pieklepy a jazykové chyby
jsou cCastéj$i ve francouzsting, zejm. v résumé (son destinataire, scientifieus, moyens...
lexicales aj.), ale 1 v reprodukovanych textech a citacich (les sciences humaines offre, str. 59,
["arrivé du train, str. 23, Sitot arové, je lui ai écrit un lettre, str. 26 aj.). U résumé je nutno
upozornit, Ze se obvykle vice zamétuje na celkové vysledky prace, na rozdil od abstraktu,
ktery ma pouze avizovat pldnovany cil, strukturu a metodu prace (a neuvadi vysledky).
Autorka pouziva bibliografické odkazovani pomoci autora a roku; nékde chybi tidaj o strané
(napt. str. 12 a 15). V zavérené bibliografii byva zvykem oddélit primarni a sekundarni
literaturu. Celkové by bylo vhodné omezit rozsahlé citace (napt. na str. 27, 20 nebo 17) a vice
ptedstavit vlastni reformulaci a syntézu odborné literatury.

Strukturace prace je jasnd a piehlednd; autorka systematicky pouZzivéa pro c¢islovani kapitol
desetinné tfidéni, které obvykle v odbornych pracich slouzi jako prostfedek pro prehledné a
rychlé vnitini odkazy, této mozZnosti vSak autorka nevyuziva, piestoZe by se tim posilila
koherence textu. Posilen by rovnéz mohl byt pozndmkovy aparat (cela prace neobsahuje ani
jednu pozndmku pod ¢arou).

Hodnoceni obsahu prace. V teoretické Casti je autorka je schopna ucelené predstavit
jazykové prosttedky, jez mohou byt pfiznaéné pro odborny diskurz; vétSinu téchto
teoretickych konstatovani nésledné vyuziva v praktické ¢ésti, v niz analyzuje postupné Sest
textl z vybraného tematického okruhu (od cist¢ védeckého textu az po text z ucebnice
francouzstiny). U volby textl neni jasné, pro¢ byl zafazen popularné naucny text z jiné
jazykové oblasti (Québec) — do analyzy se tak dostava potencidlné dalsi faktor, ktery ale neni
nijak komentovan.

Jednotlivé analyzy jsou velmi podrobné a autorka je schopna komentovat fungovani textd na
vSech jazykovych rovinach (odroviny morfosyntaktické az po rovinu vypovédni
a diskurzivni), zajimavé jsou napi. komentafe k autorskému subjektu (nebo jeho absenci).
Zvoleny kvalitativni pfistup sice neumoziiuje vyslovovat kvantitativné podlozené zavéry
(obc¢asna kvantitativni konstatovani — ,,Casté uziti“ atd. maji velmi relativni platnost), material
vSak umoziuje srovnavat texty alespoil mezi sebou. Tato srovnani by velmi prospéla
koherenci préce i relevanci provedenych analyz, napt. pravé pokud jde o autorsky subjekt, ale
také ne/pfitomnost injunkce apod. Tato srovnani by méla byt také vice doplnéna



o interpretaci role pozorovanych prosttedki — napf. u konstatovani vys$i frekvence
neosobnich konstrukeci (str. 56) nebo zdjmene on. Pravé piiklady u zajmene on na str. 55 by si
zaslouZzily bliz§i komentat (stejné jako ptiklady dalSi): prosty vycet totiz zakryva riznost
fungovani tohoto zajmene v jednotlivych vétach (jde zejm. o rozdily v referenci). Celkovy
zaver prace se srovnani rozdili mezi jednotlivymi texty na rovin€ morfosyntaktické nevénuje
(shrnuje pouze obecné rysy typické pro odborny diskurz celkov€), coz ponechava ladem
empiricky potencial provedenych analyz.

Predkladany text splituje pozadavky kladené na diplomovou praci, a proto jej doporucuji
k obhajobé. Navrhuji hodnoceni vyborné.
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