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1. OBSAH A CIL PRACE (strucnd informace o prdci, formulace cile):

Martin Vedral se ve své praci vénuje novému a aktualnimu tématu, které je velmi dilezité nejen
regionalng, ale z hlediska politiky EU v souvislosti s novymi ¢lenskymi zemémi ¢i kandidaty. Navic
tematizuje otazku migrace a bezpecnosti ze zcela jiné perspektivy, nez kterd se dnes bézné objevuje
v médiich. Hledani konsenzu ohledné regionalniho rozvoje mezi sousednimi staty, jeho politickymi
predstaviteli a EU na ptipadové studii dopravniho propojeni dvou ¢asti Dubrovnicko-neretvanské zupy
rozdélenych pasem uzemi Bosny a Hercegoviny tak ma ambice stat se exemplarnim ptikladem
takovych postupti i mimo zkoumanou oblast, jejiz situaci navic zkomplikovala relativné nedavna
valka. Autor ve své praci, kterou definuje jako ,,jednoptipadovou studii®, nejprve vysvétluje historicky
kontext teritoridlniho rozdéleni a jeho pravni zakotveni. Dale pfiblizuje moznosti propojeni
chorvatského uzemi a vénuje se také jejich proveditelnosti, udrzitelnosti, jakoz i ekologickym
dopadiim. Nakonec sumarizuje pfistupy a stanoviska hlavnich aktérti pocinaje obéma zic¢astnénymi
zemémi a EU pfes regiondlni a lokalni aktéry az po chorvatské politické strany. Pokousi se tak nalézt
odpovéd’ na otazku, které z nabizejicich se feSeni ma nejvétsi pravdépodobnost na tispéch.

2. VECNE ZPRACOVANI (ndrocnost, tvirci pristup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost priloh apod.):

Autor na zakladé dostupnych zdroju piedev§im v anglickém, némeckém a chorvatském jazyce piinasi
ojedin€lou sondu tykajici se vyjednavani pozic nejen v lokalni a regionalni politice, ale s vyznamnym
presahem do statni i nadnarodni politiky. Prace je logicky strukturovana (snad az na posloupnost
jednotlivych aktérti) a koncepéné i tematicky dobte ukotvena. Argumentace tykajici se zvolené
terminologie, predevs$im pojmu ,,dubrovnicka exklava®, je padna a ma v textu své zaslouzené misto.
Snad jen pouzivani ,,schengenského rezimu“ na chorvatsko-bosenskych hranicich by si zaslouzilo
vetsi pozornost. Plynny pisemny projev, ktery je az na drobné vyjimky relativné Cisty slohove i co do
pieklept a chyb v interpunkci, je vhodné doplnén mapami a seznamem zkratek, které umoziuji lepsi
orientaci v problematice.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na
literaturu, grafickd uprava, formalni naleZitosti prace apod.):

PredlozZena prace je i pfes velmi specifické téma ctiva a jisté si dovede ziskat své publikum. Spliuje
také vesSkeré pozadavky kladené na diplomovou praci. Bohuzel vsak trpi jazykovou nevyvazenosti a
predevsim zhruba od poloviny ¢astym opakovanim jiz vyi¢eného. Obavam se, ze to bylo zptisobeno
nedostatkem ¢asu vénovaného samotnému psani textu (nikoli jeho pfiprave) i cilem splnit pozadovany
minimalni rozsah. Pfitom by jej mohlo byt docileno naptiklad shrnutim nékterych poznatkd, které by
v podobé resumé logicky uzaviraly zvlasté nékteré ne zcela ukoncené pusobici kapitoly.

Oceiyji, Ze autor drzi jednotny styl citaci, i kdyZ nejsem s to zjistit, jakymi pravidly se fidi. V oné
jednotnosti ov§em postradam ndzvy webovych stranek, z nichZ jednotlivé informace ziskal. Toto by



bylo pfinejmensim Vv piipadé novinovych ¢lankt online velmi uzite¢né a jisté by stilo za pokus
obeznamit Ctenate s jejich impaktem jiz v uvodu Vv kritickém hodnoceni zdroji. Praktickou pomuckou
je uvodni seznam zkratek, i kdyZ se v prubéhu textu z RH stava HR, coz je ponékud matouci.

Celkov¢ prace puisobi uspofadané a dodrzuje jednotny styl (pouze nesourodé pouzivani kurzivy — napft.
Vv piipad¢ citaci) tento velmi kladny dojem mirné naruSuje. Praci uvadi vystizny abstrakt, avSak
ponékud méné adekvatni klicova slova (chybi mi v nich piedevsim zde zasadni ,.exteritorialitu* a
»exklavu®). Zakoncuje ji obsahly seznam literatury, pon¢kud nestandardné rozdéleny na Prameny
pravni povahy, Priméarni zdroje, Odborné publikace a ¢lanky a nakonec Novinové ¢lanky.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové price, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Praci Martina Vedrala povazuji za originalni, ptitom velmi dobfe probadanou a ¢tivé napsanou. Autor
odpovida na zasadni otazky, které si polozil, a predklada relevantni argumenty pro svtij vyklad. Jen
Vv ni nikde nenalézam na str. 6 avizované piihlédnuti ,,k tomu, Ze jeji jednani a postoje [EU] jsou dany
zajmy nejsilngjsich ¢lent, predevsim Némecka®. Némecko se ovSem V praci objevuje pouze v tomto
odstavci v tivodu. Dale mé ptekvapuje, Ze se autor nevyrovnava s alternativou ,,vyckavani, kterou lze
mezi fadky vy¢ist naptiklad na str. 59, kde Vedral zminuje, ze ,,EK se [K peljeSackému mostu] ale
nikdy jednoznaéné nevyjadiila a v odpovédich zduraznovala, ze se zalezitosti zatne zabyvat, az
dostane od vlady HR oficialni zadost“. Jak jsem jiz napsala v uvodu svého posudku, prace ma ambice
stat se exemplarnim piikladem hledani konsenzu ohledné regionalniho rozvoje mezi sousednimi staty,
jeho politickymi predstaviteli a EU. Ty vSak zlstavaji nenaplnény.

5. SPOLUPRACE S VEDOUCIM PRACE (komunikace s vedoucim prace, schopnost reflektovat
pripominky, posun od pitvodniho zaméru apod.)

Na tomto mist¢ bych chtéla podtrhnout, Ze velmi ocefiuji vykon Martina Vedrala a dotazeni tohoto pro
n¢j velmi vyznamného, ale v mnoha ohledech extrémné naro¢ného tkolu i piekonani veskerych
tvarcich krizi, které se v pribehu psani dostavily. Pfestoze tim prace v nékterych vySe zminénych
bodech lehce utrpéla, kol byl nakonec splnén 1épe, nez jsem si do posledniho okamziku dovedla
predstavit. Stejné tak ocemuji autorovu otevienost a upfimnost ve spolupraci se Skolitelem, z niz by si
mohli vzit mnozi dalsi studenti ptiklad. Dovedu si dokonce piedstavit, Ze by prace mohla byt po
dil¢ich upravach publikovatelna jako odborny ¢lanek.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
(jedna az tri):

- Jakou roli v celém procesu sehralo avizované Némecko?

- Jak se autor stavi k variant¢ mozného (dlouhodobého) vyckavani, spojeného s nadchazejicimi
chorvatskymi parlamentnimi volbami, ekonomickou situaci Chorvatska i EU a pfistupovymi
jednanimi s BiH?

- Kde mize EU zkuSenosti z dopravniho propojeni dvou ¢asti Dubrovnicko-neretvanské zupy a
jednani nového ¢lenského statu s kandidatskou zemi dale aplikovat?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobfe, dobie, nevyhovel):

Praci doporuc¢uji k obhajobé. S ohledem na vySe zminéné ji navrhuji hodnotit jako velmi_dobrou.
V piipadé jasného osvétleni problémi definovanych v otazkach a celkové tispesné obhajoby si dovedu

predstavit, ze vysledna znamka bude lepsi.
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