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Vedouci prace: JUDr. Michal IlIner

Oponent: Jakub Grygar, Ph.D.

NavrZené hodnoceni: velmi dobie

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prdace (vyzkumna otdzka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavery? Je prdce vhodné
strukturovana?

Kristina Papouskova se ve své magisterské diplomové praci vénuje atraktivnimu fenoménu
komunitniho zahradni¢eni v méstském prostfedi. Na piikladu detailni studie prazské komunitni
zahrady Kuchynka (dale jen jako KZ Kuchynka) realizované jako studie piipadu, chce autorka
ukézat:

1. jak komunitni zahrada funguje;

2. jaci jsou clenové komunitni zahrady, o¢ se zajimaji a pro¢ se vénuji komunitnimu

zahradniCeni;
3. jak KZ Kuchyrika interaguje s okolnim prostfedim (s. 3).

Autorka tyto hlavni cile své prace napliuje, byt’ spiSe na obecnéjsi roving s tendenci k formalnimu
popisu.

Dalsi v praci formulované cile (S. 3) jsou:
4. nalezeni odpovédi na otazku, zda se v pifipadé komunitniho zahradniceni setkdvame s
piipadem méstského socialniho hnuti (autorka piesvédciveé odpovida, Ze ano);
5. zda komunitni zahrady mohou plnit jiné funkce, nez pouze byt zdroj Cerstvého ovoce a
zeleniny (autor¢ina odpovéd’ zni ano).

Tyto hlavni 1 dil¢i cile jsou dale rozpracovany do série vyzkumnych otazek formulovanych na s. 27-
cile, které jsou vyse deklarované.
Prace ma dobrou, logickou strukturu, ktera spolu s autorinym stylem pfispiva k dobré Citelnosti

textu.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prdace? Vyuziva i cizojazycné texty?

Ano.
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3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (véetné jejich vybeéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Autorka empirickou ¢ast své prace koncipuje jako studium piipadu KZ Kuchyrika, ktera je zalozena
na medialni analyze a hloubkovych rozhovorech.

Kristina Papouskova se pomérné¢ obsirn¢ — a nutno fici ze presvédCive - vénuje diskusi reliability a
validity.

Nerozumim pasazim, kde hovoii o koédovani ve vazbé na ukotvenou teorii (s. 30, 36), navic bez
potiebné reference na klicové texty.

Program Atlas.ti (nikoli Atlas!) neni statisticky program, ale program uréeny K analyze
kvalitativnich dat. (')

Byva dobrym zvykem, aby studie zalozené¢ na kvalitativnim Setfeni byly anonymizovany. V
posuzované praci to az tak nevadi, protoze avizované hloubkové rozhovory nejdou pfili§ hluboko
(soudé na zaklad¢ uvedenych citaci a jejich naslednych interpretaci), ale to neni diivod, pro¢ by toto
pravidlo mélo byt opomenuto.

4. Jaka je kvalita argumentii, o nez autor/ka opira zavery, k nimz dospél/a?

Prace je ptehledna a pomérn¢ dobfe argumentovana. Misty jsou vSak v praci slabsi pasaze, které ne
zcela jasné slouzi k podpofe autoréiny teze ¢i argumentu (takto napi. diskuse koncepce vefejného
prostoru ve starovékych Aténach (!) — s. 12. Obcas v praci také nalezneme pasaze se silné
formulovanou tezi, avSak bez dalsi potiebné podplirné argumentace — takto napf. autoréina
poznamka o vztahu komunitnich zahrad a neoliberalni ekonomiky nas. 15.

5.Jsou Vv praci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjisténi prevzatych?

Ano.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich naleZitosti?

Po formalni strance se jednd o standardni, dobfe odvedenou a stylisticky kvalitné zvladnutou praci.
Obcas jsou v praci zavadéjici odkazy, takto napt. odkaz na Harvey 2012 pii jeho parafrazi Lefebvre
bez odkazu na ptivodni Lefebvriv text (s. 14).

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

V souvislosti se svym cilem diskutovat, zda komunitni zahradniceni pfedstavuje projev méstského
socidlniho hnuti, hovofi Kristina Papouskova o potfebé testovani hypotézy (s. 4). Eufemisticky
feceno, testovat hypotézu lze v kvalitativnim vyzkumu jen obtizné.

Autorka dobfe viazuje piedstaveni studovaného jevu do sledu obdobnych aktivit, které jsou
praktikovany ve Spojenych statech a Némecku. Pokud je tato vazba mezi komunitnim
zahradni¢enim v Praze a v USA ¢i Némecku, resp. jinymi evropskymi mésty reflektovdna
samotnymi zahradniky, povazuji to za $tastny pocin, ktery mimo jiné mize poukazovat na to, ze
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mame skute¢né co do ¢inéni se socialnim hnutim (Kristiné PapouSkové tato rovina unika).
Nicméng, tak, jako se z prace nedozvime nic o0 mozné afinité¢ komunitnich zahradnikl k ¢innostem
svych vrstevniki zijicich v jinych velkoméstech, nedozvime se ani o socialni ¢i hodnotové blizkosti
nebo distanci ke star§Sim generacim "komunitnich zahradnikd". Autorka totiz opomiji zahradniceni
ve vnitroblocich, které mozna maji obdobny charakter, a o némz rozhodné nelze fici, Zze by bylo
fenoménem teprve poslednich desetileti. Cozpak tyto zahrddky ve wvnitroblocich nenapliuji
autor¢inu definici KZ jako zahrady, "na niz se podili vice lidi (...) a které spojuje zajem o socidlni a
ekologicky potencial mista" (s. 6)? | zde se patrné uplatiuje koncept "do it yourself" (DIY), byt ne
pod touto zkratkou, ale spiSe jako projev kutilstvi inspirovany davnym televiznim pofadem

Receptai Premka Podlahy.

8. Naméty na diskuzi pri obhajobé prace.

= Jaka je socidlni skladba méstskych zahradniki? Jde o obdobnou vékovou skupinu? V jakém
kulturnim prostfedi maji zdzemi? Jakého jsou vzdélani a o jakou piijmovou skupinu jde?
Jaké hodnoty a normy 0soby podilejici se na komunitnim zahradni¢eni spojuje (jsou-li
takové)?

= MiZzeme v souvislosti s komunitnimi zahradami popisovanymi v posuzovaném textu hovofit
0 "novém zahradniceni"? Jak nové je tento typ zahradniceni?

= Jak jste postupovala pti kédovani dat? Objasnéte vazbu tohoto procesu na ukotvenou teorii.

Celkové hodnoceni prace: Posuzovana prace je kvalitnim, po formalni i obsahové strance dobte
napsanym textem, ktery je slabsi v metodologickych a analytickych pasazich. Autorka vSak nade vsi
pochybnost ukazala, ze se v tématu své prace orientuje a ze k nému dokaze pristoupit z obhajitelné
sociologické pozice. Praci doporucuji k pfijeti k obhajobé a hodnotim ji jako velmi dobrou.
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