Oponentsky posudek

na diplomovou praci Be. Petra Tomana, Popularizace védeckého pogndni na piikiadé Hrdlickova muzea
ovéka v letech 1929—1939

(Katedra obecné antropologie FHS UK Praha)

Predlozena prace se vénuje dulezité kapitole z déjin ceské (Ceskoslovenské) antropologie 20.
stoleti, tzn. genezi a fungovani Hrdlickova muzea ¢lovéka (dale jen HMC), se zvlastnim zfetelem
na popularizaci této védecké discipliny. Jejim cilem je ,,(...) gpracovat pocatky Hrdlickova muzea jinak,
nez jen 3 hlediska bistorického popisu vinikn, ale vit v potag kulturni, spolecensky a politicky kontext, v néms
Muzenm vnikalo a prsobilo® (s. 5). Analyzovany tak maji byt ,,(...) g vétsiny ‘nevédecké” fenomény™,
které ,,zasabovaly do podoby expogice, kterd méla byt védeckym, objektivnim a autoritativnim sdélenim pro
verginost* (ibid.). Prace je clenéna celkem do Sesti hlavnich kapitol véetné dvodu a zavéru, z nichz
kapitoly 2. az 5. obsahuji dil¢i shrnuti; nasleduje pfehled pouzitych archivnich zdroji a seznam
literatury. Prace je de facto soudasti snah o revitalizaci ¢innosti HMC a v mnoha ohledech se

snaz{ navazat na trend, ktery pfedstavuje tzv. nova muzeologie.

Ackoli déjinam konstitutivniho obdobi ceské fyzické antropologie jiz byla vénovana celd fada
praci a odbornych pfispévka, lze konstatovat, ze stale existuji okruhy problému, které dosud
nebyly, a to 1 vzhledem k nedostatecné pramenné zakladné, uspokojivé tematizovany. Predlozena
diplomova prace se zabyva jednim z nich, nebot’ popularizace moderni védy v ceském prostredi
zustava stale ponc¢kud v pozadi odborného zajmu déjin védy. Samoziejmé byly v pfipadé raznych
oboru razné vychoz{ podminky, které souvisely s celou fadou faktort od ryze odbornych, pfes
personalni, az po napf. politické, které navic hraly v turbulentnim 20. stolet{ mnohdy rozhodujici
ulohu. V tomto ohledu je tedy nanejvySe vhodné, Zze prace piiblizuje nejen vlastni vychodiska
obou klicovych figur, tzn. prof. AleSe Hrdlicky a Jindficha Matiegky, nybrz i rekonstruuje jejich
pojeti oboru (fyzické) antropologie, respektive dlouhodoby cil ve smyslu etablovani jakési
slovanské vétve moderni antropologie. Rovnéz geneze koncepce Muzea stejné jako peripetie
provazejici jeho vznik jsou solidné dolozeny. Naopak je skoda, Ze nejsou zminény paralelni
dobové projekty (uskutecnéné ¢i neuskutecnéné) z oblasti pfirodnich véd ¢i déjin védy, jako napt.
brnénsky Anthropos, Muzeum hygieny ¢i puvodni pamatnik Hugo Iltise vénovany G. Mendelovi,
které by jasné ilustrovaly vyjimeéné postaveni HMC. Stejné tak deficitni je i skute¢nost, Ze nejsou
zminény nckteré ve své dobé bezesporu inspirativni expozice (Naturhistorisches Museum Wien,

Deutsches Hygiene-Museum Dresden).



Pokud jde o metodologicky ramec, zda se, ze hledisko ,,pouhého historického popisu® ztustava
nakonec pfeci jen hlavnim, nebot’ moznosti analyzy dobové prezentace (a sebeprezentace) a
pusobeni na danou cilovou skupinu je pro nedostatek prament a v neposledn{ fadé¢ také kratké
existenci expozice na sklonku tzv. prvni republiky pfeci jen zna¢né omezené. Vyzvednout tak je
zapotiebi pfedev§im rekonstrukci a rozbor dobové expozice opirajici se o archivn{ prameny
z provenience HMC. Zajimavé by jisté bylo rozsifit tuto analjzu o pivod, respektive femesiné
provedeni exponatu atd. Prace bohuzel neobsahuje obrazové piilohy, které by mohly mnohé

nazorné pfiblizit a které jsou v mnoha piipadech rovnéz k dispozici.

V pifipadé pouzitych archivnich prament je tfeba vyzdvihnout pfedevsim snahu kandidata
identifikovat a projit dosti obsahlé pozustalostni soubory, jez jsou ulozené v nékolika ceskych
archivech. Je samozfejmé velka skoda, Zze nemohl byt vyhodnocen rovnéz material z Hrdlickovy
pozustalosti nachazejici se v originalech v USA. Lze nicméné doufat, ze v pfipadné publikované
verze budou tyto materialy doplnény, respektive dodatecné zapracovany. Rovnéz institucionalni
archivni{ prameny vzniklé v provenienci UK jsou soucasti analyzy, coz je pozitivni. Na druhé
strané ovSem zustalo stranou pozornosti n¢kolik archivnich fondu, které jsou ¢i mohou byt pro
dané téma relevantni. V prvni fadé jde o fond nékdejsiho Ministerstva skolstvi a narodni osvéty a
tzv. vystfizkovy archiv Ministerstva zahranic¢nich véci, jez jsou uloZeny v Narodnim archivu v
Praze. Dale by bylo rovné uZite¢né projit tzv. Fotoarchiv CTK, zda se v ném nevyskytuje

fotodokumentace napft. ke slavnostnimu otevfeni ¢i provozu HMC apod.

Po stylistické a gramatické strance je tfeba upozornit nejen na nékteré zvlastni formulace, jako
napf. diplomni misto diplomova prace (s. 6), nybrz bohuzel 1 na zfejmé gramatické chyby, jako
napf. muzea... mohly (ibid.) ¢i chybéjici velka pismena na zacatcich vét. Rusivé ptsobi rovnéz
pouzivani stylisticky nevhodnych obratt, jako napf. ,,vyvést na svétlo® (s. 15) apod. Sjednoceno
by mélo byt také pouzivani oznaceni vlastntho muzea (Muzeum clovéka, Hrdlickovo muzeum
cloveka, Hrdlickovo muzeum atd.). Pokud jde o poznamkovy aparat, je otazkou, zda je nutné u

kazdé knihy uvadét rovnéz celé ISBN.

I pfes tyto vyhrady lze doporucit pfedlozenou diplomovou praci k obhajobé.

V Praze, 16. ¢ervna 2014
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