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Typ posudku (,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)

Posudek vedouci(ho) prade]

Autor(ka) prace

Prijmeni a jméno: DRASNAROVA Sylva
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Autor(ka) posudku
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Rijmeni a jméno: KREJCAR Robert, PhDr., Ph. D.
Pracovist: FSE UJEP Usti nad Labem

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni je tezi, odchyleni nenischvalenym tezim
tezim v praci V praci v praci zdivodrené
zdivodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.2 | Technika prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace < [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a praaépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Cilem pedlozené MDP bylo zmapovat zZivot J. Ch. Novotnélptedstavit jeho mnohostrannéinnost
novin&skou a literarni. Stanovené cile byly na&plyr struktura prace koresponduje se zadanim. Aator
podava na cca 25 strankach zivotopis J.Ch. Novotnédcca 25 strankackiiliehocinnost novinéskou a na 15

strankach jehdinnost literarni.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte &islici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velotiré — dobré — dost&m — nedostataé)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke eméimu tématu 2
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoarkituru a aplikovat ji 1
2.3 | Urove: zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieickgho vyzkumu 2
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metdgpeny cili 2
2.5 | Rwvodnost prace,ifnos prace k rozvoji oboru 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratimaulré konkrétni popis hlavnich vytek)

Studentka si na popud regionalniho odborného prakaw Chrudimi Pavla Kobeég zvolila zajimavé a natné
téma - zpracovani ostid dila pouze okrajévznamé a dosud ucetenezpracované osobnosti J.Ch. Novotného.
Takové téma sebou neseiditu pracovat s disponibilni regiondlni literatueonepublikovanymi texty. \&thto
bodech si vedla studentka debJeji prace jetyodni a pinasi vitané obohaceni naSigtdemosti z minulosti

ceskych médii.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skédle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — valotiré — dobré — dost&mee — nedostat@é)

Hodnoceni zndmkou
3.1 | Loginost struktury prace, podloZzenost &div 1
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.3 | Funknost, Urové, pfimérenost poznamkového aparatu 1
3.4 | Dodrzeni citéni normy (pokud se v textu opakovavbjevuji pasazeipjaté 1




bez udani zdroje, hodtie stupgm 5. Pokud v textu zjistitefpjaté pasaze
vydavané autorem neoprévid za vlastni zjidini, nedoporéte praci

k obhajol a ve ,zdivodreni v pripact nedopordeni” navrhite, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinétizeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka uraverace (pokud je opakovaporuSovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodifie stupgm 5)
3.6 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka dprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Studentka pracovala se zajimavymi nepublikovanyatenialy. To ji umoznilo zpracovat ucelenyizipledny
nastin zivota J.Ch. Novotného v doposud nepublikéwarozsahu. Tatthst MDP by si zasluhovala publikovat
v odborném tisku.

V kpt. 2 (J.Ch. N. novind snesla studentka mnoho zajimavych G@efaktografickych dat, ale postradam pokus
o0 méjakou interpretaci. Totéz plati i pro literagiinost. Na s. 57 autorka piSe "Podrgbse budeme &novat
nékolika nasledujicim romd@m". Nikde se ale nedovidame, na zaklgkého klée byly tyto romany vybrany.
PovaZzovala je autorka MDP za nejvyzn&jsh vybrala jenom publikované romény..? Také e@aznat, zda
obsahy Novotnéhodl jsou frevzaté, nebo pochézeji od autorky posuzované prace

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost tématu a zéxi apod.)

Posuzovana MDP zpracovavédvpdni téma. Za zvl&#&dailou pasaz povaZzuji biografii J.Ch. Novotného. I5ila
kapitoly posuzované MDPmasejitadu zasunutych, rozptylenych nebo &igybadanych poznalk V tomto
ohledu si zaslouZi studentka uznéani.

O to vic je Skoda, Ze se autorka‘-zmalosti tolika fakl, okolnosti a souvislosti - nepokusila alaspaznakem
zaradit J.Ch. Novotného do kontextu tehdejsi kultfmority. Po gecteni MDP jsem seznal, Ze Novotny ndpat
mezicsl. levici, ale na otazku, ke komu by se dal (@ab#s/zdaler) piirovnat, autorka neodpovida. Mozna to
byl t¢Zko z&aditelny solitér, ale i o tom autorkad¢hl

Nechci tuto "vadu na krasetifis penalizivat . Bedlozenou MDP dopotuji bez problém k obhajols a

navrhuiji stupé jedna az dy.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1 Pokusila by jste se u obhajokyak (ntkam) J.Ch. Novotného #adit?

5.2 Upesréte, prosim, v co By kapitoly 2 a 3 vyustit - z&r mate v tomto ohledu r{is strikny.

5.3 Poznala jste Novotného jako novima literata. Byl podle Vas dobrym noviaén - dobrym spisovatelem
(dobrym dramatikem)?

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)

vyborné [X] — velmi dobie [X] — dobie [] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUWENI

Datum: 12¢ervna 2014 ...........ccovvvninnnen. Podpis:

Hotovy posudek vytiskfte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zasletdronicky na adresu katedry!




