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Prosim vyplite hodnoceni kiizkem u kazdého kritéria. Hodnoceni OK oznacuje praci, ktera
kritérium vhodnym zptsobem splituje. Hodnoceni lepsi a horsi oznacuji splnéni nad a pod
ramec obvykly pro bakalatskou praci, hodnoceni nevyhovuje oznacuje praci, kterd by neméla
byt obhdjena. Hodnoceni v pfipad¢ potfeby dopliite komentaifem. Komentai prosim dopliite
vsude, kde je hodnoceni jiné nez OK.

K celé praci lepsi OK horSi nevyhovuje
ObtiZnost zadani XL ]
Splnéni zadani L L Z L
Rozsah pI'é.CC ... textova i implementacni cast, zohlednéni narocnosti X
Komentar

Prace ma za cil vytvofit a implementovat aproximacni i exaktni algoritmy pro ulohu ,,SMIK
orienta¢niho b&hu”, ¢ili béhu s migrujicimi kontrolami. Prace také obsahuje editor vstupu pro
zadanou ulohu véetné grafického maodu.

Pfi prvnim i dal$im ptecteni je hlavni dojem prace jeji nedokoncenost. Nedokoncenost je
patrnd jiz v délce prace — prace neni teoreticky zamérend, neptinasi nové poznatky, a piesto
obsahuje pouze 14 stran textu. Podobné je vidét nedokoncenost ve strance formalni (viz nize),
1 ve strance obsahové — srovnani pouze dvou heuristickych algoritmii — tak i v mensim
méftitku po strance programové — hlavni tiida pro graficky vstup se nazyva ,,Form1”, coz je
vychozi nazev ve Visual Studiu, ve kterém autor prace programoval.
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Textova ¢ast prace lepsi OK hor§i nevyhovuje
Formalni l'lprava ... Jazykova uroven, typograficka uroven, citace L L Z

Struktura textu ... kontext, cile, analyza, navrh, vyhodnoceni, uroven detailu L
Analyza L
Vyvojova dokumentace L]

UZzivatelska dokumentace

X1
[ IXIX

Komentar

Prace je vypracovéna ve slovenském jazyce s rozumnou jazykovou Urovni. Citace do
literatury mimo webové stranky se objevuje pouze jedna, a to bohuzel tak, Ze autor prace se
odkazuje jednou vétou do knihy bez udani stranky, coz zamezuje ovéfeni tvrzeni (a je jasné
chybou). Prirozen¢ se nabizi ocitovat predchozi pouziti heuristik, které autor pouzil — takova
citace zcela chybi.

Struktura textu je zcela nedostacujici. Je zardZejici, Ze v praci se neobjevuje ani jedna formalni
definice, pozorovani nebo jiné¢ matematické tvrzeni, na které je Ctenar védecke literatury
zvykly. Pfitom neni pravda, Ze by pro né€ nebyl prostor — nabizi se formaln¢ definovat zadany
problém, upiesnit jeho slozitost, pouzité heuristiky a tak podobn¢. Bohuzel, vétsina téchto
udajii se nachazi ve volné plynoucim textu, coz znacné zt¢Zuje pochopeni a zvySuje praci
Ctenate. Za vSechny ptiklady bych ocitoval nasledujici pasaz:

,»Aj bez premenlivého hodnotenia vrcholov je
hl'adanie idedlneho rieSenia exponencidlne zlozité, podobné problému obchodného
cestujuceho.

Tato pasaz se nachazi na prvni strané textu, v sekci Uvod. PfestoZe to neni novy poznatek,
bylo by pro ¢tenare uzite¢né, aby byla formalné dokazana slozitost problému napiiklad
pfevodem na zminény problém obchodniho cestujiciho. To bohuZel v textu chybi. Stejné tak v
textu chybi zdivodnéni pouzitych heuristik nebo odhad ¢asové slozitosti heuristik naptiklad v
zavislosti na parametrech heuristiky.

Prace se zaméfuje méné na aproximaci zadané¢ho problému v nejhorSim piipade€, misto toho
testuje dvé zminéné heuristiky na redlnych datech, coz jsou ptedchozi pribéhy mistrovstvi
orienta¢niho béhu v Ceské republice.

V souvislosti s timto faktem mne velice zarazilo, Ze prace nebere v potaz fakt, Ze v redlném
orientaénim béhu mizeme pracovat s terénem a metrikou na ném. Jsou znamy velmi dobré
aproximacni algoritmy pro problém obchodniho cestujiciho (ktery se studovanym problémem
uzce souvisi), pokud je problém zakofenén v n¢jaké metrice. V praci ale se zda se redlnosti
zadanych vstupnich dat pfili§ nevyuziva, a heuristicky jsou zcela generické.

Vyvojova a uzivatelskd dokumentace jsou podle mého nazoru v pofadku, i kdyz uzivatelska
dokumentace je obsazena pouze v elektronické forme, mimo praci samotnou.
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Implementacni ¢ast prace lepsi OK horS§i nevyhovuje

Kwvalita navrhu ... architektura, struktury a algoritmy, pouzité technologie L Z
Kwvalita zpracovéni ... jmenné konvence, formatovani, komentdre, testovani L
Stabilita implementace

X

Komentar

Grafické rozhrani implementacéni ¢asti je dostacujici, 1 kdyZ ne bezchybné; vytkl bych hlavné
neresponzivnost aplikace béhem pocitani heuristik a také fakt, ze pokud nahrajete data ze
souboru, a pak zrusite vkladani mapy pfi inicializaci grafického vstupu, aplikace se dostane do
slepého stavu a je potieba ji restartovat.

Pfi inicializaci grafického modu je pozadovano nahrani mapy z obrazku, coz hodnotim jako
ponckud neintuitivni (bez ptecteni dokumentace nebude nikomu jasné, co se ma d¢lat).
Snadno se této chyb¢ da predejit tim, Ze se pii startu grafického méddu vlozi vychozi mapa.

Celkoveé mi grafické zadavani nepftijde piili§ uzitecné, nebot’ je potieba vypliovat formulaf
pro kazdy vrchol. UZite¢né by bylo upravit graficky data, kterd byla zadana textovym vstupem
(naptiklad vzorovym), ale z dokumentace a pokusu o vykonani jsem usoudil, Ze to neni
mozné.

Za vedlejsi slabinu implementace povazuji michani slovenského a anglického jazyka ve
zdrojovém kodu, coz vede k nepéknym pojmenovanim funkci jako ,,but noveZad Click* a
,»cb_otvoritSoubor CheckedChanged*.

ZavereCny komentat:

Pokud nebude prace uzndna, doporucuji se pti opravé zamétit na nasledujici:
e Znacné¢ prodlouzit text, a to po strance rozborové, ne dokumentac¢ni. Pouzivat logické
bloky jako definice, véta, pozorovani, tvrzeni.
* Popsat ¢asovou slozitost heuristik i samotného problému.
* Pokud to bude mozné, pridat i dalsi heuristiky, a ocitovat jejich ptfedchozi vyskyt v
literatute.

Z ptedchoziho posudku vyplyvaji tyto tfi otazky, které bych autorovi prace rad polozil:

1. Proc prace neuvazuje metriku na redlnych datech, ktera pak pouziva jako vzorova?
Jsou v préci popsané heuristiky novym ptispévkem, nebo jiz byly pouzity v piedchozi
literatuie?

3. Jaka je slozitost uvedenych heuristik? Dosahuje implementace skute¢né této slozitosti,
nebo se objevuji dalsi faktory vzhledem k pouzitym datovym strukturam (jako pouziti
struktury ,,Dictionary” k ndhodnému pftistupu k vrcholiim)?

V soucasném stavu praci nemohu doporucit k uznani jako bakaldfskou.

Celkové hodnoceni Neprospél(a)
Praci navrhuji na zvlastni ocenéni Ne

Datum 23.8.2014 Podpis
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