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Prace je rozdelena do ¢ty kapitol. V prvni kapitole jsou definovana rozdé€leni s tézkymi
chvosty a Paretovo rozdéleni. Je zde dokdzano, ze ndhodny soucin ndhodnych veli¢in ma
asymptoticky Paretovo rozdé¢leni, coz je i empiricky ovéfeno na nékolika pocitacovych
simulacich.

Druha kapitola pojednava o rozdélenich stabilnich, striktné stabilnich, v-stabilnich, v-striktné
stabilnich, v-striktn¢ gaussovskych a v-nekonecné délitelnych. Ke kazdému z téchto ptipadi
jsou uvedeny véty o reprezentaci piislusné charakteristické funkce. Je dokdzana nutna
a postacujici podminka pro existenci v-striktné gaussovské nahodné veli¢iny. Dale kapitola
obsahuje dikaz Gnédénkovy véty o ptfevodu pro nahodné soucty nahodnych veli¢in.

Tteti kapitola podrobnéji popisuje geometricky stabilni rozdéleni, kterda jsou specidlnim
pfipadem v-stabilnich rozdé€leni. V posledni kapitole je navrzena analogie kovariance pro
rozdéleni s tézkymi chvosty.

Prace je spiSe kompilacni a jeji matematickd Groven je dobra. Jejim nejveétSim zadporem jsou
casté chyby, kterych je az pfiliS. Jde nejenom o pieklepy v textu préace, ale 1 ve vétach a ve
vzorcich, které pak nejsou spravné. Pfedevsim bych pak poukazal na tyto:

e V definici ndhodné veli¢iny Z,, na stran¢ 4 by m¢l byt soucin do v,, nikoli do n.

e V nekone¢né sumé v dolni ¢asti na strané 5 chybi u M{X; }(pt) k-ta mocnina.

e Funkce F(x) uprostied strany 6 by méla mit prostfedni vétev definovanou pro

0<x<1

e V poslednim vztahu na stran€ 11 by méla byt pouzita jina Gprava.

e V predposlednim vztahu na strané 12 by se mélo integrovat pres miru d4,, (x).

e Posledni vzorce na stranach 4 a 24 by mély byt ponékud jinak.

e V textu se pro funkci signum pouziva dvoje znaceni: sgn(x) a sign(x).

e Misto ,,nahodné proménné* bych spise uvadél ,,ndhodné veliciny*.
Citace jsou uvadény spravné, i kdyZ osobné bych pouzitou literaturu ocisloval a v textu se
odkazoval pouze Cislem. Dale je zde uvedena literatura, na kterou nevede zadny odkaz.
Ztejmé jde o studijni texty, takZe nejspiSe by bylo vhodné je zminit v ivodu.
I pies vySe zminéné nedostatky povazuji praci za velmi dobrou a doporucuji ji uznat jako
bakalatskou préaci.

V Praze dne 3. 9. 2014 Josef Janak



