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Posudek vedouci(ho) pragx]

Autor(ka) prace
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Autor(ka) posudku

RAijmeni a jméno: Halada Jan

Pracovi&: IKSZ

Posudek oponenta/Ky |

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni j¢ tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerjischvalenym
tezim V praci V praci v praci zdivodrgné | tezim
zdivodnrené a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.2 | Technika prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace < [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a praaépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Diplomantka se neodchyluje od stanovenych tezi.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte éislici na Skale 1 —2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velotiré — dobré — dost&m — nedostataé)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke em@mu tématu 1
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoartituru a aplikovat ji 1
2.3 | Urove: zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieicho vyzkumu 1
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metoddpeny cili 1
2.5 | Fwvodnost prace,ifnos prace k rozvoji oboru 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratiaulré konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je bohatdokumentovana zdroji z oblasti knizniho trhu, mata z koncernu Bertesmann, spgiesti
Euromedia Group, internich matetidnizniho klubu, denniho tisku i internetovych zdrd@Zvolena metoda
prace je jashcitelna, diplomova prace je vystma velmi systematicky,iphlednd, s jasnym cilem a jeho
vyzrénim. Nepochyb#je svym pojetim a vyslednymi zj&timi prfinosem pro oblast knizniho trhu a
pochopitel k analyze produkce Knizniho klubu.

3. HODNOCENI| KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skdle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — valotiré — dobré — dost&mee — nedostat@é)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Loginost struktury prace, podloZenost &div 1
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.3 | Funknost, Grové, pfiméienost poznamkového aparatu 1
3.4 | Dodrzeni citéni normy (pokud se v textu opakovavbjevuji pasazeipjaté 1

bez udani zdroje, hodtie stupgm 5. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané autorem neoprd za vlastni zji&ni, nedoporite praci
k obhajol¥ a ve ,zdivodreéni v pripad nedopordeni* navrhite, aby




s autorem/kou bylo zahajeno disciplinétizini.)

3.5 | Jazykové a stylisticka uraverace (pokud je opakov&poruSovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 5)

3.6 | Opravsinost a vhodnostrfloh, graficka Gprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Diplomova préace je ddb logicky rozvrzena, citmi norma je v celém textu dodrZzovéna, jazykové/listitka
stranka textu na kvalitni Urovni, bez zjevnych pesté, prilohy vhodré dopkiuji text.

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost tématu a zéxi apod.)

Katefina Adamcova si zvolila téma zajimavé a z hledigikacovani i ekavanych vystupvelmi nosné.
Cerpala z bohatého materialu, jenz dokazala vyutgbketickym z&sram i praktickym doporéenim. Knizni
klub (KK) jakoZzto nakladatelsky subjekt, ktery r@em kniznim trhuisobi jiz skoraitvrt stoleti, pat jak

k velkym nakladatelstvim, tak i k jeho stalicimr&nci koncernu Bertelsmann proSel zajimavym vyvojeiery
diplomantka poctit a se znalostiéei dobre predstavuje. Jednotlivéasti tohoto vyvoje aisobeni u nas, jeho
pocatky, edéni politika, komunikani strategie, medialni obraz KK ve vybranych mddii€etns analyzy a
komparace s jinymi nakladatelskymi subjekty, to p@Skvalitnt zpracovano, diplomantka vyuziva k poépo
svych zjiSéni a analyz teoretické studiglanky, grafy, cituje nikoliv pro citaci samu, ale&omim jejiho
konkrétniho mista v textu. Diplomova prace ma svespornou heuristickou hodnotu, postihuje cely yyvo
zahrantniho subjektu¢i z nasledujicich a nutnych prém které vedly ke zémam jeho komunikani strategie.
Rovréz i medialni obraz je stejnym &gobem kvalitd popsan i analyzovan. | kdyz bykteré aspekty tohoto
vyvoje by bylo mozné je8trozsfit a doplnit, nemam zadné zasadtippminky jak k deskripci, tak i k analyze
prace. Povazuji ji za velmi kvalitniimos pro oblast knizniho trhu, medialni problematiknavrhuji naprosto
jednozna&né znamku vybor#.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1 Do jaké miry ize dojit ke zrdanam komunikani strategie Knizniho klubu v souvislosti s novym
majitelem?

5.2 Na postu jediky ¢eského knizniho trhu vyétial Knizni klub Albatros Media, ovlivni to do bugicna
strategii nakladatelskych divizi?

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] — velmi dobie[ ] — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajob &[]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUWENI

Datum: ..o Podpis: ...ooi i

Hotovy posudek vytiskfte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zasletdronicky na adresu katedry!




