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Hodnoceni jednotlivych aspekti teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka Uroveii a charakteristika polozky a odpovidajici | Pocet bodii
pocet pridélenych bodu
Abstrakt = Nedostatecna uroven — abstrakt postrada jasné
= QObsahuje abstrakt sdéleni
vsechny klicové Casti = Dobra uroven — abstrakt je nedplny nebo v ném
(vychodiska, cile, vyzkumné chybi jedna ¢&i vice klicovych ¢asti nebo neni konzistentni
otazky ¢i hypotézy, pouzité s cilem, strukturou préce &i diskutovanymi poznatky
metody, hlavni vysledky a = Velmi dobra droven - abstrakt obsahuje viechny
polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slab3, je pfilis 5

jejich implikace)?
=  Koresponduje abstrakt s
obsahem prace?
= M43 abstrakt pfiméreny
rozsah?

(0-5 bod)

Abstrakt (slovni hodnoceni)

Je v souladu se strukturou prace, spliuje pozadovany rozsah.

dlouhy, je matouci
= Vyborna udroven — kvalitné zpracovany struény
souhrn obsahujici vSechny kli¢ové informace




Oduvodnéni a reSerSe odborné
literatury

= JezdUvodnéni prace
uvedené v Gvodu logické?
= Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu
dostatec¢ny/uplny?

= Jezvolend literatura
aktudlni?

= Je poufZita literatura
fadné citovana?

= Je pouzitd argumentace
prezentovdna standardnim
zpUsobem?

= Byl dosavadni vyzkum
podroben kritice?

(0-20 bod )

= Nedostatecna uroven — odlvodnéni nebo re3erse
chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny, neposkytuje
odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi prehled
predeslych vyzkum( a/nebo nekriticky pfejat, reference
na praci jinych autor(l je nepfimérend

= Dobra droven - pro zpracovéani diskutovaného
tématu byla vybrana adekvatni odborna literatura. V praci
je referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické
bazi. Byla provedena reserse predeslych vyzkum0 (ale
jenom nebo v prevainé mire Ceskych), na néz je v praci
spravné referovano

=  Velmi dobra uroven - byla zvolena a je podrobné
diskutovana adekvatni odborna literatura k tématu. Popis
zdkladnich pramen( nebo teoretického ramce je na
standardni dobré Urovni a zohledriuje i prace zahrani¢nich
autord

= Vyborna uroven - vyznam a praktické implikace
prace jsou dobre definovany. Teoreticky nebo empiricky
zaklad je dobre popsan véetné prace zahrani¢nich autord
a v prdci diskutovan. Je predlozen odpovidajici a kriticky
prehled dosavadnich vyzkumd, ktery odpovidajicim
zpUsobem interpretuje soucasné poznatky a kontroverze
v oboru. Argumentace pouZita v praci mlzZe byt inovativni
a pro obor pfinosna

Oduavodnéni a resSerSe odborné literatury (slovni hodnoceni)

Literatura rozsahem odpovida stanovenym pozadavkim, je aktualni, spravné

citovana.
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Pouzité metody a logika struktury
prace

Jsou jasné stanoveny a
zdUvodnény cile prace,
vyzkumné otdzky ¢i hypotézy?

Je zdlivodnéna volba
pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku,
tvorba, zpracovani a analyza
dat)?

Jsou vSechny pouZité metody
a postupy dobre a podrobné
popsany, umoziuje popis
replikaci?

Byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?

M3 prdce logickou strukturu?

(0-20 bodu)
Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)

Prace ma logickou strukturu. Cile jsou jasné stanoveny. Pouzité metody jsou

adekvatné zvoleny.

Nedostatecna uUroven — vyrazné problémy ve vybéru
nebo popisu jedné nebo vice Casti prace, zvolené metody
neodpovidaji cildm, otazkam ¢i hypotézam

Dobra uUroven - zakladni ¢asti prace jsou popsany na
dostatecné Udrovni a umoZnuji porozumét pouZitym
metoddm a postupiim

Velmi dobra droven — viechny pou?ité klicové metody
a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji soucasné
védecké praxi

Vyborna uroven - viechny pouzité klicové metody a
postupy jsou podrobné popsany a spliuji naroky na
védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné

20




Zpracovani tématu a interpretace | = Nedostatecna troven — vyrazné problémy s prezentaci

ziskanych poznatkt nebo s interpretaci vysledku
= Jsou zavéry prezentovany = Dobra uroven - prezentované vysledky jsou vnitfné
srozumitelné? konzistentni. Nékteré interpretace vysledkd jsou
primérené. Prace zminuje nékteré zjejich hlavnich
* Jsou prezentovany vsechny slabych a silnych stranek

relevantni poznatky? . .. . . ) o
= Velmi dobra udroven - vysledky jsou srozumitelné

=  Byly vzaty v potaz silné i slabé prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace vysledk(
stranky prace? jsou primérené. Slabé a silné stranky prace jsou
diskutovany véetné implikaci pro interpretace poznatk(.

= Jsou zavéry korektni? Prace demonstruje porozuméni implikacim 15

= Byly vzaty v Gvahu alternativni diskutovanych poznatkl pro dalsi vyzkum nebo opatreni

vysvétleni? =  Vyborna Uroven - vysledky prezentovény srozumitelné
a jevi se jako spravné. Spravna interpretace vysledkl je
provedena s kritickym zohlednénim moznych
alternativnich vysvétleni. Jsou diskutovany slabé i silné
stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatkd.
Vysledky jsou diskutovany v kontextu dalSich vyzkumu a
zdUraznuji prinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji novych
technik a postupt). Jsou ucdinéna jasnd a odpovidajici
doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatieni

= Jsou zavéry diskutovany
v kontextu soudobého
vyzkumu?

=  Jsou ucinéna doporuceni pro
dalsi vyzkum nebo opatfeni?

(0-20 bod )

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatkt (slovni hodnoceni)

Vysledky jsou srozumitelné interpretovany ve vztahu ke stanovenym cilim prace.
Postradam samostatnou kapitolu shrnuti vysledkd. V diskusi jsou sice uvedeny
nékteré shrnujici vysledky, ale pouze jako konstatovani bez vlastni analyzy,
moznych souvislosti. Pozitivné v diskusi hodnotim, Ze vybrané vysledky autorka
srovnava s doporu¢enymi postupy v péci o détsky chrup. Doporuceni pro praxi jsou
realna.

Etické aspekty prace = Nedostatecna Uroven - etické otazky jsou opominuty,
etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Gdajl nejsou

*  Bylyvzaty v ivahu eticke respektovana nebo jsou nedostatecné osetrena

otazky?
= Dobra uroven - price diskutuje etickd pravidla a

* Nedoslo k ohrozeni zajmu odetfuje zajmy Gcastnikd vyzkumu, nicméné z etického

Ucastnikd vyzkumu? hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho
. . . harak
= Jsou diskutovany etické charakteru
konflikty vyzkumné ¢innosti? = Velmi dobra troven — prace diskutuje eticka pravidla a 10

osetfuje zajmy ucastnikl vyzkumu
=  Byly respektovany pravidla e zamy Y

publikacéni etiky? =  Vyborna uroven — etickd pravidla vyzkumu a ochranal0
. osobnich Udaji jsou dostateCné oSetfeny. Jsou
(0-10 bodd) diskutovany vSechny etické konflikty vyzkumné cinnosti.

Autor bere v potaz spolecensko-kulturni dopad prace

Etické aspekty prace (slovni hodnoceni)

Pfi zpracovani bakalarské prace byly respektovany zakladni etické aspekty.

Odborny a spolecensky pfinos = Nedostatecna Uroven — prace se nezabyva spolegensky
. L, aktualnim nebo praktickym problémem
' POJec'Ina'va praf:e , i = Dobra droven - price pojedndvd alespori &asteéné 10
aktualni/prakticky problém? aktudlni nebo prakticky problém v kontextu oboru
*  Je prace pfinosna z hlediska = Velmi dobra udroven - price pojedndvd aktudlni a

oboru? prakticky problém v kontextu oboru




(0-10 bodu) = Vyborna dUroven — price je originalni a pfinosna pro

rozvoj oboru, zabyvd se vyznamnym spolecenskym

problémem
Odborny a spolecensky p¥inos (slovni hodnoceni)
Autorka zpracovava aktualni problém. Prevence zubniho kazu v détském véku je
velice dllezita. V prevenci je je velmi vyznamna pfedevSim instruktaz spravného
Cisténi zubu a pravidelné preventivni prohlidky. V détském véku sehravaji v prevenci
stéZejni ulohu rodiCe, zejména to, jak jsou o prevenci informovani.

Formalni droven prace = Nedostatecna uUroven - prace neni na odpovidajici
urovni zpracovana a vnitfné usporadana, napf. chybi

*  Obsahuje prace vsechny néktera zjejich klicovych c¢asti, neodpovida rozsahem

klicove casti? pozadavkdm ¢i je nelogicky uspofadana
= Ma préce dostate¢ny &i = Dobrd uroven - text je zhlediska obsahového i
formalniho bez zasadnich pochybeni, prace je Gplna a ma 10

pfiméreny rozsah? .
jasnou strukturu

= Je prace logicky uspofradana? =  Velmi dobrd droven — prace je zpracovdna na velmi
dobré drovni, text je vhodné c¢lenén a jsou dodrzeny
vsechny zasady logické i formalni strukturace textu
Vyborna uroven — price je napsana na vysoké
akademické urovni

= Je prace z formalniho hlediska
bez chyb? .

(0-15 bodai)

Formalni uroven prace (slovni hodnoceni)

Text je logicky Clenén do kapitol. Jednotlivé kapitoly teoretické i empirické Casti jsou
obsahové vyvazené. Prace ma dostate¢ny rozsah. Z formalniho hlediska je bez
chyb.

Pro popis v tabulkach se nedoporucuje pouzivat znéni polozek, ale stru¢né vyjadreni
obsahu polozky, napf. Tabulka 5, 6, 7, 9, 12, 13, 14, 16, 18, 19, 20... Na s. 40 je
uveden chybny odkaz na vyhodnocované polozky 3, 4.

Doporucena Klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifikacni stupen Bodové rozpéti pro bakalarské prace
Vyborné 100-81
Velmi dobfe 80-61
Dobfre 60-41

Bodové hodnoceni: 90 bodu

Praci klasifikuji stupném: Vyborné

Slovni zdtivodnéni navrhovaného klasifikacniho stupné’:

1V piipadé& hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdiivodnéni tohoto rozhodnuti.




Studentka pracovala zcela samostatné, s velkym =zaujetim a ¢asovym
predstihem. Pravidelné svoji praci konzultovala, tvaréim zplsobem
zpracovavala pripominky vedouciho. Zavére€na prace odpovida pozadavkim
kladenym na bakalarskou praci.

Praci doporucuji k obhajobé

Otazky a pfipominky k obhajobé prace:

1. Jaké vysledky Vas nejvice prekvapily?

2. Co bylo pro Vas nejvétsim problémem pfi zpracovani bakalarské prace?

3. Poskytla jste vysledky své prace zafizenim, ve kterych jste realizovala prizkumné
Setfeni?

Misto a datum vypracovani posudku Podpis vedouciho prace

V Praze 20.1.2015



